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I. 

PRAVILA I POSLOVNIK AKADEMIJE. 

a) Pravila. 
(Potvrdjena prev. riešenjem od 4. ožujka 1866 godine.) 

Clan ak 1. 
Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti jest 

zavod zemaljski i ima svoje sjedište u Zagrebu. 
Njezina svrha jesu samostalna iztraživanja na polju 

znanosti i umjetnosti, svestrano unapredjenje istih, a 
osobito njegovanje jugoslavenskoga jezika i književnosti. 

Ona podtiče i podpomaže diela inih, zajamČuje ko-
ristna znanja i izkustva, dočim napredke i izume izpi-
tuje i poučne radnje oglašuje, a podupire svrhe vladine 
odgovarajuć na zadaće i pitanja, tičuća se strukah zna­
nosti i umjetnosti. 

Č l a n a k 2. 

Akademija jest naprema državnoj upravi tielo samo­
stalno. 

Č l a n a k 3. 
Glavne struke akademije jesu: 
I. Jugoslavenska književnost i jezikoslovje, poviest 

sa svojimi pomoćnimi znanostmi u obće, a osobito po­
viest i starine Jugoslavenah; 

II. Mudroslovje i pravoslovje, ovo sa osobitim obzi­
rom na poviest prava u Jugoslavenah ; 

* 
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III. Matematika i prirodoslovne znanosti; 
IV. Krasne umjetnosti sa njihovom književnošću i 

znanstvenimi na njih se odnosećimi razpravami. 
Po tom dieli se ona u Četiri razreda, naime u razred: 

poviestni i jezikoslovni, 
mudroslovni i pravoslovni, 
matematični i prirodoslovni 
i umjetnički. 

Č l a n a k 4. 

Akademija sastaje se svake godine jedan put u javnoj 
svečanoj sjednici, a osim toga u skupnih, pravilno se 
opetujućih, i u razrednih sjednicah. 

Ona stavlja iz pridieljenih joj strukah, na koliko joj 
sredstva dopuštaju, nagradne zadaće za riešenje putem 
javnoga natjecanja i dosudjuje nagrade. 

Ona oglasuje radnje svojih članova kao i razprave i 
diela inih spisatelja, ako su iz koje opredieljene joj 
struke i vriedna da ih primi, ter ih zato nagradjuje, ili 
kao što sama za pravedno pronadje, ili kao što je sa 
dotičnici dogovorila. 

Ona daje u časopisu, prema materijalu izlazećem, ne-
prestan pregled o svom poslovanju i oglasuje u njem 
priobćene joj stvari. 

Ona razpravlja o pitanjih, stavljenih od državnih 
oblastih, i daje o njih zahtievana nmienja. 

Ona podpomaže članove pri znanstvenih i umjetničkih 
poduzećih savjetom i novcem, podupire mladiće nade 
pune, koji se za umjetnike naobraziti žele, iz akade-
miČke, naročito u tu svrhu opredieljene zaklade po glasu 
dotičnoga zakladnoga lista. 

Ona nabavlja umotvorine i priugotavlja izložbe istih. 
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Č l a n a k 5. 
Akademija ima: 

pokrovitelja; 
trideset i dva prava člana; 
predsjednika; 
dva tajnika; 
najviše šestnaest počastnih članova, i dopisujuće 

članove, kojih će broj akademija sama ustanoviti. 

Č l a n a k 6. 
Izbor pokrovitelja i članova, navedenih u predjašnjem 

članku, skupa sa predsjednikom i tajnici, ostavlja se 
akademiji. 

Pokrovitelj i članovi izbiraju se doživotno, predsjednik 
i tajnici pako, koji se imadu uzeti izmedju pravih čla-
novah, na tri godine, posije kojih se opet za takove 
izabrati mogu. 

Izbor pokrovitelja i predsjednika valja da potvrdi nj. 
c. kr. apostol, veličanstvo. 

C l a n ak 7. 
Pokrovitelj mora biti austrijski državljanin. 
U svih slučajevih, u kojih akademija uztreba podporu 

zemaljskoga zastupstva ili dvorske kancelarije, ima po­
krovitelj posredovati. 

Kada je u sjedištu akademije, predsjeda u javnih sve­
čanih godišnjih sjednicah. O radnjah akademije izvje­
šćuje ga predsjednik. Iz javne svečane godišnje sjednice 
šalje mu akademija godišnje izviešće o svom stanju. On 
ima pravo svagda pogledati, kako poslovi akademije idu. 

č l a n a k 8. 
Predsjednik nosi ponajprije brigu, da poslovi akade­

mije idu u redu i da se njezina pravila obdržavaju. 
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On zastupa akademiju kod oblastih i trećih osobah. On 
zamienjuje odsutnoga pokrovitelja u javnih svečanih go­
dišnjih sjednicah, ter ako je pokrovitelj zapriečen, preuzima 
posredovanje, koje po predjašnjem članku ovoga ide. 

On predsjeda u skupnih sjednicah i rukovodi viećanja 
u istih, a u razrednih sjednicah, ako nije ujedno pred­
stojnik razredu, ima se smatrati samo kao pravi član. 

On podpisuje sa prvim tajnikom ili njegovim zamje­
nikom diplome-postavnice i sve dopise akademije, kao 
i sve njezine spise, iz kojih bi po nju nastati mogla 
prava ili dužnosti. 

Č l a n a k 9. 
Pri izboru pravih i dopisujućih članova ima se obzir 

uzeti na onakove muževe, koji su si zaslugah stekli 
izvrstnimi znanstvenimi ili umjetničkimi djeli. 

Ine zasluge za znanost i umjetnost mogu se samo 
naimenovanjem za počastnoga člana ocieniti i priznati. 

Pravimi članovi mogu biti samo neprikorni austrijski 
državljani. 

Izbor svakoga člana ima se prijaviti banu ili njego­
vomu svakdašnjemu zamjeniku. 

Kao počastni i dopisujući članovi mogu se inostranci 
samo onda primiti, ako je obavljeni izbor odobren od 
dvorske kancelarije. 

Ako se mjesto kojega člana izprazni, mora se učiniti 
predlog za novi izbor u skupnoj redovitoj sjednici, o 
kojem će se u isto takovoj za njom sliedećoj prvoj 
sjednici viećati, a tek u trećoj sjednici definitivni izbor 
imati obaviti. 

Č l a n a k 10. 
Svaki član obvezuje se već svojim pristupom u aka­

demiju, da će njezine svrhe promicati. 
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Svaki pravi član pripada doduše poglavito jednomu 
od cetirijuh razredah; ali to neprieči, da on prema na­
gnuću i sposobnosti ujedno udioničtvuje i u poslovih 
kojega inoga razreda. 

Č l a n a k 11. 
Poslove i dužnosti tajnika ustanoviti će akademija u 

svojem poslovnom redu. 

Č l a n a k 12. 
Svaki razred izbira si svake godine predstojnika iz-

medju pravih članova akademije. 
Predstojnici predsjedaju u sjednicah svojih razredah, 

rukovode viećanja i podpisuju zapisnike razreda. 
Oni nadgledaju, da se obdržavaju pravila i osebni 

poslovni red razreda. 
Ako je predsjednik zapriečen, zastupa ga onaj izmedju 

razrednih predstojnikah, koji je najstariji izabrani član 
akademije. 

Ako bi predstojnici istodobno u istoj sjednici izabrani 
bili, onda zastupa predsjednika onaj od njih, koji je 
stariji u godinah. 

Č l a n a k 13. 
Akademija ustanovljuje potrebno kućno i ino pomoćno 

osoblje kao i poslužnike, ter ih imenuje i prima. 

Č l a n a k 14. 
Pri svih izborih, koje bi akademija obavljala i pri 

svih zaključcih, koje bi stvarala, imadu pravo glasa 
samo pravi članovi, predsjednik i tajnici. 

Da zaključak valja, potrebno je, da je prisutna naj­
manje polovica članova, što ih akademija tada sa pra­
vom glasa ima. 
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Pri glasovanju o pitanjih, tičućih se znanosti i umjet­
nosti, dopuštaju se zaključci relativnom većinom, pri 
izborili, naimenovanjih i pri svih inih pitanjih potrebna 
je absolutna većina glasovah, da zaključak valja. 

Č l a n a k 15. 

Akademija razpolaže sa četiri petine svojih godišnjih 
dohodaka svake vrsti, jedna petina dohodaka ima se 
svake godine pridodati glavnici 

Dokle se o upravi zemaljskih zaklada putem ustavnim 
što inoga odredilo nebude, ima se glavnica akademije 
sa posebnom za naobraženje umjetnika opredieljenom 
zakladom (čl. 4.) upravljati od namjestničkoga vieća 
sa dvojicom pravih članova, koje akademija u tu svrhu 
naznači. 

Glavnica ne smije se u nikojem slučaju uzkratiti 
svrbi, za KOJU je po pravniii oprcuieijena, a može se 
načeti samo na predlog sabora sa privoljenjem krune. 

Računi o rukovodjenju dohodaka akademije imadu 
se koncem svake godine pregledati od pravih članova, 
koje akademija u tu svrhu izabere, a posliedak te pre-
gledbe ima se predložiti namiestničkomu vieću, ter onda 
skupa sa preglednim izkazom o glavnici akademije jošte 
oglasiti u časopisih. 

Č l a n a k 16. 

Akademija može, držeć se zakonitih ustanovah, stupiti 
u savez sa inimi znanstvenimi i umjetničkimi družtvi i 
š njimi dopisivati, ako joj se svidi za shodno. 

Akademija ima svoj vlastiti pečat sa zemaljskim grbom 
i nadpisom: „Jugoslavenska akademija znanosti i umjet­
nosti". 
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Č l a n a k 17. 

Akademija može zaklade i sbirke inih književnih i 
znanstvenih družtvah sebi pridržati, ako ova u to pri­
vole, i ako su u tom slučaju zakonite ustanove obdr-
žavane; akademija može i pozive na dobrovoljne pri-
neske u novcu, knjigah, umotvorinah i starinah izda­
vati i takve stvari sabirati. 

Č l a n a k 18. 

U slučaju, da bi se akademija razpustila, može sa 
njezinimi zakladami i sbirkami razpolagati samo sabor 
sa privoljenjem krune. 

Č l a n a k 19. 

Akademija ima si po ovih pravilih potrebni poslovni 
red. kao i naputke, potrebne joj za njezinu nutarnju 
radnju, sama sastaviti. 

Poslovni red ima se dvorskoj kancelariji predložiti 
na odobrenje. On se može uslied zaključka akademije, 
komu je potrebno privoljenje absolutne većine glasova 
onih članova, koji pravo glasa imadu, i sa odobrenjem 
dvorske kancelarije promieniti. 

Č l a n a k 20. 

Ova ustrojna pravila akademije mogu se samo onda 
promieniti, ako je najmanje tri četvrtine članova, koji 
pravo glasa imadu, promienu predložilo, ter takova za­
dobila previšnje odobrenje nj. c. kr. apošt. veličanstva. 
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Prelazne «stanove. 
Članak 21. 

U svrhu sastavljenja akademije prepušta se saboru, 
da on sastavi povjerenstvo muževan znanosti i umjet­
nosti, koje će šestnaest redovitih, po smislu pravilah 
sposobnih članovah akademije za potvrdjenje naznačiti 
nj. c. kr. apošt. Veličanstvu. 

Č l a n a k 22. 
Cim ti članovi previšnje potvrdjenje zadobiju, ima se 

akademija smatrati kao sastavljena, ter stupa, pošto od 
nje izradjeni poslovni red zadobio bude odobrenje na­
značeno u ovih pravilih, u svoj cieli djelokrug, kao što 
joj ga podieljuju ova pravila. 

Pravila jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti jesu 
previšnjim Njegovog cesarsko-kraljevskog apostolskog 
posvećenog Veličanstva reskriptom od 4. ožujka t. g. 
1886 premilostivo potvrdjena. 

M i l a n B a r u n K u s s e v i c l i m. p. 
(L. S.) 

Dr. E d u a r d o J e l l a c h i c h B u z i n s k i . 
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b) Poslovnik. 
(Potvrdjen visokim odpisom od 17. siečnja 1867 god.) 

§ 1. 
Akademija ima počastnih, pravih i dopisujućili čla­

nova. Počastnih članova ima do 16, pravih 32, dopi-
sujućih do 60 (gled. Čl. 5. tem. prav.). 

§ 2. 
Članove bira sama akademija u glavnoj skupštini 

(gled. čl. 5. t. pr.), i to ovim načinom (gl. čl. 9. t. pr.): 
a) Barem dva mjeseca prije glavne skupštine stavlja 

se u razredih pitanje, imaju li se novi članovi birati; 
zatim koliko ih i kakovi, da li pravi, dopisujući ili 
počastni. Nakon zrela razmatranja izriče razred odluku, 
prema kojoj predlaže ukupnoj akademiji za svako mjesto 
pravoga člana po trojicu, koji se imadu poimence na­
vesti, dodavši u kratko i razloge, zašto ih razred pred­
laže. Za počastne i dopisujuće članove predlaže se po 
jedan za svako mjesto. 

b) Pismeni predloži pojedinih razreda stavljaju se do 
znanja akademije u predposljednjoj skupnoj sjednici 
izpred glavne skupštine. U posljednjoj pako skupnoj 
sjednici prije glavne skupštine vieća se o tih predlozih 
i ustanovljuje ukupni broj počastnih, pravih i dopisujućih 
članova, koji bi se imali izabrati za pojedine razrede 
prema razmjerju. Za taj se broj sastavljaju po raz­
rednih predlozih izborni listovi. 

c) Predsjedniku je dužnost, da izborne listove još 
prije glavne skupštine porazdieli medju svekolike prave 
članove, koji će u sliedećoj zatim glavnoj skupštini od 
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predložene za svako mjesto pravoga člana trojice iza­
brati po jednoga i napisati mu ime na posebnu cedulju. 
Tajnik skuplja cedulje i čita na glas imena. 

Tko je dobio absolutnu većinu glasova, smatra se 
izabranim. 

Kod poČastnih i dopisujucili članova prima se ili od­
bija absolutnom većinom onaj jedan za svako mjesto 
predloženi. 

Za svako mjesto člana glasuje se napose. 
Ovaj način biranja valja i za prvi predstojeći izbor, 

samo što se ne veže na vrieme od dva mjeseca, spo­
menuto pod a). 

§ 3. 
Svaki novoizabrani pravi član ima, kada se uvodi u 

akademiju, čitati razpravu, koja u njegovu struku za-
sieea Ako izabranik ne može sam glavom doći u aka­
demiju, čita njegovu uvodnu razpravu tajnik. 

Poslije toga dobija diplomu, podpisanu od predsjednika 
i tajnika. 

§ 4. 
Pokrovitelj i predsjednik biraju se u glavnoj skupštini 

(gled. čl. 6. pr.) tajnim glasovanjem, absolutnom većinom. 
Izbor se podnosi Njeg. Veličanstvu na potvrdjenje. 

Dok ne stigne potvrda novoga predsjednika, obavlja 
tu Čast njegov predšastnik. 

Ako se mjesto predsjednika izprazni prije izbora, 
obavlja čast predsjedničku do prve glavne skupštine 
najstariji razredni predstojnik. 

§ 5. 
Pokle je tajnicima izminuo trogodišnji rok službo­

vanja, upravlja predsjednik u glavnoj skupštini pitanje 
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na akademiju, je da li bi se isti tajnici i nadalje pri-
držali. Akademija odlučuje za svakoga tajnika napose 
tajnim glasovanjem, absolutnom većinom. 

Ako većina odgovori niječno, biraju se u istoj skup­
štini novi tajnici. 

§ 6. 
Akademija drži svake godine po jednu glavnu skup­

štinu i svečanu sjednicu, zasebice tako, da se glavna 
skupština sastaje dan ili najveema dva dana prije sve­
čane sjednice. U glavnu skupštinu i svečanu sjednicu 
imaju se pozivati i oni pravi članovi, koji ne žive u 
Zagrebu, uz naknadu putnih troškova. 

Svakoga mjeseca drži akademija po jednu ili više raz­
rednih i skupnih sjednica. Broj, način i red sjednica 
odredjuje i oglasuje akademija prema okolnostim; nu 
svaki mjesec da se drži barem po jedna skupna i dvie 
razredne sjednice. 

U razrednih se sjednicah može i više razreda sasta­
viti zajedno, kad u kojem razredu ima premalo mjestnih 
članova. 

Pokladne, uskrsne, duhovske i božićne nedjelje, zatim 
mjeseca kolovoza i rujna neima akademija nikakvih 
sjednica 

§ 7. 
Svaki je pravi član dužan točno dolaziti toli u skupne, 

koli u razredne sjednice. Tko ne može doći, neka se 
izpriča ili kod predsjednika ili kod razrednoga pred­
stojnika. 

§ 8. 
U skupne sjednice dužni su dolaziti svi pravi članovi, 

koji su u Zagrebu. Ovdje se vieća: o svih predmetih, 
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koji se tiču akademije kao cieloga zavoda; o poslovih 
novčanih; o razpisu nagrada; o savezu s inimi društvi; 
o izboru članova. 

Novčana podpora za poduzeća znanstvena daje se 
samo pod uvjet, da će dotičnik svoje resultate akade­
miji saobćiti. Ovakova se podpora daje samo na godinu 
dana, a poslije valja ju iznova moliti. 

§ 9. 
Za skupne i razredne sjednice sastavljaju tajnici 

dnevni red. Toga radi valja, da im članovi priobće 
svoje predloge barem dan prije sjednice; isto tako i 
razprave, koje će čitati. 

Nečlanovi treba da svoje razprave, koje će se čitati, 
barem tri dana prije sjednice dostave u čitkom ruko­
pisu jednomu od tajnika. 

§ 10. 
U skupnih sjednicah predsjeda predsjednik, u raz­

rednih predstojnik dotičnoga razreda, Kad je predsjednik 
zapriečen, zamjenjuje ga najstariji izabrani razredni 
predstojnik. 

Tajnici sjede uz predsjednika. Do njih se redaju 
s jedne i druge strane članovi po vremenu imenovanja; 
medju članovi u isto vrieme izabranimi odlučuje doba. 

§ U. 
Da se može izreći zaključak, treba da je u glavnoj 

skupštini barem polovica svih pravih članova; u skupnoj 
sjednici barem polovica pravih zagrebačkih članova; a 
u razrednoj sjednici barem polovica pravih članova do­
tičnoga razreda. 
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§ 12. 
I onda, kada tajno glasovanje nije izriekom ustanov­

ljeno (gl. §§ 2., 4., 5.), vlastan je svaki Član, ako ga 
još dvojica podupru, zaiskati tajno glasovanje. 

§ 13. 
0 svakoj sjednici piše jedan od tajnika zapisnik, koji 

se u sliedećoj isto onakvoj sjednici predlaže na odo­
brenje. U zapisnik dolaze samo dopisi, predloži i za­
ključci. U zapisnicih razrednih sjednica spominju se i 
razprave, koje su bile Čitane. 

Svaki član ima pravo na pismeni votum separatum; 
ali ga mora najkasnije za tri dana predati tajniku. 

Zapisnike skupnih sjednica podpisuju: predsjednik i 
dotični tajnik; zapisnike razrednih sjednica dotični raz­
redni predstojnik i jedan tajnik. 

§ 14. 
Razredne sjednice diele se na javni i nejavni diel. U 

javnom se dielu čitaju znanstvene razprave i za javnost 
prikladni dopisi; čine se primjetbe na upravo pročitane 
razprave; vieća se o predlozih pojedinih članova i o 
ostalih znanstvenih poslovih. 

U nejavnom se dielu razpravlja sve, što ne spada 
pred javnost. 

K javnomu dielu razredne sjednice prosto je doći sva­
komu. Pravo glasa imaju samo pravi članovi istoga 
razreda, a od drugih razreda oni Članovi, koji su na­
ročito pozvani u tu sjednicu. 

K nejavnomu dielu razredne sjednice prosto je doći 
samo članovom akademije. 
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§ 15. 
Akademija drži svake godine po jednu glavnu skup­

štinu pod predsjedom samoga poki-ovitelja, ili ako je 
ovaj zapriečen, predsjednika. 

U glavnu skupštinu dužni su doći i oni pravi članovi, 
koji ne žive u Zagrebu. Ovdje se biraju članovi, pokro­
vitelj, predsjednik i tajnici; razpisuju pitanja i dosudjuju 
nagrade; ovdje se vieća o čitavom stanju akademije, o 
promjeni pravila ili poslovnika i ob ostalih načelnih 
pitanjih. 

§ 16. 
Umah poslije glavne skupštine (dan dva kasnije) drži 

akademija svečanu sjednicu. Ovdje govori pokrovitelj 
ili zamjenik mu, predsjednik, svečani govor; prvi tajnik 
čita glavno izvješće o stanju i djelovanju akademije, 
spominje iste godine preminule članove. Ovdje se pro-
glasuju izbori glavne skupštine; imena onih pisaca, 
kojim su djela nagradjena, i novi razpis nagrada. Na­
pokon čita jedan član svečanosti primjerenu razpravu, 
koja je već odprije u skupnoj sjednici odobrena bila. 

§ 17. 
Svi govori i Čitanja u akademiji treba da su na hr­

vatskom (ili srbskom) jeziku; nu ako akademija pro-
nadje, može učiniti koji put iznimku. Nijedno čitanje 
ne traje redovito preko jedne ure. Kratki izvadci od 
akademičkih čitanja priobćuju se u hrvatskih novinah, 
koje akademija odredjuje. I od onih razprava, koje nisu 
bile čitane, priobćuju se u novinah izvadci, ako ih sami 
pisci sastave; inače spominje se samo naslov razprave. 
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§ 18. 
Važniji predmeti, kojim treba dužega razmatranja, 

opremaju se najprije na odbor. 
Odbori su stalni ili privremeni (ad hoc). 
Stalnim odborom povjerava se : 
a) izradjivanje ili izdavanje povećih djela. U takov 

odbor izabiru se vještaci dotičnoga razreda izmedju 
pravih, dopisujućih ili počastnih članova; 

b) pregledanje razprava, koje se štampaju u spisih 
akademičkih, bile one pisane od članova ili neČlanova. 

Privremeni odbor (ad hoc) izriče sud o djelih, koja 
su stigla akademiji na priesudu; izpituje predane mu 
predloge, da o njih svoje mnienje budi razredu budi 
skupnoj sjednici podnese. 

§ 19. 
Članove odbora izabire uviek sama akademija, a prema 

naravi predmeta biraju se u dotičnoj razrednoj ili u 
skupnoj sjednici. 

Svakomu je odboru prosto, da pozove u pomoć vje­
štake, ma i ne bili članovi akademije. 

Odbori sastaju se prema potrebi, te izabiru izmedju 
sebe prvaka i izvjestitelja. Nakon dovršena posla oprema 
se izradjeni predlog akademiji. 

Ako koji odbor preko godine dana posluje, izvješćuje 
glavnu skupštinu o svom djelovanju i o novcih, koji 
su u to ime potrošeni. 

§ 20. 
Akademija izdaje na svjetlo sliedeće spise: 
a) časopis ili akademička izvješća, u kojih se štam­

paju razprave, Čitane u sjednicah, ako nisu veće od 
šest štampanih arak a; spomenici starinarski i umjetnički; 

2 
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izvješća o sjednicah akademičkih i o stanju akademije; 
osmrtnice članova; kritike svih znamenitijih domaćih i 
inostranih knjiga; 

b) djela, koja izradi i za tisak priredi odbor, po na­
logu akademije; 

c) djela, koja stekoše nagradu, razpisanu po akademiji; 
d) djela, koja se akademiji šalju za tiskanje, a ona 

pronadje, da su vriedna. 
Svi akademički spisi izlaze na hrvatskom (iliti srbskom) 

jeziku; iznimice može se upotriebiti i jezik latinski. 

§ 21. 
Sve, što će se štampati u akademičkih spisih, čita se 

prije u dotičnoj razrednoj sjednici, bilo Čitavo bilo u 
izvadku. Redakciju djela odborskih ima jedan član od­
bora, kojega je ovaj izabrao. 

§ 22. 
Djela, koja se natječu za nagradu, da ne imaju za­

pisana imena piščeva, već da su s vana obilježena nekim 
prirječjem. Rukopisu neka je priloženo zapečaćeno pismo 
s istim prirječjem s vana, a u pismu da je zapisao 
pisac svoje ime. 

Nagrada se dosudjuje jednomu rukopisu u glavnoj 
skupštini, a u svečanoj sjednici otvara pokrovitelj ili 
zamjenik mu, predsjednik, zapečaćeno pismo onoga djela, 
kojemu bješe nagrada dosudjena, te proglasu je ime pisca. 
Ostala se pisma spale, a rukopisi vrate onim, koji ih 
po njihovu obilježju uzistu. 

§ 23. 
Nagrada se ne može nikako medju dvojicu ili više 

natjecatelja podieliti. 



19 

Nagradjeno djelo ostaje i nadalje svojinom pisca, koji 
ga je dužan uz godinu dana štampati. Inače vlastna je 
to učiniti akademija, tako da, podmiriv svoje troškove, 
čist dohodak predade nagradjeniku. 

§ 24. 
Za nagrade, koje razpisuje sama akademija iz svojih 

novaca, ne mogu se natjecati pravi članovi akademije ; 
ali mogu onda, kada nagradu daje zemaljska vlada ili 
tko drugi. 

§ 25. 

Djela, koja i nisu nagradjena, ali su vriedna da se 
štampaju, štampat će akademija, ako pisac zaželi, po 
smislu čl. 4. t. pr. j . ak. 

§ 26. 
Poslove akademičke obavljaju tajnici s pomoćnim 

osobljem. 
Tajnika su dva: prvi i drugi tajnik, oba s godišnjom 

plaćom, koju akademija ustanovljuje. 
Prvi tajnik obavlja poslove ukupne akademije; piše 

njezin ljetopis, sastavlja glavno godišnje izvješće; nad­
zire pisanju; pod njegovom je rukom pomoćno osoblje. 

Poslove razredne, redakciju akademičkih spisa i nad­
ziranje štampe diele oba tajnika medju sobom. 

Svi na akademiju upravljeni dopisi i pošiljke donose 
se u akademičku pisaru. Samo prvi tajnik vlastan je 
otvarati stvari, dostavljene akademiji. 

Ako je prvi tajnik zapriečen, zamjenjuje ga drugi 
tajnik. 
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§ 27. 
Tajnicima pridano je pomoćno osoblje, koje imenuje 

i plaću mu odredjuje akademija na predlog prvoga taj­
nika. 

§• 28. 
Sve dopise, koji se tiču ukupne akademije, podpisuju : 

predsjednik i prvi tajnik. 
Dopise pojedinih razreda podpisuju : dotični razredni 

predstojnik i jedan tajnik. 
Ostale dopise podpisuju tajnici sami. 

§. 29. 
Svi novčani poslovi idu u skupne sjednice. 
Novci se dižu za sada u zemaljskoj blagajni uz pod-

pis predsjednika, tajnika i jednoga od one dvojice Čla­
nova akademičkih, koji dogovorno s kr. namjestničkim 
viećem upravljaju glavnicom akademičkom (§. 15. prav.). 

Novce doznačuje predsjednik prema zaključkom skupne 
sjednice; doznaku podpisuju predsjednik i tajnik. 

Novce, koje akademija sa strane dobiva, prima pred­
sjednik, te ih uz podpis tajnika i jednoga od gori na­
značene dvojice članova predaje blagajni. 

§• 30. 
Svakomu članu akademije, koji stanuje izvan Zagreba, 

koliko se god puti pozove u Zagreb, pripada naknada 
putnih troškova, koju odredjuje akademija. 

§ 31. 
Nagrade za razprave, koje se štampaju u spisih aka­

demičkih, ustanovljuje skupna sjednica na predlog do­
tičnoga razreda. 
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Nagrade ovećih djela ustanovljuju se u skupnoj sjed­
nici po predlogu odbora, kojemu je djelo za priesudu 
povjereno bilo. 

Podpore za izdavanje samostalnih djela kao i za ina 
znanstvena ili umjetnička poduzeća ustanovljuju se ta-
kodjer u skupnoj sjednici po predlogu odbora. 

§ 32. 
Račune o godišnjem dohodu i razhodu, kao i prie-

gled svega imutka akademickoga sastavljaju na izmaku 
svake godine ona dvojica Članova, kojim je po čl. 15. 
t. pr. povjerena novčana uprava. U tom neka su im 
na ruku oba tajnika. 

§ 33. 
U glavnoj se skupštini ustanovljuje proračun za bu­

duću akademičku godinu. Proračun sastavljaju pred­
sjednik, tajnici i oba člana, koji po čl. 15. sudjeljuju 
kod uprave akademičkog imutka: i to prema obrazlo­
ženim predlogom, koje pojedini razredi donose najkas­
nije u posljednju skupnu sjednicu prije dotične glavne 
skupštine. 

§ 34. 
Ugovore za štampanje, vezanje, prodaju i razašiljanje 

akademičkih spisa sastavljaju tajnici uz odobrenje skupne 
sjednice. 

Tajnici ustanovljuju i cienu akademičkim knjigam 
prema ukupnomu trošku, uz odobrenje skupne sjednice. 

§ 35. 
Akademija poklanja svoje spise: 
a) svim počastnim članovom; 
b) svim pravim članovom; 
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c) svim dopisujnćim članovom spise dotičnoga razreda: 
d) svim učevnim zavodom, s kojimi je u savezu ; 
e) onim, koji su jugoslavenskoj akademiji barem 

2000 for. poklonili i položili; 
f) napokon onim, kojim je akademija napose odlučila 

davati svoje knjige. 
Tajnici neka osobito gledaju, da se akademički spisi 

uredno šalju onim, kojih idu. 

§ 36. 
Od svake književne radnje, koja se štampa, u spisih 

akademičkih, dobiva pisac, ako zaželi, 50 posebnih oti­
saka s posebnim naslovom. 

Više otisaka ne može dobiti, makar i sam htio nami­
riti štamparske troškove. Akademija pako vlastna je 
naštampati od svake radnje posebnih otisaka, koliko god 
hoće. 

§ 37. 
Ovaj poslovnik može se promieniti samo u glavnoj 

skupštini, ako na promjenu pristane absolutna većina 
pravih Članova (gled. čl. 19. t. pr.). 

Svaka promjena podnosi se kr. dvorskoj kancelariji 
na potvrdjenje. 

Broj 2-§ 1867. 

Podneseni ovoj kralj, dvorskoj kancelariji poslovnik 
jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, pošto je 
takav po propisu paragrafa 19. previšnje odobrenih 
pravilah izradjen — potvrdjuje i odobrava kr. dvorska 
hrvatsko-slavonska kancelarija. 

U Beču, dana 17. siečnja 1867. 
K u s s e v i c h, m. p. 

(L. S.) 
Dr. J e l l a c h i c h B u z i m s k i , m. p. 



II. 

PRAVILA ZA KNJIŽNICU. 

Glava I. 
Uprava knjižnice. 

§ 1. 
Akademijskom knjižnicom upravlja akademijski knjiž­

ničar prema ovim pravilom. 

§ 2. 
Akademijskoga knjižničara izabira akademija. 

§ 3. 
Kad bude knjižničar zapriečen, ili za vrieme, kad 

knjižničara ne bi bilo, odredjuje predsjednik, da tajnik 
preuzme nadzor nad knjižnicom. 

§ 4. 
Knjižničar pazi na porabu knjižnice i njezinih pro­

storija; al i odgovara za sve, što u njegovo područje 
spada. 

On nabavlja djela unutar godišnjega proračuna, ili u 
vlastitom djelokrugu, ili po zaključku akademije, ili po 
predlogu članova njezinih. Prije svega bit će mu briga, 
da popuni nepodpuna djela sadašnje knjižnice. Za na­
bavu knjiga i rukopisa preko proračuna podnosi predlog 
akademiji. 
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§ 5-
Knjižničar podnosi svake godine glavnoj skupštini 

akademije, odnosno proračunskomu odboru, predlog o 
izdatcih za buduću akademičku godinu i izviešće o 
knjižnici, po imenu o njezinu stanju, umnožanju i porabi. 

Glava II. 
Uzdržavanje i čuvanje knjižnice. 

§ 6. 
Ponaiglavnija briga knjižničara treba da bude ču­

vanje knjižnice od vatre, vlage, truhleža, moljaca, praha 
i svega što bi moglo oštetiti knjige ili pokućtvo knjižnice. 

§ 7. 
Osobito vriedne, pak i one knjige, koje se puno upo­

trebljavaju, treba, dogovorno s predsjednikom akade­
mije, vezati dati. 

§ 8. 
U dvorane, u kojih su knjige smještene, nije prosto 

ulaziti s gorećom sviećom, nego za nevolju samo i to 
uz najveći oprez s pokrivenom svjetiljkom. 

§ 9. 
U prostorijah knjižnice mora biti uviek sve čisto. 

Jedan put uz godinu, za vrieme akademijskih praznika, 
treba sve prostorije, ormare i knjige pomnjivo oprašiti. 

§ 10. 
Na sve knjige, rukopise i umjetke treba na sgodnu 

mjestu udariti biljeg akademije, a tim je označiti kao 
njezinu svojinu. Od toga se iznimlju književne ried-
kosti i dragocjenosti, koje će se u posebnom uviek za-
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ključanom ormaru čuvati, te će se o njih poseban ka­
talog sastaviti. 

§. 11. 
Nikomu nije prosto ulaziti u dvorane, gdje su knjige 

smještene, bez dozvolje, a kamo li boraviti u njih bez 
prigleda. 

§ 12. 
Kad minu uredovni sati, zatvaraju se pomnjivo sva 

vrata, pregledav prije sve, osobito pako čitaonicu, koja 
se loži, da se ukloni opasnost požara. Ključevi se ču­
vaju u predsjednikovoj sobi. 

§ 13. 
Nikomu nije prosto pušiti u prostorijah knjižnice. 

§ 14. 
Tko si prisvoji knjige ili druge stvari pripadajuće 

knjižnici, mora se prijaviti dotičnoj oblasti, da ga pri­
sili na povratak; a tko ošteti što, mora štetu podpuno 
nadoknaditi. Ako bi se opazilo, da to tko češće ili ho-
tomice čini, može mu knjižničar i dalnju porabu knjiž­
nice uzkratiti. 

§ 15. 
Na izmaku svake akademijske godine pregleda pred­

sjednik s odborom što se može tačnije svu knjižnicu, 
je li sve u njoj prema ovim pravilom. 

G l a v a I I I . 
Poraba knjižnice. 

§ 16. 
Akademijske knjige mogu se upotrebljavati: 
1) u čitaonici: 
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2) kod kuće u Zagrebu ; 
3) izvan Zagreba. 

§ 17. 
Čitaonica je otvorena one dane i vrieme, kada i kako 

odredi akademija. 
§ 18. 

Tko želi u čitaonici kakvu knjigu čitati, ima napi­
sati na cedulju naslov željene knjige, svoje ime i stališ. 
Zahtievana knjiga predat će mu se odmah, ako je pri 
ruci, ili ako je ne čita tko drugi. 

Ako je zahtievana knjiga komu već posudjena, a 
drugi čitalac bi ju silno trebao : naznačit će mu se vrieme, 
kad će se knjiga povratiti. Povraćena čekat će na njega 
tri dana u čitaonici; kad mine ovo vrieme, neće se više 
na njega obzirati 

§ 19. 
U čitaonici leže i časopisi. Zabranjuje se nositi po­

jedine brojeve kući, dok imaju ležati u čitaonici. Nu 
kad to vrieme prodje, može knjižničar i pojedine bro­
jeve kući posuditi. 

§ 20. 
Čitatelji se imaju u čitaonici pristojno vladati, to jest 

mirno sjedjeti, nesmetati nikomu ni razgovorom, ni štro-
potom, a paziti, da se njige ne oštete. 

Tko se nebi pokorio naredbam čitaonice, naložiti će 
mu knjižničar po podvorniku, da otidje iz čitaonice. 

Ako uztreba, izdat će se i potanki propisi za čitaonicu. 

§ 21. 
Ako tko želi i sutradan čitati knjigu dan prije po-

sudjenu, pričuvat će mu se u čitaonici na posebnome 
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mjestu; nu ako dotičnik ne dodje uz dva dana u čita­
onicu, odniet će se knjiga na svoje mjesto. 

§ 22. 
Čitatelj može samo iznimice tražiti više knjiga na 

jedanput, naime, kad se nebi mogao okoristiti kakvom 
knjigom, ako Deima i ostalih svezaka istoga djela, ili 
pako drugih odnosnih knjiga. 

§ 23. 
Rukopisi i djela nevezana mogu se čitati samo pod 

osobitom pazkom knjižničara ili podvornika-

§ 24. 
Nije prosto precrtavati slike, osobito pomoću nauljena 

papira, zatim črčkati po knjigah, prelamati njihove li­
stove, pisati na njih kao na podlozi i drugčije zlo upo-
triebiti. 

Tko se toga uzprkos opomenam ne okani, neće mu 
se više davati knjige za čitanje. 

§ 25. 
Za porabu izvan čitaonice posudjuju se knjige: 
1) članovom jugoslavenske akademije*, 
2) profesorom, suplentom, docentom i pomoćnikom 

kr. sveučilišta Franje Josipa I., pak i činovnikom nje­
gove knjižnice; 

3) profesorom i suplentom hrvatskih gimnazija i realka 
uz podpis njihova ravnatelja ; 

4) javnim oblastim uz podpis i uredovni pečat na­
čelnika dotične oblasti; 

5) književnikom, koji su se izkazali znanstvenim ra­
dom, ili koji se nanj spremaju; 
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6) sveučilištnim gradjanom uz jamstvo kojega sve-
učilištnoga profesora. 

§ 26. 
Tko od onib, koji su vlastni posudjivati knjige iz 

akademijske knjižnice (§ 25), prvi put hoće da se po­
služi tim pravom, treba da se izkaže knjižničaru i da 
mu dokaže svoje pravo. 

Učiniv to, dobit će od knjižničara podpisanu posud-
benu cedulju, u kojoj će se, uz vlastoručuo podpisano 
ime, stališ i stan dotičnika, naznačiti njegovo pravo ili 
jamstvo, koje ga ovlašćuje na posudjivanje knjiga izvan 
knjižnice. 

Knjižničar će iz ove cedulje popuniti dotične stupce 
u posudbenoj knjizi. Jamstvo se vraća istom onda, 
kada dotičnik neima više kod sebe nijedne knjige iz 
knjižnice. 

9 ^7« 
Tko od navedenih u 25. §-u poželi posuditi kakvu 

knjigu iz akademijske knjižnice, zatražit će ju od knjiž­
ničara, te dobiv ju popuniti i podpisati prijamnicu. 

§ 28. 
Svatko neka sam pazi, kakva je knjiga, koju je po­

sudio. Ako je oštećena, neka se to na prijamnici za­
bilježi, inače ako tko povrati oštećenu knjigu, traži se 
od njega odšteta. 

§ 29. 
Za svaku posudjenu knjigu odgovara dotičnik sve 

dotle, dok je njegova prijamnica kod knjižničara. Zato 
neka svatko vraćajuć knjigu potraži svoju prijamnicu, 
a knjižničar neka zabilježi onda u posudbenoj knjizi, 
da je posudjena kjiga povraćena. 
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§ 30. 
Knjige se posudjuju obično na mjesec dana; nego 

posudjena knjiga može se i dulje kod koga ostaviti, 
kad to čitalac naročito zaželi, a nije nitko uz minuli 
mjesec iste knjige zatražio. Svaka dalnja posudba smatra 
se kao nova, zato se onda mora prijamnica obnoviti i 
u posudbenu knjigu iznova uvrstiti. 

§ 31. 
Tko u pravo vrieme nepovrati knjige, opomenut će 

se tri dana iza dospjela roka nefrankiraniin pismom. 
Ako ne udovolji ovoj opomeni uz tri dana, odniet 

će mu podvornik glavom drugu opomenu, za koju ga 
ide u ime dostavine 10 nč. 

Ako dotičnik niti na ovu opomenu ne povrati knjige, 
odniet će mu podvornik treću opomenu uz dostavinu 
od 20 novč. 

Ne odzove li se dotičnik nit ovoj opomeni, javit će 
to knjižničar akademiji, da sudom iztjera svoju svojinu. 

§ 32. 
Članovi akademije i zagrebački profesori mogu i dulje 

od mjesec dana posudjenu knjigu kod sebe zadržati, 
ako ovu želju kod posudbe izraze i ako nitko drugi 
ne zaište iste knjige. 

U potonjem slučaju zamolit će knjižničar, kad mine 
mjesec dana, dotičnika, da knjigu povrati. 

Ako se dotičnik molbi toj nebi odazvao, postupat će 
knjižničar, kako je razloženo u 31. §-u. 

§ 33. 
Izvan Zagreba šalju se knjige poštom o trošku onoga, 

koji je knjigu zamolio. 
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§ 34. 
Kad mine posudbeni rok, zatim na potražbu knjiž­

ničara i na izmaku akademijske godine moraju se sve 
posudjene knjige vratiti, i to u potonjem slučaju poradi 
revizije knjižnice. Kad se svrši revizija, mogu se te 
knjige opet posuditi. 

§ 35. 
Rukopisi i dragocjena djela mogu se samo uz naro­

čitu privolju akademije izvan knjižnice posuditi. Da se 
poraba rukopisa u knjižnici olakoti, može knjižničar 
njihovu porabu takodjer izvan redovitih ura (§ 17.) uz 
potrebit oprez dozvoliti. Jedinim se članovom akade­
mije, a sveučilištnim profesorom i sveuč. knjižničaru uz 
naročitu dozvolju akad. knjižničara, dozvoljuje poraba 
rukopisa i kod kuće; al i njim se preporučuje, da se 
rukopisi čim više služe u čitaonici. 

§ 36. 
Izvan trojedne kraljevine posudjuju se knjige i ruko­

pisi takodjer samo uz naročitu dozvolju akademije. 



III. 

PRAVILA 
ZA AKADEMIJSKU GALERIJU STROSMAJEROVU. 

§ i. 
Sbirke slika i umjetnina, koje je akademiji njezin 

pokrovitelj biskup J . J Strossmayer valedušno poklonio, 
zvati će se na vjekovitu uspomenu njezina utemeljitelja 
akademijska „galerija Strosmajerova". 

§ 2. 
Galerijom upravlja akademija putem svoga odbora 

od četiri lica i putem imenovanoga po njoj ravnatelja. 

§ 3. 
Odbor imenuje akademija na vrieme, koje sama odredi. 
Na predlog toga odbora imenuje akademija ravna­

telja na onoliko godina, na koliko s njim ugovori; a 
može ga i doživotno imenovati. 

Kada se ravnatelj imenuje na vrieme, ako mu se 
služba tri mjeseca prije izminuća toga vremena ne od-
kaže, smatra se produženom još na godinu dana i tako 
dalje. 

Ako se je ravnatelj nakanio zahvaliti na službi, ima 
to prijaviti akademiji najmanje tri mjeseca prije. 

Uvjeti, uz koje se ravnatelj imenuje, ustanovljuju se 
s njim dogovorno. 
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§ 4. 
U odborskih sjednicah sudjeluje ravnatelj s pravom 

glasa; on ondje izvješćuje i vodi zapisnik. 

§ 5. 
Odbor će po predlogu ravnateljevu svake godine 

prije akademičke glavne skupštine sastaviti na vrieme 
proračun o potrebštinah galerije za sliedeću godinu ■ te 
će ga predati predsjedniku akademije, da ga uvrsti u 
proračun akademički, o kojem razpravlja glavna skup­
ština (§ 15. poslovniku). 

§ 6. 
U granicah ustanovljenoga proračnna (§ 5.) razpo-

laže odbor na temelju ravnateljevih predloga samostalno 
s odredjenimi za galeriju sredstvi, uz obvezu, da o iz-
datcih položi akademiji račun najkašnje do kraja siečnja 
sliedeće godine. 

Za tekuće potrebštine odbor će ravnatelju s njim spo­
razumno doznačiti paušal, o kojem će ravnatelj položiti 
mu račun. 

Odbor će sve izdatke doznačiti kod predsjednika aka­
demije. 

§ 7. 
Ravnateljeva je dužnost urediti, čuvati i u dobrom 

redu držati povjerene si sbirke umjetnina, te brinuti se 
za napredak i razvitak galerije. 

U tu će svrhu ravnatelj a) ponajprije sastaviti točan 
i podpun popis predanih si umjetnina i umjetno-znan-
stvenih djela ; pak u nj uvrstiti svaki predmet, koji bi 
galeriji pridolazio. Isto tako sastaviti će znanstven opis 
umjetnina, b) paziti, da se umjetnine ne oštete, a ošte-
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ćene da se poprave; c) prema sredstvom (§ 6.) nasto­
jati, da se sbirke sustavno popune. 

§ 8. 
Koncem godine podastrieti će ravnatelj akademiji 

putem odbora izvještaj o godišnjem radu i o stanju 
galerije. 

§ 9. 
Odbor će sporazumno s ravnateljem odrediti, u koje 

doba ima ravnatelj biti u prostorijah galerije u svojoj 
pisari. 

Odbor će takodjer na predlog ravnatelja odrediti 
vrieme, u koje će galerija otvorena biti obćinstvu; a 
ravnatelj će za red i pazku u to doba skrbiti. 





IV. 

O S O B L J E 
(GODINE 1888). 





Pokrovitelj: 
Preuzvišeni i prečastni gospodin Josip Juraj StrOSSmayer, 

biskup bosanski i sriemski itd. itd. 

Predsjednik: 
Dr . PAVAO MUHIĆ. 

Predstojnici razredni: 
U filologičko-historičkom. razradu: 

Dr . F R . RAČKI, ujedno zamjenik predsjednika, a pred­
sjednik od g. 1867—1886. 

U filozofiökc-juridiekom razredu.: 
Dr. F R . MARKOVIĆ. 

U matematiöko-prirodoslovnom. razredu: 
J O S I P TORBAR. 

Tajnici: 
Dr. BOGOSLAV ŠULEK (od god. 1874). 

Dr . PETAR MATKOVIĆ (od god. 1874). 

Knjižničar i arkivar: 
IVAN TKALČIĆ. 

Pomoćno osoblje: 
ŠIME MATKOVIĆ, pisar. 

JOSIP KARLOVIĆ, podvornik. 

Članovi redom izbora. 
1. Počastni. 

1867., 25/7. Dr . FRANJO MIKLOŠIĆ , umir. sveučilištni 
profesor u Beču. 
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1870., 24/10. ARISTO AEISTOVIĆ KUNIK, C. ruski tajni 
savjetnik i akademik u Petrogradu. 

1879., 12/11. JAKUB KARLOVIĆ GROT, C. ruski tajni sa­
vjetnik i akademik u Petrogradu. 

1882., 5/12. DIMITRIJ IVANOVIĆ MKNDELEJEV, sveučilištni 
profesor u Petrogradu. 

1885., 16/12. Dr. DIONIZ ŠTUR, ravnatelj c. kr. geolož-
koga zavoda u Beču-
STJEPAN ScHULZER MlJGGENBUKŽKI, C. k l ' . UlllirOV-

ljeni satnik u Vinkoveih. 
1886., 21/11. IVAN KUKUI.JEVIĆ SAKCINSKI, umir. veliki 

župan u Zagrebu. 

U m r l i (s godinom smrti): 
Dr. JAN EMANUEL PURKYNE, profesor na sveučilištu, 1869. 

u Pragu. 
Dr. AUGUST SCHLEICHER, profesor na sveučilištu, 1869. 

u Jen i. 
KARLO JAROMIR ERBEN, arkivar, 1871. u Pragu. 
Dr. FRANJO PALACKY, Češki historiograf, 26/5 1876. u 

Pragu. 
MIHAJLO PETROVIĆ POOODIN, C. rus. drž. savjetnik i pro­

fesor na sveučilištu, 20/12. 1876. u Moskvi. 
JOVAN GAVRILOVIĆ, bivši srbski regent, 10/8 1877. u Bio­

gradu. 
ROBERTO VISIANI, senator talijanski i profesor sveuči­

lištni, 4/5 1878. u Padovi. 
ISMAIL IVANOVIĆ SREZNEVSKI, profesor na sveučilištu, 20/2 

1880. u Petrogradu. 
Dr. AMI BOUE, geolog, 2/11 1881. u Beču. 
ALEKSANDER VACLAV MACIEIOWSKI, profesor na sveučilištu, 

10/2 1883. u Varšavi. 
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2. Pravi članovi po razredih redom izbora 
a) U razredu Mstoricko-lilologiokom: 

I860., 9/5. Dr. FRANJO RAČKI, predstojnik razredu, opat 
i kanonik prvostolne crkve u Zagrebu. 

— Dr. VATROSLAV JAGIĆ, profesor na sveučilištu u 
Beču. 

— ŠIME LJUBIĆ, ravnatelj arheol. muzeja u Zagrebu. 
1867., 25/7. Dr. PETAR MATKOVIĆ, profesor na sveučilištu 

u Zagrebu. 
1874., 23/11. ARMIN PAVIĆ, profesor na sveučilištu u 

Zagrebu. 
1879., 21/11. MATIJA VALJAVEC, profesor na gimnaziju 

u Zagrebu. 
1882., 5/12. Dr. FRANJO MAIXNER, kr. zemaljski nad­

zornik za srednje škole. 
1883., 21/11. PERO BUDMANI, profesor na gimnaziju u 

Zagrebu. 
— IVAN TKALČIĆ , nadarbenik prvostolne crkve u 

Zagrebu. 
— NADKO NODILO, sveučilištni profesor u Zagrebu. 
— TADIJA SMIČIKLAS, sveučilištni profesor u Zagrebu. 

U m r l i : 

IVAN BRČIĆ, profesor, 1870 u Zadru. 
FRAN KURELAO, pisac, 1874. u Zagrebu. 
MATO MESIĆ, sveučilištni profesor, 5/12 1878. u Zagrebu. 
Dr. GJURO DANIČIĆ, profesor slovenske filologije na ve­

likoj školi u Biogradu i redaktor akademijskoga rječ­
nika, 15/11 1882. u Zagrebu. 

Dr. LAVOSLAV GBITLER, sveučilištni profesor u Zagrebu, 
2/6 1885. kod Beča. 
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Jo) U razredu filozoiičko-juridičkom: 
1866., 9/5. MIRKO BOGOVIĆ, umir. ministarski savjetnik. 

— Dr. PAVAO MUHIĆ, umir. predstojnik kr. vladnoga 
odjela za bogoštovje i nastavu u Zagrebu, pred­
sjednik. 

— ADOLFO VEBER, kanonik prvostolne crkve u Za­
grebu. 

1867., 1/1. Dr. MIRKO ŠUHAJ, prisjednik kr. stola sed­
morice u Budimpešti. 

— 24/7. Dr. VALTAZAR BOGIŠIĆ, profesor na sveuči­
lištu u Odesi. 

— JANKO JURKOVIĆ, odsječni savjetnik kod kr. ze­
maljske vlade u Zagrebu. 

1874., 23/11. Dr. JAROMIR HANEL, profesor na sveuči­
lištu u Pragu. 

1876., 20/11. Dr. FRANJO MARKOVIĆ, profesor na sve­
učilištu u Zagrebu, predstojnik razredu. 

1886., 21/11. Dr. FRAN VRBANIĆ, profesor na sveučilištu 
u Zagrebu. 

U m r l i : 
Dr. BOŽIDAR PETRANOVIĆ, C. kr. dvorski savjetnik i pri­

sjednik prizivnoga suda u Zadru, 1874. u Mletcih. 
Dr. JOVAN SUBOTIĆ, odvjetnik, 28/1 1876. u Zemunu. 

c) U razredu matemat ičko-pr i rodos lovnom: 

1886., 9/5. Dr. BOGOSLAV SULEK, pisac u Zagrebu. 
— JOSIP TORBAR, ravnatelj kr. velike realke u Za­

grebu, predstojnik razredu. 
1867., 1/1. LJUDEVIT VUKOTINOVIĆ, veliki župan u miru. 
1874., 23/11. SPIRIDION BRUSINA, profesor na sveučilištu 

u Zagrebu. 
1875., 22/12. Dr. GJURO PILAR, profesor na sveučilištu 

u Zagrebu. 
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1882., 5/12. Dr. KARLO ZAHRADNIK, profesor na sveuči­
lištu u Zagrebu. 

1883., 21/12. Dr. GTUSTAV JANEČEK, profesor na sveuči­
lištu u Zagrebu. 

1887., 7/12. Dr. VINKO DVORAK, sveuč. prof, u Zagrebu. 
— Dr. Muo KIŠPATIĆ, profesor kr. realke u Zagrebu 

i docenat na sveučilištu. 

U m r l i : 
ZIVKO VUKASOVIĆ, školski nadzornik kod vlade za hr-

vatsko-slavonsku Krajinu, 1874. u Zagrebu. 
Dr. JANEZ BLEIWEISS, predsjednik „Matice slovenske", 

22/11 1881. u Ljubljani 
Dr. JOSIP SLOSSER-KLEKOVSKI, odsječni savjetnik kod kr. 

zemaljske vlade, 28/4 1882. u Zagrebu. 

3. Dopisujući članovi redom izbora. 
a) U razrelti filologičko-historičkom: 

1867 , 25/7. Dr. ERNST DUMMLER, profesor na sveuči­
lištu u Halli. 

— MARTIN HATTALA, profesor na sveučilištu u Pragu. 
— VACLAV V. TOMEK, profesor na sveučilištu u Pragu. 

1870., 24/11. Dr. Louis LEGER, profesor na akademiji 
za orientalne jezike u Parizu. 

— STOJAN NOVAKOVIĆ, srbski poslanik u Carigradu. 
1873., 24/11. CEDOMIL MIJATOVIĆ, ministar financija u 

Biogradu. 
1879., 21/11. MARIN DriNOv, profesor na sveučilištu u 

Harkovu. 
— MILAN MILIĆEVIĆ, bibliotekar u Biogradu. 

1882., 5/12. Dr. IVAN CRNČIĆ, kanonik sv Jerolima u Rimu. 
— LUKA ZORE, profesor na gimnaziji u Dubrovniku. 
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1883., 21/12. Dr. A. LESKIEN, profesor na sveučilištu u 
Lipskom. 

— 21/12. KADOSLAV LOPAŠIĆ, tajnik podžupanijski 
kod kr . zemaljske vlade u Zagrebu. 

1886, 21/11. Dr. TOMO MARETIĆ, profesor na sveučilištu 
u Zagrebu. 

1887., 3/12. FRAN BULIĆ, ravnatelj gimnazija u Spljetu. 
1888., 3/12. ILARION RUVARAC, arhimandrita u fruško-

gorskom manastiru Grge tku . 
— 3/12. Dr. GRGUR K R E K , profesor slavistike na 

sveučilištu u Gradcu. 

U m r l i : 

VINKO PACJEK, tajnik kr . zemaljske vlade u Zagrebu, 
1870. u Karlovcu 

IVAN ERASMO VOCEL, sveučilištni profesor, 1871. u Pragu, 
ALEKŠANDKR F . GIL,J;'UKDING, državni podtajnik C. ruskoga 

ministarstva u Pet rogradu, 1872. 
KAPITON NOVOSTRUJEV, 1873. u Moskvi, profesor duhovne 

akademije. 
Dr. JANKO SAFARIK, član drž. savjeta, 20/7 1876. u 

Biogradu. 
AUGUST BIELOVSKJ, historiograf, 10/11 1876. u Lavovu. 
SERGIJ MIHAJLOVIĆ SOLOVJEV, C. ruski tajni savjetnik, 

profesor na sveučilištu, 16/10 1879. u Moskvi. 
A. A. KOTLJAREVSKI, profesor na sveučilištu, 11/10. 1881. 

u Kijevu. 
NIKOLA IVANOVIĆ KOSTOMAROV, član arheografijske ko­

misije, 19/4 1885. u Pe t rogradu . 
ALEKSANDER VASILJEVIĆ GORSKI, rektor duhovne akade­

mije, 23/10 1885. u Moskvi. 
PETAR ALEKSIJEVIĆ LAVROVSKI, školski popečitelj, 19/2 

1886. u Petrogradu. 
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JOSIP JIRKČEK, umirovljeni c. kr. austrijski ministar za 
bogoštovje i nastavu, predsjednik kr. češkoga uče­
noga društva u Pragu, 25/11 1888. 

b) U razredu filosofičko-juridiokora: 
1867., 25/7. MATIJA BAN, činovnik u ministarstvu spo-

Ijašnjih djela u Biogradu. 
— Dr. HERMENEGILD JIREČKK, savjetnik u ministarstvu 

za bogoštovje i nastavu u Been. 
— Dr. GUSTAV WENZBL, profesor na sveučilištu u 

Pešti. 
1870., 24/10. VACLAV BKANDL, zemaljski arkivar u Brnu. 
1875., 22/11. Dr. KOMUALD HUBK, carsko-ruski pravi 

tajni savjetnik i senator u Radomsku. 
1882., 5/12. LUKA ZIMA, profesor na gimnaziju u Va­

raždinu. 
Umr 1 i: 

MILOŠ POPOVIĆ, pisac, 8/8 1879. u Biogradu. 
MEDO PUČTĆ, vlastelin, 1/7 1882. u Dubrovniku. 

2) U razredu matsmatiöko-prirödoslOTmom: 
1867., 25/7. Dr. VSIMK VSUBIO, profesor na sveučilištu u 

Gracu. 
1873., 24/11. MARTIN SEKULIĆ, u mir. profesor u Rakovcu. 

— Dr. BOGOSLAV JIRUŠ, sveučilištni profesor u Pragu. 
— Dr. FR. STUDNIÖKA, sveučilištni profesor u Pragu. 

1885., 16/12. Dr. FR. VEJDOVSKI, sveučilištni profesor 
u Pragu. 

U m r l i : 
FRANJO ERJAVEC, profesor c. kr. velike realke u Gorici, 

13/1 1887. 
Dr. J. PANČIĆ, profesor velike škole u Biogradu, pred­

sjednik kr. srpske akademije nauka, 7/3. 1888. u 
Biogradu. 
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4. Odbori. 
a) Finaneialni: 

T A D E SMIČIKLAS. 

Dr. KARLO ZAHRADNIK. 

to) Za izdavanje historijsko-juridiokih spomenika: 
Dr. FRANJO RAČKI. 

Dr. PETAR MATKOVIĆ. 

SlME LjUBlĆ. 
IVAN TKALČIĆ. 

NADKO NODILO. 

T A D E SMIČIKLAS. 

RADOSLAV LOPAŠIĆ. 

2) Za izdavanje starih pisaca: 
Dr FRANJO RAČKI. 

JANKO JURKOVIĆ. 

PERO BUDMANI. 

Dr. FRANJO MARKOVIĆ. 

ARMIN PAVIĆ. 

d) Za satoiranje podataka 0 potresih 11 domovini. 
Dr. GJURO PILAR. 

Dr. KARLO ZAHRADNIK. 

Dr. VINKO DVORAK. 

Dr. GUSTAV JANEČEK. 

LJUDEVIT VUKOTINOVIĆ. 

JOSIP TORBAR. 

Dr. Muo KIŠPATIĆ. 

IVAN STOŽIR. 

e) Za galeriju slika : 
Dr. FRANJO RAČKI. 

JANKO JURKOVIĆ. 

Dr. FRANJO MARKOVIĆ. 

Dr. FRANJO MAIXNER. 



POSLOVANJE. 
36 





1. SJEDNICE. 

a) IZVADCI IZ ZAPISNIKA. 
Sjednica filologičko liistoričkoga razr. 15. pros. 1887. 
Predstojnik: dr. Fr. Bački; članovi razreda: S. Ljubić, 
M. Valjavec, I. Tkalčić, P. Budmani, N Nodilo, T. Smi-
čiklas; drugih razreda: dr. P. Muhić, Sp. Brusina, dr. 

Fr. Vrbanić, a dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 
G. M. Dragović, tajnik crnogorskoga ministarstva 

za prosvjetu, čitao je kao gost članak: Borba izmedju 
Crnogoraca i Turaka oko prevlasti nad Grahovom; 
odlučeno, da se štampa u „Starinah". 

2. 
Za predstojnika razreda izabran bi per acclamationem 

opet pr. čl. dr. Fr. Račići. 

Sjednica matematično-prirodoslovnoga razreda 17. pro­
sinca 1887. 

Predstojnik: dr. Gj. Pilar; prisutni akademici: Lj. Vu-
kotinović, J. Torbar, Sp. Brusina, dr. G. Janeček, dr. 

M. Kišpatić. 

1. 
Predstojnik podnaša rukopis g. Ettingera „Šumsko 

grmlje i drveće u Hrvatskoj" s molbom, da ga akade-
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mija tiska, i čita na to ocjenu akademika Vukotinovića, 
koja naglašuje, da je uvod doduše popularno pisan, no 
da je ostali sadržaj znanstveno udešen i da bi za po-
rabu šumara bio od velike praktične vriednosti. Pošto 
akademija neima dovoljno novčanih sredstava, da dade 
piscu novčanu podporu za izdanje dotičnoga djela: to 
ona stavlja rukopis piscu natrag na razpolaganje. 

2, 

Prešav na izbor razrednoga predstojnika bude izabran 
za predstojnika g. Jos. Torbar. 

Sjednica matematično-prirodoslovnoga razreda 29. pro­
sinca 1887. 

Predstojnik: J. Torbar; pravi članovi: Sp. Brusina, dr. 
Gj. Pilar, dr. M. Kišpatić; drugih razreda: dr. P. Muhić, 
S. LjubU} P. Bu.dmani, a. dr. P. Matković kao tajnik. 

Pravi član Sp. Brusina čita svoju razpravu : „Ptice 
u Hrvatskoj, Slavoniji i Dalmaciji" ; odlučeno, da se 
štampa u „Radu". 

Sjednica jnridičko-filozofskoga razreda 2. siečnja 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Marković; prisutni pravi članovi: 
dr. P. Muhić, A. Veber, J. Jurković i dr. Fr. Vrbanić. 

Na dnevnom je redu izbor predstojnika razreda juri-
dičko-filozofskoga za g. 1888. Izabran bi jednoglasno 
dr. Fr. Marković 

Buduć nitko od Članova nestavlja nikakva predloga, 
zaključio je predstojnik sjednicu. 
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Skupna sjednica 5. siečnja 1888. 
Predsjednik: ßr. Fr. Bački; pravi članovi: dr. P. Muhić, 
./. Torbar, S. Ljubić, A. Pavić, dr. Fr. Marković, M. 
Valjavec, dr. K. Zahradnik, P. Budmani, 1. Tkalcić, dr. 
G. Janecek, dr. V. Dvorak, dr. M. Kišpatić, a. dr. P. 

Matković kao tajnik. 

1. 

Odobrena bi odluka tilologičko-historičkoga razreda, 
da se štampa u Starinah od pr. čl. M. Valjavca „Opis 
bugarsko-slovenskoga tetraevangjelja Trnovskoga", a od 
dra. Gj. Polivke u Pragu: „njeki opisi i izvodi iz ru­
kopisa srpskoga, koj se čuva u Pragu". 

Odobrena bi odluka istoga razreda, da se štampa kao 
posebno djelo razprava dop. čl. Fr. Bulića: „hrvatski 
spomenici u okolici Knina", a od dop. čl. dr. I. Crnčića, 
da se štampa u „Starinah" njekoliko starih izprava i 
imenik biskupa krčkih iz rukopisa : jura ecclesiae Ve-
glensis. 

Odobrena bi odluka istoga razreda, da se štampa u 
Starinah od Marka Dragovića iz Cetinja: „Borba izme-
dju Crnogoraca i Turaka oko prevlasti nad Grahovom". 

2. 
Odobrena bi odluka matematično-prirodoslovnoga raz­

reda, da se štampa u Radu razprava pr. člana Sp. Bru-
sine: Ptice Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. 

3. 
FilologiČko-historički razred izabrao je za svoga pred­

stojnika opet dra. Fr. Račkoga. 
4 
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4. 
Razred filosofičko-juridički izabrao je za svoga pred­

stojnika opet dra. Fr. Markovića. 

5. 
Pravi član dr. V. Dvorak zahvaljuje akademiji, što 

ga je izabrala pravim članom. 

6. 
Akademijski odbori od minule godine odobreni su i 

za ovu godinu, na ime: za financijalni odbor gg. pr. 
članovi: dr. K. Zahradnik i T. Smičiklas. U odbor za 
izdavanje historijskih i juridičkih spomenika gg. pr. čla­
novi: dr. Fr. Rački, S. Ljubić, dr. P. Matković. N. 
Nodilo, I. Tkalčić, T. Smičiklas i dop. čl. R. Lopašić. 
U odbor za izdavanje starih pisaca hrvatskih gg. pr. 
čl. dr. Fr. Rački, J. Jurkovie, A. Pavić, dr. Fr. Mar­
ković i P. Budmani. U odbor za galeriju dr. Fr. Rački, 
dr. Fr. Marković i dr. Fr. Maixner. 

7. 
Čitan bi i odobren zapisnik odbora za izdavanje starih 

pisaca hrvatskih (gl. niže zap. odbora od 23/XII 1887). 

8. 
Predstojnik izvješćuje, da će se 8. siečnja t. g. slaviti 

svečano 300-godišnjica rodjendana Ivana Gundulića, 
slavnoga pjesnika dubrovačkoga, koju će svečanost aka­
demija proslaviti javnom sjednicom, u kojoj će 9. o. m. 
pravi čl. dr. Fr. Marković Čitati prigodnu razpravu. Isti 
ujedno javlja, da je sporazumno s Maticom hrvatskom 
izhodio u intendanture narodnoga hrvatskoga kazališta, 
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da će se isti dan prikazivati u kazalištu Gundulićeva 
drama „Dubravka". 

9. 

Predstojnik izvješćuje, da će preuzvišeni pokrovitelj 
mjeseca veljače t g. svetkovati svoju zlatnu misu, te 
da bi trebalo u to ime poslati mu adresu. Na to bi za­
ključeno : da odbor sastojeći od predstojnika pojedinih 
razreda predloži akademiji, što ona sa svoje strane da 
učini za proslavu toga znamenitoga dana. 

Sjednica odbora za izdavanje „Starih pisaca hrvatskih" 
23. prosinca 1887. 

Predsjednik: dr. Fr. Rački; članovi: J. Jurković, A. 
Veber i P. Budmani. 

Pročitan bi zapisnik odborski od 26. listopada 1886 
g., u kojem se zaključilo, da se za XVI. knjigu starih 
pisaca prirede djela Joranića, Savina Bedeševića Guče-
tića i A. Sassia. Pošto ove godine nije izašla ova knjiga, 
jer trošak za nju nije mogao uvršćen biti u proračun, 
a pošto ovi pisci spadaju u dobu pred-gundulićevu, 
koja bi se imala postupice izpuniti: to je odbor ostao 
kod svoga zaključka od 26. listopada 1886. uz to, da 
se za slučaj, ako djela ovih pisaca nebi dala 15 štam­
panih araka, knjiga nadopuni manjim piscem, koji će se 
u svoje vrieme ustanoviti. 

Redakcija teksta povjerena je opet akademiku P. 
Budmaniju. 
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Sjednica u proslava 300-godišnjice rodjendana Gnndu-
lićeva 9. siečnja 1888. 

Predstojnik: dr. Fr. Bački; počastni član: I.^Kukuljević ; 
pravi članovi: dr. P. Muhić, J. Torbar, 8. Ljubić, J. 
Jurković, Sp. Brusina, dr. Gj. Pila)-, dr. Fr. Marković, 
M. Valjavec, dr. K. Zahradnik, 1. Tkalčić, T. Smičiklas, 

dr. G. Janeček, a dr. P. Matković kao tajnik. 

Pravi član dr. Fr. Marković čita svoju razpravu o 
Dubravci Ivana Gundulića; odlučeno, da se štampa u 
„Radu". 

Skupna sjednica 12. veljače 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Bački; pravi članovi: dr. P. Muhić, 
S. Ljubić, dr. Fr. Marković, M. Valjavec, dr. K. Zahrad­
nik, P. Budmani, 1. Tkalčić, T. Smičiklas, dr. G. Ja­
neček, dr. M. Kišpatić, a dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 
Odobrena bi odluka filosofičko-juridičkoga razreda, da 

se štampa u prvoj dojdućoj knjizi Rada razprava pr. 
čl. dr. Fr. Markoviča o Dubravci Ivana Gundulića. 

2. 
Matematično-prirodoslovni razred izabrao je pr. Čl. J . 

Torbara svojim predstojnikom. 

3. 
Čitan bi i odobren zapisnik odbora za proslavu pet-

desetgodišnjice svećeničtva pokrovitelja J. J . Strosmajera 
(gl. niže zapisnik toga odbora od 17/1 t. g.). Akademija 
prihvaćajuć jednoglasno sve predloge odborove, izabra 
u odbor za redakciju pokroviteljevih spisa gg. prave 
članove dra. Fr. Račkoga, dr. Fr. Marko vica i T. Smi-
čiklasa. 
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4. 
Akademijska knjižara Hartmana (Kugli i Deutsch) 

podniela je račune o razprodanih akademijskih knjigah 
g. 1887, te je položila čistih 1707 for. 79 novč. Finan-
cijalni odbor, izpitavši račune na tanko, pronašao jih je 
u redu, te predlaže, da se postojeći ugovor po običaju 
na dalnju godinu dana produži. Predlog financijalnoga 
odbora bi jednoglasno prihvaćen. 

S tim u savezu prihvaća se predlog financijalnoga 
odbornika dra. K. Zahradnika, da bi akademija pozvala 
akademijsku i druge tiskare glede ponuda za štampanje 
akademijskih knjiga. 

5. 

Senat sveučilišta u Bologni pozivlje na svečanost 
800-godišnjice, koja će se slaviti dne 13. lipnja o. g. 
Zaključeno bi, da se tom prilikom u svoje doba če­
stita senatu pomenutoga sveučilišta. 

6. 
Predstojnik izvješćuje, da je odbor za galeriju slika 

svestrano razpravljao predlog o ulaznini za polaz gale­
rije slike, te je glede toga zaključio, da se nebi nika-
kova ulaznina uvadjala, pošto je polaz galerije prema 
prvim godinam znamenito popustio, i pošto akademija 
neima glede kontrole za to potrebita osoblja. 

7. 
Pravi član dr. M. Kišpatić zahvaljuje, što ga je aka­

demija izabrala svojim pravim članom. 
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Sjednica odbora za proslavu 50-godišnjice svećeničtva 
pokrovitelja biskupa J. J. Strosmajera. 

Članovi predstojnici: dr. Fr. Racki, dr. Fr. Marković i 
J. Torbar. 

Odbor predlaže slavnoj akademiji da izvoli zaključiti: 
a) neka se dne 16. veljače t. g. kano na dan, kojega 

će pokrovitelj služiti u Djakovu tihu zlatnu misu, drži 
u crkvi Sv. Katarine u 10 sati svečana služba božja 
uz sudjelovanje pjevačkoga družtva „Kola", koje će se 
za to umoliti i na koju neka se napose pozovu: kr. 
sveučilište Franje Josipa L, Matica hrvatska, društvo 
Sv. Jerolima, pedagogički sbor i poglavarstvo slob. kr. 
grada Zagreba. 

b) neka se isti dan u 5 sati drži skupna sjednica, u 
kojoj da se govori prigodna besjeda, koju je zadaću, 
umoljen od odbora, rado preuzeo akademik T. Smičiklas. 

c) neka se dne 19. ožujka t. g., kad će svečar slu­
žiti svečanu zlatnu misu u Djakovu, preda njemu u 
ruke adresa u ime akademije. 

d) neka se posebnom odboru povjeri, da sabere i za 
tisak priredi govore, okružnice i spise preuzv. pokrovi­
telja, koje nalazi važne za prosvjetni i javni život na­
šega naroda i za položaj, koji zauzima svečar u svietu 
i crkvi i koji će biti znameniti za suvremenu poviest. 
Taj odbor, kada bude sporazumno s pokroviteljem go­
tov sa svojim radom, učiniti će u svoje vrieme shodan 
predlog o izdanju djela. 
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Javna sjednica u proslavu zlatne mise pokroviteljeve 
16. veljače 1888. 

Predstojnik: dr. Fr. Rački ; pravi članovi: dr. P. Muhić, 
J. Torbar, S. Ljubić, A. Veber, Sp. Brusina, dr. Gj. 
Pilar, dr. Fr. Marković, M. Valjavec, dr. K. Zahradnik, 
1. Tkalčić, N. Nodilo, T. Smičiklas, dr. G. Janeček, dr. 
M. Kišpatić, dop. čl. dr. T. Maretić, a dr. P. Matkovic 

kao tajnik. 

Pravi član T. Smičiklas besjedio je prigodno slovo 
o zaslugah pokrovitelja za postanak akademije, sveuči­
lišta i o drugih kulturnih djelih velikoga hrvatskoga 
dobrotvora; odlučeno, da se štampa u prvoj dojdućoj 
knjizi ovogodišnjeg Rada. 

Sjednica filologičko-historičkoga razr. 26. veljače 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Rački; članovi razreda: M. Valja­
vec, P. Budmani, 1. Tkalčić, N. Nodilo, T. Smičiklas; 
drugih razreda: dr. P. Muhić, dr. Fr. Marković, dr. Gj. 
Pilar, dr. K. Zahradnik, Sp. Brusina, dr. G. Janeček, 

a. dr. P. Matkovic kao tajnik. 

1. 

Pravi član i predstojnik dr. Fr. Rački čita razpravu: 
ob odnošaju medju crkvom i državom u Hrvatskoj prije 
XII. stoljeća; odlučeno, da se štampa u Radu. 

Isti predao je za štampanje ćirilicom pisanu listinu 
bosanskoga bana Tvrtka od 11. augusta 1366; odlu­
čeno, da se štampa u Starinah. 

2. 
Predana bi od dop. člana L. Zime obznana „o metrici 

narodnih pjesama"; odlučeno, da se štampa u „Radu". 
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Sjednica filozofičko-juriđičkoga razr. 10. ožujka 1888. 
Predstojnik: dr. P. Muhić; pravi članovi: A. Veber, dr. 

Gj. Pilar i dr. P. Matković kao tajnik. 

Pravi član A. Veber čita nastavak i svršetak svoje 
razprave o istini; odlučeno, da se štampa u „Radu", 

Skupna sjednica 11. ožujka 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Bački; pravi dlanovi: J. Torbar, 
dr. Fr. Marković, dr. P. Muhić, Sp. Brusina, dr. Gj. 
Pilar, M. Valjavec, P. Budmani, I. Tkalčić, N. Nodilo, 
T. Smičiklas, dr. M. Kišpatić, a. dr. P. Matković kao 

tajnik. 

1. 

Odobrena bi odluka filologičko-historiČkoga razreda, 
da se štampa u prvoj dojdućoj knjizi Rada govor pr. 
čl. T. Smičiklasa o zaslugah pokrovitelja biskupa Stros-
majera za postanak akademije i sveučilišta i o drugih 
kulturnih djelih velikoga hrvatskoga dobrotvora. 

Odobrena bi odluka istoga razreda, da se štampa u 
Radu razprava pr. čl. dr. Fr. Račkoga: ob odnošaju 
medju crkvom i državom u Hrvatskoj prije XIJ. 
stoljeća. 

Odobrena bi odluka istoga razreda, da se štampa u 
„Starinah" predloženi od pr. čl. Račkoga priepis listine 
bosanskoga bana Tvrtka od 11. augusta 1366. 

Odobrena bi odluka istoga razreda, da se štampa od 
dop. čl. L. Zime obznana o metrici narodnih pjesama, 
u kojoj se osvrće na nekoje prigovore i tvrdnje W. 
Wolnera u arkivu za slavensku filologiju. 
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2. 
Odobrena bi odluka filosofičko - juridičkoga razreda, 

da se štampa u Radu nastavak i svršetak razprave pr. 
dl. A. Vebera: o istini. 

3. 
Čitan bi dopis preuzvišenoga pokrovitelja biskupa 

Strosmajera, kojim zahvaljuje, što je akademija prosla­
vila petdesetgodišnjicu pokroviteljeva misuičtva. Evo 
dopisa: 

„Slavnoj jugoslavenskoj akademiji znanosti i umjet­
nosti ! Hvala liepa na krasnoj čestitki, koju ini povo­
dom moga svećeničkoga jubilea slavna akademija u 
ime svoje i u ime svojih dičnih članova prikaza Bog 
blagoslovio slavnu akademiju i sve njezine članove; 
Bog ju blagoslovio i svakom svojom milosti obilno ob­
dario ! Akademija nam je svojim vrlo krasnim i vrlo 
plodovitim radom upravo dika i ponos i u vanjskomu 
i u domaćemu svietu. Meni je pako napose najveća čast, 
utjeha i radost, koju mi akademija svakim danom i 
svakim svojim radom podvostručava. Akademija nas 
upoznaje sa stranim svietom, koj ocjenjujuć rad njezin 
već sada na sva usta veli: hrvatsko-srpski je narod vele 
darovit i duhovit, on svakim danom u znanosti i svakoj 
umjeći tako napreduje, da je očevidno, te ga je pro­
vidnost na podpunu slobodu i na najviše i najsvetije 
svoje svrhe pozvala i opredielila. Akademija nas u da­
našnjih okolnostih bodri, hrabri i kriepi, ona nam je 
svima danas najpreči zalog bolje nade, boljega života i 
bolje budućnosti. Bog dakle još jedanput blagoslovio 
slavnu akademiju i sve njezine dične članove! Ovo iz 
dna srdca svoga i u znak vječite svoje zahvalnosti va-
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pijem. Neka mi je medjutim ovom prilikom dozvoljeno 
osobito se zahvaliti, osim vriednoga i dostojnoga pred­
sjednika akademije, momu staromu prijatelju i bratu, 
bivšemu do sad predsjedniku akademije, koj je svetu i 
neumrlu žrtvu za me u crkvi Sv. Katarine prikazao. 
Hvala mu vječita! Njegove su zasluge za akademiju i 
za našu domaću znanost neizrecive. On je njekim nači­
nom duša akademije, njegovo će ime u narodu našemu 
neumrlo ostati, njim bi se i kano svećenikom i kano 
učenjakom svaki i najnapredniji narod ovoga svieta 
ponosio. Hvala osobita i rektoru sveučilišta a ujedno i 
dičnomu članu akademije, koji je u javnoj akademičkoj 
sjednici iz plemenite duše i srdca svoga vadio krasna 
čuvstva i krasne misli, ter jih na moju uspomenu pre­
nio. Hvala mu! Poviest je oko naroda, ona je temelj, 
na komu se bolja budućnost naroda snuje i gradi. Do-
klegod je našega naroda, dotle će se isti sa zahvalnošću 
i slavom sjećati, da je sadašnji rektor sveučilišta prvi 
znanstvenu poviest svoga naroda napisao i da i nadalje 
krasnim upravo načinom historička svoja studia na­
stavlja. Još dakle i po treći put hvala vam i slava vam! 

J. J . S t r o s m a j e r v. r. 
biskup i pokrovitelj akademije. 

4. 
Akademijski računi o prihodu i razhodu za 1887 

godinu, izpitani i odobreni po financijalnom odboru, 
uzimlju se uz izvještaj predstojnikov na znanje i rav­
nanje, predstojniku pako podjeljuje se absolutorij i iz­
riče mu se velika zahvalnost za njegov neumorni trud. 
Evo njegova izvještaja: ; 
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„Slavna akademijo! Podastirući račun o prihodu i 
razhodu za god. 1887 čast mi je nadovezati sliedeće 
primjetbe: 

a) naprama odobrenom u glavnoj skupštini od 21. 
studenoga 1886 proračunu sa 20.270 for. prihod je za 
913 for. 9 7 % nč. bio manji, i to s razloga, što su % 
čistoga prihoda akademijske zaklade, koje su na 15.350 
for. prema 15.337 for. 32 nč. god. 1886 proračunane 
bile, izniele samo 13.971 for., dakle poprieko 2.300 fr. 
manje, jer se je ono, što je pometnjom više doznačeno 
bilo god. 1886, moralo god. 1887 akademijskoj zakladi 
povratiti, zatim, što se je od prodaje akademijskih knjiga 
manje dobilo. Sto nije još veća razlika izmedju oba 
računa, uzrok je taj, što je u račun god. 1887 iz god. 
1886 prešao ostatak u iznosu od 1.422 for. 46% nvč. 
i što je prihod od najma kuća nešto izdašniji bio. 

b) Ukupnim prihodom od 19.356 for. 02% nvč. pod­
mireni su troškovi oko izdavanja publikacija, koje su 
u proračun uvrštene, dapače se je god. 1887 za tisak i 
nagrade izdalo više nego li god. 1886, i to za tisak i 
vez 1.339 for. 24 nč., za nagrade 266 for. 69 nč. više, 
a tako i za sakupljanje rječničke gradje 232 fr. 86 nč. 
više. Osim toga izvele su se u akademičkoj palači dvie 
poboljšice, naime nastavilo se i dovršilo nabijanje ilova­
čom i cementom oko sgrade, čim je podzemlje postalo 
suho, i prenapravio se je stan akademičkoga podvornika, 
tako da se je odanle svaka vlaga uklonila; oboje troš­
kom od 576 for. 26 nvč. Sve je to učinjeno bez uštrba 
znanstvene i književne radnje, jer su, kako je rečeno, 
djela u proračunu naznačena izašla na svjetlo, naime 
Rada knj. 83, 84, 85, 86 i 87, Starina knj. XIX, hi­
storijskih spomenika (Monumenta) knj. XVIII. rječnika 
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svezak IX (1 sv. I I I diela), zatim knj. VII. posebnih 
djela i sv. II ljetopisa, dakle ukupno 10 knjiga. Po­
sebno djelo akademika S. Brusine nije ugledalo svieta, 
jer rukopis nije predan bio za štampanje; ali su tablice 
brojem 21 dogotovljene troškom od 1.207 for., te leže 
sada u polirani u knjižnici čekajući na tekst, koji će 
se predati pod tisak, čim bude uručen akademiji. 

c) Podmirivši sve ove izdatke preostaje još 181 for. 
53 novč., koji prelaze u dohodak tekuće god. 1888. 
Ostatak je doduše za preko 300 for. manji nego li je 
uvršćen u ovogodišnji proračun; ali za to neće poreme­
titi ostalih stavaka, samo ako one ne izdaju. 

d) Uprava nije popustila bditi, da se ustanovljeni 
proračun čim svjestnije provede; ali ne može zapriečiti, 
da se u ovoj ili onoj stavci gdješto prekorači, a drugdje 
opet uštedi, jer sve okolnosti nisu u njezinoj vlasti; pak 
kod štampanja ne može uviek i svagdje sve na arak 
proračunati, osobito kada ne ima gotov rukopis pred 
sobom. Ovom prilikom dajem slavnoj akademiji na 
uvaženje, kako bi dobro bilo, da se kod Rada pazi na 
ustanovu poslovnika § 29 si. a), pak da se razprave od 
15 i više araka izdadu u nizu posebnih djela, a raz­
prave veće od 6 araka po dvie u jednoj knjizi „Rada", 
čim bi manje razprave t. j . one izpod 6 araka brže na 
red dolazile, a veće ne bi se povlačile kroz više svezaka. 
O tom pitanju valjalo bi razmišljati. 

U Zagrebu početkom ožujka 1888. Za predsjednika 
dr. Fr. Rački s. r. predstojnik". 

5. 
Prihvaća se predlog, da se izabere deputacija (po 

jedan član svakoga razreda), koja će preuzvišenomu 
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pokrovitelju prigodom svečanosti u Djakovu predati aka-
demičku adresu. U tu su deputaciju izabrani akademici: 
dr. Fr. Rački, dr. Fr . Marković, dr. Gj. Pilar. 

I. Račun 
o prihodu i razhodu jugoslavenske akademije znanosti 

i umjetnosti godine 1887. 

A. Prihod. 
for. nvc. 

1. Ostatak god. 1886 1.422 46V« 
2. Četiri petine čistoga prihoda akade­

mijske zaklade u smislu čl. 15. pravila, 
koje po izkazu kr. zemaljskoga raču­
novodstva prema odpisu kr. vlad. odjela 
za bogoštovje i nastavu od 17. travnja 
1887 br. 3219 iznose (ujedno s ka­
mati tečajem godine) 13.996 33 

3. čist prihod od kuća u Zagrebu i Ko­
privnici 667 19 

4. Čist prihod od razprodanih knjiga . 2.030 04 
5. Podpora preuz. pokrovitelja biskupa 

J. J . Strosmajera za izdavanje rječnika 1.000 
6. Razni dohodci 240 

Ukupno . 19.356 02 V. 
Slovom: devetnaest tisuća tri stotine petdesetšest for. 

i dva novč. i po a. vr. 
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B. Razhod. 
for. nč. for. nč. 

1. Uprava, plaće tajnicima, pisaru i 
podvorniku 1930 — 
nagrade za trud oko uprave za­

klade 57 1987 
2. Pisara — 91 03 
3. Akademijska palača, njezine pro­

storije : 
a) ogrjev 191 66 — 
b) razsvjeta 27 73 — 
c) čišćenje, dimnjačar itd. . 129 50 — 
d) sgrada : popravci žljebova, 

krov 192 20 541 09 
4. Književan rad, knjižnica i arkiv, 

galerija slika: 
a) tisak i vez izdanih knjiga 7848 94 — 
b) nagrada piscem . . . . 5622 70 — 
c) sakupljanje i redanje rječ-

ničke gradje 321 87 — 
d) Knjižnica i arkiv: piaća 

knjižničaru, knjige, časo­
pisi, rukopisi 950 83 — 

e) galerija slika: nagrada rav­
natelju, osjeguranje, ormar, 
odpreme 427 75 — 

f) troškovi oko odpreme i 
primanja knjiga . . 123 48 15295 57 

5. Izvanredni izdatci: 
a) odplata zajma od 12.000 

for. za gradjevnu zakladu 
akad. palače 733 60 — 

b) cementiranje oko sgrade i 
uredjenje stana u južnom 
prizemlju . . . . . . 576 2 0 | 1309 80^ 

ukupno . — 19174 49£ 
Slovom devetnaest tisuća sto i sedamdeset četiri for. 

491 novč. a. vr. 
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Prema tomu izkazuje se 
A. Prihod sa 19.356 for. 02^ novč. 
B. Razhod sa 19.174 for. 49* novč. 

dakle suvišak od 181 for. 53 nč., koj prelazi 
u prihod god. 1888. 

Pronašli smo u redu račune za god. 1887. 
U Zagrebu dne 10. marta 1888. 

Financijalni odbornici: 
Dr. K. Zahradnik v. r. Tade Smičiklas v. r. 

Na 4. Ovim izdatkom izašla su na svjetlo sliedeća 
djela: 

a) Rad knj. 83, 84, 85, 86, 87. 
b) Starine knj. XIX. 
c) Monumenta spectantia historiam Slavorum meridi-

onalium tom. XVIII . 
d) Rječnik hrvatskoga ili srpskoga jezika III. diela 

sv. 1 (sv. 9). 
e) Nekoje većinom sintaktične razlike izmedju ča-

kavštine, kajkavštine i štokavštine. Napisao L. Zima. 
f) Ljetopis sv. 2. 
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II. Izkaz 
svih javnih i privatnih obveznica spadajućih na zakladu 
jugoslavenske akademije koncem g. 1887 prema izkaz u 

kr. zem. računarskoga ureda od 7. travnja 1888. 
for. nč. 

U hrv.-slavonskih razteretnicah . . . 102.030 — 
„ erdeljskih razteretnicah . . . . 133.750 — 
„ temišvarskih razteretnicah . . . . 2.000 — 
„ odkupnih hrv.-slav. obveznicah . . 100 —■ 
„ lutrijskih srećkah 50 — 
„ obveznicah lutrijskog zajma . . 13.000 — 
„ zadužnicah jedinjenog 68.200 — 
„ zadužnicah austr. papir, rente . . 20.000 — 
„ 4°/o ugar. zlatne rente 11.700 — 
., srećkah 52 — 
„ dionicah austr. kredit, zavoda . . 100 — 

nrravelr;li J„Än rr , , ; i , ~ „ ~ A I , „ U i AA 

jj ixtitxi ajviu u i / i a v j u i i s i c i i i v i n i . . . . ±\J\J 

„ dionicah d' assicurationi dalmata . . 20.000 — 
„ zadužnicah dunav. parob. družtva . 100 — 
„ privatnih papirih 15.439 27 

"ukupno \ 386.621 27 
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Sjednica filolog.-historičkoga razr. 24. ožujka 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Bački; članovi razreda: M. Va-
Ijavec, P. Budmani, T. Smičiklas, dop. cl. dr. T. Ma-
retić; drugih razreda: dr. P Muhić, a dr. P. Matković 

kao tajnik. 

1. 
Predstojnik javlja prežalostnu viest, da je akademija 

smrću izgubila dopisujućega člana u razredu matema-
tično-prirodoslovnom, dra. Josipa Pančića, predsjednika 
kr. srbske akademije nauka, koji je 7. ožujka t. g. u 
Biogradu preminuo. Akademija žaleć smrt svojega člana, 
izreče pokojniku: slava! 

2. 
Dopisujući član dr. T. Maretić čita izvod iz svojega 

djela „historija hrvatskoga pravopisa", za koje bi od­
lučeno, da se izda kao posebna knjiga. 

Sjednica matem.-prirodoslov. razr. 10. travnja 1888. 
Predstojnik: J. Torbar; prisutni: dr. K. Zahradnik, 
dr. Gj. Pilar, dr. G. Janeček, Sp. Brusina, dr. M, 
Kispatić, P. Budmani, Gj. Bauer, Iv. Stožir, Jos. Janda, 

dr. J. Domac. 

Predstojnik čita dopis predsjedničtva akademije, u kom 
se matematično-prirodoslovni razred pozivlje, da se po­
brine, kako će se sve novije rieči iz matematičnih i pri­
rodoslovnih nauka pokupiti, pobilježiti, te tako za po 
punak akademijskoga rječnika prirediti. 

Pošto su se u sporazumku sa gosp. Budmanijem, 
urednikom akademijskoga rječnika, ustanovila načela 
za sakupljanje i bilježenje rieči, porazdielio se je cio 
posao evo ovako: 

5 
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1. Za matematiku dogovoriti će se i skupiti potrebitu 
literaturu gg. Zahradnik i Bauer, te će za bilježenje i 
prepisivanje uzeti u pomoć slušatelja sveučilišta Varićaka. 

2. Za fiziku preporučiše sveučilištnoga slušatelja Va­
rićaka, koga će za taj posao pripraviti g. J. Torbar. 

3. Za meteorologiju pobrinuti će se g. J. Torbar, da 
ju pregleda i pobilježi učitelj zagr. realke A. Gavazzi. 

4. Za kemiju će gg Janeček i Domac u sporazumku 
urediti cio posao. 

5. Za astronomiju preporučuje Gj. Pilar svoga sluša­
telja Slavika, komu će dati potrebite naputke. 

6. Za gospodarstvo i šumarstvo zaključilo se je, da 
se akademija obrati na ravnateljstvo križevačkoga za­
voda, da joj ono po naputku potrebit materijal pobilježi. 

7. Za zoologiju izjavljuje Šp. Brusina, da ima skup­
ljenu svu literaturu, pa da će se sa Budmanijem dogo­
voriti, kako će se najlaglje potrebite rieči pobilježiti. 

8. Za botaniku preuzimlje svu brigu na se prof. J. 
Janda 

9. Za mineralogiju skupiti će svu literaturu profesor 
Pilar, te će za sakupljanje rieči uzeti svoga pomoćnika, 
g. Streina. Sa mineralogijom obaviti će se zajedno i 
geologija. 

10. Za ljekarstvo staviti će se prof. Domac u spora-
zumak sa ljekarnici: Tomajem i Selakom, te odrediti, 
što bude potrebito, da se rieči skupe. 

11. Za liečničtvo bje zaključeno, da se akademija 
obrati na liečnički zbor u Zagrebu, da joj on u tom 
pogledu pomogne. 
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Sjednica matem.-prirodoslov. razr. 14. travnja 1888. 
Predstojnik: J. Torbar; članovi razreda: Sp. Brusina, 
dr. Gj. Pilar, dr. G. Janeček; drugih razreda: dr. P. 

Muhić, a dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 
Pravi član dr. B. Šulek čita razpravu: „Područje 

materijalizma" ; odlučeno, da se štampa u Radu. 

2. 
Predložena bi razprava g. Drag. Soštarića: „Prilog 

poznavanju sladkovodnih korepnjaka Hrvatske, Slavo­
nije i Dalmacije" ; odlučeno, da se štampa u Radu. 

Sjednica filolog-historičkoga razr. 17. travnja 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Packi; pravi članovi: S. Ljubić, 
M. Valjavec, P. Budmani, N. Nodilo, T. Smičiklas; dop. 

cl. dr. T. Maretić, a dr. P. Matković kao tajnik. 
Predmetom sjednice bijaše dopis akademijske uprave 

glede rječničke gradje, koliko se odnosi na skupljanje 
neologizama, kojimi se po zaključku akademije imade 
akademijski rječnik popuniti. U to ime nuždno je, da 
se naznače one knjige iz novije hrvatske i srpske lite­
rature poslije Gaja i Vuka, koje bi trebalo izcrpsti. 
Potrebito je nadalje, da bilježenje takovih rieči preuzmu 
sami strukovnjaci, koji znaju što valja u rječnik uvr­
stiti, dočim se izpisivanje na cedulje može prepustiti 
mladj im silam. 

Pošto su nazočni članovi glede neologizama izmienili 
svoje misli, složio se razred i zaključio: da se pregle­
daju beletristički Časopisi počam od Danice, Neven, 
Zora Dalmatinska, Vila, Vienac i dr., pa se tačnije 
prodju znatniji novi pisci, sbirke pjesama, priča itd., 
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pa da se kod bilježenja vrlo oprezno postupa „cum 
grano salis". Ove će časopise i knjige pjesničke i pro-
zaičke popisati članovi razreda Valjavec, Budmani i 
Maretić, koji će takodjer pobilježiti one rieči i fraze, 
koje će se dati mladjim silam izpisati. 

Pr. član T. Smičiklas svratio je pažnju na Drobnićev 
rječnik, koji je pokojni V. Babukić priredjujuć drugo 
izdanje popunjivao, a taj Drobnićev po Babukiću po-
punjivan rječnik čuva se u kr. sveučilištnoj biblioteci. 

Glede tehničkih izraza odnosno terminolagije zaklju­
čeno bi, da se gramatička terminologija, koliko nije u 
Šulekovu terininologijskoin rječniku sadržana, pobilježi 
i izpiše, a to je rečeno i glede geografi jske termino­
logije, koju treba, koliko je neima u Suleka, iz geo-
grafijskih razprava u Radu i Glasniku izpisati. 

ivujuia öjcuuiDti uu &&. ii iiv ii ja iooö. 
Predsjednik: dr. P. Muhić; pravi članovi: dr. Fr. Packi; 
S. Lfubić, P. Budmani, 1. Tkalčić, dr. G. Janeček, dr. 

Fr. Vrbanič, a dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 

Tajnik čita odpis predsjedničtva visoke kr. zemaljske 
vlade od 3. ožujka t. g. br. 823, kojim se javlja, da 
je Njegovo cesarsko i kraljevsko apostolsko Veličanstvo 
blagoizvoljelo previšnjim riešenjem od 2. ožujka t. g. 
premilostivo potvrditi izbor odjelnoga predstojnika u 
miru, dra. Pavla Muhića, za predsjednika jugoslavenske 
akademije znanosti i umjetnosti. 

Potvrdjeni predsjednik zahvalivši se akademiji na po­
vjerenju moli, da mu akademija, a osobito njegov pred-
šastnik, svojim savjetom i djelom pomognu u obavljanju 
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akademijskih posala, da budu što koristniji po napredak 
ovoga naučnoga zavoda. 

2. 
Odobrena bi odluka filologičko-historičkoga razreda, 

da se štampa: historija hrvatskoga pravopisa od dop. čl. 
dra. T. Maretića kao posebno djelo. 

3. 
Odobrena bi odluka matematično-prirodoslovnoga raz­

reda, da se štampa u Radu razprava pr. čl. dra. B. 
Suleka: područje materijalizma. 

Odobrena bi odluka istoga razreda, da se štampa u 
Kadu razprava g. Soštarića: prilog poznavanju sladko-
vodnih korepnjaka Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. 

Odobrena bi odluka filologičko-historičkoga razreda, 
da se štampa u Starinah „bosanska kronika", koju pre­
pisa o. Fermendžiu. 

Odobrena bi odluka istoga razreda, da se štampaju 
od otca Zlatovića prilozi za Starine, naime, kratki ne­
krolog iz 15. vieka u rukopisnom časoslovu bribirskoga 
samostana, sada u šibeničkom franjevačkom samostanu, 
zatim ljetopis o. Pavla Silibodića za g. 1662—82., na­
pokon izvještaj o. Pavla iz Rovinja o viziti bosanskih 
manastira god. 1640. 

Odobrena bi odluka istoga razreda, da se od arhi­
mandrite N. Dučića štampa u Starinah opis slovenskih 
rukopisa narodne knjižnice u Parizu. 

5. 
Čitan bi i uzet na znanje izvještaj izaslanika, koji 

su zastupali akademiju kod svečane proslave zlatne mise 
njezina pokrovitelja (Gledaj niše). 
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Zatim bi pročitan dopis preuzvišenoga pokrovitelja 
na predstojnika akademije dra. Fr. Račkoga, u kojem 
preuzvišeni pokrovitelj na spomen proslave svoje zlatne 
mise darova akademiji 10.000 tor. u banknotah kao 
vječitu zadušbinu, da prihod ove glavnice akademija 
npotriebi u svrhu galerije slika (Gledaj niše taj dopis). 
Za ovaj novi velikodušni dar neizcrpive prema akade­
miji brige i ljubavi izriče akademija velikodušnomu 
svomu utemeljitelju i dobrotvoru najusrdniju hvalu. 

S tim u savezu javlja uprava, da je za tih 10.000 tor. 
po predloženom računu nabavljeno za 10.100 for. hrv. 
slav. zemljištno odkupnih obveznica, koje su visokoj 
kr. zemaljskoj blagajni na pohranu priposlane. Ova bi 
operacija jednoglasno uzeta na znanje i odobrena. 

6. 
Prihvaća se predlog, da se stupi u zamjenu publika­

cija s redakcijom časopisa „Athenaeum" u Pragu i 
s redakcijom časopisa „Ruske starine" u Petrogradu. 

7. 
Visoka kr. zemaljska vlada, odjel za bogoštovje i na­

stavu, s dopisom od 13. travnja t. g. br. 3600, dosta­
vila je izkaze o stanju akademijske zaklade koncem 
1887 godine i proračun za 1888 godinu. Uslied toga 
iznosila je glavnica akademijske zaklade 386.621 for. 
27 nč. u nominalnoj vriednosti; a proračun zaklade za 
1888 g. iznosi 16.170 for. 

Ovom prilikom bi opet predloženo, da bi akademijski 
financijalni odbor škontrirao zakladu, a predsjednik da 
bi u visoke zemaljske vlade izhodio za to potrebitu 
dozvolu. 
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8. 
Kr. javni bilježnik dr. Hofman traži 150 for. u ime 

nasljedne pristojbe za doživotnoga uživatelja Lovru 
Brežnjaka glede zapisa pokojnoga Guide Klobučarića, 
a ta bi se svota Brežnjaku mjesečno po 5 for. odbijala. 
Uprava se ovlaštuje da izplati traženu svotu, koja će 
se Brežnjaku mjesečno odbijati. 

9. 
Čitani su i uzeti na znanje zapisnici razreda mate-

matično-prirodoslovnoga i fllologiČko-bistoričkoga glede 
skupljanja rječničke gradje. 

10. 
Prihvaća se predlog, da se nabave slike dobrotvora, 

koji su poklonili preko 5000 for. akademijskoj zakladi. 

11. 
Prihvaća se predlog uprave, da se od Vida Vuletića 

kupi rukopis: historija Korčule od dra. Paulina, i da mu 
se zato ustupe nekoje akademijske publikacije. 

I z v j e š t a j i z a s l a n i k a za p r o s l a v u z l a t n e 
m i s e p o k r o v i t e l j a . 

Slavna akademijo! Prema podieljenom nam častnom 
nalogu zastupali smo slavnu akademiju kod svečane 
proslave zlatne mise njezina uzvišena pokrovitelja bi­
skupa J . J . Strosmajera dne 19. ožujka u Djakovu. 
Kano što preuzv. pokrovitelj kod svake prilike daje 
jasan izraz svoje ljubavi i naklonosti prama našoj aka­
demiji, koja je kroz preko dvadeset godina znala na­
prama njemu podržavati jednako čuvstvo svoje harnosti 
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i odanosti: tako je i u ovom za svoj život svečanom 
trenutku osobito toplim osjećajem primio na naša usta 
njezinu u adresi sadržanu čestitku, te se na njoj oso­
bito vruće zahvalio. Poruku njegove hvale mi evo do­
nosimo slavnoj akademiji. Ali preuzv. pokrovitelj nije 
ni taj put ostao kod samih rieči, koje su inače našoj 
akademiji, proizlazeće iz takova srdca, mile i drage; 
već je htio veledušnim činom ostaviti u akademiji vječnu 
uspomenu ove uzvišene svečanosti. Priloženim naime 
pismom darovao je i odmah predao deset tisuća for. 
(10.000) kao vječitu zadužbinu, da prihod ove glavnice 
akademija po svojem razboru u svrhe galerije slika 
upotrebljuje. Za ovaj novi dokaz neizcrpive naprama 
akademiji brige i ljubavi njezini su se zastupnici odmah 
u ime njezino najusrdnije zahvalili. U Zagredu dne 25. 
ožujka 1888. Dr. Fr. Rački v. r. Dr. Franjo Marković 
v, r. Dr. Grj. Pilar v. r. 

P i s m o p r e u z v i š e n o g a g. b i s k u p a - p o k r o v i ­
t e l j a na p r e s v . g. d r a . F r . B a č k o g a . 

Presvietli gospodine kanoniče i predstojnice jugosla­
venske akademije znanosti i umjetnosti u Zagrebu ! 
Želeći prigodom svetkovanja moga petdesetgodišnjega 
svećeničtva ljubav i štovanje moje prama akademiji 
znanosti i umjetnosti pokazati, oviem Vam deset hiljada 
(10.000) forinti u banknotama, kano vječitu zadužbinu 
predajem s tiem, da prihod ove glavnice akademija po 
svojem razboru u svrhu galerije slika upotrebljuje. U 
Djakovu dne 19. ožujka 1888. na Josipovo kao na pet-
desetgodišnjicu moga misnikovanja. Josip Juraj s. r., 
biskup i pokrovitelj akademije znanosti i umjetnosti. 
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Sjednica filozofičko-juridičkoga razr. 23. travnja 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Marković; članovi razreda: dr. P. 

Muhić, J. Jurković i dr. Fr. Vrbanić. 

Predstojnik predlaže na razpravu: sabiranje riečih 
novije literature za rječnik akademiČki, te bude zaklju­
čeno glede toga, obratiti se na pravničko družtvo u 
Zagrebu za sabiranje riečih juridičko-političke struke; 
a sabiranje riečih u filozofičkih znanosti povjereno bude 
akademikom dr. Fr . Markoviću, A. Veberu i J . Jur-
koviću, koji će si u pripomoć uzeti profesora gimna­
zijskoga Arnolda, a po razsudbi svojoj i potrebi još i 
druge osobe. 

Sjednica filologičko-liistoriekoga razr. 12. svibnja 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Packi; pravi članovi: dr. P. Muhić, 

M. Valjavec, a dr. P. Matković kao tajnik. 

Pravi član M. Valjavec čita razpravu: o prievodu 
psalama u njekini rukopisima hrvatsko - bugarsko - slo­
venske recenzije; odlučeno, daše štampa u „Starinah". 

Sjednica matem.-prirodoslov. razr. 26. svibnja 1888. 
Predstojnik: J Torbar; članovi razreda: Sp. Brusina, 
dr. Gj. Pilar i dr. G. Janeček; drugih razreda: dr. P. 

Muhić; M. Valjarec, a dr. P. Matković kao tajnik. 

Pravi član dr Gj. Pilar čita svoju razpravu Rude iz 
granita Motajice planine; odlučeno, daše štampa u Radu. 
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Skupna sjednica 3. lipnja 1888. 
Predsjednik: dr. P. Muhić; pravi članovi: dr. Fr.)Bački, 
dr. Fr. Marković, S. Ljubić, M. Valjavec, P. Budmani, 
I. Tkalčić, T. Smičiklas, dr. G. Janeček, dr. Fr. Vrhanić, 

dr. M. Kispatić, a dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 
Odobrena bi odluka filologičko-historičkoga razreda, 

da se štampa u Starinah razprava pr. čl. M. Valjavca 
o prievodu psalama u njekim rukopisima hrvatsko- i 
bugarsko-slovenske recenzije. 

2. 
Odobrena bi odluka matemačno-prirodoslovnoga raz­

reda, da se štampa u Radu razprava pr. čl. dra. Gj. 
Pilara: Rude iz granita Motajice plavine. 

3. 
Odobren bi zapisnik filozofičko-juridičkoga razreda o 

skupljanju rječničke gradje. 

4. 
Prihvaća se predlog, da se nabave od Duška iz Jo-

zefova u Češkoj nekoji rukopisi, koji se odnose na go­
dinu 1848 i 49. 

Sjednica filologičko-historičkoga razr. 25. lipnja 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Bački; pravi članovi: M. Valjavec, 
1. Tkalčić, P. Budmani, N. Nodilo, T. Smičiklas i dr. 

P. Matković kao tajnik. 

1. 
Dopisujući član M. Ban priposla akademiji junačku 

dramu: knez Nikola Zrinski, koja, ako nebi bila za 
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Rad, da se pohrani u akademijskoj knjižnici. Odlučeno 
bi, buduć da se u akademijske publikacije neprimaju 
spisi ove vrsti: da se drama po želji akademikovoj po­
hrani medju rukopisi akademijske knjižnice, ili, ako je 
vriedna, da se ustupi za publikaciju Matici hrvatskoj. 

2. 
Počastni član I, Kukuljević Sakcinski predao je aka­

demiji za štampanje svoja regesta 13. vieka, koja su 
regestralni nastavak Kukuljevićeva Kodeksa diploma-
tica. Predstojnik, koji je pregledao gradju, predlaže : 
da se Kukuljevićeva regesta 13. vieka za štampu pri­
hvate, i da se izdaju po malo u Starinah. 

Sjednica filologičko historičkoga razr. 12. srpnja 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Bački; članovi razreda: P. Bud-
mani i dop. cl. dr T. Maretić; drugih razreda: dr. P. 

Muhić i dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 
Čitana bi razprava dop. člana L Zore „Alegorije u 

Gundulićevu Osmanu" ; odlučeno, da se štampa u Radu. 

2. 
Predana bi razprava dop. čl. dr. T. Maretića pod 

naslovom „Sitni prilozi slavenskoj gramatici" ; odlučeno, 
da se štampa u Radu. 

Sjednica filozofičko-juridičkoga razr. 14. srpnja 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Marković; članovi: dr. P. Muhić i 

dr. Fr. Vrbanić. 

Predstojnik postavlja na razred pitanje: hoće li u 
glavnoj skupštini akademije predložiti nove članove od 
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strane ovoga razreda. Zaključeno je, da razred za ovaj 
put neće predložiti nikoga. 

Sjednica o predaji galerije Strosmajerove 15. lipnja 1888. 
Prisutni: dr. Fr. Bački; dotadanji ravnatelj galerije dr 

I. Kršnjavi, i dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 

Gosp. dr I. Kršnjavi predaje sve slike po popisu po 
kojem ih je on u Djakovu primio, sastavljenom 13. srpnja 
1883. Vrh toga pet novih slika, tri od Mašića, jedna 
od Rubena i jedna od Alex. Seitza. Osim toga potvrdu 
restauratora o predanih po Kršnjavom šest slika njemačke 
škole iz Vrbovca. 

2. 

G. dr. Kršnjavi predaje bakroreze po popisu i sva 
djela medjutim prispjela. 

Sknpna sjednica 15. srpnja 1888. 
Predsjednik: dr. P. Muhič; pravi Članovi: dr. Fr. Bački, 
J. Torbar, dr. Fr. Marković, 8. Ljubić, dr. K. Zahrad-
nik, P. Budmani, I. Tkalčić, T. Smičiklas, dr. G. Ja-
neček, dr. Pr. Vrbanić, a dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 
Odobrena bi odluka filologičko-historičkoga razreda, 

da se štampa u Radu razprava dop. čl. L. Zore: ale­
gorije u Gundulićevu Osmanu. 

Odobrena bi odluka istoga razreda, da se štampa u 
Radu razprava dop. čl. dra. T. Maretića: sitni prilozi 
za slavensku gramatiku. 
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2. 
Visoka kr. zemaljska vlada, odjel za bogoštovje i 

nastavu, javlja, da je zemaljsko računovodstvo izpitalo 
račune akademije o prihodu i razhodu 1887 godine, te 
da jih našlo u redu. 

3. 
Čitan bi i uzet na znanje zapisnik o predaji umjet­

nina galerije Strosmajerove. 

4. 
Čitan bi i uzet na znanje zapisnik matem.-prirodo­

slovnoga razreda od svibnja t. g. glede predloga da se 
akademiku dru. G. Janečku izplati 300 tor. kao pod-
pora za štampanje njegove atomistike; odlučeno bi ve­
ćinom glasova, da se izplata podpore odgodi do konca 
ove g. 1888, dok se vidi, hoće li se prema odluci glavne 
skupštine tolika prištednja u razrednih izdatcih polučiti. 

5. 
iSeitz mladji u Rimu posla galeriji slika dva kartona 

stolne crkve djakovačke, učinjena troškom pokrovitelja 
b. Strosmajera, od kojih jedan, starijega iSeitza, prikazuje 
izgon trgovaca iz hrama, drugi od mladjega Seitza prizor 
iz sveobćeg potopa. Kartoni su jur prispjeli, te će se 
smjestiti u dvorani galerije za kartone. 

Sjednica matem.-prirodosl. razr. 20. listopada 1888. 
Predstojnik: J. Torbar; članovi razreda: S. Brusina, 
dr. Gj. Pilar, dr. K Zahradnik, dr. G. Janeček i dr. 
M. Kišpatić; drugih razreda: dr. Fr. Bački, dr. P. 

Muhić, a dr. P. Matković kao tajnik. 

Pravi član dr. Mijo Kišpatić čita svoju razpravu: 
Kristalinični trup moslavačke gore, odlučeno, da se u 
Radu štampa. 
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Isti član čita izvještaj potresnoga odbora za 1887 
godinu; odlučeno, da se Štampa u Radu. 

Sjednica matcm. prirodosl. razr. 20. listopada 1888. 
Predstojnik: J. Torbar; članovi: Sp. Brusina, dr. O. 
Janeček, dr. M. Kišpatić, dr. Gj. Pilar, dr. K. Za-

hradnik. 

Predstojnik čita dopis akademije upravljen na pred­
stojnika matematično-prirodoslovnoga razreda, u kom 
se pita, da li imade koji član pripravljeno djelo kakvo 
za tisak, pa da li se ima u proračun sliedece godine 
uvrstiti trošak za fosilnu faunu Hrvatske od Sp. Brusine. 

Na prvi upit izjavljuju akademici, da ne imaju ni­
kakva posebna djela, koji bi akademiji za tisak pod-
nieli. Na drugi upit izjavljuje prof. Sp. Brusina, da će 
svoje djelo o fosilnoj fauni sigurno ove zime dogotoviti 
i u tisak predati. Sto se obsega i troška za to djelo 
tiče, to je ovaj razred svoje izvješće o tom akademiji 
već podnio. 

Na potaknuto pitanje po prof. dru. G. Janečku glede 
podpore za njegovo djelo o molekularnoj teoriji zaklju­
čuje razred, da se prema stvorenom već zaključku prof, 
dru. Janečku u to ime svota od 300 for. i to iz pri-
štednje, koja je nastala tim, što se za djelo Spire Bru­
sine nije ove godine ništa potrošilo. 

Napokon zaključuje razred, da se u svezku Rada 
matem.-prirod, razreda, koji se upravo sada u tisku 
nalazi, tiska danas čitana razprava o kristaličnom trupu 
moslavačke gore i izvještaj potresnoga odbora za god. 
1887. od dra. M. Kišpatića. 



79 

Sjednica filolog.-historičkoga razr. 24. listopada 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Racki; članovi razreda: S. Ljubić, 
M. Valjavec, P. Budmani, 1. Tkalčić, T. Smiciklas i dr. 

P. Matković kao tajnik. 

1. 
Predmet viećanja bijaše proračun za akademijsku go­

dinu 1889. 
Pošto je razred zaključio, da se radnja dop. čl. dra. 

T. Maretića: historija hrvatskoga ili srpskoga pravo­
pisa, radi obsežnosti napose kao djelo u 500 eksemplara 
naštampa: prema ovoj odluci razreda podastrla je uprava 
proračun za Maretićevo djelo , a taj ukupno iznosi 
1400 fr., te bi odlučeno, da se radnja nagradi s 30 fr. 
od štampanog arka i da se piscu dade 10 štampanih 
eksemplara. 

2. 
Glede akademičkoga rječnika hrvatskoga ili srpskoga 

jezika bi sporazumno s redaktorom akademikom P. 
Budmanijem zaključeno, da se u proračun za 1889 go­
dinu uvrsti trošak za 20 štampanih araka. 

Sjednica odbora za izdavanje historijskih i juridičkih 
spomenika 24. listopada 1888. 

Predsjednik: dr. Fr. Racki; članovi odbora: S. Ljubić, 
1. Tkalčić, T. Smiciklas, R. Lopašić, a dr. P. Matković 

kao tajnik. 

1. 
Predsjednik čita osnovu o sakupljanju, uredjivanju i 

izdavanju kistorijske gradje; odlučeno bi, da se pred­
sjednikova osnova ravnanja radi uz zapisnik naštampa. 
Evo je! 
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„Slavni odbore ! Da se današnje viećanje o izdavanju 
historijskih spomenika olakoti, mislim, da neće suvišno 
biti ovo moje mnienje. 

U dojakošnjih 18 knjiga historijskih monumenata 
izdano je osam knjiga iz mletačkih arkiva, koje dobom 
dopiru do god. 1424, a nadalje jedna knjiga spomenika 
za stariju hrvatsku poviest do XII . stoljeća, onda dvie 
knjige sadržavajuće zaključke dubrovačkoga vieća od 
g. 1301—1360, u kojih drugoj započeše znamenite com-
missioni di Levante; za tim listine tičuće se hrvatske 
Krajine u dvie knjige, napokon commissione et rela­
tione venetae u tri knjige do g. 1571. Za posebnu po­
viest drugih jugoslavenskih zemalja izdana je jedna 
knjiga, naime redom XVIII. , sadržavajuća acta Bulgariae 
ecclesiastica od 1565—1799. Za razjašnjenje urote gr. 
P. Zrinskoga i K. Frankapana štampa se za ovu go­
dinu sbirka izprava Bogišićem u francczkih arkivih 
pokupljena, koja će nadopuniti moju, što no je izdana 
g. 1873. Ako se k tomu doda II. knjiga Theinerovih 
listina vatikanskih, koju je takodjer izdala naša akade­
mija: izcrpio sam povorku izdanja ove vrsti spomenika. 

Uz ovu vrst spomenika započe se izdavati takodjer 
druga vrst, naime: scriptores, koje otvoriše dubrovački 
ljetopisci u XIV knjizi monumenata. 

Toliko je dakle do sada učinila akademija glede izda­
vanja historičkih spomenika. Sto se pako njezina rađa 
u buduće tiče, scienim sliedeće: a) neka se nastavi pri­
kupljati gradja za izdavanje mletačkih i dubrovačkih 
listina i to predbježno do konca 15. vieka, ili bar do 
zaposjednuća Turčinom Bosne i Hercegovine, od kada 
su nastali drugi odnošaji. S toga gledišta ja bi dao 
prednost izpravam mletačkim prema komisijam i rela-
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tijam, te bi volio da se one nastave iza god. 1424, i 
produže bar do 1463. Nu želio bi, da se u buduće po-
krate u formi obširnih regesta one izprave, kojih cielo-
kupan tekst nije s historičkoga gledišta važan. Tim bi 
se i vrieme izdanja i trošak prištedio bez ikakova uštrba 
same stvari. Inače postupajući grieši se per excessum 
bez svake znamenite potrebe. Ovom prigodom svraćam 
pažnju na poznati propust, da naime knj. I—V listina 
ne ima kazala, premda ga je gosp. Ljubić obećao, te da 
bi ga trebalo čim prije izdati, pa bio samo onakav, 
kakav je uz ostale knjige, a u buduće ne bi smjela 
bez njega nijedna knjiga izaći. Isto tako b) neka se 
nastave Monumenta ragusina za kojih treću knjigu već 
je gradja prikupljena i nalazi se u posjedu akademije. 
I ovdje preporuča se jednaka štednja, kako i kod iz­
danja mletačkih knjiga. S toga samo važniji zaključci 
vieća neka se priobće per extensum, ostali pako samo 
u izvodu, premda i kod prvih nije bilo dubrovačko vieće 
onako obširno kano mletačko. Tako neka se i lettere 
e comissioni ciele izdadu samo važnije; ostale u dobrih 
izvodih. c) neka se nastave takodjer Scriptores, od kojih 
ću one rerum croaticarum bar do XVI vieka sam pri­
rediti za štampu i trošak izdanja preuzeti. Dubrovački 
ljetopisi mogu se takodjer za izdanje prirediti. 

Ova izdanja bila bi samo nastavak predjašnjih. Nu 
valjalo bi ove popuniti i to izdanjem codicis diplomatici 
regni Dalmatiae, Croatiae et Slavoniae. Izdanje je do­
duše zaključeno, nešto se je već i uradilo, dočim se 
prepisalo nekoliko izprava iz zadarskoga arkiva, zatim 
izpisale listine za XII I stoljeće iz različitih izdanja; 
ali valjalo bi prikupljati gradju sustavno i po dobro 
promišljenoj osnovi. 

6 
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Drugi manje važan razred historijskih spomenika čine : 
monumenta historico-juridica, od kojih počeše se izda­
vati tek Statuta et leges gradova. Do sada su izašla 
u tri knjige statuta Korčule, Spljeta, Skradina i Hvara. 
I taj rad može se nastaviti. Za izdanje dubrovačkoga 
statuta trudi se već više godina akademik dr. V. Bo-
gišić, te bi ga mogao prirediti, kada bi za kratko vrieme 
druge književne poslove ostavio. I za kotorski statut 
već je mnogo gradje pribrano, a rukopisne imade kod 
kotorskoga učitelja Srećka Vulovića, kako me sam iz-
viestio. Dobro bi bilo naći vještaka, koji bi sabrao sta­
tute posavskih municipija, da se i za ovaj dio hrvatske 
domovine u tom pogledu nešto učini. Ali uz ovu gradju, 
koja nas uvadja u javni život obćina, nebi se smjela 
zanemarivati ni gradja za cjelinu; ovdje mislim prije 
svega acta diaetalia, za kojih drugu knjigu, naime za 
,.,>u««~ Y V T „ : ~ u ~ ^~.k „~ ; 0 ~ ~ i - — H a l i — ^ „ . . ^ J - - i 
ü a u u i c -A. V X vicivci, v c t oc j e oc i tvuu i ia n c u H g i H u j t t . X 
taj posao morao bi netko u svoje ruke primiti. 

Ovo bi po prilici bila osnova u velikih crtah za pri­
kupljanje gradje za monumenta. Nu po mojem mnienju 
imali bi se pojedini odrediti, koji bi se brinuli oko sa­
biranja gradje za pojedine skupine. Glede nastavka 
mletačkih listina neka se taj posao propusti i na dalje 
akademiku Ljubicu. Nastavak dubrovačkih ljetopisaca 
povjeren je akademiku g. N. Nodilu. Briga za eodex 
diplom., zatim za acta diaetalia i za monumenta histo­
rico-juridica neka se drugim osobam povjeri, opunovlastiv 
ih, da si nadju pomoćnike i davši jim u tu svrhu nov­
čana sredstva. S toga valjalo bi u godišnji proračun 
uvrstiti njeku svotu za sakupljanje gradje za monu­
menta historica i historico-juridica. 
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Što se reda izdavanja tiče, moje je mnienje, da se 
prema novčanim sredstvom i godišnjemu proračunu iz­
daju onim redom, kojim će se priredjena gradja za 
jednu knjigu podastrti odboru, a ovaj predložiti akade­
miji. Za buduću g. 1889. već se tiska III. knjiga kra­
jiških spomenika od R. Lopašića, kojom će ta sbirka 
zaključena biti. Ako se podastre gradja za dvie knjige, 
odbor će odlučiti, kojim redom se imadu izdati. A u 
tom poslu valja se strpiti, te ne mora rad ići odmah 
pod tisak, čim ga je ruka dogotovila; uz naše knji­
ževne prilike neće i onako dugo čamiti u pisaćem stolu. 
Sinuti će, nadamo se, povoljnije okolnosti, kad će se i 
po dvie knjige spomenika, ako budu samo priredjene, 
moći u godini izdati. Nu jedno je, što bi se prepriečiti 
imalo, naime, da izdavanje spomenika nevisi o sliepom 
slučaju, već da sliedi po osnovi zrelo promišljenoj". 

2. 

Prema pomenutoj osnovi preuzimlju medju nazočnimi: 
a) akademik T. Smičiklas uz pomoć akademika R. 

Lopašića sav posao odnoseći se na sakupljanje i izda­
vanje „acta diaetalia naših kraljevina; 

b) akademik Fr. RaČki uz pomoć akademika I. Tkal-
čića preuzimlje posao odnoseći se na sakupljanje i izda­
vanje kodeksa diploraatica; 

c) akademiku Š. Ljubicu povjerava se nadalje izda­
vanje listina iz mletačkoga arkiva, a glede dubrovačkih 
pisaca ostavlja se posao akademiku N. Nodilu. 

Odbor je napokon prema ovomu zaključio da se za 
sakupljanje i izpisivanje historijsko - juridičke gradje 
uvrsti u proračun za 1889 g. svota od 500 fr. 
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Sjednica odbora za izdavanje starih pisaca 30. listo­
pada 1888. 

Predsjednik: dr. Fr. Bački; članovi: A. Pavić, dr. Fr. 
Marković, P. Budmani, a dr. P. Matković kao tajnik. 

Predmet viećanja bijaše izdavanje starih pisaca hr­
vatskih za 1889 godinu. 

Odbor je jednoglasno zaključio: a) da se godine 1889 
izda jedna knjiga starih pisaca hrvatskih od 15—20 
štampanih araka; b) da se kod izbora starili pisaca 
uzme obzir na doba prije Gundulića, koju treba ponaj­
prije popuniti. Prema tomu bi odlučeno da se za bu­
duću knjigu prirede za štampu: 1. djela Barakovića 
Gjorgja i 2. Gazarovića Marina. Napokon c) odluči 
odbor, da se redakcija povjeri pravomu članu P. Bud-
maniju; koji da potrebiti rukopis za štampu priredi do 
konca travnja 1889. 

Sjednica odbora za galeriju slika 30. listopada 1888. 
Predsjednik: dr. Fr. Bački; član dr. Fr. Marković, a. 

dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 
Uzima se na znanje predaja galerije slika po biv­

šemu ravnatelju dru. I. Kršnjavomu prema zapisniku 
od 15. lipnja 1888. 

2. 
Odbor nedrži za potrebito, da se tko drugi namjesti 

za ravnatelja, pošto akademija i onako nema u tu svrhu 
sredstava. 

3. 
Posredovanjem preuzv. pokrovitelja poslana su aka­

demiji dva kartona: jedan od staroga Seitza, prikazu-



85 

jaci Isusa izgonećega trgovce iz hrama; drugi od mla­
doga Seitza, prikazujući jedan prizor obćeg potopa. — 
Kartoni su namješteni u dvorani kartona a trošak za 
dopremu i smještanje podmiren je iz prihoda galerije. 

4 
Preuzvišeni pokrovitelj poklanja sbirku bakroreza i 

nacrta uz jednu sliku prikazujući! sv. Ivana Krstitelja; 
original Tiziana; kopija, kako se misli, Van Dycka. 
Uz zahvalnost, koju je akademija jur izrazila, bakro­
rezi uvršteni su u sbirku bakroreza, a slika postaviti 
će se na svoje mjesto, kada bude providjena okvirom. 

5. 
Knez Livij Odescalchi poklanja akademiji dvie velike 

stare kopije Rafaelovili stanza, naime „Farnas" i „Lava 
Velikoga sustavljajućeg Atilu". 

Ove slike, koje pokloni knez Odescalchi na uspomenu, 
što je preuzv. pokrovitelja kod sebe počastio, te koje 
slike je knez u Zagreb o svojem trošku odpremio, prim­
ljene su s velikom zahvalnošću, koju neka akademija 
pismeno izrazi veledušnomu darovatelju. Dalje bi odlu­
čeno, da se pomenute slike radi veličine svoje neima-
jući mjesta u galerijskih dvoranah, metnu pod arkade 
drugoga kata. Uslied toga pokazuje se nužda, da se 
na stubah drugoga kata namjeste nizka željezna vrata, 
koja će biti izradjena prema slogu sgrade. 

6. 
Čitan bi dopis predstojnika dra. Fr. Račkoga, kojim 

javlja, da preuzvišeni pokrovitelj poklanja galeriji pet 
akvarela, izvedenih po glasovitom akvarelisti Ed. Kai-
seru (gl. dopis). 
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„Slavna akademijo! Naš preuzvišeni pokrovitelj biskup 
J. J. Strosmajer dao je na mene za akademijsku ga­
leriju poslati pet aquarella, koje je poznati u toj vrsti 
slikarstva vještak Eduardo Kaiser izradio. Ove aquarell-
tempera kopije prikazuju sliedeće originale: 

1. Našašće Mojsije od Giorgiona po originalu u fio-
rentinskoj galeriji u palazzo Pitti, izveden u veličini 
originala, \ inf i 10 cfm duljine (vriedna 750 for.). 

2. Madonna di S. Girolamo od Coreggia po originalu 
u Parmi, u akademiji umjetnosti, visok 36 %, (vriedna 
600 for.). 

3. Madonna della scodella, takodjer od Coreggia u 
Parmi, visok 68 %j, (vriedna 500 fr.) 

4. Amore dormiente od Baldasara Franceschinia Vol-
terrana (1611—89), 38 % (vriedna 150 for.). 

^ H n v f f Q i - f l o n n n r r ü n o n cs tnnro n r * i n n o r\n .T i i e»+in a X n -

stermanna iz Antwerpena (1597—1631) 40 cfm visok 
(vriedna 200 for ). 

Slike su kartonirane i u pozlaćenih uzkih okvirih; 
ali valjalo bi jib providiti staklom i primjerenimi širimi 
okviri. 

Ovi akvareli već su predani galeriji, te će se na pri­
kladno jim mjesto postaviti, a liepo će popuniti našu 
galeriju. Predstavljaju vriednost od 2200 for. 

U Z a g r e b u , 15. listopada 1888. Dr. F r . R a Č k i " . 
Slike se sa velikom zahvalnošću primaju, te se imaju 

providiti prikladnimi okviri i staklom. 

7. 
Napokon bi odlučeno zamoliti akademiju, da pripo­

mogne galeriji sa svotom od 300 for., negdašnjom 
plaćom ravnatelja, da se mogu namiriti potrebiti tro­
škovi pomenutih radnja. 
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Skupna sjednica 4. studenoga. 
Predsjednik: dr. P. Muhić; pravi članovi: dr. Fr. Bački, 
J. Torbar, dr. Fr. Marković, S. Ljubić, dr. Gj. Pilar, 
M. Valjavec, dr. K. Zahradnik, P. Budmani, I. Tkalčić, 
T. Smičiklas, dr. Fr. Vrbanić, dr. M. Kispatić, a dr. 

P. Matković kao tajnik. 

1. 
Odobrena bi odluka matematično-prirodoslovnoga raz­

reda, da se štampa u prvoj sliedećoj knjizi Rada raz-
prava pr. cl. M. Kišpatića: Kristalinični trup mosla­
vačke gore; zatim da se štampa izvještaj potresnoga 
odbora za 1887 godinu od istoga člana. 

2. 
U smislu § 2. akademijskoga poslovnika zametnuto 

bi viećanje o novih u posljednjoj skupnoj sjednici pred­
loženih članovih. Nakon razprave bi odlučeno, da se 
predlože glavnoj skupštini na izbor. 

3. 
Čitan bi i uzet na znanje zapisnik filologičko-histo-

ričkoga razreda od 24. listopada t. g. (gl dotični za­
pisnik). 

4. 
Čitan bi i uzet na znanje zapisnik odbora za izda­

vanje historijskih i juridičkih spomenika od 24. listo­
pada 1888. 

5. 
Čitan bi i uzet na znanje zapisnik odbora za izda­

vanje starih pisaca hrvatskih od 30. listopada 1888. 
6. 

Čitan bi i uzet na znanje zapisnik odbora za gale­
riju slika od 30. listopada t. g. 
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7. 
Čitan bi i uzet na znanje zapisnik razreda matema-

tično-prirodoslovnoga od 20. listopada 1888, te bi za­
ključeno, da će se akademiku Janečku predložena svota 
od 300 for. izplatiti prema odluci skupne sjednice od 
15. srpnja koncem sunčane godine 1888. Glede djela 
akademika S. Brusine zaključeno bi, da bi matematično-
prirodoslovni razred podnio konkretan predlog glede 
nagrade i broja eksemplara, koji se piscu imaju dati. 

Svi predloži pojedinih razreda i odbora odnoseći se 
na proračun od 1889. god. upućuju se na odbor za 
proračun, da jib uvaži kod sastavljanja proračuna za 
1889. godinu/ 

8. 
Kr. drž. nadodvjetničtvo javlja, da je izplaćen zapis 

pokojnoga podarcidjakona Lovre Balokovića u iznosu 
od 50 for. 

9. 
Na dopis kr. drž nadodvjetničtva u poslu zapisa po­

kojnoga Antuna Krizmana bi odlučeno, da akademija 
pristaje uz mnienje kr. državnoga nadodvjetničtva i da 
neprihvaća namienjenoga joj zapisa. 

10. 
Akademija je na poziv odbora za proslavu stogodiš­

njice Vukove dopisom svoje učešće izjavila, da će ju 
zastupati dop. Čl. M. Ban kod svečanosti. 

11. 
Uzimlje se sa zahvalnošću na znanje, da je apostolska 

nuncijatura poslala dar pape Lava XIII. , naime liepo 
djelo: Ommaggio giubilare della biblioteca vaticana al 
sommo ponteflce Leone XIII . Roma 1888. 
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12. 
Prihvaća se predlog, da se stupi u zamjenu publika­

cija s kr. akademijom znanosti u Biogradu i s redakci­
jom časopisa „Ethnologische Mittheilungen aus Ungarn", 
akademiji da će se slati sve publikacije, a redakciji 
Rad I. i II. razreda. 

13. 
Uzimlje se sa zahvalnošću na znanje, da je grof 

Norman poslao akademiji zamoljenu sliku pokojnoga 
dobrotvora, baruna Gustava Prandaua. Akademija je 
jur darovatelju zahvalila, a slika smještena je u dvo­
rani za čitanje. 

Sjednica filolog.-historičkoga razr. 17. studenoga 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Rački; članovi razreda: 8. Ljubić, 
M. Valjavec, P. Budmani, N. Nodilo, T. Smičiklas; dop. 
čl. dr. T. Maretić; drugih razreda: dr. P. Muhić, Sp. 
Brusina, dr. Gj. Pilar, dr. G. Janeček, dr. Fr. Vrbanić, 

a dr. P. Matković kao tajnik. 

Pravi član dr. Fr. Rački čita nekrolog o pokojnom 
dopisujućem Članu Nikolaju Ivanoviću Kostomarovu: 
odlučeno, da se štampa u „Ljetopisu". U buduće neka 
se svi nekrolozi objelodanjuju u Ljetopisu. 

Glavna skupština 3. prosinca 1888. 
Predsjednik: dr. P. Muhić; pravi članovi: dr. Fr. Bački, 
J. Torbar, S. Ljubić, dr. B. Sulek, dr. Gj. Pilar, M. 
Valjavec, P. Budmani, 1. Tkalčić, N. Nodilo, T. Smiči­
klas, dr. G. Janeček, dr. Fr. Vrbanić, dr. V. Dvorak, 

a dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 
Tajnik dr. P. Matković konštatuje, da je u skupštini 

svih skupa sabrano 15 pravih članova. Buduć da aka-
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demija danas broji 29 pravih članova, tim bi bio prema 
§ 11. akad. poslovnika za držanje glavne skupštine 
dovoljan broj članova. 

2. 
Proračun za 1889. godinu, ustanovljen akademijskom 

upravom i s odobrenjem financijalnoga odbora, bi pro­
čitan i uzet na pretres. Tajnik čita proračun od stavke 
do stavke, koje su i prihvaćene, a tim je prihvaćen i 
predloženi proračun za 1889 godinu uz dodatak, da će 
se manjak podmiriti iz naznačenih prištednja. Ako koje 
od navedenih djela do konca travnja nebude predano, 
onda će akademija odrediti, da se na račun toga djela 
koje drugo štampa. 

S tim u savezu bilo je zaključeno, da svake go­
dine, kada akademijska knjižara polaže račune, pred-
uzme financijalni odbor i reviziju akademijskih knjiga, 
koje su u knjižari nerazprodane u zalihi preostale. Dalje 
bi zaključeno, da se u buduće akademijski proračun, 
čim bude ustanovljen upravom i financijalnim odborom, 
litografira i svakomu pr. članu akademije prije glavne 
skupštine na proučenje dostavi. 

3. 
Napokon se pristupilo k izboru predloženih članova 

Izabrani su za dopisujuće članove u razredu filologičko-
historičkom: Uarion Ruvarac, arhimandrita u fruško-
gorskom manastiru Grgetku, i dr. Grgur Krek, pro­
fesor slavistike na sveučilištu u Gracu. 



91 

Svečana sjednica 7. prosinca 1888. 
Predstojnik: dr. Fr. Racki; pravi članovi : J. Torbar, 
dr. Fr. Marković, S. Ljubić, Sp. Brusina, dr. Gj. Pilar, 
dr. B. Šulek, M. Valjavec, dr. K. Zahradnik, P. Bud-
mani, 1. Tkalćić, T. Smičiklas, dr. G. Janećek, dr. Fr. 

Vrbanić, a dr. P. Matković kao tajnik. 

1. 

Akademik dr. Fr. Rački čita svečano slovo. 

2. 
Tajnik dr. P. Matković čita izvještaj o radu akade­

mije minule akademijske godine. 

3. 
Pravi član Š. Ljubić čita razpravu o novcih hr­

vatskih. 



b) SVEČANA SJEDNICA. 

i. 

SVEČANO SLOVO 
PREDSTOJNIKA DRA. F R . R A Č K O G A . 

Veleštovana gospodo akademici! 
Visoko cienjena skupštino! 

Pošto je radi kratkoga očinjega vida i odmakle u 
godinah svoje dobe presvietli gospodin predsjednik za-
prieČen, da zamieni danas preuzvišenoga pokrovitelja ; 
odazivajući se rado za taj čin pozivu njegovu, otvaram 
kano zamjenik današnju dvadeset i prvu svečanu sjed­
nicu, te vam prije svega izručujem pokroviteljev srda­
čan pozdrav. Taj pozdrav sjeća nas na osobitu blago-
darnost, koju akademija, kano što će tajnikov izvještaj 
napose pripomenuti, duguje i ove godine njegovoj pre-
uzvišenosti radi vanredne izkazane joj darežljivosti. Dao 
bog, te se naša akademija pod sjenom tolikoga dobro­
tvora još dugo razvijala; bila njegovu za dobro naroda 
zabrinutu srdcu na utjehu, i pripomogla mu svojim za 
narodnu prosvjetu, kojoj je sav život posvetio, spaso­
nosnim djelovanjem težinu staračkih dana olakotiti! Uka­
zala se njegovima očima u blagotvornom radu zavoda 
po njem zasnovanih zraka takove luči, koja se i u 
tamnoj noći navjestnicom približujućega se dana sma­
trati može! 
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Nacrt naše radnje u godišnjem izvještaju, a još 
više sami književni plodovi dati će dovoljnu podlogu, 
da se bezpristrano prosudi, u koliko je naša akademija 
koraknula na trnovitom putu obradjivanja raznih grana 
znanosti. Ako se obseg književne radnje u račun uzme, 
ova godina glede plodovitosti nije za ni jednom od pre-
djašnjih zaostala, u mnogom ih pače nadkrilila. Ako li 
se područje naučnoga rada uzme u obzir, ova ga je 
godina razmakla liepim prilogom za poviest sriedovječne 
prosvjete hrvatskoga naroda. S toga možemo, gospodo 
akademici, i ove godine zadovoljni biti s uspjehom svoga 
truda, osobito ako ga omjerimo o čednih sredstvih, ko-
jimi se služiti možemo, o broju radnika, koji sav teret 
nose, i o sveobćih onih prilikah, u kojih se krećemo i 
uz koje — da se pjesnikovimi riečmi poslužim —■ „još 
je tvrdja zemlja tvrda", koja nam je za težitbu predana. 

Rado ćemo, drugovi akademici, primati i savjete i 
prigovore glede svoga naučnoga rada i znanstvenoga 
pravca; te pripravni smo svestrano je izpitati i uvažiti, 
ako dolaze od strane za takav sud sposobne i vlastne, 
te ako izviru iz čistoga domoljubnoga srdca. Jedva je 
sposoban prosuditi znanstven rad i pravac onaj, koji 
nije dugotrajnim motrenjem i vlastitim izkustvom za 
tragom ulazio zakučastim puteljkom, kojimi su izpre-
pletene različite grane ljudskoga znanja i umienja. Pače 
jedva imade umnika, koji će si sud za sve grane zna­
nosti ili za njih više prisvajati; a čim je dublje u nauku 
uronio, tim će si sudu svomu uže granice odsjeći. 

Naša akademija imade za sebe već izkustvo od 
preko dva desetka godina. Tečajem ovoga razdoblja 
imala je češće priliku izpitivati, gdje joj što u radu 
popuniti, gdje li u pravcu izpraviti valja; a nije pro-
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pustila ugledati se i u starije družice svoje kod drugih 
naroda, koje su osim toga obilatijimi umnimi i materi-
jalnimi sredstvi obskrbljene. Uza sve to nije se mogla 
uvjeriti, da bi za znanost u obće a za našu naučnu 
književnost napose koristno bilo, da naučno područje, i 
onako njezinim ustrojem opredieljeno, stegne, ili da si 
znanstveni pravac promieni. A za potvrdu toga može 
se pozvati na ugledan niz književnih radnja. 

Mi si dakle, gospodo akademici, samo želiti možemo 
uztrajnost u radu, kojom ćemo s vremenom popuniti 
one praznine, koje sami najživlje osjećamo; sve ostalo 
nadoknaditi će prijatnije okolnosti. Sta se pako duha 
tiče, koji treba da naš rad oživljuje, ne može i ne 
smije biti drugi nego onaj duh, po kojem znanost ople­
menjuje čovjeka i narod — a to biva onda, kada zna­
nost služi istini i višim, idealnim ciljevom. Znanost ne 
smije se nikada, i pod nikoju cienu poniziti do skuto-
noše neistine i nepravde; do puka ratila sile i časovitih 
hirova moći. Sto pjesnik dovikuje guslaru, tomu pro­
povjedniku prošlosti i vjestniku budućnosti: „Digni oči 
k nebeskoj vedrini, zagledaj se u svjetla nebeska, iz 
kojih vječna ljubav bljeska, iz njih čitaj" ; — što guslar 
odgovara mogućniku, koji od njega zahtieva, da mu 
bezdjela slavi: „Silni gospodine! nad guslami tvoja sila 
gine; ne razumije pjesma zapoviedi; slobodna je, svomu 
glasu sliedi" — to je rečeno svakomu svećeniku zna­
nosti. Uprieti ima oči u nebesku vedrinu, do koje ljudske 
strasti i požude ne dopiru; zagledati se ima u „svjetla 
nebeska"; pak čitati iz njih vječna načela, koja na 
ljudske odnošaje prenesena, izmiruju sve oprjeke. 

Da se znanost dade duhom zablude zavesti, i da 
takova služi neistini i nepravdi a sili laska, to leži u 
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ograničenosti i pogrješivosti ljudskoga uma i u slabosti 
ljudske volje. A da je znanost i danas, unatoč njezinu 
nepriepornu napredku, izvržena napasti i zabludam, to 
ćete mi, štovani drugovi, svaki iz svoje struke potvrditi. 
Dozvolite mi, da primjerice iztaknem jednu zabludu u 
shvaćanju one nauke, kojom se pobliže bavim, a koje 
danas nije riedko. 

Uz teističko i rationalističko shvaćanje poviesti krči 
si put napredkom prirodnih nauka poduprto naturalističko 
shvaćanje. Ono smatra čovječanstvo neslobodnim dielom 
prirode, po koje se zakonih na odredjenih naravnih 
stazah vječnom nuždom kreće. Po ovom shvaćanju po-
viest čovječanstva je naravna poviest etničnih i so-
cialnih skupina, iz kojih se čovječanstvo sastoji; te joj 
je zadaća izpitivati i u sustav svesti prirodne zakone, 
po kojih su se one skupine razvijale. Valja joj iztra-
živati njihov postanak, njihove različite vrsti i oblike, 
njihovo kretanje i evolucije u vjekovih. Kako se takovu 
shvaćanju poviesti prikazuju stoljetne i tisućogodišnje 
borbe naroda, koje su nam ljetopisi ostavili ubilježene, 
riše nam jedan od novijih pristaša toga pravca u ovoj 
slici: „Što se je dogadjalo u zemlji Nila, što u nizinah 
Eufrata i Tigra, što na visočinah Irana, u plodnoj niži 
medju Indom i Gangom, u bregovitom kraju medju 
Amurom i Hoanghom i napokon u prednjoj Aziji, to 
se dogoditi moralo svagdje, gdje su samo ljudski čopori 
živiti mogli i živili; i to se sbilja dogodilo ne samo u 
cieloj Evropi, nego i prieko na drugoj polutki na vrelu 
rieke Amazonke, u dolinah cordilerskih na jugu. Svuda 
nam se isti prizor otvara: ponajprije skitanje razno­
rodnih ljudskih čopora i plemena različitih jezika, ali 
medju sobom u užem krugu razumievajućih se; različitih 
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predstava i nazora, ali u bitnosti s jednom sadržinom 
misli u raznih oblicih mišljenja. Singenetički krugovi 
drže zajedno, proti heterogenskim napunjeni mržnjom 
i prezirom. Odavle uviek jedna borba iz jednakih 
uzroka, za jednake svrhe. A posljedica borbe uviek 
jedna: diže se na ime jači etnički elemenat, razvija 
moć i gospodstvo, a njegov upliv donosi prosvjetu uviek 
i svagdje, jest civilizatoran, dočim amalganiuje, razno­
rodno stapa, diobu radnje provadja, kulturu promiče, 
stvara pasmine. Pak opet izumiranje jedne kulture, nje­
zina propast pod udarcem pridižućega se barbarstva ; 
onda iznova isti prielaz na viši stupanj s višimi, dru­
štveno i narodno silnijimi zajednicami A posljedak 
ovoga razvoja? Jedni likuju, da je napredak; drugi 
jadikuju, da je razpadak i nazadak. Nu u istinu nije 
ni jedno ni drugo; već je uviek to isto, naime isti na­
ravni razvoj, kojega obuci samo neznatne razlike pri­
kazuju, kojega scenerija može u raznih krajevih svieta 
u razno doba biti različita; nu kojega bitnost ostaje 
uviek jedna . . . Nije ni napredak, ni nazadak — uviek 
je jedno te isto; a drugčije ne može ni biti, jer su i 
ljudi uviek jedni, jer socialne elemente oživljuju uviek 
iste sile; jer su ove sile po kakvoći i kolikoći uviek 
jedne . . . " 

U ovakovoj od prilike slici, s bojami više ili manje 
šarenimi, prikazuje poviest razvoj čovječanstva svači­
jemu oku, koje u njem prirodne samo zakone traži, a 
slobodnu volju čovjeka, naroda, i uticaj više nadzemne 
moći ne opaža, zaboravlja; koje za moralni poredak u 
svietu, u svjetskih dogodjajih, ne mari. Prenesite, što­
vana gospodo, ovo shvaćanje poviesti na društvene i 
narodne odnošaje, tada ćete naći opravdanu svaku i 
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najsuroviju silu pojedinca naprama pojedincu, naroda 
naprama narodu; tada ne može biti govora o pravu; 
ili ako se ovo riečju prizna, tada sila ide pred pravom. 
Tada je „bellum omnium contra omnes", tlačenje sla­
bijega jačim, podjarmljenje, raznarodjenje nasilnim ili 
tihim putem, samo posljedica prirodnih zakona, po kojih 
se narodne skupine, prema tomu kako su jače ili sla­
bije, razvijaju, rastu ili propadaju nuždom, od njih ne­
odvisnom. „Postajanje, bivanje i izumiranje naroda — 
kaže jedan drugi naturalistički motrilac poviesti — visi 
0 prirodnih uplivih, koji su opet posljedak nepromjen­
ljivih zakona. Narodi su samo prolazni oblici čovje­
čanstva; oni se moraju utrnuti kano prolazni oblici u 
životinjskom carstvu . . . " A posljedica, koja se odavle 
izvadja, jest dioba naroda u skupine plemenitijih i ne-
plemenitijih, viših i nižih pasmina, od kojih su prve 
pozvane da vladaju, gospoduju, druge da se pokoravaju 
i služe". 

Znanost prima na sebe odgovornost naprama sa­
dašnjemu i budućemu naraštaju za misli, koje iznosi, 
za rieč, koju progovori. Sjećate li se onoga razgovora, 
koji kod Goethea vodi sa sobom Faust, vrativši se sa 
šetnje s Wagnerom u svoju sobu? „Pisano stoji — 
tako umuje — : u početku bijaše rieč! Ovdje zapinjem; 
tko da mi pomogne? ne mogu tako visoko cieniti rieči, 
valja mi inače prevesti, ako sam pravo duhom razsviet-
ljen. Pisano j e : u početku bijaše smisao. Zar je smisao, 
koji sve radi i stvara? imalo bi stajati: u početku bi­
jaše moć. Nu kada i to pišem, nješto me opominje, da 
kod toga ne ostajem. Pomogne mi duh, na jednom 
čujem savjet i umiren pišem: u početku bijaše djelo." 
1 sbilja: rieč, smisao, moć, djelo jesu stepenice na lje-

7 
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stvici duhovnoga svieta. RieČ, koju nauka progovori i 
bude razumljena, postane moći, postane djelom. Tako 
je bilo svagdje, tako je i kod nas. Rieč prije pol vieka 
od njekoliko mladih književnika hrvatskomu narodu 
progovorena i od njega razumljena, prodriev u njegovu 
jur obamrlu sviest, postade moć i djelo, te ga usposobi 
za borbu, koja naturalističko shvaćanje poviesti u laž 
utjera; jer je ova rieč sadržavala i navieštala jednu 
veliku ideu. 

Takovu ćemo rieč, takav smisao, i mi, gospodo aka­
demici, i nadalje putem knjige progovarati hrvatskomu 
narodu, tražeći uviek samo istinu i njoj jedino služeći, 
a uvjereni, da u borbi izmedju idee i sile prvoj je ko­
načna pobjeda zajamčena. 

II. 

IZVJEŠTAJ 

TAJNIKA DRA. P . METKOVIĆA. 

Izvješčujuć o stanju jugoslavenske akademije zna­
nosti i umjetnosti minule akademijske godine, valja mi 
u obće pripomenuti, da je ova akademija prema svo­
jemu zadatku i prošle godine nastavljala svoje književno 
poslovanje, koje se odnosilo, prvo, na znanstvena iztra-
živanja u pojedinih strukovnih razpravah i drugih člancih, 
štono jih je priobćivala u svojem organu; za tim na 
gradju za lzpitivanja jezika, književnosti, historije, prava 
i prirodnih odnošaja naše domovine, što je iznosila na 
sviet u posebnih sbornicih i knjigah. Isti pako oblik 
ovoga izvještaja jasno će pokazati, prvo, što je akade­
mija minule godine za znanost privriedila, drugo, da 
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na utrvenom putu dalje koraca i da se taj put sigurnim 
i k cieli vodećim pokazao. 

PoČimajuć prvim dielom akademičke radnje, čast 
mi je najprije spomenuti razprave i druge članke, ko-
jimi su pojedini razredi, svaki u svojoj struci, nastojali 
pomaknuti kod nas one struke znanosti, kojimi se po 
svojem zadatku bave. 

U razredu filologičko - historickom pravi član dr. 
Franjo Bački prinese razpravu ob odnosajih izmedju 
crkve i države u Hrvatskoj prije XII. vieka, t. j . za 
vladanja narodne dinastije. Ova se razprava prislanja 
na prediduće o državnoj vlasti, te spada u niz razprava, 
kojimi se nastoji razjasniti nutarnje stanje Hrvatske u 
onom razdobju. Akademik obratio je pažnju na dvie 
činjenice, da je naime hrvatska država našla već zemlju 
u svezi sa zapadnom crkvom i da je u njoj uzpostav-
ljena dalmatinska hierarhija sa svimi starijimi predajami 
i s davnim organizmom. Usljed toga je crkva u Hrvat­
skoj, vezana na zapad, svoje uredbe razvijala skladno 
sa zapadnom crkvom pod vrhovnom vlasti rimskoga 
pape, a to dokazuje akademik iz suvremenih historijskih 
spomenika. Za tim je iztaknuo dodirne tačke izmedju 
države i crkve, te označio područje, na kojem su obje 
sudjelovale, a ovo sudjelovanje našlo je izraz i u skup­
nom zakonarstvu, u skupnih saborih glede poslova, koji 
su jednako zanimali crkvu i državu. — Isti akademik 
priobći ćirilicom pisanu izvornu listinu bosanskoga bana 
Tvrtka od 11. augusta 1366 izdanu pod Prozorom na 
Rami vojvodi Vukcu Hrvatiniću, gdje se govori o pro­
vali kralja Ljudevita I. u Plievu pod grad Sokol. Ma­
tica izprave čuva se u sbirci akademijskoj, u koju je 
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u novije doba dospjela. Napokon je isti akademik čitao 
nekrolog pokojnomu dop. članu Nikolaju Kostomaromi, 
najplodovitijemu i najobljubljenijemu historiku ruskom 
novije dobe, prateći korak po korak njegovo književno 
djelovanje i crtajući njegove nazore o razvitka narodne 
državne i prosvjetne misli u Rusiji, te osvrćući se svagdje 
na suvremene nazore, koji su ondje družtvom zavla­
dali i uplivali na rad proslavljenoga učenjaka. 

Pravi član Matija Valjavec prinese razpravu o sta­
roslavenskom prievođu psalama hrvatske i bugarske re­
cenzije kao prilog k poznavanju historije prievoda sv. 
pisma u Slavena. Prievod hrvatsko-slovenski, koji je 
akademik upotriebljavao, jest u četiri glagolska časo-
slova u rukopisu, i u izdanju Brčićevu iz pazmanskoga 
časoslova, a prievod bugarsko-slovenski ima u dva ći­
rilska rukopisa. Za glavnu si je svrhu akademik obrao, 
da poredi prievod pomenutih rukopisa s prievodom sta-
roslovenskim manastira sinajskoga po izdanju Geitlerovu. 
Pošto je razpravljao o jeziku u pomenutih časoslovih, 
prelazi na sam prievod i tvrdi, da je u sva četiri po-
menuta časoslova načinjen po grčkom tekstu, te je onaj, 
koji je psalme hrvatio za hrvatski časoslov, hrvatio 
staroslovenski prievod načinjen po grčkom tekstu ; i taj 
prievod kao da su svi ostali pisci glagolskih časoslova 
prepisavali i to s vrlo neznatnimi promjenami. Osim 
toga donosi dokaza i za to, da je prievod dosta često 
izpravljen po onom latinskom tekstu, što je primljen u 
latinski brevijar. Napokon navodi razlike pazmanskoga 
teksta od sinajskoga, a završuje s razlikami u oba bu­
garska rukopisa. 

Dopisujući član dr. Tomo Maretić čitao je uvod 
svoje poveće radnje, koja će se medjn posebnimi djeli 
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štampati, a naslov jo] je Istorija hrvatskoga pravopisa 
latinskijem slovima. Najveći dio ove razprave izpunjen 
je priegledom staroga hrvatskoga pravopisa od pisca do 
pisca, od god. 1495 (kada je štampana prva hrvatska 
knjiga latinskimi slovi), pa sve do narodnoga priepo-
roda u 19. vieku; pisci su poredani kronologijski. U 
tom se priegledu razpravlja 1. azbuka, 2. udvajanje slova, 
3. akcenti, i 4. konsonantske kombinacije. U drugom 
dielu razprave priobćuje pisac rezultate pravopisnoga 
priegleda. U pristupu pako govoreć o načelih savršena 
pravopisa, dokazuje, da je za hrvatski ili srpski jezik, 
ako se piše latinskimi slovi, najzgodniji pravopis aka-
derničkoga rječnika. Isti akademik prinese razpravu: 
Sitni prilozi slavenskoj gramatici, koja je razdieljena u 
10 glava, kušao je u svakoj pojedinoj glavi protumačiti 
njeka pitanja iz slavenske (osobito iz staroslavenske) 
gramatike, koja po njegovu mišljenju do danas još nisu 
sigurno protumačena. Akademik se u svojih tumačenjih 
drži naučnih principa nove gramatičke škole, jer je 
uvjeren, da je pobjeda njihova prije ili posije sigurna. 

Dopisujući član Luka Zore prinese razpravu Ale­
gorije u GunduUćevoj Osmanidi, u kojoj uzporedjujući 
različita mjesta u Osmanu dokazuje, da su u ovoj gla­
sovitoj pjesmi njeke najglavnije osobe same personifi­
kacije različitih pokrajina i naroda. Tako bi Kruno-
slava bila personifikacija rumenskoga naroda, Sokolića 
poturčenih Slovena itd. 

U razredu filozofičko-pravoslovnom pravi član dr. 
Fran Vrbanić u svojoj razpravi Stanbene prilike u naših 
gradovih, koju je Čitao minule godine u svečanoj sjed­
nici, dolazi na temelju statističkih podataka do zaključka, 
da je poradi malenoga broja većih stanova, velik dio 
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žitelja prisiljen stanovati u stanu s jednom sobom i 
onda, kad bi mu materijalne okolnosti dopuštale uzeti 
nješto veći stan; tim mora biti najamnina malenih sta­
nova razmjerno mnogo veća od ciene stanova srednjih 
i velikih, te napokon da obzirom na to i u nas sirotinja 
razmjerno skuplje stanuje od ljudi imućnijih, koji za 
isti novac dobivaju više prostora za stanovanje. Spo-
minjuć broj stanova malenih, srednjih i velikih, za­
ključuje pisac, da i u naših gradovih postoji oskudica 
stanova, te da se ta oskudica pokazuje osobito u po­
manjkanju dostatnoga stana za siromašnije razrede ži­
telj stva. 

Pravi član Adolfo Weber prinese svršetak svoje 
razprave o istini. Ima istina, veli akademik, do kojih 
nemože Čovjek sam sobom doprieti, te se mora osloniti 
na tudji ugled, naime čovječji i božji. Putem čovječjega 
ugleda spoznajemo osobito historijske, geograiijske i to-
pografijske istine, kojih nismo mogli sami ni vidjeti ni 
proučavati. Putem pako božjega ugleda spoznavaju se 
istine vjerske i moralne, koje treba bezuvjetno vjero­
vati. Istina se takodjer spoznaje putem čuvstva, ali 
može i čuvstvo djelovati na spoznaju, te ju bistriti ili 
tamniti, za to treba da razum i srce naravski mirno 
djeluju; jer ako se jedno ili drugo prevrši, onda na­
staje bludnja. Napokon navodi neprijatelje istine, kao 
što su temperamenat, afekti, strasti, osveta, a najpogi-
beljniji su joj u svojih posljedicah neprijatelji simpatija 
i antipatija. 

Dopisujući član Luka Zima napisa članak : 1 opet 
o metrici narodnih pjesama, u kojem članku brani na­
čela svoje razprave „o metrici naših narodnih pjesama", 
neštampane u Radu ove akademije, proti prigovorom i 
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tvrdnjam W. Wollnera u Arkivu za slavensku filologiju, 
odkrivajuć ujedno mane Wollnerovih nazora. 

U razredu matematicno-prirodoslovnom pravi član 
Spiro Brusina prinese razpravu Ptice Hrvatske, Slavo­
nije i Dalmacije. Akademik čitao je uvod ove poveće 
radnje o pticah trojedne kraljevine uz obzir na vasko-
liki slavenski jug. Prvi povod ovoj radnji potiče od 
g. 1882, kad je bečki odbor za motrenje ptica-selica 
pozvao, da se naznače hrvatska imena ptica Austro­
ugarske. Drugo, nadošao je prvi narodni kongres or­
nitologa u Beču sa svojom odlukom, da se za svaku 
zemlju ima sastaviti popis ptica dotične zemlje. Aka­
demik je nadalje izjavio, da je to i bez poticanja inter­
nacionalnoga odbora izazvala nužda znanja naime koje 
su naše ptice i kako jih moramo hrvatski zvati. Sto se 
tiče imene ptica to je akademik izjavio, da je kritički 
izradio hrvatsku nomenklaturu ptica i sastavio obća pra­
vila za zooložku nomenklaturu, po kojih bi se i druge 
sile mogle prihvatiti posla. Napokon je akademik spo­
menuo literaturu, koja mu je rabila kod sastavljanja 
narodne nomenklature. 

Pravi član dr. Bogoslav Sulek prinese razpravu 
Područje materijalizma. Pošto je akademik spomenuo 
važnost materijalizma, razloži osnov materijalizma i nje­
gove tvrdnje, dokazuje, da su materijaliste kud i kamo 
premašili svoje područje; jer što je vječno, toga mi 
absolutno nemožemo osjetiti, nego samo nagadjati. Sto 
materijaliste u ovom pogledu proglasuju znanjem, to da 
je najviše samo hipoteza. Isto valja i za njihov nauk o 
postanku životinja i bilja, o duši i njezinoj neumrlosti, 
o bogu i njegovoj svemoći. Pobiv s te strane tvrdnje 
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materijalista, iztiče akademik, da on tim neosudjuje 
materijalizma u obće, nego samo u koliko prestupa one 
medje, koje si je sam postavio. Na kraju svoje raz-
prave iztiče odnošaj materijalizma prama moralu, a za-
vršuje razlaganjem, kako bi se u tom pogledu materi-
lizam s kršćanstvom složiti mogao i imao. 

Pravi član dr. Gjuro Pilar prinese razpravu Rude 
od granita Motajice planine. Beryll iz Motajice planine, 
što ga pokloni gosp. Cunčić narodnomu muzeju, potaknu 
akademika, da sam podje u kamenik granita, zvan 
„kamen" pod gorom Motajicom u svrhu da sabira drugih 
ruda. Trud se obilno naplatio, jer je našao liepih ura-
slih i izraslih berylla, a osim toga raznovrstnih ruda, 
koje imenice pominje. Od tih ruda su beryll i stilbit 
nove za zemlje na slavenskom jugu, jer u znanstvenoj 
literaturi neima jim spomena. Pošto je akademik opisao 
Motajicu. gdje su pomenute rude našastc u orografij-
skoni i geognostičnom pogledu, razpravlja potanje o po­
jedinih ruda od granita, koje su ondje našaste. 

Pravi član dr. Mijo Kispatić prinese razpravu Kri-
stalicni trup Moslavačke gore. Dosadanja iztraživanja 
Moslavačke gore veli akademik, bavila su se samo mo­
slavačkim granitom, dočim se na ostalo kristalinično ka­
menje nisu gotovo ništa obazirala. Iztraživanja akade­
mikova su pokazala, da kristaliniČni trup Moslavačke 
gore sastoji od andaluzitna i obična granita, zatim od 
biotitnoga škriljevca i napokon od salitnoga amfibolita. 
Za tim govori o petrografijskih sastojinah ovih kamenja 
i njihovu lokalnom razprostranjivanju. — Isti je podnio 
izvještaj potresnoga odbora za 1887 godinu, u kojem 
navodi 58 potresa, koji su iz Hrvatske, Slavonije, Dal­
macije, Bosne i Hercegovine odboru dojavljeni. Medju 
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timi iztiče potres od 1. srpnja radi svoga velikoga 
obsega; pa potres od 13. kolovoza, koj je imao 
izhodište blizu samoborske gore, gdje je bio tako jak, 
da su dimnjaci padali i zidovi pucali. U samom Zagrebu 
bilo je iste godine 6 potresa, a pet jih poteklo iz iste 
potresne pukotine, iz koje je izašao i potres g. 1880. 
Iz iste pukotine poteklo je još pet drugih potresa, koji 
su se osjetili u Kašini, Bistrici i Stubici. 

I ove godine poslužilo se više nečlanova organom 
ove akademije, da pomognu obraditi domaće polje zna­
nosti, to u filologijsko-historijskom. to u matematično-
prirodoslovnom području. 

Marko Dragović iz Cetinja u Crnoj gori čitao je 
kao gost razpravu o borbi Crnegore i Turske za pre­
vlast nad Grahovom. Počima godinom 1807, kad je 
ruska i crnogorska vojska udarila na pogranični grad 
Klobuk, što je imalo nepovoljan svršetak, jer jih Turci 
s Francezi suzbiše. Dalje govori o manjih sukobih med ju 
Grahovljani i Turci, koji se sukobi skoro nikad nisu 
prekidali. Potanje razpravlja pisac o vojni Ali paše od 
g. 1836, u kojoj su i Crnogorci Grahovljanom poma­
gali ; opisuje sužanjstvo glavara grahovskih u Mostaru, 
njihov bieg, pa opet njihovo tamnovanje do g. 1839. 
Od ove godine pa do 1842 nije bilo većih sukoba. Po­
slije Ali pašine navale od g. 1843 postignut bi medju 
vladikom Petrom II. i Ali pašom njeki sporazumak i 
izhodjene su Grahovljanom polakšice ; nu ostalo je da 
Grahovljani plaćaju Turkom harač. Od te godine pa 
do g. 1852 Grahovljani bili su mirni, a ovom godinom 
svršava pisac svoju radnju. Za potvrdu priobći njeko-
liko dopisa medju crnogorskim vladikom i pašami u 
Sarajevu i Mostaru 
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Dragutin pl. Sostarić prinese razpravu Prilog Upo­
znavanju sladkovodnih korepnjaka Hrvatske, u kojoj je 
obradjeno 60 vrsti u 25 rodova pomenutih korepnjaka. 
Ove vrsti nisu bile dosta opredieljene, već je dotična 
obsežna i vrlo zamršena sinonimija kritički razjašnjena. 
Njekoja novija imena su napuštena, pošto se je konsta­
tirati moglo, da se dotične vrsti daju identifikovati sa 
starijimi jur poznatimi oblici. O^im toga opisana je jedna 
posve nova vrst, koja je nadjena u Plitvicah i nazvana 
Daphnia plitvicensis. Opisu ove vrsti kao i mnogim dru­
gim ispravkom pridodane su razjasnjujuće slike, koje 
je pisac sam pomoću Camerae lucidae pod mikro­
skopom nacrtao. 

Otac Eusebij Fermendžiu priobći ljetopis države bo­
sanske reda sv. Franje od g. 1339—1736. Ovaj je lje­
topis sastavljen od četiri u razno doba latinski pisane 
kronike, od kojih je prva sastavljena oko godine 1551 
po nepoznatom franjevcu u Ugarskoj, a dopire do 1546 
godine; pisac se je služio izgubljenimi bilježkami vikara 
bosanskoga o. Blaža Zalke (1420—25); druga sastav­
ljena erdeljskim franjevcem o. Leonardom Losteinerom 
u drugoj polovini 18. v.; treća g. 1774 Brodjaninom o. 
Ivanom Velikanovićem, obuhvaća razdobje od g. 1406 
do 1690; napokon četvrta, kao nastavak treće za dobu 
1702—35 sastavljena je u Viško varu po ispra vah i bi-
lježkah tada čuvanih kod osiečkih i šibeničkih Franje­
vaca. Pisac je ove četiri kronike poredao redom krono-
logijskim i sastavio jedan ljetopis, dodavši mu opazke. 

Arhimandrita Nikifor Ducić priobći dva književna 
priloga, na ime o slovenskih rukopisih u norodnoj biblio­
teci u Parizu. U prvom navodi zapise štampane o Mar-
tinovom s grieškami, onda zapise manje vriednosti pak 
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izpravlja pogrješke Šafarikova izdanja žitija Stjepana 
Nemanje; u drugom priobćuje razne zapise raznih starih 
spomenika. 

Otac Stjepan Zlatović prinese tri književna priloga; 
naime: odlomak nekrologa, koj se sačuvao na koricah 
rukopisnoga časoslova, njekada bribirskoga, a sada šibe-
ničkoga samostana franjevačkoga iz 15. vieka, gdje su 
zabilježene godine i dani smrti više članova porodice 
►Subića, Slavogostića, Ugrinovića, Stipanića i dr. u 
XIV. i XV. vieku; zatim Ljetopis o. Pavla Šilobrado-
vića, u kojem su na tanko pobilježena četovanja dalma­
tinskih krajišnika na Turke g. 1602—1686; napokon 
obširan Izvještaj o. Pavla Rovinjanina u svojoj viziti 
u Bosni g. 1640, liep prilog za poznavanje ove pokra­
jine polovicom XVII. vieka. 

Jugoslavenska je akademija minule akademijske 
godine proslavila dvie osobite svečanosti Dne 9. siečnja 
o. g. tristogodišnjicu poroda velikoga pjesnika Ivana 
Gundidića. U tu spomen držala je akademija javnu 
sjednicu, u kojoj je čitao pravi član dr. Franjo Mar-
ković razpravu o Gundulićevoj Dubravci. Akademik 
razsvjetljujući sadržaj i kompoziciju Dubravke podatci 
iz poviesti političke, prosvjetne i književne, pokazuje, 
kako je Gundulić staru dubrovačku svetkovinu na čast 
sv. Vlaha, zaštitnika republike, upotrebio za svoju pje­
sničku prikazu svetkovanja slobode; pa kako Gundulić 
historijski istinito prikazuje uzornu i blagotvornu vla­
davinu u slobodnom Dubrovniku, a opet i štetnu u pod­
jarmljenoj Dalmaciji, što je jedna osnovna nit u sastavu 
Dubravke. Akademik dalje dokazuje, da je drama Du­
bravka po sadržaju i ideji posve izvoran plod dubro­
vačkoga života, po obliku pako dramskom da stare 
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elemente pastirske igre, melodrame i komedije sastavlja 
na izvoran način. Napokon iztiče akademik nutrnju 
svezu Grundulićeve drame Dubravke s njegovim epom 
Osmanidom i po tom epu s prieporodom ilirskoga doba. 

Vrh toga jugoslavenska je akademija sudjelovanjem 
Matice hrvatske izhodila od intendanture našega narod­
noga zemaljskoga kazališta, da se iste večeri u istu 
slavu prikazivala uz sjajno razsvietljeno gledalište i 
pred dubko punom kućom Gundulićeva drama „Du­
bravka". Koliko štovanje prama pjesniku neumrle slave 
živi još i u današnjoj generaciji, zasvjedočila je ova 
svečanost, jer sve što Zagreb ima inteligentnijega ob-
ćinstva, ročilo se one večeri koje u akademičkoj sjed­
nici, koje kod prikazivanja u kazalištu, da svojim 
učešćem, oduševljenjem i zanosom izkaže počast uspo­
meni Ivana Gundulića. Premda je akademija zahvalila 
svim, koji su pomogli one večeri okititi spomen veli­
koga pjesnika, opetuje istu zahvalnost i prigodom da­
našnje svečane sgode. 

Drugu svečanost proslavila je ova akademija dne 
16. veljače o. g., naime petdesetgodišnjicu misnikovanja 
svojega utemeljitelja i pokrovitelja, biskupa J. J. Stross-
mayera. II slavu toga dana služena je u crkvi sv. Ka­
tarine svečana služba božja, kojoj su prisustvovali ne 
samo članovi ove akademije, nego i članovi sveučilišta, 
gradsko poglavarstvo i zastupstvo, trgovačka komora i 
liepa kita otmenoga obćinstva, a pod misom pjevali su 
članovi „Kola" pod ravnanjem svoga sborovodje. Vrh 
toga proslavila je ova akademija ovu svečanost svoga 
veledušnoga roditelja i pokrovitelja svečanom sjednicom, 
koju je istoga dana na večer držala. U nazočnosti skoro 
svega učenoga svieta našega glavnoga grada i vrlo liepe 
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kite otmenoga obćinstva govorio je pravi član T. Smi-
ciklas svečano slovo, koje bijaše „Essai o idejah biskupa 
Strossmayera", crtanje njegova djelovanja i požrtvov-
nosti za narodnu prosvjetu, te uzvišene ideje, koja poput 
zlatne niti izprepliće svako njegovo djelo, sve njegove 
misli: sloga južnih Slavena, Hrvata i Srba napose. 
Strossmayer je svojim genijem shvatio kulturne potrebe 
svoga naroda u ono doba, kad je izgledalo, da hrvatski 
narod neće nikada doći do nauke u zapadnjačkom 
smislu te rieči; stvorivši akademiju i sveučilište stvorio 
je ove naučne zavode u uvjerenju, da će podići knji­
ževnost, udariti temelj nauci, i da će ovi zavodi biti 
zaštitnici narodnosti i jezika narodnjega, a ujedno slo­
žiti braću, koja su se rad imena počela mrziti. Prelazeć 
na ostala djela biskupova iztiče, kako je podigao mo­
numentalnu crkvu, koju je uresio djeli moderne umjet­
nosti, i kako je na svojih naučnih putovanjih kupovao 
umjetnine, od kojih je postala galerija slika, koja je u 
najtjesnijem savezu s djakovačkom crkvom. Akademik 
dalje tumači želju biskupovu o jedinstvu crkava; crta 
njegov govornički genij, iztiče njegovu žarku ljubav 
prama narodu i naglašuje njegovu riedku ljubav prama 
mladeži. 

Buduć da je preuzvišeni pokrovitelj svoju petdeset-
godišnjicu misnikovanja slavio na svoj imendan dne 19. 
ožujka o. g., odasla akademija za taj svečani dan de­
putaciju u Djakovo, naime prave članove dr. Fr. Rač-
koga, dra. Fr. Marko vica i dra. Gj. Pilara, koji su 
preuzvišenomu pokrovitelju na ime akademije predali 
adresu, kojom je jugoslavenska akademija znanosti i 
umjetnosti svojemu roditelju i pokrovitelju ne samo naj-
usrdnije čestitala riedku svečanost petdesetgodišnjega mi-
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snikovanja, nego mu ovom svečanom prilikom preko 
svojih odaslanika najučtivije zahvalila na svojem postanku, 
koji zahvaliti ima li njegovoj iniciativi; na nebrojenih 
njegovih veledušnih dobročinstva!], kojimi ju od njezina 
početka obsipao i svake je godine još neprestano dariva. 
Ali ni ovom prilikom, kao na velik spomendan svoga 
požrtvovnoga Bogu posvećenoga života, nije preuzvišeni 
pokrovitelj zaboravio svojega gojenčeta. Znajuć, da je 
akademija ovo doba bez svake zemaljske podpore, i da 
težko odkida od svoga malenoga godišnjega prihoda, 
koj se ima posvetiti li strogo znanstvenim poslovom, 
troškove za galeriju : da joj taj teret olakoti, veledušuo 
joj na spomen svoga znamenitoga dana pokloni svotu 
od 10000 for., da kamate te glavnice pomognu namiri­
vati troškove za galeriju. Premda je akademija izrazila 
veledušnomu utemeljitelju i pokrovitelju za taj veliki 
dar svoju najučtiviju hvalu, opetuje ju i prigodom da­
našnje svečane sgode. 

Preostalu radnju od prošle godine priobćila je aka­
demija u LXXXVIII . , LXXXIX. , XC., XCL, XCII. 
i X C i n . knjizi ovogodišnjega „Rada". Od ovih šest 
knjiga „Rada" za ovu godinu ide LXXXIX., XCL i 
XCIII. na filologičko-historički i filozofičko - juridički 
razred; knjiga XCII. na matematično-prirodoslovni raz 
red; knjige LXXXVIII . i XC. su zajedničke, u njih 
su nastavak vjekopisa i razprave o radu Boškovićevu. 
— Pomenute omanje književne i historijske spomenike 
priobćila je akademija u svojem sborniku „Starine", 
kojih je XX. knjiga doštampana, te je netom svjetlo 
ugledala. Preostala pako gradja štampati će se nasta-
juće akademijske godine. 
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Osim ovoga rada jugoslavenska je akademija i 
minule godine nastavila izdavanje gradje za jezik, hi­
storiju, pisano pravo slavenskoga juga i poznavanje 
prirodnih odnošaja naše domovine, te je o\ u gradju na 
sviet izdala u posebnih knjigah. 

Buduć da je o razpravi dopisujućega člana Fr . 
Bulića hrvatski spomenici nasasti u okolici Knina, o 
kojoj sam u izvještaju od prošle godine potanje govorio, 
zaključeno, da se izda kao posebno djelo, koje će ovih 
dana, jur naštampano, učenomu svietu predano biti. Uz 
razpravu dodani su vjerni snimci tih starina na 18 ta­
blica. Radnja probuditi će pažnju i kod nas i preko 
granica, jer su ornamentalni spomenici IX. i X. vieka 
u obće dosta riedki, a za nas su osobito važni, što nam 
donjekle odkrivaju koprenu s prosvjetne slike naše do­
movine u onoj dobi njezine podpune državne samo­
stalnosti. 

Nastavljajuć izdavanje izvora za jugoslavensku 
historiju i pravo, predati će akademija do kraja ove 
godine učenomu svietu XIX. knjigu „Monumenata", 
naime izprave o uroti Petra Zrinskoga i Krste Franko-
pana (Documents relatifs ä la conspiration des magnates 
hongrois-croates, 1644—71), što je pr. cl. dr. B. Bogišić 
iz parižkoga narodnoga arhiva izpisao i za štampu pri­
redio. Nastojeći akademija, da se sakupljena i za iz­
danje priredjena historijska gradja koliko je moguće 
prije na sviet izda, predala je već u štampu na račun bu­
duće godine XX. knjigu „Monumenata", odnosno treću 
knjigu spomenika, odnosećih se na historiju bivše vojne 
Krajine, što je dop. čl. R. Lopašić sakupio i za štampu 
priredio. — Trudeći se akadamija oko sabiranja različite 
gradje za historiju jugoslavensku, prihvatila je za štam-
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panje od poč 81. Iv. Kukuljevića Sakcinskoga ponu-
djena joj regesta XI I I . vieka, koja su nastavak njegova 
kodeksa, a štampati će se pomalo u „8tarinak", te će 
moći historikom poslužiti, dok ne budu izprave u di­
plomatičkom sborniku cjelovito obielodanjene. — Ova 
je akademija i ove godine jednakim trudom nastojala 
oko sabiranja i izpisivanja gradje za „Codex diploma-
ticus et epistolaris" kao i za „acta dietalia" naših kra­
ljevina, te je svu brigu oko sakupljanja te gradje kao 
i redakciju prvoga djela povjerila akademikom dr. Fr. 
Račkomu i Iv. Tkalčiću, a drugoga djela akademikom 
T. Smičiklasu i R. Lopašiću; akademiku pako S. Lju­
bicu povjerila nastavak izdavanja listina iz mletačkoga 
arkiva, a akademiku N. Nodilu izdavanje dubrovačkih 
historijskih pisaca. Ali ti poslovi spadaju po svojoj na­
ravi medju one književne radnje ove akademije, koje 
će trajati više godina, pa čim se što za štampu priredi, 
izdati će se prema razpoloživim sredstvom po malo 
na sviet. 

Nastavljajuć izdavanje Starih pisaca hrvatskih, do-
štampava se knjiga XVI., u kojoj su djela P. Zoranića, 
Savina Bendiševića Gucetića i A. Sassia, i koja spadaju 
kronologijski u doba prije Gundulića, što se ima postu-
pice ispuniti; a za štampu je tu knjigu priredio pr- čl. 
P. Budmani. 

Posao oko hrvatskoga akademijskoga rječnika i 
ove je godine napredovao, jer je upravo doštampana 
deseta svezka ili druga trećega diela, a u toj svezci 
obradjena je gradja od rieči godomik do rieči grumac. 
— I ove se godine nastavljalo sakupljanje, crpanje i 
redanje rječničke gradje, pa mi je zahvaliti svim, koji 
su slali rieči redakciji rječnika, osobito I. Bogdanoviću, 
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parohu u Divoselu u Lici, M. Medicu, profesoru u Ze 
munu Hefelu učit. u Sisku i D. Hircu, [učitelju u Le-
pojglavi, za priposlane zbirke narodnih rieči i fraza. 

Sad mi je izviestiti o dvih zavodih, pripadajućih 
akademiji, naime o knjižnici i o Strossmayerovoj gale­
riji slika. 

Akademijska knjižnica znatno se je i ove godine 
pomnožala, priraslo joj je naime do 2500 svezaka, što 
knjiga što časopisa, najviše zamjenom sa zavodi, s ko-
jimi obći i kojih se je broj i ove godine povećao. Od 
darova spominjemo sa zahvalnošću dar Nj. svetosti pape 
Leona XIII , koj je poklonio skupocjeno djelo, izdano 
prigodom petdesetgodišnjice njegova svećenstva. Ogromna 
zbirka rukopisa ove se godine umnožila i to najprije 
darom preuzv. pokrovitelja, koj joj darova krupan sve­
zak listina i pisama, tičućih se spljetske obitelji Maru-
lića, medju kojimi ima nepoznata do sada oporuka na­
šega slavnoga pjesnika Marka Marulića; zatim darom 
preuzv. gosp. Gjure grofa Jellačića, koj joj pokloni je­
dan ukusno pisani rukopis sa zbirkom raznih dalma­
tinskih pjesnika, od kojih vriedno je spomenuti do sada 
nepoznata Maroja Zlatarića, koj je popunio XIII. i 
XIV. pjevanje Gundulićeva Osmana; onda darom Dra­
gutina Švagela, koj je poklonio do 50 listina XIV. do 
XVIII . vieka, tičućih se hrvatskoga Zagorja; napokon 
darom g. akademika P. Budmana, koj je poklonio jedan 
svezak correspondencija dubrovačke republike medju 
god. 1670—1684, 454 pisama, pisanih visokim dosto­
janstvenikom i raznim korporacijam. Akademija je ku­
pila od Iv. Duške u Jožefovu u Ceskoj jedan svežanj 
pisama tičućih se vojna u Ugarskoj g. 1848, medju 

8 
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kojimi ima i izvornih koncepta bana Jellačića. — Sto 
se nutarnjega uredjenja knjižnico tiče, nastavljao se i 
minule godine novi popis, te nada je, da će tečajem ove 
akademijske godine jedna soba podpuno na novo popi­
sana i uredjena biti. Knjižnica bijaše po običaju otvo­
rena svaki dan, te su se njom služili strukovnjaci i 
mnogi sveučilišni gradjani . 

Akademija j e ove godine stupila u zamjenu publi­
kacija s k r akademijom znanosti u Biogradu i s duhov­
nom akademijom u Pct rogradu, s redakcijami časopisa 
„Athenaeum" u P ragu , „Ruskih starina u Petrogradu" 
i s redakcijom časopisa ,.Ethnologische Mittheilungen 
aus Ungarn" u Pešti. 

O Strossmayerovoj galeriji slika imam izviestiti, 
da se je minule godine neočekivano obogatila ponajviše 
veledušnimi darovi preuzv. pokrovitelja, koji joj ponaj­
prije pokloni 45 priloga bakroreza i drugih reproduk­
cija glasovitih umjetnina Vrh toga pokloni prekrasnu 
kopiju Tizianova sv. Ivana Krstitelja, kako se misli, 
od Van Dycka, kada j e boravio u I tal i j i ; pa pet slika 
aquarella priznatoga vještaka Ed. Kaisera. Ovi prika­
zuju dvie Madonne od (Jurreggia, kuje su sada u gale­
riji u Pa rmi ; jedna je t. zv. „Madonna di S. Girolamo" 
s lavom svečevim, druga „Madonna di Scodella", t. j . 
prikazujuća sv. obitelj u biegu u Egipat. Obje se slike 
ubrajaju u najizvrstnije umotvorine A. Alegria da Cor-
reggio. Treći aquarell pr ikazuje našašće Mojsije i sud 
Salamona od (Horgiona u fiorentinskoj galeriji palače 
Pitti. Četvrti aquarell prikazuje danskoga kraljevića, 
sina Fr ider ika I I . u galeriji Pitt i od Šustermanna. Na­
pokon peti prikazuje „spavajućega A m o r a " od Volter-
rana u slogu Correggia. Za tim mi j e napomenuti dva 
liepa kartona od starijega i mlađjega Seitza •, jedan 
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naime prikazuje, kako Isus goni trgovce iz lirama, a 
drugi karton prikazuje, jedan prizor obćenitoga potopa. 
Napokon knez I. Odeschalchi u Rimu na spomen, što 
je preuzv. pokrovitelja u sebe pogostio, pokloni i posla 
o svojem trošku dvie stare kopije slika S. liafaela: 
„II Parnasso i papa Lav Veliki odvraćajući Atilu", kojih 
su originali u Kafaelovih stanzah vatikanskih. Za sve 
ove darove izriče akademija veletlušnim darovateljem 
najučtiviju hvalu. Koliko naše obćinstvo zanima ovaj 
prosvjetni zavod, razabire se odatle, što ga je uz ovu 
godinu do konca prošloga mjeseca posjetilo do 12.000 
što domaćih, što stranih osoba, koje su svoja imena u 
knjigu upisale, neračunajuć ovamo osobo neupisane, 
kojih je opet dosta bilo Medju visokimi posjetitelji ra-
dostno spominjem Nj. visosti nasliednika priestolja, kra­
ljevića Rudolfa s prejasnom suprugom kraljevnom Ste-
fanijom i nadvojvodom Otom, koji su se udostojali pri­
godom svoga boravka u Zagreba pregledati takodjer 
našu ffaleriiu i svoja imena ubilježiti u kniigu spome­
nicu. — Pošto je prokle godine pet godina minulo, za 
koje je akademija izabrala prof. dia. I. Kršnjavoga rav­
nateljem svoje galerije, nije držala potrebitim, osobito 
radi štednje, da se s nova popuni ravnateljsko mjesto. 

Gojeći jugoslavenska akademija zahvalnu spomen 
prama svojim dobrotvorom, odlučila je, da se slike do­
brotvora, koji su joj od 5000 for. više poklonili, smjeste 
u dvorani za čitanje, te se u to ime obratila molbom 
na dotičnike ili njihove nasljednike. Molba je našla od­
ziva, jer su jur slike dvojice dobrotvora ove akademije, 
naime Gustava baruna Prandava i Metela baruna Ože-
govića, u ovoj dvorani na vječitu spomen smještene: 
akademija se u to ime darovateljem najučtivije zahvaljuje. 
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Napomenuv do sada povoljne momente u razvoju 
ove akademije, nemogu mukom mimoići ni žalostnih, 
što jih akademija prošle godine osjetila, izgubivši smrću 
dopisujućega člana u razredu matematično-prirodoslov-
nom, dra. Josipa Pancića, predsjednika kr. srbske aka­
demije znanosti, profesora velike škole i člana držav­
noga savjeta, koji je dne 7. ožujka 1888 u Biogradu 
preminuo. Pokojnik, rodjen u Bribiru u hrvatskom pri­
morju, proživio je malo ne sav svoj viek u Srbiji, naj­
prije kao praktični liečnik, pa kao profesor prirodopisa 
na velikoj školi u Biogradu. Pokojnikom izgubila je 
jugoslavenska nauka velikoga prosvestenika, škola izgu­
bila je učitelja, a mlada naša sestra, kr. srbska akade­
mija, svoga prvoga predsjednika, koji joj je pomagao 
dići se na noge. Pokojnik posvetio je gotovo sav svoj 
život izučavanju flore i faune ne samo Srbije, nego 
i drugih balkanskih zemalja; kao profesor stvorio je 
i uredio srbski herbarium, osnovao je botanički vrt i 
položio temelje prirodopisnim kabinetom biogradske ve-
ike škole, a napisao je 35 raznih učenih djela, koja 
su mu pribavila veliki glas kao učenjaku, da se nje­
govo ime s poštovanjem spominje u učenih djelih stručnih. 
INjegove učene radnje neiznose samo bogatstvo flore 
faune balkanskih zemalja na vidik, nego iznose na 
svjetlo i bogatstvo srbskoga odnosno hrvatskoga narod-i 
noga jezika; a tim su pokojnikove zasluge za narodnu 
naučnu terminologiju, kao što su i za jugoslavensku 
nauku, neocienjive. — Dne 25. studenoga o. g. pre-
minu u Pragu dopisujući član u razredu filologičko-
historičkom Josip Jireček, austrijski ministar za bogo-
štovje i nastavu u miru, predsjednik češkoga učenoga 
družtva, član češkoga sabora itd. Pokojnikom izgubi 
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bratski narod češki jednoga od svojih najuglednijih pr­
vaka, jednoga od najplodnijih čeških učenjaka. Jireček 
napisao niz liepih razprava, djela i raznovrstnih članaka, 
ponajviše o literarnoj historiji češkoj, koje su se odli­
kovale kritičkom metodom. Uza to temeljito je poznavao 
i druge slavenske literature te je o glavnih jim djelih 
i izvješćivao. Kao veliki prijatelj svakoga slavenskoga 
napredka pomagao je bivši ministar nastave, da je poljski 
jezik na sveučilištu u Lavovu postao nastavnim jezikom, 
te steče velike si zasluge oko oživotvorenja kr. akade­
mije znanosti u Krakovu. Bijaše napose veliki prijatelj 
našemu narodu, kojega je jezik govorio i knjigu dobro 
poznavao; kao ministerijalni činovnik išao je savjetom 
na ruku mladim Hrvatom i Srbom, koji su se onda na 
bečkom sveučilištu za učiteljstvo pripravljali; i onim, 
koji su pisali prve školske knjige hrvatske za naša 
srednja učilišta. Ovoj pako akademiji bijaše osobito 
odan, prateći pomnjivo svaki njezin napredak i svaku 
njezinu publikaciju, osobito historijske i književne na­
ravi; kao ministar obdario ju skupocjenim djelom Si­
ck elo vim „Monumenta graphica medii aevi". 

Novčano stanje akademije je sada ovakovo: za­
kladna glavnica po izkazu zemaljskoga računovodstva 
iznosila je koncem 1887 godine ukupno 386.621 for. 
27 nove, pošto je na svršetku 1886 godine imala 
373.918 for. 56 novč., prirasla je dakle ove godine za 
12.702 for. 71 novč. Ovaj prirast potiče odatle, što 
su joj njekoji skuplji državni papiri izvučeni, za koje 
su kupljeni jeftiniji, pa izplatom njekojih starijih i no­
vijih priloga i zapisa. 

Prihoda je imala jugoslavenska akademija 1887 
godine 19.356 for. 2*/2 novč., a izdala je iste godine 
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19.174 for. 4972 novč., tako da su računi koncem go­
dine zaključeni s viškom od 181 for. 53 novč. Kako 
je akademija svoj prihod upotrebila, pokazali su računi, 
koje je po pravilih svojih obznanila u novinah, a štam­
pati će se i u III . svezci Ljetopisa, koji će do kraja 
ove godine svjetlo ugledati. Ljetopis, po odluci akade­
mije, izlaziti će u buduće svake godine, a razlikovati 
će se sadržinom od dojakošnjih, što će se u njem štam­
pati takodjer izvodi zapisnika, svečana sjednica i ne-
krolozi, a tim će se prištediti u Radu prostora, koji će 
zapremiti razprave i drugi članci. 

Ako se s ovim prihodom porede znanstveni i knji­
ževni proizvodi minule akademijske godine, razabrati 
će se, da književna i znanstvena privreda naše akade­
mije nije 1888 godine zaostala za nijednom od prošlih 
godina. A 0 samoj i akademiji i podpori, koju će uži­
vati, visi još veći napredak njezin na korist domaće 
znanosti i razvitak narodne prosvjete. Vrata naše aka­
demije stoje otvorena svim bez razlike radnikom na 
polju onih grana znanosti, koje po svojih pravilih obra 
djuje; pak se želiti ima, da se redovi starijih trudnika 
mladjimi silami čim obilnije i uspješnije popune. 

Da popuni donjekle praznine, koje su smrću čla­
nova nastale, akademija je izabrala u svojoj glavnoj 
skupštini od 3. prosinca o. g. dva dopisujuća člana u 
razredu filologičko-historičkom, izabrani su naime Marion 
Ruvarac, arhimandrita u fruško-gorskom manastiru u 
Grgetku, i dr. Grgur Krek, profesor slavistike na sve­
učilištu u Gradcu. 
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III. 

0 HRVATSKIH NOVCIH. 
(Izvadak iz oveće razprave.) 

ČITAO PRAVI ČLAN S . L j U B I Ć . 

Ova razprava razdieljena je na šestnaest glava, naime: 
I. Literatura. II. Novci za narodne dinastije u Hrvat­
skoj. III. Po kom su pravu vojvode i bani hrvatski 
kovali svoj novac. IV. Kada su prvo kovani hrvatski 
novci srebreni. V. Vojvode i kraljevi hrvatski, koji su 
svoje novce kovali u Hrvatskoj za Hrvatsku. VI. Ba­
novi hrvatski koji su svoj vlastiti novac za Hrvatsku 
kovali. VII. Kovnice novaca u nas. VIII. U koje doba 
se kovao novac, i kako se izdavao. IX. O smjesi u 
hrvatskih novcih. X. Odkud se uzimala tvar za kovanje 
novaca. XI . Tip na hrvatskih novcih. XII . Vrsti u nas 
kovanih novaca, i njihova imena. XIII . Kako se u nas 
u ono doba novac dielio i brojio. XIV. Banski novci 
u Ugarskoj. XV. Kad se prestalo kovati banski novac 
u Hrvatskoj. XVI. Bakreni novci hrvatski. 

Kao što u obće do malo nazad jugoslavenska numis-
matika bjaše odveć malo poznata, tako i njen ogranak, 
t. j . hrvatski, još i danas leži u povoju. S toga i lite­
ratura o ovom predmetu jedva da spomena zaslužuje. 
Od naših bavili su se ponješto hrvatskimi novci P. Vi-
tezović (Bitter), A. Krcelić i M. P. Katančić, ali su 
više snivali, nego li svjetla doprinieli; od tudjinaca: 
Kundmann, Joachim, Muratori, Palma, Pejačević, Schön-
visner, Mader, Appel, Weszerle, Rupp i Welzl, od kojih 
je jedini Rupp uvaženja vriedan. 

Do danas nije se ušlo u trag hrvatskim novcem iz 
doba hrvatske samostalnosti, izuzmeš li ona tri Serma 
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hrv. vojvode u Sriemu; ali je težko vjerovati, da bez 
toga alem-kamena bijaše toli sjajna kruna Krešimirova. 
Ovo nam je zato iztaknuti, što do danas nije se ni jedan 
novčani poklad odkrio iz one dobe, al je lasno, da čega 
nema danas, bude sutra. U koliko se zna, rabio je 
tada u nas strani, ponajviše bizantinski novac. Ovaj je 
novac rabio i za prvo doba zajedničke krune hrvatsko-
ugarske. Ugarski novac nebijaše ni tada ni kašnje za dugo 
u porabi kod nas, kako dokazuju neizbrojne naše listine 
tja do petnaestoga stoljeća, gdje mu ni spomena nema. 

Prvi do sada poznati kovatelj hrvatskih novaca bi­
jaše ugarsko - hrvatski kralj Mirko, koji ga kovati 
počeo, kad je kao hrvatski vojvoda Hrvatskom vladao 
(1184—1196). Pravo kovanja novca bijaše u Hrvatskoj 
prirodno, a ne dozvoljeno, ili od ma koga podieljeno, 
jer se je tada Hrvatska samostalno vladala. 

Kako nam sami novci potvrdjuju, kovali su hrvatske 
novce sliedeći hrvatski vojvode i kraljevi, naime: Mirko 
kao vojvoda i kralj, Andrija II. kao vojvoda i kralj, 
Bela IV. kao vojvoda, Kolornan sin drugi Bele IV. 
kao vojvoda, Bela IV. kao pravi kralj, Stjepan stariji 
sin Bele IV. kao vojvoda, Bela mladji sin Bele IV. 
kao vojvoda, Stjepan V. kao kralj, Ladislav IV. kao 
kralj, Andrija I I I kao kralj, Karlo Robert kao kralj i 
Ljudevit I. kao kralj. 

Mcdju banovi, koji su kovali banski novac, prvi 
bijaše Stjepan ban, kašnje vojvoda, koji je kao alter 
ego kraljev vladao Hrvatskom od god. 1245—1259. 
Njegove dinare spominje Karlo Robert u povelji od 6. 
siečnja 1323, gdje hoće da se kuju dinari „ad pondus 
danariorum banalium antiquorum, quos Stephanus con-
dam banus tempore domini Bele regis predecessoris 
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nostri bone recordationis ćudi fecerat". Za njim kovao 
je banske novce Enrik ban, koji je vladao u Hrvatskoj 
od g. 1267—1270. Dvie godine kašnje kovao je svoje 
novce ban Roland, što nam potvrdjuje njegova priepirka 
sa ostrogonskim nadbiskupom, koji zahtievaše desetinu 
od nameta, koji se utjerivao radi kovanja novoga novca 
(lucrum camerae). Kovao je banski novac za Karla 
Roberta Mihovil ban od g. 1324—1342, te su njegovi 
oni novci na kojih su slova M—B ili B—M (Michaelis 
bani ili obratno). Napokon kovao je banski novac Mi-
hailov nasljednik g. 1342 Nikola ban, za Ljudevita I. 
Ovaj 11. stud. 1344 samo „de consensu et deliberacione 
universorum nobilium regni Sclavonic nobiscum existen-
tium" poda u zakup na godinu dana pravo kovanja novca 
banskoga, te takovih novaca još danas ima. 

Prva komora u Hrvatskoj ili kovnica banskih novaca 
bje podignuta od Stjepana bana i vojvode malo prije 
god. 1256, jer je te godine već obstojala. Sielo njezino 
označuje se u listini Bele IV. od 16. prosinca 1256 
pod imenom camera de pucruch (valjda Pukur u ob-
segu prepositure časmanske). Ali do mala bje ta ko­
mora iz Pukruka premještena od istoga bana Stjepana 
u Zagreb, jer još g. 1265 dinari, koji su se u ovoj 
komori kovali, zovu se Zagrabienses. Zadnju viest o 
kovanju novca u Zagrebu pruža nam listina kraljice 
Marije od g. 1384. 

Još prije nego u Zagrebu, kovali su se novci sasvim 
maleni u Spljetu, t. j . koncem XII . stoljeća. Spljetska 
kovnica prestala je kovati padom spljetskoga vojvode 
Hrvoja početkom XV. stoljeća. 

I u Sriemu bijaše kovnica banskih novaca, vjerojatno 
u Mitrovici, i jedva da je mladja od zagrebačke, pošto 
se spominje u listini Bele IV., a obstojala je još g. 1405. 
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Popisi papinskih sabirača desetine, koji počimaju g. 
1317, spominju često banales ili grossos veroucenses, 
verecenses, vercenses, t j . kovani u Virovitici. 

Tajna kovnica krivili mletačkih novaca nalazila se 
g. 1363 na Krku, a g. 1365 blizu Senja u području 
knezova Frankopana; ali su ili Mletčani utamaniti znali. 
I g. 1454 pokuša Martin knez senjski kovati krive 
mletačke novce, ali se do mala toga posla kaniti morao. 

God. 1524 ovlasti Ljudevit II. biskupa bosanskoga 
Mihovila Kesereö i Ivana Zerechena, da zavedu kov­
nicu u Osieku; al čini se da kovali nisu. Ferdinand I. 18. 
studenoga 1529 podieli pravo kovanja srebrnoga novca 
grofu Nikoli Zrinskomu u Gvozdanskom. Naš muzej 
ima jedan od takovih novaca (V. Viestnik 1886. 33). 

Dočim se u Ugarskoj kovao novac „a Pascha usque 
ad Pascha", u Hrvatskoj se kovao „a fešto s. Martini 
C. usque revoiutionem eiusdem (se. anni)u. Ovdje se 
izlagao na javnih mjestih, te prodavao i izmjenjivao za 
stare. Namet za kovanje novog novca (lucrum camerae) 
u Hrvatskoj trajao je samo njekoliko godina, dočim je 
u Ugarskoj Arpadovce i Anjuvince preživio. 

U naredbah, kojimi se odredjivalo kovanje novoga 
novca, opredjeljivala se u isto doba i smjesa ili liga 
pojedine marke sa izrazom: tertiae, quarti'e itd. com-
bustionis. Liga se dielila na 16 stupnjeva ili poluunca, 
te izraz tertiae combiistionis značio bi. da su novci 
imali 102/3 srebra, a 5V3 bakra; quartae, 12 dobroga 
a 4 gorega itd. Novci, koje je Stjepan ban oko god. 
1255 kovao, bili su octavae combiistionis t. j . imali su 
14 dobroga a samo 2 gorega; dočim oni, koje je g. 
1355 kovao Nikola ban, bili su quartae combustionis 
te lošiji. 
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U koliko je poznato, jedina srebrna ruda u Hrvatskoj 
bijaše u Gvozdanskom, a bakrena blizu Samobora; ali 
glavni materijal za kovanje pružali su novci van tečaja 
bačeni, te je strogo zabranjeno bilo zlato i srebro izva 
žati iz zemlje. 

Obični tip na hrvatskih novcih jest sliedeći: U predku 
po sriedi je dvostruki krst, te do gornjega prekršta 
desno polumjesec a lievo zviezda, u uglovih gornjih 
dolnjega prekršta po jedan cvietić od krina ili krstić 
ili na stalki okrugić, do dolnjega prekršta u polju po 
jedno slovo s oboje strane sa znakom skratnice gori, 
ili po jedan okragić, ili cviet od krina ili ptičica, a u 
dolnjih uglovih dolnjega prekršta po jedno okrunjeno 
poprsje. U zadku stoji po sriedi kuna jureća lievo a 
riedko desno med ju dvie zviezde, ili krunom gori a 
polumjesecom, u kom zviezdica, doli. Slova u polju do 
dolnjega prekršta znače bezdvojbeno ime vojvode, kralja 
ili bana, a ništa drugo. 

U listinah spominju se samo denarii, te ovi ducales, 
usuales, pro hisna, Zagrabienses (Grecenses, Misban) 
fSyrmienses, Veroncenses, denarii Spalatinae monetae, 
Basciolini; zatim parvi denarii ili obuli i Bagatini. 

Marka od 8 unaca bijaše temeljem u brojenju novaca. 
Dielila se u nas u pet pensa, a svaka pensa u 40 dinara. 
Za Karla Roberta nastala je i u nas takova smutnja 
u brojenju, da se je u istom mjestu razno brojilo. 

Dočim su Hrvati ugarski novac odlučno odbijali, banski 
novac sve veću si otvarao stazu u Ugarsku, tako da 
su ga za Karla Roberta i ondje svestrano primali i kovali. 

Vjerojatno prestalo se kovati u Hrvatskoj za Ljude­
vita I.; ali je naš novac rabio i nadalje i kod nas i u 
Ugarskoj, dokle ga je bilo. 
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Hrvatska imala je i bakrenih novaca. Ovi naliče mal 
ne posvema u tipu a ravni su u veličini i skoro u težini 
običnim dinarom od srebra. Poznato nam je devet ko­
mada. Još jedna druga vrst hrv. bakrenih novaca ostaje 
nam od Bele IV. Ovi su veliki i krupni. Imaju s prieda 
kraljevo poprsje sa BELA ° REX smeteno izraženo, a 
u zadku isti tip kao na hrv. srebrnih novcih istoga Bele. 

e) NEKROLOG. 

NIKOLAJ IVANOVIĆ KOSTOMAROV. 
Čitao u sjednici dne 17. stud. 1888. god. 

PRAVI ČLAN DR. F R . R A Č K I . 

Što naša akademija slavi na moja usta nješto kašnje 
uspomenu svoga člana Nikolaja Tvanovića Kostomarova, 
ovo zadocnjenje neće se mnogo u grieh upisati, kad se 
uzme na um, da je pokojnik izneo na svjetlo djela, 
kojih se vriednost u učenom svietu nikada ne umanjuje 
i na koja će se ne samo sadašnjost nego i budućnost 
često vraćati. Historijske radnje Kostomarova biser su 
i ures ne samo ruske i slavenske nego u obće svjetske 
historijske književnosti naše dobe. Riedki su historici, 
koji se u dogodjaje, što no jih pripoviedaju, tako umjedu 
uživjeti; koji jih tako jasno i bistro, tako živo prika­
zuju; koji djelujuće osobe tako vjerno crtaju; koji po­
jave vremena sa zemljom i narodom znadu uplesti u 
tiesnu svezu — kano što je sve to umio Kostomarov. 
S to ga se punim pravom cieni kano historik-umjetnik, 
u kojem pogledu jedva imade Kostomarov premca u 
Rusiji. 



125 

Kostomarov je sav svoj život nauci, knjizi posvetio. 
Rodio se 4/16. maja 1817 god. u selu Jurasovki, ostro-
gožskoga kotara, voronežke gubernije, od vlasteoske 
obitelji.1 Kada mu bilo deset godina (1827), odvede ga 
otac u Moskvu, te ga ovdje preda u sukromni učilištni 
zavod pod upravom Ge-a, lektora francezkoga jezika. 
Nu ovdje sprovede mladi Nikolaj Ivanović samo godinu 
dana; jer kada mu bješe otac umoren od vlastite dvorske 
čeljadi, prenese ga majka god. 1828 iz Moskve u Vo-
ronež, i ovdje smjesti u odgojilištu gimnazijskih učitelja 
Teodorova i Popova. Odavle priedje godine 1831 u vo-
ronežku javnu gimnaziju, i to u treći razred. 

Svršivši u Voronežu šestorazrednu gimnaziju, priedje 
Kostomarov god. 1833 na sveučilište u Harkovu u hi-
storičko-filologički tečaj, tada pod imenom „slovesnoga 
fakulteta". Profesori bijahu mu: iz latinske filologije 
Ivan Jakovljević Kroneberg, rodom Niemac, djak jenske 
universe, stupivši god. 1814. u rusku službu, bijaše prije 
ravnateljem trgovačke škole u Moskvi, onda profesorom 
harkovskoga universiteta, gdje izda latinsko-ruski rječnik, 
rimsku arheologiju (antiquitates romanae 1823) i latinsku 
gramatiku (1825). Uz Kroneberga, muža učena i daro­
vita, čitaše o latinskom jeziku Rus Sokalskij. Grčku 
filosonju predavaše Niemac Mavra, koji je slabo govorio 
ruski; a rusku historiju Artemovskij-Gulak. Nu više 
od ovih učitelja djelovao je na Kostomarova u znan-

1 Kostomarova autobiog'rafljska zapiska priobćena je u 
djelu: Biorpa<i>irqecKiii cAonapb npo^eccopoBt H npe-
no^aBaTejLeii UMU. yHHnepcHTeTa CB. BjtaßHirapa. KieBrB 
1884. V. takodjer: Autobiografiju u sborniku: PyccKan 
MBiOAb (sv. maj i juni 1885). KiescKaa Crapraa 1885 
(maj). HOB-B 1885. BI^CTHHK-B EBponti 1885. kuj. V, 411. 
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stvenom pogledu Izrnail Jovanović Sreznevskij, slavno 
poznati slavista, koji svršivši nauke (1829) na harkov-
skom sveučilištu i položivši izpite za magistra nauka 
političkih (1835 — 6), bijaše ondje dvie godine pristavom-
profesorom statistike, dok se god. 1839 ne uputi na 
tri godine u slavenske zemlje izvan Rusije, posjetiv 
Cesku a i Hrvatsku. Sreznevskij se je tada bavio sla­
venskim narodopisom, obrativ osobitu pažnju na malo-
ruske narodne pjesme i poviesti. te je već g. 1833—38 
izdao u Harkovu pod naslovom: „SanopoiKCKaa cra-
piiHa" liepu sbirku maloruskih pjesama u 6 knjiga, 
poprativ ju povjestnimi primjetbami i razjasnjenji. Srez­
nevskij bijaše već ondje obljubio za pet godina mla-
djega Kostomarova, te ga je u svojih etnografskih iz-
letih po maloj Paisiji sa sobom vodio. 

Nu skoro da nije jedan korak odvratio Kostomarova 
od puta nauke. Svršivši na ime god. 1836 universitetski 
tečaj i postigavši u siečnju sliedeće godine (1837) po­
slije izpita stepen kandidata, odluči stupiti u vojničku 
službu, te postade „junkerom" dragunske pukovnije 
kinburnske u Ostrogozskom, gubernije harkovske. Ali 
na sreću moć vila bijaše jača od Marta. Kostomarova 
privlačio je bogati ostrogožski arkiv više nego li voj­
ničke vježbe ; on je rado čitave dane sprovodio medju 
listinami. Osjetiv dakle veće zvanje za nauku, a osobito 
za poviest, nego li za vojničtvo, ostavi ga iza mjesec 
dana i uputi se u Moskvu s nakanom, da se ondje pri­
pravi za izpit, kojim bi postigao stepen magistra ruske 
literature. 

U Moskvi slušaše Kostomarov na sveučilištu preda­
vanja Mihaila T. Kačenovskoga i M. Pogodina iz ruske 
historije a Stefana P. Sevyreva iz historije ruske knji-
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ževnosti Sva tri profesora uživala su dobar glas i kano 
učitelji i kano strukovnjaci. Kačenovskij je osnovac 
t. zv skeptičke škole u ruskoj poviesti, sliedovatelj 
Schlözera i Niebuhra, a načelni protivnik romantike. 
O Pogodinu i njegovoj historijskoj radnji progovorio 
sam obširnije u njegovoj uspomeni posvećenom nekro­
logu (Rad XXXVIII , 200). Sevyrev poznavaše teme­
ljito zapadno-evropsku literaturu, osobito njemačko i 
talijansko pjesničtvo, te bijaše ujedno prijateljem umjet­
nosti, osobito talijanskoga slikarstva. Kada ga je Kosto-
marov slušao, bijaše tek u početku svoga učiteljskoga 
i književničkoga zvanja, koje je drugo otvorio s djelom: 
Teopia noeaift wh ncTopniecKOMi» paaBHTta y ^peBHHXi. 
u HOBHXT> HapoßOB% (Mocicna 1836). Kostomarov nije 
se toga puta dugo bavio u Moskvi; jur proljećem god. 
1838 preseli se na svoje imanje u Jurasovku. Ali ovdje 
oboliv premjesti se po savjetu liečnika opet u Harkov, 
gdje oporavivši se zače misao pripraviti se za izpit na 
stepen magistra historijskih nauka. Poslije marljive dvo­
godišnje priprave položi s uspjehom takav izpit dne 
24. novembra i 4. decembra 1840 godine. 

Još za djakovanja, a osobito pri koncu sveučilištuoga 
tečaja, probudila se u mladom Kostomarovu želja za 
naukom. Sto mu predavanja s učiteljske stolice nisu 
podavala, sam je marljivo popunjavao. Mnogo je čitao, 
učio njemački jezik i poljski, i uveo se u historiju i 
etnografiju rusku, imenito malorusku. „Čitao sam — 
izpovieda sam — Gogolja s oduševljenjem, pročitao ga 
ali načitati ga se nisam mogao. Kako je sve ovo oko 
mene tako blizu a svega toga nisam vidio, ne znam; činilo 
mi se nuždno liepo proučiti. Za tim uzeli neveliko iz­
danje maloruskih pjesama Maksimovića g. 1827; počeh 
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čitati; onda „dumy", koje j e takodjer Maksimović izdao 
(1834) i bio sam njimi podpunoma oduševljen. Ideja 
narodnosti, koja je već tuj bila u ovo vricme, stade me 
silno zanimati. Pročitah Sabarova (naime njegovo izdanje 
priča ruskoga naroda 1836 — 7 i narodnih pjesama 1839), 
strane knjige o narodnom pjesničtvu, koliko samo jih 
mogao dobiti, pročitah razpravu Bodjanskoga o narodnih 
pjesmah (1837), počeli učiti češki i srbski. Maloruske 
pjesme, izdane Maksimovićem, naučih na izust, prem su 
se Malorusi tada smijali mojemu izgovoru." Kada je 
proljećem god. 1838 otišao kući , zavlada Kostomarovom, 
kako sam kaže, njekakova strast naprama svemu, što 
je malorusko. „Došao sam izvan sebe — primjećuje — 
kada bi vidio, k a k o nevježe, kakovih je tada mnogo 
bilo, s priezirom govore o Hohlah (Malorusih) i kako 
svaka maloruska rieč probudjuje samo smieh". 

Ova nam vlastita izpoviest oukriva, da je mladi Kosto-
marov već za djakovanja svoga unišao u onu glavnu 
misao, koja je tada sve dublje prodirala u obrazovano 
rusko društvo — a ta misao jest misao narodnosti, misao 
narodne osebnosti. Obrazovani slojevi ruskoga društva 
u prošlom i u početku našega vieka živili su u idealih 
suvremenih zapadno-evropskih. Ovaj pojav bijaše na­
ravna posljedica obrazovanja ruskoga društva od vre­
mena Pet ra velikoga. S toga obrazovani Rus onoga 
vremena, i onaj, koji je iz puka izlazio, lasno je uza 
svu ljubav k svojoj domovini izgubio sviest osebnosti 
ruskoga naroda. Odavle su i ruski iztraživaoci ruske 
davnine nepravilno shvaćali njezine samobitne pojave. 
Tek sila ona ruske narodne sarnosviesti, koja se poput 
potresa očitovala u ratovih proti Napoleonu I., prenula 
je i obrazovane slojeve ruskoga društva, te stade pažnju 
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njihovu k sebi privlačiti. Tako oni Rusi, koji su si za­
padnu prosvjetu usvojili, kano i oni, koji su vojničkom 
bujicom zapad poplavili, te ovdje proučili njegove ose-
bine, počeli su osjećati sebe za članove osebnoga na­
roda s posebnim narodnim obilježjem i posebnom pre­
dajom. Odavle su mnogi obrazovani Rusi, zaljubljeni 
inače u oblike zapadnoevropskoga života, ostali pod-
jedno gorljivi sinovi svoga naroda, strastno ljubeći sve 
rusko. Nu trudili su se mnogi, da oboje u sklad do­
vedu. S toga opaža se težnja, da se u prošlosti ruskoj 
nadje čim više oblika javnoga života, koji bi sa slič-
nimi zapadnimi jednaki ili srodni bili. Odavle se u sta­
rom ruskom veču, soboru, dumi naziralo upućenje na­
čela godine 1789; pak u osnovali obćili državnih re­
forma mislilo se i na uskrisenje staroga ruskoga veča, 
sabora, dume. Smjeliji već su tada sanjali o obćesla-
venskoj federaciji, kano obliku za obćeslavenski savez. 
Strožijoj nauci dodje u pomoć i pjesničtvo idealizirajući 
glavne pojave ruske prošlosti. Ovo bijaše prvo odušev­
ljenje za rusku starinu i rusku narodnost, bijaše prvi 
ruski romanticizam. 

Ova preobrazba ruske sviesti bijaše prvi korak k dal-
njemu razvitku njezinu, u kojem se je udubila u na­
rodnu osebinu te nju proučavala i njezina obilježja iz-
ticala, brineći se za strane pojave samo u toliko, u 
koliko su ovi služili za proučavanje onih samosvojnih 
obilježja. Odavle su već i mnogi ruski romantici dosta 
hladni bili naprama zapadno-evropskim oblikom života 
iztičući, da je za sreću Rusije i za dostignuće njezinih 
prosvjetnih oblika nuždno uzkrisiti starodavne oblike 
ruskoga života. Narod, njegov život i sve osebine toga 
života u sadašnjosti i prošlosti, postali su predmetom 

9 
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istraživanja u obrazovanom ruskom društvu osobito od 
treće desetine našega stoljeća. Odavle tolika žurba sa 
sabiranjem narodnih pjesama, narodnih priča, narodnih 
običaja, narodnoga načina mišljenja, shvaćanja i osje­
ćanja ; odavle tolik trud oko ruske poviesti, osobito u 
proučanju onih pojava, koji nose obilježje čisto narodno. 
Poče se tražiti i formula za označenje ruske narodne 
osebnosti; a bilo jih je, koji su mislili, da stožer, oko 
kojega se je ruski život kretao i ka kojemu imade se 
opet vratiti, sastoji se u ovom trojstvu: u narodnosti, 
kano etničkom, u pravoslavju, kano duhovnom, i u 
sainodržavju, kano političkom načelu. 

Ova struja već je obrazovano rusko društvo na široko 
i duboko zahvatila bila, kada je Kostomarov sveučilište 
polazio i stao se naukom pobliže zanimati; pa je i on 
umah tim pravcem zaplovio. Narod i svi pojavi njegova 
života postali su predmetom mladenačke ljubavi nje­
gove. „Svaki narod —■ ovo su rieči njegove — ima u 
sebi nješto opredieljena, što se tiče više ili manje svake 
od tih osoba, koje spadaju na narod. To je narodni 
značaj, po kojem može ciela masa promatrana biti kano 
jedan čovjek. Svako pojedino lice imade svoj značaj; 
taj se značaj razpoznaje u njegovih cijelih, utiscih; a 
osobito u onih slučajevih, kada se nehotice izrazuje ne 
brineći se, da bude opažen, izpitan, prizuan . . Svaki 
narod, smatran kano jedna osoba, imade svoj ideal, za 
kojim teži; od toga trudi se, n. pr. povjestnik opisujući 
djela svoga naroda, iztaći u liepom svjetlu one crte, 
koje silno miluje". A pošto se je Kostomarov rodio i 
odgojio medju Malorusi, obljubio je u mladosti osobito 
ovo pleme rusko, i stao ga svestrano izučati. čim se je 
osjećao sposobnim, da primi pero u ruke, zamisli — 
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kako sam kaže — pisati po malo-ruski, „no kako pisati ? 
T reba učiti se od naroda, njemu se približiti. I evo 
počeh razgovarat i sa seljaci (CT> xoxjiaain), hodao sam 
na večernice (posiela), stao sabirati pjesme". Naveli 
smo rieči Kostomarova, kako je oduševljeno čitao Go-
golja, njegove naime dotle u maloruskom jeziku izdane 
balade i drame, pak u književnom ruskom jeziku objelo­
danjene „povesti" i „večeri", uzete iz života maloruskoga 
plemena. Iz istoga vrela crpali su tadašnji maloruski 
pisci Georgjj Fedorović Kvitka (pseudonim Osnovja-
nenko) , Artemovskij , E . Hrebenka svoje pripoviesti, 
skazke, pjesni. Pr idruži jim se Kostomarov obielodaniv 
pod pseudonimom Jeremije Halke god. 1838 dramu 
„Öava Calyj" i god. 1839 — 1840 dvie sbirke svojih 
pjesni „Ukraj inski ja ballady" i „Kvitku", te napokon 
god. 1841 u Korsunovom zborniku „Snip" tragediju 
„Perejaslavska nič" . Dodaju li se još k ovim mlade­
načkim proizvodom prievod Byronovih hebrejskih melo­
dija i njekoliko maloruskih stihotvorenja (god. 1842 u 
sborniku „MOJLO^HK-B", koji je Bečki izdavao), uz koja 
i prievod iz kral jodvorskoga rukopisa : tada je tim iz-
crpen rad Kostomarova u maloruskom jeziku a u pod­
ručju liepe knjige.1 

Prem taj rad nije iznio na slavu ime Kostomarova, 
koju je on kašnje na naučnom poprištu s teko: to 
nije ostao bez uspjeha, j e r si je izučanjem narodnih 
tvorina i vježbanjem na polju liepe knjige za r ana 
usvojio poznavanje duha narodnoga jezika i onu umjeću 
u pripoviedanju i razlaganju misli, kojimi se znanstvene 
radnje Kostomarova toliko odlikuju. 

1 Ukupno izdan u Odesi god. 1875 u knjizi: SoiprnKt 
TßopiiTB Iepeaiin TajiKH. 
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Nil narodne tvorine nisu prestajale zanimati Kosto-
marova; a u koju svrhu, očituje sam ovimi riečmi: „Za 
izučanje narodnoga značaja valja postupati tako kano 
što s čovjekom, kojega se želi proučiti: valja takove 
izvore iskati , u kojih se narod nehotice pokazuje. 
K ovakim izvorom spada literatura . . Prava poezija 
ne dopušta laži i pretvaranja; časovi poezije jesu ča­
sovi stvaranja i narod ih prokušava i ostavlja spome­
nike — on pjeva; pjesme njegove jesu proizvod nje­
gova čuvstva, ne lažu ; one se radjaju i obrazuju tada 
kada narod ne nosi obrazine . . Narod se u pjesni javlja 
takav kakav je: pjesma — istina. Imade i drugo, je­
dnako važno, preimućtvo narodne pjesme: njezina sve-
obćenitost. Nitko neće kazati: kada je i tko učinio 
takovu pjesmu; ona se cielom masom izlila; svaki, koji 
ju pjeva, smatra ju svojim vlastitim proizvodom. Nigdje 
se narod ne očituje takom jedinstvenom osobom, kano 
što u tili zvucih svoje duše; dosljedno u ničem drugom 
ne pokazuje u toliko svojega značaja." Kano historički 
izvor mogu narodne pjesme biti važne s različitih gle­
dišta: one su ljetopis spoljašnih dogodjaja, odraz na­
rodnoga bića, shvaćanje naroda sama sebe i eiele oko­
line svoje; zrcalo duhovnoga, povjestnoga i društvenoga 
života naroda. „Odavle — primjećuje Kostomarov — 
opaža se kod svih evropskih naroda ljubav k narod­
nosti i uvaženje narodne poezije. Svagdje su narodne 
pjesme sabirali, objašnjavali ih, oponašali; svagdje je 
narodnost našla sebi predstavnika u nauci i u književ­
nosti. Englezki pjesnici, Walter Scott i Tomo Moor, 
crpali su iz narodnih pjesama nadahnuće za svoje poe­
tičke tvorbe. Sveobuhvaćajuća lira Götheova u najboljih 
svojih pjesmotvorih udešavala se pod skladom staronje-
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mačkib lieda; Uhlandove balade tako su svojemu izvoru 
blizke, da za narod zamjenjuju njegove predjasnje sob-
stvene proizvode". Onda upućuje Kostomarov, što se 
je u drugih zemljan, u Englezkoj, Njemačkoj, Fran-
cezkoj, Italiji, Švajcarskoj, Danskoj, Švedskoj, učinilo 
za sakupljanje narodnih tvorina, upućujući glede Nje­
mačke na trude Görresa, Brentana, Erlacha, Clrimma, 
Büsehinga, Wolfa: zatim kod Slavena na trude Vuka 
Karadžića, Kollara, Vojcickoga, Zegotu, Maksimovića, 
Sreznevskoga, Saharova itd. 

Dosljedno ovomu svojemu nazoru o nuždi izučati 
narod u tvorinah njegovih Kostomarov je, kano što su 
to Činili Sreznevskij i drugi na jugu, Kirejevskij i Ja-
kuškin na sjeveru Rusije, obćio s narodom, zalazio u 
sela, u kolibe puka, sudjelovao kod njegovih sastanaka, 
svetkovina itd. obilazio južnu Rusiju, pak godine 1841 
dopro čak u Krim, gdje je motrio i tamošnje zanimive 
starine. Na Volinju nad je si stan u seljačkoj kući, gdje 
je po veeerih oko sebe sakupljao starice i djevojke, da 
mu pjesme pjevaju i skazke pripoviedaju. Uza to je 
po svem jugu pregledavao mjesta davnih historijskih 
dogodjaja i kozačkih bitaka. Sve mu je to glas njeka-
kova čudaka naprtilo u narodu, kojemu nije dakako 
dohvat ovoga iztraživanja jasan bio. 

Kostomarov je izučanje naroda i zemlje u svih od-
nošajih njihovih smatrao kano neobhodno nuždnu pri­
pravu za buduće svoje zvanje historika narodnoga. „Hi­
storik — kaže on posve osnovano — imade izučiti sve, 
Što u ljudskom svietu udara na razumno biće pečat 
razlikosti, t. j . mjesto i vrieme, narod i viek." Odavle 
toli u pripoviedanju i opisivanju dogodjaja, koli u raz­
laganju njihovih uzroka i učina imade se obazirati na 
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narod, njegovo sudjelovanje, njegove osjećaje i težnje. 
Pojedine osobe, koje se u narodu iztiču, nisu drugo 
nego nosioci misli njegovih. Drugi mi riečmi: Kostomarov 
je etnografskomu elementu u historiji važnu ulogu za­
kazao. 

U tom se historik Kostomarov donjekle razlikuje od 
svojih predšastnika, a donjekle popunjuje svoje suvre­
menike. Karamzin je u svojoj historiji Rusije imao 
glavno pred očima državu i državnu vlast a osobito 
vrhovnoga nosioca državne vlast i ; i gdje se osvrtao na 
narod, bijaše to „služben narod" . O narodu, kano druž-
tvenoj osobi, imade u njegovoj inače prekrasnoj poviesti 
malo govora. I samodržavstvo rusko ponimao je Ka-
ramzin u duhu Ljudevita X I V . , pripisujući težnje abso-
1 LI tij e Olegu i Igoru, a spočitujući Jaroslavu sustav 
udielnih kneževina, koji je ipak stajao u suglasju s druž-
tvenimi nazori ruskoga naroda. I crkveni upliv u ruskoj 
prošlosti motrio j e Karamzin više s deističkoga gledišta. 
Ne mnogo različitije shvatili su historijski život ruskoga 
naroda zaslužni inače povjestnici N . Ustrjalov i Sevirev, 
pače i M. Pogodin. T e k S. M. Solovjevu historija je 
razlaganje o živom, po stalnih zakonih razvi jajućem se 
organizmu, koje imade pred oči staviti genetičku svezu 
izmedju dogodjaja i dobe, a nesmie biti puka samovoljna 
i spoljašnja razdioba prošlosti naroda u razdobja. Ta­
kova historija imade prije svega obratiti pažnju na raz­
vitak političkih oblika i uredaba, na pravo. N a ovom 
stanovištu stoje i pravni historici K! D. Kavelin i K. 
Aksakov iztičući u svojih radnjah nutarnje pojave u 
životu ruskoga naroda, s tom razlikom, da dočim prvi 
iztiče više državnu misao, drugi ju popunjuje teorijom 
o zemstvu. 
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Ovaj prekret u iztraživanju historijskom u Rusiji bio 
je posljedicom prekreta u sveukupnom umnom i naučnom 
pravcu, koji je ondje u trećoj i četvrtoj desetini našega 
stoljeća sve to više na površinu izlazio. Naprama pri-
stašam zapada, koji su Rusiji preporuČali u obće za-
padno-evropske oblike života, bilo to samo u području 
obće prosvjete, bilo u okviru državnih uredaba, sve su 
se više izticali branitelji narodne i prosvjetne samosvoj­
nosti ruskoga naroda i slavenske obitelji u obće. Poni-
majući historiju kano fenomenologiju čovječjega duha, 
koji svoje svojstvo očituje u izviestnih idejah, utjelov­
ljenih u historijskom životu naroda, stadoše iztraživati 
u prošlosti one oblike družtvene i državne, u kojih se 
je osebina ruskoga naroda i Slavenstva izražavala. Mi­
slilo se, da će se ovi oblici naći u razdobju prije Petra 
velikoga, kada nisu još zapadne uredbe tolikom snagom 
prodirale u Rusiju. Tada su svi slojevi pučanstva, bliži 
medju sobom, živili jednakim bilom života i duševnoga 
razvića. Hamodržavstvo svojim visokim položajem izje­
dnačivalo je sve razrede naroda, dočim je — tako su 
scienili — zapadno-evropski ustroj osnovan bio na sta-
liških povlasticah, stečenih ognjem i mačem, dugotrajnom 
borbom a ne ljubavju. Crkvena vlast po tom shvaćanju 
stajala je bliže narodu, niti je bila, kano na zapadu, 
upletena u suvremene političke borbe, netvoreći države 
u državi i ne opirući svoj ugled o oružje. Ovako od 
prilike predstavljali su si uticaj u historijski razvoj na­
roda u staroj Rusiji onih triju elemenata: narodnosti, 
samodržavstva i crkve. 

Izmedju ovih dviju stanovišta, zapadnjačkoga i sla-
venofilskoga, u kojih je u ostalom i više odlika bilo, 
zauzimao je Kostoraarov posebno stanovište, nu tako, 
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da j e samosvojni razvoj Rusije pod uticajem narodnosti, 
samodržavstva i crkve pr iznavao; al ideal u prošlosti 
nije mu bio j ednak i jedan. Ni Kostomarov ne bijaše 
zadovoljan sa sadašnjosti, te je i on, imajući vjeru u 
buduća ulogu historičku svoga naroda, tražio ideal u 
prošlosti; ali toga ideala nije našao u moskovskoj Ru­
siji, već u onoj dobi narodnoga života, kada je ruski 
narod po sobstvenih izvornih načelih života živio. Ula­
ziti u trag ovim načelom, izpitivati duh ruskoga na­
roda, postavio si Kostomarov za svoju zadaću. Ovoga 
pako duha pojave nalazio j e najčišče sačuvane u malo-
pruskom lemenu. I to je drugi razlog, zašto se j e Ko­
stomarov najradje kretao na historičkom poprištu južne 
Rusije. 

Ovoga je smjera bila j u r prva znanstvena radnja 
Kostomarova, koju je on vrativši se iz svoga putovanja 
u Krim podnio harkovskomu umversitetu za stepen ma­
gistra. Ova radnja razpravljala je pitanje „o značenju 
unije u zapadnoj Rusiji (o ;maxieHÜr vniii B I . aanari,Hoii 
Poccin)". Ali ovu radnju, koja je po samom predmetu 
za cielo zanimiva bila, zahvatila je nepogodna kob, jer 
je pred samom zaštitom, koja je na 2. travnja 1842 
godine urečena bila, izazvala iz razloga javnosti nepo­
znatih prosvjed harkovskoga episkopa Inokentija (Bo-
risova); uslieđ česa razprava bijaše obustavljena, knjiga 
priposlana u Petrograd ministarstvu prosvjete, a od 
ovoga predana historiku Ustrjalovu za razsudu. Poslje­
dica bijaše, da je knjiga pridržana, a Kostomarovu do­
pušteno, da napiše drugu razpravu. 1 To je on i učinio 

1 0 svem tom potanje piše Suhomlinov: .^mpircnKenie 
^nccepranjii H . I I . KocTOMapoBä in. 1842. (^pen. H 
Hon. Poeca 1877. I, 42—55). 
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izabrav si za zadaću ocieuiti s gledišta historijskoga 
rusku narodnu poeziju. Za taj predmet bijaše Kosto-
marov najviše pripravan, već zato, što je ne samo pro­
učio dotadašnju literaturu rusku, nego je i sam, kako 
smo spomenuli, već od svoje djačke dobe sabirao ovu 
vrst pučkih tvorina S toga je Kostomarov u svojem 
iztraživanju veći dio posvetio ocjeni maloruske narodne 
poezije. Kada je tu razpravu „oori> HCTopHHeCKOMi. ana-
Meniu pvccKOH napo,T,noii noesiii" predao učiteljskomu 
zboru, bilo je u njem glasova, koji nebi rado bili pri­
miti je sbog strana i neučena predmeta. Tako je o njoj 
sudio spomenuti profesor ruske historije Artemovskij 
Gulak; ali profesor obće historije Lunin, jedan od iz-
vrstnijih sveučilištnih učitelja, uze ju u zaštitu. 1 tako 
branio je Kostomarov javno dne 12. siečnja 1844 god. 
svoju radnju i dobio stepen magistra. Studija ove grane 
nauke bijaše u ono doba još mlada; otvarali su se novi 
vidici, tuciji starijemu naraštaju ; a ni svrha pak i sklad 
s naukom ne bijaše mu dosta jasan. Sam glasoviti ruski 
kritik Visarion G. Belinskij (f 1848), glavni teoretik 
zapadnjačke stranke, nije dao veliku važnost ovoj stu­
diji1, kano što u obće narodnim tvori nam. A ipak djelo 
Kostoniarova bijaše napredak u ovoj grani znanosti, 
kada se uzporedi s predjašnjimi radnjami a ne s po-
tlašnjimi Buslaeva, Afanasijeva i drugih. Ondje je mladi 
pisac oeienio narodnu poeziju s etnografskoga gledišta, 
kano ogledalo čuvstva, osjećaja, načina mišljenja i shva­
ćanja naroda. Odkrio je nazore njegove prama dušev­
nomu svietu i prirodi, a u ovom drugom pogledu ob-

1 Napisao o Kostomarovljevoj knjizi kratku ocjenu u 
OrenecTn. 3anHCKii 1844, IX, 111—2. 
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jasnjuje simboličku ulogu u narodnoj poeziji. „Narodni 
simboli — opaža — razredjeni u sustav, sastavljaju 
simboliku naroda; koja nam služi za važan izvor k ra-
zumievanju narodnoga života. U obćem pako smislu 
simbolika prirode jest nastavak prirodne religije . . s toga 
imade vanrednu važnost za etnografiju i historiju". 
Glede historičkih pjesama obratio je već Kostomarov 
pažnju na razliku medju historičkimi pjesmami velike 
i male Rusije. „U Velikorusa sačuvale su se predaje o 
dubokoj starini kijevskoj, o Vladimiru i velmožah nje­
govih . . Činilo bi se, da bi se prije u Malorusa imala 
sačuvati historija njihove otačbine; pa ipak nije se ništa 
u tom pravcu našlo. Djelatan život sliedećih vremena, 
učešće cieloga naroda u političkih poslovih, reć bi, da 
je svu starinu izbrisalo. Ali za to se je historija ka­
snijih vremena odrazila u pjesmah podpuno i jasno". 
Ciklus maloruske epičke poezije počima sa XVI viekom, 
te se osobito bavi kozačkimi junačtvi proti Tatarom, 
Turčinu i Poljakom. Napokon razpravlja o historičkom 
značenju tih pjesama. 

Pokle je Kostomarov uzvišen bio na stepen magistra, 
želili su njeki profesori harkovskoga univerziteta po-
dieliti mu učiteljsku stolicu; ali drugi su se opirali, ne-
odobravajući, što toliko povlači u svoja iztraživanja 
etnografiju. S toga je nastavio svoja etnografska izu-
čanja pribirući gradju medju narodom. Da ovu gradju 
popuni i gradjom drugih priedjela južne Rusije, preseli 
se u Kijev, imajući uza to još drugu namjeru, da se 
naime pobliže upozna s pozorištem junačtva Bogdana 
Hmeljnickoga, kojega je život već tada bio odlučio opi­
sati. U Kijevu je god. 1844 dobio poziv za učiteljstvo 
na gimnaziji u Rovnom, gradiću volinske gubernije, te 



139 

je ovo mjesto primio ponajviše za to, da uzmogne slo­
bodno od Škole vrieme upotriebiti za sakupljanje tradi­
cionalne literature i etnografske gradje, i da tim po­
puni svoje poznavanje južne Rusije. Tako je Kosto-
marov uradio putujući po Volinju i sabirući spomenutu 
gradju, koje je dio kašnje i obielodanio.1 

Poslije godine dana (1845) bio je Kostomarov pre­
mješten na prvu ki jevsku gimnaziju; a već 4. junija 
1845 bijaše učiteljskim sborom jednoglasno izabran za 
pristava-profesora na stolici ruske historije universiteta 
sv. Vladimira. Ovdje je cielo vrieme mladoga učenjaka, 
koji nije još ni tridesetu godinu dosegnuo, razdieljeno 
bilo izmedju predavanja i obradjivanja sakupljene gradje 
te prikupljanja nove. Kakav je Kostomarov bio na uči­
teljskoj stolici, opisuje učenik njegov Skabičevski j 2 : 
„Samo oni — kaže — koji su ga slušali, mogu pod-
puno ocieniti njegov umjetnički talenat, tu tajnu baj­
noga i moćnoga začaranja, koje je na slušatelje proiz­
vodio ; tajnu, koju je sa sobom ponio u grob. Kako bi 
se imao prozvati taj talenat i u čem je on sastojao, 
ne mogu si dat računa postavno. Govornik zanese slu­
šatelja onim žarom, kojim je sam zanesen, te krasotom 
rieči, koje slobodno i neuzdrživo teku iz ustiju njegovih ; 
deklamator zanese raznolikosti i gibkosti svoje lekcije ; 
glumac svojom mimikom — ali svega toga nije tuj 
bilo. Pred vami stajaše na katedri čovjek s nepomič-
nimi, na rieč, s hladnimi crtami lica, i gledao svojima 
zamišljenima očima ne na vas nego nekamo u nepo­
znatu daljinu, na rieč, u dubljinu starih viekova, tihim, 

1 F izdavanom po D. A. Morđovcevu: MajiopyccrciH JILI-
repaTvpHbm C6opHHKrb. CapaxoB't 1859. 

2 PrbcTHHici, EnpoiiM. 1885. III, 423. 
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monotonim glasom izgovarajuć svaku rieč, ali bez sva­
koga povišenja ili poniženja glasa, kano nehotice, a 
medjutim činio vas zaboravljati sve što vas okružavalo, 
i ciela prenositi se u tu epohu, sriedu, o kojih se sa 
stolice govorilo. Časom sva se njegova lekcija sastojala 
iz samih izvoda iz različitih ljetopisa — ali upravo to 
čitanje ljetopisa bijaše glavnim izkazom njegova talenta. 
Težak, neprobavljiv, očevidno naivno neskladan govor 
ljetopisa odmah zadobi u njegovim ustima karakter čisto 
narodnoga govora, shvatljiva za svaku pitomkinju za­
voda, koja nije nikada vidjela svojima očima Ijetopisnih 
textova. Suho, pažeto razlaganje postade puno sočnih 
i jarkih boja; te je starodavna starina oživila pred vama 
u svoj svojoj arhaičkoj dražesti." 

Ovako je Kostomarov umio svoje slušatelje s katedre 
obajati i predobiti ih za svoj predmet, za starodavnost, 
koju im je raziagao. Na književnom polju privriedio je 
razpravu o dobi krštenja Rusa1 i izdanjem svojih lek­
cija o slavenskoj mitologiji,2 koje je držao na imiverzi 
u drugoj polovini god. 1846. Ovo je djelo sastavio po­
najviše gradjom, koju je u narodu sabrao bio. Već je 
Kostomarov u spomenutom svojem djelu o narodnoj 
poeziji upozorio bio na simbole, koji sadržavaju uspo­
menu stare vjere; pak je taj predmet u ovom djelu 
dalje razpreo. On je u tumačenju narodnih predaja u 
svrhe mitičke stajao na stanovištu t. zv, simboličke 
škole, koje je u Njemačkoj glavnim predstavnikom bio 
znameniti filolog G. Creuzer (f 1859) u svojem nje-

1 Priobćenu god. 1846 u BatiMCKii yHimepeiiTeTa ci;. 
B„ia^iiMHpa. 

2 C.iauHHCKaH BiHTCwioriff. Kierri. 1846 crp. 118. Iz­
dana starom kirilicom. 



141 

kada na glasu djelu: Symbolik und Mytkologie der 
alten Völker, besonders der Grieclien (1810 — 12), koje 
je upravo tada (1836—40) već treće izdanje doživilo 
bilo. Simbolička škola mitologije, bivši ujedno reakcijom 
proti euhemerismu XVIII vieka, stajala je u tiesnoj 
svezi s tadašnjim romantičkim pokretom, koji okrenuvši 
se k starim, k pučkim predajam, naziraše u njih zalihu 
novih poetičkih i moralnih ideja. Kostomarov se češće 
u svojoj slavenskoj mitologiji osvrće na Creuzera; bi­
jaše mu poznata i mitologija Jakova Grimma, koja je 
malo prije (1844) u drugom izdanju izašla; ali nije si 
još usvojio bio njegovu tilologičku i historičku metodu, 
pred kojom je simbolička škola u nauci uzmicala te 
napokon uzmakla. Uza sve to trud Kostomarova bijaše 
korak u napried i u toj grani ruske nauke, koju su 
već dotle djelomice obradili bili Snegirev, Kastorskij, 
Sreznevskij. 

Nu kratak bijaše boravak Kostomarova u starodavnoj 
majci ruskih gradova. Bližnji uzrok bio je god. 1846 
ondje osnovani „kirillo-metodijski kružok", koji su ta­
mošnji umnici sastavili i u koji su maloruski književ­
nici: pjesnik T. G. Sevčenko, P. A. Kuliš, A. V. Mar-
kević, N. I. Gulak, V. M. Bčlozerskij, A. A. Navrockij 
itd. pristupili. Duša društva bijaše Kostomarov. Zadaćom 
si postavilo putem knjige pripravljati oslobodjenje sla­
venskih narodnosti izpod vlasti inoplemenika te organi-
zovanje njihovo u samostalne političke skupine u fede­
rativnoj svezi medju sobom; uklonjenje u slavenskom 
društvu svakoga podaničtva, bud pod kojim imenom, 
kano takodjer staliških povlastica i preimućtva; uzpo-
stavljenje vjerske slobode i trpljivosti; uvedenje slaven­
skoga jezika u javno bogoslužje kod Slavena budi koje 
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crkve i vjeroizpovjesti; podpuna sloboda misli, š tampe 
i odgoja; napokon predavanje svili slavenskih nariečja 
i književnosti u školah slavenskih narodnosti. 8 v a ova 
načela postavljena su pod zaštitu prvih slavenskih apo­
stola, kano pokrovitelja suvremenih slavenskih narodnih 
ideala. Kostomarov bijaše Slavenofil u smislu ovih na­
čela; ali j e osudjivao svaku absolutnu hegemoniju jed­
noga slavenskoga plemena nad drugim. On bijaše čisti 
slavenski federalista, predstavljajući si u budućnosti 
samosvojna slavenska plemena kano savez brats tava na 
osnovu podpune ravnopravnosti i slobode, posvećene 
ravnopravnošću i Ijubavju kršćanskom. Kano prijatelj 
puka želio ga vidjeti riešena onih podaničkih, kmetskih 
spona, u koje ga j e neslavenska prošlost ukovala. „Ki-
rillo-metodijski k ružok" spremao j e prevra t ; ali prevrat 
u misli i u mirnom izvadjanju onih nače la ; nu daleko 
je od njega bio prevrat silom, željezom i krvju. Prem 
je u istinu tako bilo, te j e kijevski „kružok" bio samo 
jedan prsten u onom lancu duševnoga pokreta, koji je 
više slojeve društva ruskoga iza treće desetine našega 
stoljeća uzkoinešao : to je u njem državna vlast za 
vladavine željeznoga cara Nikole nazirala pogibelj za 
postojeći poredak ; a imenito, poradi članova maloruskib, 
za jedinstvo i cjelovitost države. S toga j e Kostomarov 
uz spomenute drugove svoje iznenada god. 1847 uhvaćen 
bio, pak u Petrograd pred sud doveden, te ovdje sbog 
ukrajino-filskih težnja osudjcn na godinu dana zatvora 
u tamošnjoj pctropavlovskoj tvrdjavi.1 

Poslije godine dana bijaše pusten na slobodu ; ali do-
dieljen u službu kod gubernijske uprave u Saratovu, 

1 Potanje opisano u : KieB. c raprma 1883 nr. 2. 
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te zabranjeno mu tiskom na svoju raku obielodaniti 
svoje radnje. Bijaše dakle postavljen pod redarstveni 
nadzor. 

U Saratovu radio je Kostomarov u statističkom od­
boru (cTaTiiCTiinecKUi KOMHT6TB) gubernijskorn. Kako 
ga je svaka grana nauke, odnoseća se na *Eu siju, zani­
mala, upotriebio je taj svoj privremeni položaj, da na 
temelju službenih podataka sastavi spis o trgovačkih 
odnošajih onoga uz Volgu znamenitoga kraja. Ovaj spis 
bi odredbom načelnika gubernije tiskom obielodanjen1. 
Uz ovaj službeni rad Kostomarov je nastavio i književan 
u području historije i etnografije U prvom pogledu po­
lazio j e a rk ive i knjižnice, te sabirao historijsku gradju 
rukopisnu. Radio j e u starom arkivu u Carieinu na 
Vulgi, posjetio u istu svrhu Volks i Pet rovsk; te je po 
sakupljenih izpravah sastavio i izdao „OxiepKT> ucTopiii 
CapaToncKaro Kpaa" (1858). U drugom pogledu izučaše 
velikorusko pleme onoga kraja i sabiraše narodne tvo-
rine2 . Napokon izradjivaše prije sabranu i onamo sa 
sobom donesenu historijsku gradju ; priugotavljaše ime-
uito obširnu monografiju o Bogdanu Hmeljnickom, i 
obielodani svoju studiju o ukrajinskom kozačkom het-
manu X V I v. Ivanu Svigrovskom 3 . 

Odavle se vidi, k a k o Kostomarov nije klonuo duhom 
u zatočen ju, već je ono vrieme, kano kakova odmora, 
upotriebio da razširi svoje poznavanje Rusije i pred jašu ju 
gradju novom obogati. Ali i zatočenje u Saratovu presta 

1 B3ivia,yb Ha cocTOHHie CapaToncKOH BBIBOSHOH TÖD 
roBjiH. CapaTOBTb 1856 

2 Pjesme tiskane po N. 8. Tihonravovu: «AkToniicsi 
pvcc. .iHTeparvpt.1. MocKBa 1861. 

s MoeKBHxaiiHHt 1855. H c r o p . MOHOrpa*. II, 1—34. 
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smrću cara Nikole (1855). Nasljednik mu car Aleksandro 
I I . skinu (1856) zabranu o tiskanju djela, onda i redar­
stveni nadzor, sa'no pridrži odredbu, da se ne može uzpo-
staviti u službu na polju nastave. Uslied toga naumi Ko-
stomarov uputiti se u inostranstvo, da se i s ovim upozna 
i da ondje svđje znanje novim izkustvom obogati. Godine 
1857 dakle posjeti Njemačku, Francezku, Svajcarsku, Ita­
liju i Austr i ju; a vrativši se u otačbinu zauze u Saratovu 
mjesto u odboru, koji je pozvan bio, da prouči i predloži, 
kako bi se stanje kmetova poboljšati moglo. Kako se 
j e Kostomarov toga posla kano djelovodja odborski rado 
latio i sve svoje znanje mu posvetio, svaki će lasno do­
kučiti, kada se sjeti, da je ukinuće podanstva i sloboda 
te ukinuće staliških povlastica bila jedna od točaka u 
programu „kirillo-metodijskoga k ružka" . Sam Kosto­
marov ubraja u najsretnije čine svoga života, što je 
pripomogao onomu velikomu djelu, oživotvorenu carskim 
ukazom od 19. febr. 1861 godine, kojim je 23 milionom 
ruskih državljana podieljena sloboda osobe i imetka. 

Uz ove poslove, čim je ona zabrana ukinuta, započe 
Kostomarov iznositi na svjetlo svoja za tisak jur prire-
djena djela. Najprije (1857) potisnu u sviet svoju ve­
liku monografiju o glasovitom kozačkom hetmanu Bog­
danu Hmeljnickom (f 25 . kol. 1657), za koju je sa­
kupljao gradju već u H a r k o v u i Ki jevu 1 ; onda (1858) 
odmah drugu monografiju2 o ustanku Kozaka pod vo-

1 Izadje najprije u „oTenecTBeHiir.ix'B SaimcKax". 1857. 
Onda u posebnih izdanjih izpravljena god. 1859 i 1870. 
Napokon u skupnom izdanju: HcTopii^iecKia MOHOrpa*ift 
u n3C4rh/i,0BaHifi. Cnexepoypr i j 1884 t. IX, X, XI. Bor -
/i,aH'fc Xniejii.HiinKiH. 

2 EvH'r t CreiibKH PaauHa takođjer najprije u Oteč. zapis, 
god. 1859. Izdano u HcTop. aioHorpa<i>. t. II, str. 195 — 356. 
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djom Stenkom Razinom (1669—71). Predmet je crpen 
iz prošlosti maloruske: mio piscu, jer prikazuje djelu­
jući narod, te j e mogao osjećaje i težnje njegove na 
vidik iznieti u onih borbali X V I I stoljeća, koje su se 
vodile za prvenstvo izmedju Poljaka i Rusa na sjevero-
iztoku Evrope. A pošto j e u Saratovu sakupio bio mnogo 
gradje za t rgovinsku poviest, nije se mogao Kostomarov 
uzdržati a da ne priobći tiskom (1857) „ O i e p K t xop-
ron.iii MOCKOBCKaro roev^apcTua v,rh X V I n X V I I CTO-
.i'h'riux'B".1 Uz ove veće obielodanio je i više manjih 
radnja, kano što o pitanju, jeda li j e kmetstvo u Ru­
siji uvedeno pod Borisom Godunovom. 2 

One dvie monografije podigle su još više glas histo­
r ika Kostomarova svojom obsežnosti, svojom oštroum-
nosti, svojim bogatstvom novih podataka, pak uza to 
ljepotom i prozirnosti svojega razlaganja, tako da se 
kano elegantno pisane pripoviesti čitati mogu. S toga 
jedva je Kostomarov u saratovskom odboru svršio bio 
svoj zadatak, dobi od petrogradskoga universiteta laskavi 
poziv na stolicu ruske historije, koja je poslije N. Ustrja-
lova ostala izpražnjena. Kostomarov primi taj častni 
poziv, te oprostivši se s mnogimi prijatelji i štovatelji u 
Saratovu preseli se u priestolnicu na Nevi. Najprije za­
traži, da se ukine naredba carska, kojom bijaše zabra­
njeno podieliti mu ikoje mjesto u učiteljstvu. Dotle te­
čajem njekoliko mjeseci radio je u carskoj javnoj knjiž­
nici, dok napokon u oktobru 1859 neizadje povoljno 
previšnje riešenje, te već sliedećega mjeseca studenoga 
započe svoja predavanja. 

1 U „Co-BpeMeHHK-h" 1857. 
2 Apx i iB t KajianoBa 1859. IIcTop. 3ioHorpad>. J, 3 5 1 . 

10 



146 

Kostomarov je sa stolice čitao svoja vlastita iztraži-
vanja u području ruske historije. T a k o je god. 1860 i 
1861 čitao o sjevero-ruskih slobodnih obćinah, Novgo-
rodu, Pskovu, Vjatki, o njihovu obćinskom životu, o 
običajih, trgovini, crkvenih odnošajih itd. za srednjega 
vieka — opet obljubljen mu predmet, gdje je mogao 
samosvojan život naroda crtati. Ova su čitanja t iskom 
obielodanjena.1 0 tadašnjih predavanjih njegovih pripo-
vieda njegov prijatelj i sudrug poznati literarni historik 
A. N. Pypin ono što smo čuli od Skabičevskoga. Pre­
davanja su privlačila svojom osebujnošću. „Kano da je 
govorio sam stari Ijetopisac, doznavši o dogodjajih od 
najbližih svjedoka". Lekcije spomenute bile su zanimive, 
što su u život kano uzkrisile starinski život i drevno 
mišljenje.2 Ujedno je Kostomarov neprekidno svoja stu­
dija na javnost iznosio; tako god. 1860 obširnu mono­
grafiju o domaćem životu i o običajih velikoruskoga 
naroda u X V I i X V I I vieku.3 U onom priepornom pi­
tanju o narodnosti Rurikovih Rusa Kostomarov je po­
bijao var jažku teoriju, držeći on doseljenike za baltijske 
Litvane, o čem je svoje mnienje i t iskom obielodanio; 
a to ga dovede u sukob s Pogodinom, braniteljem ove 
druge teorije; pak je izmedju obiju dne 19. mar ta 1860 
god. držana u Petrogradu j a v n a ustmena disputa o tom 
predmetu. Obielodani na dalje studije o južnoj Rusiji 
koncem X V I s to l jeća/ razpravljajući o pripravan za 

1 H c r o p MOHorp. t. VII i VIII. C-BBepHopyccKiH Ha-
pOflonpaBCTBa no npeivieHa v/rkjitHo-B'BHeBaro vKJia/ui. 

2 B-BCTHMK'h Eiiponw. 1885. III, 422. 
3 CoBpeivieHHHKTb 1860. O i e p i r t 6wTa, ^oaiamnefi 

5KH3HH H HpABOBTb B e . l H K O p j C C K a r O HapO/l ,a 15t X V I i 
X V I I . CTO.Tl'BTijIX'B. 

4 PyccKoe cjioBo 1860. Hex. MOHorp. III, 181. 
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crkvenu uniju i o ustancih Kosinskoga i Nal iva jka; za 
tim o litovskoj narodnoj poeziji,1 o legendi „o Kponti-
MicHTeji t" ,2 razloži svoje misli o federativnom načelu 
stare Rusije i dviju ruskih narodnosti,3 priobći nacr t 
„narodne južnoruske historije4 razpravljajući o njezinih 
plemenih, Poljanih, Drevljanih itd., o Volinju, Podolju 
i crvenoj Rusiji, protumači mističnu poviest o Nifontu 
po spomeniku X I I I vieka, 5 iz taknu značenje Velikoga 
Novgoroda, 6 opisa hetmanstvo Vygovskoga,7 a po akt ih 
arheografske komisije i rukopisih c. pub. biblioteke ta-
kodjer velikoruske slobodne mislioce religiosne X V I 
vieka Mat. Baškina i njegove pristaše,8 napokon narisa 
podaničku odanost Ivana Susanina 9 naprama caru Mi­
hajlu Romanovu (1613), koji je čin ovječio Glinka u 
operi „Zizn za carja". Uza sav ovaj mnogobrojni knji­
ževni trud, kano i uz ocjenu djela Popke „HepHOMopcKie 
Ka3aKHu, povjerenu mu c. ruskom akademijom nauka , 
za koju dobi nagradu zlatnu medalju, preuze povjerenu 
si redakciju sborn ika : IIRMHTHHKH CTapHHHoii pyccKoä 
jiHTepaTypbi", što no je troškom gr. G. A. Kušelev-
Bezborodka izlazio. Ove historijske radnje, kano i obće 
pr iznana široka i duboka učenost Kostomarova, učiniše 
ga dostojnim, da bude god. 1860 imenovan članom 
arheografske komisije, zasnovane P. Strojevom (1834), 

1 PyccKoe cjiOBo 1860. H C T . MOHorp. III, 343. 
2 CoBpeivieHHK 1860. H C T . MeHorp. I, 293. 
3 OcHOBa 1861 . H C T . MOHorp. I, 1. 51 . 
4 Ondje. 
5 PyccKoe CJIOBO 1861. H C T . MOHorpa*. I, 263. 
6 OTenecTBeH. 3anncKii 1862. H C T . MOHorpa<&. I, 323 . 
7 OcHOBa 1861. H C T . MOHorp. II, 35. 
8 OTen. 3anncKH 1862. H C T . MOHorp. I, 385. 
9 O r e n . sanncKn 1862. HcTop. MOHorp. I, 429. 
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koje j e svrlia sabirati, čistiti i izdavati historijsku gradju 
rusku. Veoma obsežna izdanja ove komisije, koja imade 
i pokrajinskih podružnica, bogata su u izpravah i spo-
rnenicih, ljetopisu), sporaenieah itd. Kostomarov je ostao 
članom ove komisije sve do smrti, te mu bude dodie-
ljeno izdavanje spomenika odnosećih se na historiju 
južne i zapadne Rusije. A koli j e u tom poslu neumo­
ran bio, svjedoči, da j e pod sobstvenom redakcijom nje­
govom izašlo 11 toma takovih spomenika. 

Nu sudba ne htjede, da Nikolaj Ivanovu'- ostane i 
taj put dugo na profesorsko] stolici. Povodom naime 
djačkih nemira na petrogradskoj universi bude ova na 
duže vrieme zatvorena; što je Kostoimirova ponukalo, 
da se još s drugimi jednomišljenici u svibnju god. 1862 
na prot'esuri zahvali. Sada htjede ga kijevski universitet 
sv. Vladimira predobiti, te ga je sliedeće god. 1863 
rektor N. 1). Ivauišev izviestio, da je izabran na stolicu 
ruske historije; ali toga častnoga poziva ne htjede pri­
miti. Odluči posvema i izključivo posvetiti se nauci i 
književnoj radnji bez svakoga zvaničnoga zanimanja 
izuzam onoga u arheografskoj komisiji. Službena Rusija 
ovoga razdobja, u kojoj j e stao posvema drugi vjetar 
piriti, i koja je zasluge Kostomarova priznavala, doka­
zom budi, što ga j e god. 1870 učinila pravim tajnim 
savjetnikom i odlikovala (1880) redom sv. Stanislava I 
stepena, jedva bi se protivila ikoju zvaničnu položaju 
njegovu, da ga j e poželio ili primiti htjeo 

Ako se izuzme god. 1864, koje je Kostomarov po­
sjetio inostranstvo i medju ostalimi zemljami takodjer 
Srbiju, ostale 23 godine svoga života posvetio je iz­
ključivo nauci i književnosti doseliv se u Pet rograd na 
stalno prebivanje. Odavle nije se dao maknut i ni dvo-



149 

jakim častnim pozivom na profesorsku stolicu od uni-
versiteta u H a r k o v u (1865) i u Kievu (1869). Riešen 
svakoga drugoga zanimanja njegov bistar um i neumorna 
radinost izniela je u tom razdoblju tolike plodove u pod­
ručju historije, etnografije i tradicionalne literature, da 
toli neizcrpiva duševna tvornost probudjuje udivljenje. 
Časopisi i veliki ruski sbornici, koji su poslije god. 1860 
svjetlo ugledali, trgali su se za perom Kostomarova, da 
se njegovi mi proizvodi okite, tako napose EiituioxeKa 
ftjia HTemfl (1864), B e č i l a (1872), 4 p e i m a a H HOBaa 
Poccia (1875, 1877, 1878), aKa^eMiinecKiii Ka.ieH^apt 
(1867), KiencKaa exapnHa, PJCCKEH cxapHna (1877, 
1878), PyccKiH a p x n n x , PyccKaa M M C I B (1880, 1883), 
od starijih Oxe*iecxn. aaiiiicKii (1865), a osobito veoma 
ugledan „B-bc rmur t Enpoiibi" , kojemu je poslije 1866 
pa do smrti jedan od glavnih suradnika bio.1 Od pu­
blikacija učenih društava, kod kojih je Kostomarov su­
djelovao, spominjem c. geografsko i c. historijsko društvo. 
Za prvo izradio je liepu razpravu ob odnošaju ruske 
historije k a geografiji i etnografiji,2 za tim uredio je 
„eoopHtiKt MajiopyccKnxrB oöpsi,T,OBnxT> n-bceHTi";3 a za 
drugo priredio „ovaiani KHH3H M. B. PenmiHa.4 

Svi ovi prilozi jesu čitave monografije, obradjujuće 
u obliku ili r azp rava ili biografija pojedine česti r u ske 
historije. Od takovih monografija navodimo za poviest 

1 Ü t. III god. 1885 (CXIII. t.) na str. 426 navedeni 
su svi prilozi, koje j e Kostomarov priobćio u tom žurnalu. 
Imade jih 36. 

2 SaiiHCKH HMn. r e o r p a * . oBiiiecxBa 1862. IlcTop. 
MOHorpa*. III, 375. 

3 Tpj / ib i exHorpa<ä>. cxaxHCx. eKCne^Hirna BX> ioro3a-
na/iHtiii KpaH. t. III, IV, V. 

4 CoopHHKi) Hinn. Hcxop. oönxecxBa. t. XVI, 1875. 
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malorusku : Pypma1 , o hetmanstvu Bruhoveckoga, De-
mjana i Samoilovića (1663—77), Ma3ena i Ma.seiiwHUM2 

tičući se iäte dobe kozačtva, hetmanstvo Ju r j a Hmel-
nickoga,3 Bogdan Hmelnickij podanik otom. Por te , 4 o 
kozacib.5 Iztražujući pojedine dielove maloruske histo­
rije nije se mogao nedotaknut i i crkvenih pitanja i 
odnošaja naprama Poljskoj ; pak tim povodom iznesene 
su na svjetlo monografije o Pe t ru Mogili, kijevskom 
glasovitom metropolitu (1633), obzirom na novija o njem 
iztraživanja,6 o patri jarhu Fotiju i prvom razkolu c r k v e ; 7 

a iz poljske poviesti obširna r adn ja : nocji/fe^me ro/i,i>i 
p-bHH-nocno^iHToif,8 u kojoj poslije uvoda (o historijskoj 
borbi medju Poljskom i Rusijom za prievlast, o Poljskoj 
starih vremena i zlatne dobe i periodi upadka) crta 
sudbinu Poljske poslije prve diobe do osvojenja Varšave 
po Suvarovu. Ali ne samo malo — nego i veliko-rusku 
historiju obradjivao j e neumorni Kostomarov. Osobito 
zanimalo ga t. zv. cMVTHoe npeMH moskovske države 
(1604—13), o kojem kano i o pojedinih otmenijih osobah 
njegovih izdao je obširnija izpitivanja,9 za tim historiju 
raskola i Molokana,1 0 crkveno-historijska kr i t ika u X V I I 

CTHHKT» Eupon&i 1879. 1880. (HcTop. MOHor. t. XV. 
2 HcTop. MOHorp. t. XVI. PvccKaa MBICJIB 1882. 
8 BicTHHK EBpont i . 1868. H O T . MOHorp. t. XII, 153. 
4 B. EBponbi. 1878. H C T . MOHorp. XIV, 63. 
5 P . O a p i r a a 1878. H C T . MOHorp. XIV, 83, 
6 B . EßponM 1874. H C T . MOHorp. XIV, 43 . 
7 B . Eßpoiibi 1868. Povodom Hörgenrötherova djela: 

Photius und seine Zeit. 
8 Najprije u B. EBponsi 1869. HcTop. MOHorp. t. 

XVII, XVIII 
9 B . Eßponhi 1866, 1867, 1871, 1872. H C T . MOHorp. 

t. V. VI. 
10 B . Eßponw 1865, 1871. H C T . MOHorp. XII, 343, 433 . 
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vieku,1 ličnosti Ivana groznoga,2 carevića Dimitri ja3 i 
Aleksija Petrovića, 4 carice Katarine,5 samodržavnoga 
otroka Pe t ra . 6 Od pojedinih dogodjaja v. ruske historije 
spominjemo razpravu o kulikovskoj bitci7 i o livonskom 
ra tu . 8 U isto doba vraćao se na svoj obljubljeni pred­
met, narodne tvorine, te je u posebnih razpravah raz­
jasnio veliko- i malorusku narodnu poeziju.9 Ni polja 
historicke kr i t ike nije zanemario Kostomarov, kano što 
to uz ostalo svjedoči iztraživanje: I lpe^ama nepBOHa-
Ha.inoii pyccKoir •TLijTOiiHCH.10 

Ove monografije svojim su obsegom tako obširne, da 
u posebnom izdanju čine osamnaest krupnih knjiga.1 1 

Ovako spreman u pojedinih dielovih ruske historije 
mogao se Kostomarov odvažiti na sastavljanje i izdanje 
cjelokupne poviesti ruskoga naroda. Takovo cijelo ugleda 
god. 1873 — 6 svjetlo u tri knjige. Kostomarovu nije 
bilo na umu, da preda u ruke obširnu s naučnim apa­
ratom poviest, koja bi ostala ograničena na tjesniji k r u g ; 
već on namieni svoj trud širokomu čitalačkomu ob-
ćinstvu, pak prema tomu udesi i sadržinu i oblik. 
„PvccKaa HCTopia urb $KH3HeonHcaHiHXT> ea iviaBirBii-

1 B. EnponM 1870. H C T . MOHorp. XII, 307. 
2 B. EüponM 187) . H C T . MOHorp. XIII, 209. 
3 B. EßponBi 1873. H C T . MOHorp. XIII, 319. 
4 4p- H HOB- Poccia 1875. H C T . MOHorp. XIV, 115. 
6 ,4p« H HOB. P o c 1877. H C T . MOHorp. ibid. p. 259. 
c /l,P- H H O B Poccia 1878. H C T . MOHorp. ib. p. 359. 
7 Aica^. Ka^ieH^apT, 1864. H C T . MOHorp. III, 1. 
8 BHÖ^iioTeKa /\aa HTema 1864. H C T . MOHorp. III, 45 . 
9 B-ECTHHK EßponBi 1872, 1874. H C T . MOHorp. XIII, 

445. B e č i l a 1872. Pvc . MBICJIB 1880, 1883. 
1 1 B . E ß p . 1873. H C T . MOHorp. XIII, 1. 
10 Izdane u Petrogradu: HcTopunecKia MOHorpa<j>in: H 

HBc^rh^ouaHia H. KocroMapoBa. 
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imix-fc ,yh»Te.ieii"., kako već sam naslov upućuje, sa­
stavljena je iz samih životopisa, nižući sve važnije do-
godjaje ruske prošlosti okolo glavnih osoba. Poćima sa 
životopisom kneza sv. Vladimira, j e r Kostomarov drži, 
da je ruska historija pred tim „tamna i puna pripovie-
daka, koje se ne mogu smatrat i podpuno dostovjerne'1; 
a završuje sa zacarevanjem Katar ine I I t. j . s X V I I I 
stoljećem. U toj poviesti nije pisac p: opustio ni jedne 
znatnije osobe, ni jednoga znatnijega dogodjaja, koji bi 
mogao Rusa zanimati. Ličnosti , oko kojih niže pripo-
viedanje, nisu samo političke nego i crkvene i pro­
svjetne; a izmedju njih iztiče takodjer našega Ju r j a 
Križanića, pod posebnom g lavom: IOpifr KpHHcaHHTB",1 

„po$OMii X o p n a T t " , „npe^cran.iHeTij coooio B&txo^amee 
113¾ ps^a SBJieme*. Kostomarovljeva poviest može u 
mnogom služiti za obrazac piscem, koji su rado prošlost 
svoga naroda nacrtati za veliko čitalačko obćinstvo. U 
Rusiji izazvala je prigovora, osobito radi neobična shva­
ćanja pojedinih osoba i dogodjaja; nu pisac nije ostao 
dužan razjašnjenja.2 

Uz ove učene radnje nije Kostomarov zanemario ni 
laganih u neposlovnom obliku, ali na povjestnom osnovu. 
Tako je izdao (1862) dramu Kpeiviyin,iir K o p ^ t , zatim 
CBIH-B (1859, 1864), KyAeapi, (u B. E u p o n t i 1875), 
Xojionrb ( H O B . npeaia 1878), HepnuroBKa (ncTop. B-BCT-
HHKT> 1881), iKnvioTpeiiaiiie B I na/ia^rh X V I I I nijKa 
(KieB. CTapima 1883). A malo ne jednako plodan bijaše 
na polju kri t ike priobćiv do stotinu recenzija i literarnih 
obznanah u različitih časopisih,3 od kojih zauimive su 

1 U III izd. 1886 t. II, 429. 
2 V. BfecTHHK Enponbi 1876. 
3 Navedene u biografič. slovare str. 292—7. 
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osobito one glede narodnosti Rusa t. j . Rurika i njegove 
družine (u Sovremeniku 1860, Otečestv. zapiskali 1860, 
Arhivu istor. knj. I. Severnoj pčeli 1860 Naše vremja 
1860). 

Ovo je, gospodo, samo u glavnih crtah opisano na­
učno i književno djelovanje Kostomarova. Poslije prvoga 
pojavljenja njegova sa većom radnjom, povodom naime 
djela o Bogdanu Hmelnickom, stekao je Kostomarov 
svojim laganim, ugodnim i zabavnim načinom pisanja 
glas ruskoga Thierrya. U njega grli se nauka sa živo­
tom, polet s ozbiljnošću, protunarodan oblik s dubljinom 
misli. U monografijah njegovih prevladjuje epicka forma, 
gdješto i dramatička, rukuju se lieposlovno predavanje 
i znanstvena eksposicija. Odavle tolika popularnost nje­
govih duševnih proizvoda u Rusiji, odavle čita je lasno, 
sve što čitati umije. Kako je Kostomarov u svih slojevih 
ruskoga društva štovan i ljubljen bio, pokazalo je obće-
nito saučešće povodom smrtonosnoga pada i prigodom 
uzsliedivše 7/19 aprila 1885 god. smrti, pokazao je sjajan 
u Petrogradu pogreb umrlih ostanaka neutrudiva pro­
svjetitelja. 

Naša akademija izkaza Kostomarovu počast i štovanje, 
kada pridruživši se drugim učenim društvom imenova 
ga u skupštini dne 24. listopada 1870 god. svojim čla­
nom. Dopustite, da danas, kada ga već medju živimi 
ne ima, na moja usta izjavi tugu slavenske, a napose 
ruske, nauke radi gubitka tolika gojitelja njezina, i da 
s južne Save na sjevernu Nevu u duhu šalje na nje­
govu mogilu vienac slave. Slava slavnomu historiografu 
Nikolaju Ivanoviću Kostomarovu! 



2. KNJIŽEVNA RADNJA. 

a) RAD. 
Knjiga L X X X V I I I . (zajednička). 

Roger-Bošković i njegov rad na polju astronomije i 
meteorologije. Od Josipa Torbara. Str. 429. 

Boškovićev rad na polju fizike. Od dra. V. Dvoraka. 
Str. 470. 

Knjiga L X X X I X . (razreda fil.-hist. i filoz.-jur. XXI.) 

O Dubravei, drami I Gimdulića. U proslavu Gundu-
lićeve tristogodišnjice. Od dra. Fr. Markovića. Str. 1. 

Kako je rabila riječca crez (novoj) slovenskoj knjizi do 
prije 50 godina (završetak). Od M. Valjavca. Str. 25. 

Religija Srba i Hrvata na glavnoj osnovi narodnih pje­
sama, priča i govora narodnog. (Nastavak.) Dio VI. 
Gromovnik, Perun, Oganj. Od N. Nodila. Str. 129. 

Misli i djela biskupa Strossmajera. Od T, Smiciklasa. 
Str. 210. 

Crtice iz hrvatske književnosti. Napisao Ivan Broz. 
Sveska prva. Uvod u književnost. Zagreb. Naklada 
Matice hrvatske 1886. — Književna obznana. Od 
dra. F. Maretića. Str. 225. 
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K n j i g a XC. (zajednička.) 

Filozofijski rad Rugjera Josipa Boškovića. Od dra. Fr. 
Marko vica. Str. 543. 

K n j i g a XCI . (razreda til.-hist. i filoz.-jur. XXII.) 

Veznici u slovenskijem jezicima (Nastavak). Od dra. 
T. Maretića. Str. 1. 

O hrvatskom prievodu XV (XVI) Ovidijeve heroide 
„Paris Helenae" od Hanibala Lučića. Od dra. Fr. 
Maixnera. Str. 81. 

Nutarnje stanje Hrvatske prije XII. stoljeća. III. Vr­
hovna državna vlast. Odnošaj inedju crkvom i dr­
žavom. Od dra. Fr. Bačkoga. Str. 125. 

Religija Srba i Hrvata na glavnoj osnovi pjesama, priča 
i govora narodnog. (Nastavak.) Dio VII. Vile. Od 
N. Nodila. Str. 181. 

K n j i g a X C I I . (razreda mat.-prirodosl. IX.) 

Područje materijalizma od dra- B. Suleka. Str. 1. 
Prilog k teoriji kubične involucije na čunjosjeku. Od 

dra. K Zahradnika. Str. 73. 
Prilog poznavanju faune sladkovodnih korepnjaka Hr­

vatske. Od Dragutina Soštarića. Str. 103. 
Peto izviešće potresnoga odbora za godinu 1887. Od 

dra. M. Kišpatića. Str. 215. 

K n j i g a X C I I I . (razreda fil.-hist. i filoz.-jur. XXIII .) 

Veznici u slovenskijem jezicima. (Završetak.) Od dra. 
T. Maretića. Str. 1. 

0 stanju više nastave u Hrvatskoj prije, a osobito za 
Pavlinah. Od / . Tkalcića. Str. 78. 
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Zadnja bića. Mcxafizicna raz prava. Od dra. Oj. Ar-
nolda. Str. 105. 

Prinos k naglasu u (novoj) slovenštini. C. Naglas u pre-
zentih glagola, koji prezentni nastavak jo drže samo 
u 3. plur. Osnove na i. Od M, Valjavca. (Nastavak.) 
Str. 135. 

I opet o metrici narodnijeh pjesama. Književna obznana. 
Od L. Zime. Str. 197. 

b) STARINE. 
Knjiga XX. 

Sadržaj: 
Što je pisama sakupio P. Blagoslav Bartoli. Priobćio 

dr. I. Crnčić. Str. 1. 
O. Ralo Levaković i Vlasi u Hrvatskoj g. 1641. Pri­

obćio o. E. Fermendziu. Str. 22. 
Još o glagolskom napisu u crkvi sv. Lucije u draži 

bašćanskoj. Priobćio dr. I. Crnčić. Str. 33. 
Izvještaj barskoga nadbiskupa Marina Bizzia o svojem 

putovanju god. 1610. po Arbanaskoj i staroj Srbiji. 
Priobćio dr. Fr. Bački. Str. 50. 

Trnovsko tetraevanđelje XII I . vieka. Priobćio M. Va-
Ijavec. Str. 57. 

Borba Crnogoraca s Turcima oko prevlasti nad Gra­
hovom. Priobćio Marko Dragović. Str. 243. 
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e) STARI PISCI HRVATSKI. 
Knjiga XV. 

Djela Petra Zoranića, Antuna Sassina i Savka Uučetića 
Bendeviševića. 

I. Životopisi od P. Budmana. 
II. Petar Zoranić: Planine, str. 3—95. 
III. Antun Sassin: 

Malahna komedija od pira 99. 
Filide 106. 
Flora 123. 
San 153. 
U pohvalu pjesnika dubrovački jeli 159. 
U slavu i hvalu lijepijeh od grada gospoja. 160. 
U smrt Gjiva Simova Bunića 160. 
U smrt Marina Držića 163. 
U smrt Pava Torelli 164. 
Robinjica 166. 
Mrnarica 168. 
Riječi jednoga ljubovnika 172. 
Razboj od Turaka (Gjivu S. Bunića) I—IX. 173. 
Vrtari 197. 

IV. Savko Gucetić Bendevišević: Dalida (Ludovika Gvota, 
prinesena u pjesni slovinske) 201. 

d) MONUMENTA 
SPECTANTIA HISTORIAM SLAVORUM MERIDIONALIUM. 

Vol. XIX. Acta coniurationem croatorum comitum bani 
Petri a Zrinio et Francisci de Frankopan illustrantia, 
desumpta e tabulariis gallicis. Collegit et redegit dr. 
B. Bogišić. 
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Imade ukupno 315 izprava od god. 1663 do 1671, po­
najviše dopisi izmedju francezkoga dvora i francezkih 
diplomata. Ovom se sbirkom popunjuje sbirka dra. 
Fr. RaČkoga: Izprave o uroti bana Petra Zrinskoga 
i kneza Fr. Frankopana. U Zagrebu 1873. 

e) POSEBNA DJELA. 
11. Rječnik hrvatskoga ili srpskoga jezika. III diela sv. 

II. (sv. 10): Godomik—Grumac. 
12. Hrvatski spomenici u kninskoj okolici uz ostale 

suvremene dalmatinske iz dobe narodne hrvatske di­
nastije. Napisao Fran Bulić. (Sv. I. str. 1 —16 sa 
I—XVIII tab. i 60 nacrta. 

13. Ljetopis sv. I I I (god. 1888.). 



3. KNJIŽEVNI RAD. 

a) ČLANOVA. 
Bogišie V.: 

Sabrao i uredio izprave o uroti bana P. Zrinskoga i 
kneza Fr. Frankopana, iz francezkih arkiva. Monumenta 
historiam Slavorum meridionalium spectantia. Vol XIX. 

Bulić Fr.: 
Hrvatski spomenici u kninskoj okolici uz ostale su­

vremene dalmatinske iz dobe narodne hrvatske dinastije. 
Sv. I. Posebnih djela knj. VIII. 

Budmani P. : 
Obradjuje Riečnik hrvatskoga ili srpskoga jezika. 

Svezka 10. (2. trećega diela). Godomik-Grumac. 
Uredio Stare pisce. Knj. XV. 

Crnčić Ivan dr.: 
Sto je pisama sakupio P. Blagoslav Bartoli. Starine 

XX, 1. 
Još o glagolskom napisu u crkvi sv. Lucije u draži 

bašćanskoj. Starine XX, 33. 

Dvorak V. dr.: 
Boškovićev rad na polju fizike. Rad (LXXXVII, 

LXXXVIII , XC) 470. 
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Kišpatić Mijo dr.: 
Peto izviešće potresnoga odbora za godinu 1887. Rad 

XCII, 215. 

Maixner Franjo dr.: 
0 hrvatskom prijevodu XV (XVI) Ovidijeve heroide. 

Paris Ilelenae od Hanibala Lučića. Rad XCI, 81. 

Maretić Tomo dr.: 
Veznici u slovenskijem jezicima. (Nastavak.) Rad 

LXXXIX, 61, XCI, I, XCIIL I. 
Crtice iz hrvatske književnosti. Napisao Ivan Broz. 

Sveska prva. Uvod u književnost. Zagreb. Naklada 
Matice hrvatske 1886. Književna obznana. Od dra. T. 
Maretića. Rad LXXXIX, 225. 

Marković Fr. dr.: 
Filozofijski rad Rugjera Josipa Boškovića. Rad 

(LXXXVII, LXXXVIIL XC), 543. 
O Dubravci, drami Ivana Gundulića. U proslavu 

Gundulićeve tristogodišnjice. Rad LXXXIX. 1. 

Nođilo Nadko: 
Religija Srba i Hrvata na glavnoj osnovi pjesama, 

priča i govora narodnog. Dio VI. Gromovnik, Perun i 
Oganj. Rad LXXXIX. 129. Dio VII. Vile. XCI. 181. 

Bački Fr. dr.: 
Nutarnje stanje Hrvatske prije XII. stoljeća. III. 

Vrhovna državna vlast. Odnošaj med ju crkvom i drža­
vom. Rad XCI, 125. 
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Izvještaj barskoga nadbiskupa Marina Bizzia o svo­
jem putovanju g. 1610 po Arbanaskoj i staroj »Srbiji. 
Starine XX, 50. 

N. Kostomarov, ruski historiograf. Nekrolog u Lje­
topisu sv. III. str. 124. 

Smičiklas Tadija: 
Misli i djela biskupa Strosmajera. Rad LXXXIX, 210. 

Šulek Bogoslav dr.: 
Područje materijalizma. Rad XCII, 1. 

Tkalcić Ivan: 
0 stanju više nastave u Hrvatskoj prije, a osobito 

za Pavlinah. Rad XCIII , 78. 

Torbar Josip: 
Roger Bošković i njegov rad na polju astronomije i 

meteorologije. Rad LXXXVII , LXXXVIII, XC, 429. 

Yaljavec Mafija: 
Kako je rabila riječca črez (novoj) slovenskoj knjizi 

do prije 50 godina (Završetak.) Rad LXXXIX, 25. 
Prinos k naglasu u (novoj) slovenštini. 6. Naglas u 

prezentu glagola, koji prezentni nastavak jo drže samo 
u 3. plur. c. Osnove na i (Nastavak). Rad XCIII, 135. 

Trnovsko tetraevanclelije. Starine XX, 157. 

Zahradnik Karlo dr.: 
Prilog k teoriji kubične involucije na čuujosjeku. Rad 

XCII, 73. 
u 
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Zima Luka: 
I opet o metrici narodnijeh pjesama. Književna ob­

znana. Rad XCIII, 197. 

b) NEČLANOVA. 
Arnold Gjuro dr.: 

Zadnja bića. Metafizična razprava. Rad XCIII, 105. 

Dragović Marko: 
Borba Crnogoraca s Turcima oko prevlasti nad Gra­

hovom. Starine XX, 243. 

Fermendžiu o. E.: 
0 . Rafo Levaković i Vlasi u Hrvatskoj. Starine 

XX, 22. 

Šoštarić Dragutin: 
Prilog poznavanju faune slatkovodnih korepnjaka 

Hrvatske. Rad XC'lI, 103. 



VI. 

D R U Ž T V A I ZAVODI 
KOJIM AKADEMIJA SVOJE PUBLIKACIJE ŠALJE. 

* 





BAKAR : Nautička škola. 
BEČ : Seminar za slavenske jezike na c. universitetu. 

Akademija znanosti (Kaiserliche Akademie der Wissen-
schaften). 

K. k. Central-Commission zur Erforsclmng und Er-
haltung d. Baudenkmale. 

K. k. Geologische Reichsanstalt. 
K. k. Statistische Central-Commission. 
K. k. Anthropologische Gesellschaft. 
K. k. Geografische Gesellschaft. 
Biblioteka Njegova Veličanstva. 

BERLIN: Akademija znanosti (Königl. preussisehe Aka­
demie der Wissenschaften). 

BIOGRAD : Srbsko lekarsko družtvo. 
Kr. srpska akademija. 
Srbsko učeno družtvo. 
Srpsko arheoložko družtvo. 

BOLOGNA : Accademia delle lettere e scienze. 
BORDEAUX : Academie national des sciences, belles lettres 

et arts. 
BRNO : Moravsko družtvo za poznavanje zemlje (K. k. 

mährisch-schlesische Gesellschaft fiir Landeskunde). 
Matica Moravska. 

BRUXELLES: Redakcija Musće du naturaliste. 
Malakoložko družtvo (Societe Malacologique de Bel-

gique). 
BUDIMPEŠTA : Magyar földtani inte*zet. 

Magyar törtenelmi tarsulat. 
Magyar tudomänyos akademia. 
Ethnologische Mittheilungen aus Ungarn. 
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BUDIŠIN (Bautzen): Matica serbska. 
BUKUREŠT: Rumunjska akademija (Academia romana). 
CETINJE: Čitaonica. 

Gimnazija. 
CHRISTIANIA : Sveučilište. 
CRNOVICE : Sveučilište. 
DUBROVNIK : Gimnazija. 

Samostan male braće reda sv. Fran je . 
Učiteljište. 

FOJNICA : Samostan bosanskih franjevaca. 
FRANKFURT NA ODRI : Naturwissenschaftlicher Verein. 
GOSPIĆ : Gimnazija. 
GRADAC : Historischer Verein. 

Naturwissenschaftlicher Verein für Steiermark. 
H A L L E : Leopoldinische Akademie der Wissenschaften. 
HAMBURG: Verein fur naturwissenschaftliche Unter-

haltung 
HARKOV: Obščestvo ljubitelej p r i rod j . 

Sveučilište. 
HERMANSTADT : Siebenbürgische Gesellschaft f. Landes-

kunde. 
JAROSLAVJE: Demidovskij juridičeskij licej. 
KARLOVAC: Realni gimnazij . 
KARLOVCI : Gimnazija. 
KASSEL: Naturwissenschaftlicher Verein. 
K I J E V : Sveučilište. 

Duhovna akademija. 
Prirodoslovno družtvo (Obšćestvo jestestvoispitatelej). 

KOTOR: Gimnazija. 
KRAKOV : Poljska akademija nauka . 
KRIŽEVAC : Gospodarsko učilište. 
LIPSKO: K. sächsische Gesellschaft d. Wissenschaften. 
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LIEGE (Liittich): R. societe des sciences. 
LJUBLJANA : Matica slovenska. 
MOSKVA : Obščestvo historije i drevnosti. 

Imp . obščestvo ljubitelej jestestvoznanija, antrop. i 
etnogr. 

Moskovskoe arheologičeskoe obščestvo. 
Duhovna akademija. 
Obščestvo seljskago hozjajstva. 

MONAKOV (München) : Kön. bayerische Akademie der 
Wissenschaften. 

NAPULJ : Deputazione napolitana di storia patria. 
NOVISAD : Matica srpska. 

Gimnazija. 
ODESA : Arheologičeskoe obščestvo. 

Sveučilište. 
O S I E K : Realka. 

Gimnazija. 
PARIZ : Comptoir geologique. 

Societe* mathematique de France . 
Musee slave. 
Redakcija Revue linguistique. 
Ministere de 1' Instruct ion publique et des Beaux-

Arts . 
Inst i tut de F rance . 

PETROGRAD : Imper . akademija nauk. 
Geologičeski komitet. 
Imper . rnskoe geograf, obščestvo. 
Arheologičeskoe obščestvo. 
Filolog, obščestvo imperat. universiteta. 
Red. časop. Ruske starine. 
Arheografska komisija. 
Obščestvo ljubitelej drevnej pismenosti. 
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Duhovna akademija. 
Blagotvoriteljni slavj. komitet. 
Ruskij vestnik. 

P I Š A : Sveučilište. 
PLOVDIV: Upravlenje na narodnoto prosvješćenje na iz-

točna Rumelija. 
POREČ (Parenzo) : Arheoložko-historijsko družtvo. 
POZNANJB : Li terarno družtvo (Towarzyshvo przyjaciol 

nauk Poznanjskie). 
POŽEGA : Gimnazija. 
PRAG : Jednota čeških filologa. 

Matematičko družtvo. 
Spolek ceskych chemiküv. 
Muzej krdlovstvi českćho. 
Kr. češka společnost nauk . 
Redakcija časopisa „Atliaeneum". 

RIEEA : Gimnazija. 
RIM : Accademia di conferenze storico-giuridiche. 

Accademia de' Lincei. 
Biblioteca vaticana. 

Rio JANEIRO: Narodni muzej (Museo Nacional). 
SARAJEVO: Realni gimnazij . 
S E N J : Gimnazija. 
SINJ : Gimnazija. 
SOFIJA: Blgarsko književno družtvo. 
SPLJET : Gimnazija. 

Dalmatinski nar. muzej . 
Realka. 

STETTIN : Gesellschaft fur Pommersche Geschichte. 
S T . FRANCISCO: Akademija (Academy of Sciences). 
TRAVNIK : Gimnazija. 
TURIN : R. accademia delle lettere e scienze. 
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VARAŽDIN : Gimnazija. 
VAEŠAVA : Redakcija časopisa Atheneum. 

Redakcija filologičkoga vjestnika. 
Sveučilište. 

VENEZIA (Mljetci): Deputazione Veneta di storia pa t r ia . 
Reale Isti tuto Veneto di scienze. lettere ed arti. 

VINKOVCI : Gimnazija. 
VORONEŽ : Filologički zapiski. 
ZADAR: Gimnazija. 

Matica dalmatinska. 
ZAGREB : 

Nadbiskupska knjižnica. 
Velika gimnazija. 
Velika realka. 
Preparandija. 
Pravničko družtvo. 
Pedagogijski književni sbor. 
Redakcija „Obzora" . 
Redakcija „Narodnih Novina". 
Redakcija „Agramer Zei tunga". 

ZEMUN : Realka. 





VII. 

KNJIŽNICA 
I 

GALERIJA SLIKA. 





a) KNJIŽNICA 
SE JE OVE GODINE UMNOŽILA RUKOPISI I KN JIG AMI, 

KOJE SE OVDJE SA ZAHVALNOŠĆU NAVODE. 

I. 

RUKOPISI I LISTINE. 
Preuzv. gosp. pokrovitelj akademije biskup Josip Juraj 

Strossmayer poklonio je oveći svezak pisama tičućih se 
splitske obitelji Marulićah od g. 1520—1699, međju kojimi 
je za nas osobito važna nepoznata do sada oporuka našega 
pjesnika Marka Marulića pisana g. 1521, u kojoj se osim 
njegove nekretne i pokretne ostavštine nalazi i pođpun 
popis njegove knjižnice. 

Preuzvišeni g. grof Gjuro Jellačić veledušno odstupio 
je liep rukopis, sbirku pjesama nekih dubrovačkih pje­
snika, izpjevanih, malom iznimkom, jezikom hrvatskim, u 
kojem na 520 strana upisane su: Ode Joannis Caroli de 
Angelis, Rhagusini. — De origine urbis Ragusinae, Dia­
tribe historico-chronologica. — Pjesni Antuna Kaznačića, 
Dubrovčanina. — Zorislava prikazanje Gledjevića, Dubrov­
čana. — Osman, pjevanje XIII. i XIV. od Mara Zlatarića, 
Dubrovčana; a napokon od istoga: Pjesni razlike i Pje-
sance Petra Metastasia tomačene po istomu". 

Presvietli g. umir. septemvir Dragutin Svagel darovao j 
40 listina od XIV—XVIII vieka važnih za poviest hrvat- ! 

skoga Zagorja. 
Veleučeni g. prof. Pero Budmani poklonio je rukopis ili 

sbirku listova „litterae missiles", na broju 454 pisma, pi- | 
sana međju god. 1670—1684 od republike dubrovačke f 

raznim velevlastim, dostojanstvenikom i korporacijam. 
Od g. Vida- Vuletića Vukasovića kupila je akademija 

priepis Korčulanske poviesti: Paulini de Antonio cittadini 
Curzolani: Istoria ecclesiastico-profana di Corzola. 
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Od g. J. Duške kupljen je jedan svežčić pisama tičućih 
se vojne po Ugarskoj g. 1849, a naročito bojni izvještaj o 
bitkali kod Moora, Arada i Petrovaradina. Ovim se je znatno 
popunila akademijska sbirka pisamah „ilirske dobe*. 

II. 

KNJIGE. 
B e č : C a r s k a a k a d e m i j a z n a n o s t i . 

Sitzungsberichte der kais. Akademie der Wissenschaften. 
— (Philosopliisch-historische Classe). Band CX. Heft I. II. 
Wien 1885—1886. — Bd. CXI. Hft. I. IT. Wien 1886. 
— Bd. CXII. Hft. I. II Wien. 1886. — Bd. CXIII. Hft. 
I I I . Wien. 1887. Bd. C X I V . Hfr. I. Wien. 1887. — Archiv 
fiir Oesterreichische Geschichte. L X V I I . Band. 1. 2 Hälfte. 
Wien 1886. — L X V I I I . Bd. 1. 2 Hlf't. Wien. 1886. — 
L X I X . Bd. 1. 2 Hlft. — Wien 1887. — L X X . Bd 
Wien. 1887. — Fontes rerum Austriacarum. X L I V . Band. 
I I . Abtheilung. Wien. 1885. — Register zu den Bänclen 
101 —110 der Sitzimgsberichte. Wien. 1886. — Register 
zu den Bänden X V — X X X V der Denkschriften. Wien. 
1886. — Mitlheilungen der prähistorischen Commission. 
Wien. 1887. Nr. 1. 

B e č : C. k r . c e n t r a l n a k o m i s i j a z a u z d r ž a v a n j e hist , 
s p o m e n i k a . 

Mittheilungen der k. k. Central-Commission zur Erfor-
schung und Erhaltung der Kunst- unđ historischen Denk-
male. X I I . Band: I — I V . Heft. Wien. 1886. — X I I I . 
Band. I—IV. Heft. Wien. 1887. 

B e č : C. k r . geo ložk i d r ž a v n i z a v o d 
Jahrbuch der k. k. geologischen Reichsanstalt: X X X V I . 

Band, 2, 3, 4 Heft Wien 1886. — X X X V I I . Bd. 1—4. 
Heft. Wien 1888. — X X X V I I I . Band 1—3. Heft. Wien. 
1888. — Verhandlungen der k. k. geologischen Reichs-
Anstalt. 1887. Nr. 1 — 18. Wien 1887. — 1888. Nr. 1 
bis 12 Wien 1888. — Abhandlungen der k. k. geologi-
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schen Reichsanstalt. XI. Band I. Abtheilnng: Die Carbon-
Flora der Schatzlarer Schichten von D. Stur. Wien. 1885. 
— XI. Band I I . Abtb. Die Carbon-Flora von Schatzlarer 
Schichten, von D. Stur. Wien 1887. — Band. XII. Nr. 
1. Ueber die Fauna der Nicht-marinen Ablagerungen der 
oberen Kreide des Csingerthales bei Ajka im Bakony, und 
iiber einige Conchylien der Gosaumergel von Aigen bei 
Salzburg, von Dr. Leopold Tausch. Wien. 1886. — Nr. 
2. Beitrag zur Kenntniss der Flora des Kalktuffes und der 
Kalktuff-Breccie von Hotting bei Innsbruck, von D. Stur. 
Wien 1886. — Nr. 3. Ueber die Fauna der Oolithe von 
Cap 8. Vigilio verbunden mit einer Studie tiber die obere 
Liasgrenze, von M. Vacek. Wien. 1886. — Nr. 4. Ueber 
die Liasischen Cephalopoden des Hierlatz bei Hallstatt, 
von G. Geyer. Wien. 1886. 

Bee: C. kr. centralna statistična komisija. 
Oesterreichische Statistik: VI. Band. 3. Heft. Die Er-

gebnisse der Strafrechtspflege im Jahre 1882. Wien 1886. 
— XI. Band 1. Heft. Die Ergebnisse der Civilrechtspflege 
im Jahre 1883. Wien. 1886. — 2. Heft. Die Ergebnisse 
des Concursverfahrens im Jahre 1883. Wien. 1886. — 3. 
Heft. Die Ergebnisse der Strafrechtspflege im Jahre 1883. 
Wien 1887. — 4. Heft. Statistische Uebersicht der Ver-
hältnisse der osterreichischen Strafanstalten im Jahre 1883. 
Wien. 1886. — XII. Band. 1. Heft. Erläuterungen und 
Ergänzungen zu den Daten der Viehzählung vom 31. De­
cember 1880. Wien. 1886. — 2. Heft. Bewegung der Be-
volkerung im Jahre 1884. Wien. 1886. — 3. Heft. Sta­
tistik der Unterrichts-Anstalten fiir das Jahr 1883/4. Wien. 
1886. — 4. Heft. Statistik des Sanitätswesens fiir das Jahr 
1883. Wien. 1886. — XIII . Band 1. Heft. Bewegung im 
Besitz- und Lastenstande der Realiteten im Jahre 1884. 
Wien. 1886. — 2. Heft. Statistik der Sparcassen fiir das 
Jahr 1884. Wien 1886. — 4. Heft Bewegung der Bevöl-
kerung im Jahre 1885. Wien. 1887. — XIV. Band. 1. 
Heft. Bericht tiber die Erhebung der Handelswerthe und 
Haupt-Ergebnisse des auswärtigen Handels im Jahre 1885. 
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Wien. 1887. — 2. Heft. Waaren-Einfuhr im Jalire 1885 . 
Wien. 1886. — 3. Heft. Waaren-Ausfuhr im Jalire 1885 . 
Wien. 1886. — 4. Heft. Waaren-Durelifuhr im Jalire 
1885. Wien. 1886. — X V . Band. 1. Heft. Die Ergebnisse 
der Civilrechtspflege im Jalire 1884. Wien. 1887. — 2. 
Heft. Die Ergebnisse des Concursverfahrens im Jalire 1884. 
Wien. 1887. — 3. Heft. Die Ergebnisse der Strafrechts-
pfiegc im Jalire 1884. — 4. Heft. Statistische Uebersicht 
der Verhältnisse der österreicliischen Strafanstalten im Jalire 
1884. Wien. 1888. — X V I . Band. I. Heft. Stat is ts der 
Banken fur das Jalir 1884. und 1885. Wien. 1887. — 
2. Heft. Statistik der Unterriclits-Anstalten ftir das Jahr 
1884/85. Wien. 1887. — 3. Heft. Der osterreichisclie 
Staatshaushalt in den Jahren 1883. und 1884. Wien. 1887. 
— 4. Heft. Statistik der Sparcassen ftir das Jalir 1885. 
Wien. 1887. — X V I I . Band. I. Heft, Bericlit fiber die 
Erhebung der Handelswerthe und Haupt-Etgebnisse des 
auswtrtigen Handels im Jalire 1886. — 2. Heft. Waaren-
Einfuhr im Jalire 1886. Wien. 1887. — 3. Heft, Waaren-
Ausfuhr im Jalire 1886, Wien. 1887. — 4. Heft. Waaren-
Durehfulir im Jalire 1886. Wien. 1887. — X V I I I . Band. 
1. Heft. Bewcgnng der Bevolkerung im Jalire 1886. Wien. 
1888. — 2. Heft. Statistik der Unterriclits Anstalten ftir 
das Jahr 1885/86. Wien. 1888. — 3. .Heft. Statistik der 
Sparcassen ftir das Jahr 1886. — 4. Heft. Statistik des 
SaniUitswesens ftir das Jahr 1885. Wien. 1888. — X I X . 
Band. 2. Heft. Die Ergebnisse des Concursverfahrens im 
Jalire 1885. Wien 1888. 

Beč: A n t h r o p o l o ž k o d r u ž t v o . 
Miülieilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien: 

X V I . Band. I — I V . Heft. Wien. 1886. — X V I I . Band. 
I—IV. Heft. Wien. 1887. — X V I I I . Band. I — I I I . Heft. 
Wien. 1888. 

ISeč: C. k r . g e o g r a f i j s k o d r u ž t v o . 
Mittlieilungen der k. k. geografischen Gesellschaft in 

Wien. X X I X . Band, Nr. 1—9. Wien. 1886. — X X X . 
Band. Nr. 1—9. Wien. 1887. — X X X I . Band. Nr. 1—9. 
Wien. 1888. 
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B e č : C. k r . vo jn i geog ra f sk i z a v o d . 
Mitthellungen đes k. k Militär-geografisclien Institutes. 

Band VI . Wien 1886. — Band VI I . Wien 1887. 

B e r l i n : K r . p r u s k a a k a d e m i j a znanos t i . 
SitzungsbericMe der könlglich preusischen Akademie der 

Wissenschaf'ten. Jahrgang 1885. Heft. X X I I I — L I . — 
Berlin. 1886. — Jahrgang 1887. Heft. I - L V . Berlin. 
1887. — Jahrgang 1888- Heft. I—XXXVII Berlin. 1888 

B e o g r a d : K r . s r p s k a a k a d e m i j a . 
Vjiac. I . IIpoHiijapii u oaiirrnHHijii O,T, Orojatia Ho-

BaKOBiiIia Beorpa$. 1887. — U. Paanpana o KoHCTaH-
THHj T e x v o,i, I I . C. CpeliKOBiiIia. Beorpa,i. 1887. — 
I I I . .lai\inp(M»[ipii v CpÖHJH, ofi, JoBaHa M. SKyjoBEcka. 
Beorpa,!. 1888. — IV. 0 IIUIHV Tyuß,jAah.y, 6ece,T,HO 
MaxHJa BaH. Beorpap 1888. — V. Hapo^Ha oiioano-
xeKa y Beorpari,y, namicao M. MsJuAeBiA. Beorpa,n, 
1888. — VI . Ilorvie/i, na dajoHHiioBv HH^nnHTesw-
aiajiHy MeTofiy, o i ,1,. Heiinilia. Beorpa,i, 1888. — VI I . 
0 KOMneHäarinJH BepTWKajiHor icia-raa o/i, ./byooMHpa 
Kj iepnta . Beorpa,v 1888. — VII I . Fpaha 3a reojionijy 
M najieoHTOAornjy iicroHHe Cpöiije. 0,1, CeeTOJiHKa Pa-
,T,OBaHOBHlia. Beorpa,!,. 1888. — I X . IIpucTyiiHa aKa-
,T,eMnjcKa 6ece,ia, 3 . M. SKyjoBufea. Beorpap. 1888. — 
IIocjioeuuK cpncKe Kpa.B. aKa,T,eMiije. BeorpHri,. 1888. 
— Cnomeu Ha xyjKHy ceeHaHBcx npioHKOM CMpTH 
r],pa. JocHpallaH^HTia. ToBop He,\. MnjaTOBiifca. Eeorpa/i. 
1888. — FodumtbaK I. 1887. Beorpap. 1888. 

B e o g r a d : S r p s k o u č e n o d r u š t v o . 
TjiacniiK opncKora yneHora ,ipyHixBa. KH>. 65. Beo­

rpap. 1886. Khbiira. 66. 67. Beorpap. 1887. 

B e o g r a d : S r p s k o l e k a r s k o d r u š t v o . 
CpncKii ajpxue 3a ricioKyriHO ^ieKapcTBO : o^ejbaie npBHy 

KftHra I X . Beorpap. 1887. — O^e.taK APyrH» K a n r a 
X V I I . r.iaBHHJn pari,OBH Ha öoJHOM cannxexy y r o ^ . 

12 
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1881. H 1882. Hspa,T,Ho 4 p . Pa^MHO JlaaapeBirh. Eeo-
rpa$ . 1884. — liib. X V I I I . BoJHO-caaHTeTcwa c r a r a -
cTHKa sa ro,v 1880.; Hspa^no rl,p. PH^MIIO JlaaapeBwli. 
Eeorpa/i,. 1885. — K a . X I X . XnrnjeHa, O,T, 4 p a > *^-
CTesaHOBHka. Beorpa/i. 1885. — Ka>. X X . Ilcropwja 
no^bCKe BOJHo-caHHTeTCKe CJIVJKOG v cpncKoj nojcii,w aa 
upeivie cp6cKo-6yrapcKor p a r a 1885—1886, ofl, $ p a . Bjia-
/i,aHa TiopljeBiiha Beorpa$. 1886. 

B e o g r a d : A r h e o l o ž k o d r u ž t v o . 
CmapuHOp epncKor apxeo.ioniKor ^pymTßa, Top, IV. 

6p. 1—4. Beorpa^. 1887. — Tofr V. op. 1. 2. 3. Eeo-
rpa,v 1888. 

B o l o g n a : K r . a k a d e m i j a z n a n o s t i . 
Memorie della r. aceademia delle scienze dell' istituto 

di Bologna. Serie IV. tomo VII . Bologna. 1886. 

B o r d e a u x : A k a d e m i j a z n a n o s t i i u m j e t n o s t i . 
Actes de l'academie rationale des sciences, belles lettres 

et arts de Bordeaux. 3. Serie — 46 annee — 1884. — 
Paris. 1884. — 3. Serie, 47 annee 1885. — Paris. 1885. 

B r n o : Z e m a l j s k i o d b o r m a r k g r o f i j e M o r a v s k e . 
General-Register mid Nachschlage-Buch zn den zehn 

Bänden von Dudik's allgemeiner Gescliichte Mährens. Briinn. 
1887. — Libri citationum et sententiarum sen knihy pii-
honne a nalezove. Tom. V. pars prior. (Pilhony Olomucke). 
Eđidit Vincentius Branđl. Brimae 1887. 

B r n o : C. k r . m o r a v s k o g o s p o d a r s k o - p r i r o d o s l o v n o 
d r u š t v o . 

Mittlieilungen der k. k. Mährisch-Schlesischen Gesell-
schaft znr Beforđernng des Aekerbaues, der Natur- nnd 
Lanđeskunde in Brünn. L X V I . Jahrgang. Brünn 1886. — 
L X V I I Jahrgang. Brünn 1887. — Das Iqlauer Hand-
iverk in Seinem Tlmn und Treiben von der B'egründung 
bis zur Mitte des X V I I I . Jahrhunderts, von Franz Kuby. 
Briinn. 1887. 
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B r n o : Ma t i ca m o r a v s k a . 
Život Payla Jos. Šafafika, sepsal Vincenc Brandl. V Brne 

1887. — Život Karla Jaromira Erbena, sepsal Vincenc 
Brandl V Brne 1887. 

Brusel j - I i iege: K r . u č e n o d r u ž t v o . 
Memoires de la societe royale des sciences de Liege: 

Deuxieme serie. Tome I. Liege. 18G6. Tome II . Liege. 
1867. Tome I I I . Liege. 1873. Tome IV. Bruxelles 1874. 
Tome V. Bruxelles 1875. Tome V I . Bruxelles 1877. Tome 
VI I . Bruxelles 1878. Tome VII I . Bruxelles 1887. Tome 
I X . Bruxelles 1882. Tome X . Bruxelles 1883. Tome X I . 
Bruxelles 1885. Tome X I I . Bruxelles 1885. Tome X I I L 
Bruxelles 1886. Tome X I V . Bruxelles 1888. — Douze 
tables pour le calcul des reductions stellaires, par F. Folie. 
Bruxelles 1883. 

li r u s e ! j : K r . belgijski p r i r o d o s l o v n i m u z e j . 
Annates du musee royal d'liistoire naturelle de Belgique. 

Tome X I I I . Description des ossements tbssiles des environs 
d'Anvers. Par P. J. van Beneden. Bruxelles 1876. Tome 
X I V . Faune du calcaire carbonifere de la Belgique. (Bra-
ohiopodes). Par L. G. de Koninck. Bruxelles 1887. — 
Bulletin du musee royal d'liistoire naturelle de Belgique : 
Tome IV . nr. 3 4. Bruxelles 1886. Tome V. nr. 1. Bru­
xelles 1887. 

B r a s e l j : K r . be lg i j sko m a l a k o l o ž k o d r u ž t v o . 
Annates de la societe royale malacologique de Belgique. 

Tome X X . Annee 1886. Bruxelles 1885. Tome X X I . 
Annee 1886. Bruxelles 1885. — Proces verbaux des se­
ances de la societe royale malacologique de Belgique: 
Tome X V . Annee 1886. Bruxelles 1886. Tome X V I . 
Annee 1887. 

B u k u r e š t : R u m u n j s k a a k a d e m i j a . 
Analele aeademiei romane: a) Diseursuri. memorii si 

notite. Sect, I I . Seria I I . tomulu VII . 1884 — 1885. Bucu-
* 
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resci 188G. — Ser. I I . tom. V I I I . 1885 —1836. Bucu-
resci 1888 b) Partea ađministrativa si desbaterile. Sect. 
I Seria I I . tom V I I I . 1885—1886. Bucuresci 1886. — 
Ser. I I . tom. I X . 1 8 8 0 - 1 8 8 7 . Bucuresci 1887. — c) 
Memoriile sectiunii sciint fice. Ser. I I . tom. I X . 1886—1887. 
Bucuresci 1887. d) Memoriile scetiiinci istorice. Ser. I I . 
tom IX. 1886—1887. Bucuresci 1887 — JJocument.e pri-
vitöre la istoria Romfmilor culese de Ludoxiu de Hurmu-
zaki. Volumul I. 1199 —1345. culese de Nic Densusianu. 
Bucuresci 1887. — Volumul I I I . partea I I . 1576 — 1660. 
Bucuresci 1888. — Suplement I. volumul I I I . f'asciora I . 
1709—1802. Documente culese din arcliivele ministeriului 
afacerilor straine din Paris de A. I. Odobescu. Bucuresci 
1887. — Dictionarul lirobei istorice si poporane; tom. I. 
fasc. I I I . IV . tom. I I . fasc. I. I I . Bucuresci 1886—1888. 
— Fragmente zur Gescliiclite der Rumänen von Ludoxius 
Freilierrn von Hurmuzaki. V. Band. Bucuresci 1886. — 
Miron Cuslin. Opere complete, de V A. Urcchii. Tom. I. 
I I . Bucuresci 1886. 1888. — Psaltirea in versuri intoc 
mita de Dosotteiu mitropolitu! Moidovei 1671—1688; de 
prof. I. Bianu Bucuresci 1887. 

Bndim-Peš ta : M a g j a r s k a a k a d e m i j a z n a n o s t i . 
Szildgyi Sdndor. Monumenta comitialia regni Transil-

vaniae. Vol. X I . 1649—1658. Buda-Pest 1886. Vol. X I I . 
1 6 5 8 - 1 6 6 1 . Budapest 1887. Vol. X I I I . 1661—1664. 
Buda Pest 1888. — Ovary Lipot. Diplomatarium relatio-
num Gabrieüs Betblen cum Venetorum republica. Buda Pest 
1886. — Ipolyi Arnold. Rimay Jänos. Buda-Ptst 1887. 
— Thd/y Kdlmdn. A szekesi gröf Bercsenyi csalad. Buda-
Pest 1885. — Dr. Szadeczky Lajos. BälJiory Istvätt 
(1574—1576). Buda-Pest 1887. — Dr. Wlassics Gyala. 
A bünkiserJet es bevegzett bttncselekmeny. I. kot. Buda-
Pest 1887. — Dr. Munkdcsi Bernat. Votjäk nepkölte-
szeti hagyomänyok. Buda-Pest 1887. — Nagy Imre. Codex 
điplomaticus liungaricus Anđegavensis. Tom. V. Buda-Pest 
1887. — Bönay Horvdth Jena. Magyar katonai evkönyv 
1886-ra. 1. evfolyam. Buda-Pest 1887. — Frölich I. Ma-
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tnematisclie und Naturwissenschaftliche Beriehte aus Ungarn. 
Band I V . Buda Pest 1887. — Ballagi AlacUr. Colbert. 
1 resz. Buda-Pest 1887. — Ungarische Revue. 1887. Nr. 
I — X . 1888. Nr. I—X. — Buyer Jozsef. A Nemzeti 
jatekszin törtenete. vol. I. I I . Buda-Pest 1887. — Pech 
Anted. Also Magyarorszäg bänyamivelesenek törtenete. I I . 
kötet. (1600—1650). Buda-Pest 1887. — Dr. Kiinos 
Igndcz. Oszmän-török nćpkoltćsi gyüjtemeny. I. köt. Buda 
Pest 1887. — Gelchich Jozsef. Thallöczy Lajos. Diplo-
matarium relationum reipublicae Ragusanae cum regno Hun-
gariae. Buda Pest 1887. — Marczali Henrik. Magyaror-
szäg törtenete I I . Jozsef koräban. I I I . köt. Buda Pest. 
1888. — Foherazeg Jozsef. Czigany nyelvtan romano esi-
bakero sziklaribe. Buda-Pest 1888. — Pesty Frigyes. 
Magyarorszäg helynevei, törteneti, fölclrajzi es nyelvcszeti 
tekintetben. I . köt. Buda-Pest 1888. — Gerge/y Sämu. 
PeJtko Bela. Diplomatarium Alvinczianum. I I I . köt. (1685. 
— 1689). Buda-Pest 1887. — Thanhoffer Lajos. Adatok 
a központi idegrendszer szerkezeteliez. Buda-Pest 1887. — 
Zsigmond Simony. A magyar hatärozök. I. köt. Nr. 1. 
Buda-Pest 1888. — Pisztcry Dr. Mor. A nemzetgazda-
sägtan haladäsa es iränya az utolsö tizenöt ev alatt. Buda-
Pest 1887. — Rentmeister Antal. Lex falcidia es Quarta 
falcidia. Buda Pest 1888. — Dr. Acsddy Ignäcz. Magyar-
orszäg penzitgyei I. Ferdinand uralkodasa alatt 1526—64. 
Buda Pest 1888. — Dr. Szddeczky Lajos. Izabella es 
Jänos Zsigmond lengyelorszägban 1552 — 1556. Buda-Pest 
1888. — Wenzel Gustav. Magyarorszäg mezögazdasägänak 
törtenete. Buda-Pest 1887. — Eönay Horvdth Jenö. Had-
törtenelmi közlemenyek. tz. 1—4. Buda Pest 1888. — Dr. 
Frölich Izidor. Az electrodynamometer ältalänos elmćlete. 
Buda Pest 1888. — Elliunyt tagjai fölött taHott emlek-
beszedek: I V . kötet. Buda-Pest 1886/87. Sz. 1. Eulekbe-
szed Zsoldos Ignäcz felett Töth Lörincz. I I . Emiekbeszćđ 
Benfey Tivadär felett Budencz Jözse. I I I . Emiekbeszćđ 
Frankenburg Adolf felett Vadnay Kdroly. IV. Emiekbe­
szćđ Tarkänyi Bćla Jözsef felett Szoorengi Jozsef V. 
Emiekbeszćđ Dr. Henle Jakäb felett Dr. Milakovics Geza. 
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VI. Emiekbeszed Pompery Jänos felett Ivmmovics Gt'za. 
VII . Emiekbeszed Gyarfäs Istvän felett Szilagyi Samdor. 
VII I . Emiekbeszed Koväcs Päl f'elett Vachiay Kdroly. 
I X . Emiekbeszed Ladänyi Gedeon felett Szal>6 Kdroly. 
X. Emiekbeszed Korizmics Läszlö felett Galgöczy Kdroly. 
— V. kötet. Buda-Pest 1888. Sz. I. Zicliy'Ant'al Emiek­
beszed Fäbian Gabor. I I . Emiekbeszed Tanarky Gedeon 
felett Töth Lörincz. I I I . Emjekbeszed Dr. Zlamal Vilmos 
felett Galgöczy Käroly. — Ertekezesek a tärsadalmi tudo-
mänyok körebül : VI I I . kotet. Buda-Pest 188(3. Sz. V I I . 
Lang Lajos. A nepoktatäs liazänkban 1869—1884. VI I I . 
Töth Lörincz. Emlekezesek a nemzetközi börtönügyi con-
gressusra Romäban 1885. I X . Schvarcz Gyula. Gondolat-
szabadsäg es ödon tömeguralom. X Schvarcz Gyula. A 
ket utöbbi evtizcd äHamformatani irodalmänak kritikai mel-
tatäsähoz. — IX . kötet. Buda-Pest 1887. Sz I. Schcarez 
Gyula. Az euröpai monaicbiak rendszeres alaptörvenyeiröl 
tekintettel ezek alkotmänytörtenelmi elozmenyeire. I I . Schvarcz 
Gyula. Az Atlienei ällam es tarsadalom jelentösege az 
eraberi lialadasra nezve Kleistlicnestöl Ephialtesig H I . Lang 
Lajos. A közep oktatas hazankban, I V . Schvarcz Gyula. 
Lueius Cornelius Sulla a romai alkotmänyjog törtenelmeben. 
V. Domanovszki Endre. Dante mint politikai iro. VI . 
Töth Lörincz. Fegyliäzi tannlmänyok. V I I . Dr. Pi'dszky 
Agost. Jog- es ällambölcseszet feladatai. V I I I . Concha 
Gyözö. Egyeni szabadsag es parlamentarizmu« Angliaban. 
IX . Lang Lajos. Magyarorszäg nepmozgalma 1880—^1886. 
X. ScliDorz Gyula. Tudomäny es tarsadalom. — Erteke­
zesek a termeszettudomänyok köreböl: X V I . kötet. Buda­
pest 1886. Sz. I . Lendl Adolf. Ađatok a pökok boncz-
es fejlödestanähoz különös tekintettel a vegtagokra. I I . Dr. 
Thanhoffer Lajos. Közlemenyek az allatorvosi elettani in-
tezetböl. I I I . Dr. Fodor Jozsef. Ujabb kiserletek erekbe 
fecskendezett bacteriumokkal. I V . Dr. Roboz Zoltdn. Ada­
tok a gregaiinak isrneretehez. V. Lenhossek Mihuly. Rit-
kabb boncztani rendellenessegek. VI . Szddeczky Gyula. 
A Magyarorszägi obsidiänok külonö-s tekintettel geologiai 
viszonyaikra. V I I . Dr. Daday Jenö. Uj adatok erdeiy 
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denever-faunäjänak isme: eteliez. — X V I I . kotet. Buda­
pest 1887. Šz I. Dr. Szabö Jözsef. Göd környeke for-
rasainak geologiai s hydrografiai viszonyai I I . Dr. Dietz 
Sändor. A sparganium Tourn. es typlia Tonrn. viräg es 
termes fejlödöse. I I I . Dr. Koch Antal. A brassoi begyseg 
füldtani szerkezeteröl es talajviz-viszonyairöl IV . Dr. Fodor 
Jözsef. A vernek bacterium-Ölö kepessegeröl. V. Dolgozatok 
a k. m. tud egyetem elettani intezetböl. VI. Magocsy-Dietz 
Dr Simđor. A növenyek talajallö iranyänak okairöl. — 
X V I I I kötet. Buda-Pcst 1888 Sz. I. Hegyfohy Kabos. 
A környezet hatäsa a hömerökre I I . Dr. Lendl Adolf. 
A pökok (Araneinä), különösen a kcrekhalos pökok (Epei-
ridae) termeszetes osztalyozäsänak kiserlete. I I I . Heller 
Agostl. A X I X . szäzad physikai kutatasänak mozgatö 
eszmeiröl. — Ertekezisek a törtenelmi tudomänyok körebül: 
X I I I . kötet. Buda-Pest 1886/88. Sz. IV. Zsilinszhy Mihdly. 
Tövös Janos szerepe a linczi bekekötesben 1645. V. Dedk 
Farkas. Rövid eszrevetelek Kemeny Jänos ön6letirasar6l 
s az erdelyi törtenetirodalom egy-ket kütforrasärol. V I . 
Bwiyitay Vincze. Szilagymegye küzepkori müemlekei. V I I . 
Zsilinszky Mihäly. Az eperjesi tanäoskozmcny 1647/8. 
V I I I . Wenczel Gtisztdv. Kosztiszlav galicziai herczeg I V . 
Bela magyar kirälynak veje. I X . Orbän Baläzs A Sze-
kelyek szärmazäsaröl es intezmenyeiröl X . Hajnik Imre. 
Az örökos föispänsäg a Magyar alkotmänytörteiietben. X I . 
Zsilinszky Mihdly Az 1708-ki Pozsonyi orszaggyüles tör-
tenetehez. — Matliematikai es termeszettudomanyi közle-
menyek: X X I . kötet, Buda-Pest 1885. Sz. I I . Dr. Primics 
Györyy. A rodnai havasok geologiai viszonyai különös 
tekintettel a kristalyos palakra. I l l Hazslinyszky Friyyes. 
Magyarlion es tarsorszägainak szabälyos discomycetjei IV . 
Horvath Geza. A Magyarorszägi psyllidakrol. V. Lojka 
Hugo. Adatok Magyarorszäg zuzmöflöräjähoz. — X X I I . 
kötet. Buda-Pest 1886/87. Sz. I . Dr. Roth Samu. A baj-
dani jegärak nycmai a magas-tätra deli oldalän. I I . Dr. 
Orley Ldszlo. A Magyarorszägi piöczäk faunaja. I I I . Lendl 
Adolf. A Magyarorszäg tetragnatha-felekröl. IV. Dr. Daday 
Jeno. A tintinodeak szervezeti viszonyai V. Dr. Lovassy 
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Sdndor. Adalekok Magyarorszäg ornithologiajAhoz. VI . Dr. 
Lovässy Sdndor. Adalekok gömöraegye madärfaunäjanak 
isnoeretebez. VI I . Dr. Simonkai Lajos. llazank es a fold-
kerekseg bärsfajainak birälö ätnezete. V I I I . Dr. Simonkai 
Lajos. Magyarorszäg es környekenek zanotjai. — X X I I I . 
kotet. Buda-Pest 1888. Sz. I . Teglas Gdbor. Ujabb bar-
langok az erdelyreszi erczbegyseg öveböl. I I . Dr. Istvänffi 
Gijula. A f. Magyarorszägi tözegkepletek megvizsgäläsa. 
I I I . Dr. Daday Jena. A magyarorszägi Brancliipus-faiok 
ätnezcte. — Ertekezesek a matbematikai tudomanyok kö-
reböl: X I I I . kötet. Bnđa-Pest 1886. Sz. I. Dr. Gruber 
Lajos. A folđnebezseg megbatärozasa Budapesten 1885. 
I I . Konkoly Miklos. Hullöcsillagok mogfigyelese a magyar 
korona teriileten 188^. I I I . Konkoly Miklos. 885 ftllö-
•csilläg spectruma. — X I V . kötet. Buđa-Pest 1887. Sz. I. 
König Gyula. A dinamika alapegyenleteinek jelenteseröl. 
— Ertekezesek a nyelv- es szeptudomänyok köreböl: X I I I . 
kötet. Buda-Pest 1887. Sz. X . Joannocics György. Szö-
renđi tanulmänyok. X I Dr. Pecz Vilmos. A kisebb görög 
tragikiisok tropusai. X I I . Dr. Telfij Ivan. Heraklius. — 
X I V . kötet. Buda-Pest 1887/88. Sz. T. Dr. Abel Jenö. 
Az (')- es közepköri Terentiusbiografiäk. I I . Joannovics 
György. Szörendi lannlmänyok. I I I . Barna Ferdinand. 
A inordva nep hazassagi szokäsai. I V Dr. Telfi Ivan. 
Jelentes rijbellon munkakröl V. Kälmäny Lajos. Mytbo-
logiai nyomok a magyar nop nyelveben es szokasaiban, 
VI. Putnoky Miklos. Az etymologieum magnum Romaniae. 
VI I . Simöny i Zsigmond. A magyar szötök. V I I I . Simony i 
Zsigmond. A nyelvujitäs törtenetebez. I X . Brassay Samuel. 
Szörend es accentus. X . Dr. Telfy Ivan. Härom franczia 
belleniszta es a volapiik. — Nyelvemlektar. Regi Magyar 
codexe'k: köt. I X . Buda-Pest" 1887. Köt, X . Buda-Pest 
1888 — Nyelvtudomdny közlemenyek: köt. X X füz. 
I—II I . Buda-Pest 1887. — Archeologiai ertesitö : köt. 
VI . sz. 5. Buda-Pest 1886 Köt. VII . sz. 1 — 5. Buda-
Pest 1887. Hot. VI I I . sz. 1—4. Buda-Pest 1888. — 
Matliematikai es termeszettudomänyi ertesito' : köt. V. füz. 
3—9. Buda-Pest 1887. Köt. V l / füz. 1—9. Buda-Pest 



185 

1888. — A Magyar tudomänyos akademia Ertesitöje 1887. 
1—8. sz. Buđa-Pest 1887--1888. 1 — 3. sz. Buđa-Pest 
1888. — Magyar tudomänyos akademiai Almanaeh 1887. 
Buda-Pest 1888. 

B u d i m - P e š t a : H i s to r i j sko d r u ž t v o . 
Szazadok: 1886. 8—10. fiizet. Buda-Pest 1886—1887. 

1 — 10. fiiz. Buđa-Pest 1887—1888. 1 — 10. fiiz. Buda-
Pest 1888. 

B u d i m - P e š t a : U g a r s k o geo ložko d r u ž t v o . 
Fold tan i Közlöng. X V I . kötet. 10 — 12. fiizet. Buđa-

Pest 1886. X V I I . küt. 1 - 1 2 . fiiz. Buda-Pest 1887. 
X V I I I . kut. 1 — 10. fiiz. Buda-Pest 1888. — A Magyar 
hir. földtani intezet evkönyve. Buda-Pest 1886. VIII . kut. 
1. 2. 3. 4. 5 6. fiizet. — Theorie und Besclireibung des 
Farbaky uuđ Soltz'schen eontinuirlich wirkenden Wasser-
gasofens, von Wilhelm v. Soitz. Buđa-Pest 1885. — Ueber 
die bisher erzielten Kesulfate und die Aussicliten von Petro-
leumsclnirfungen in Ungarn von I. Notb. Buda-Pest 1885. 
— Geschichte der Geologie von Schemnitz, von Dr. Jos. 
Szabo. Buda-Pest 1885. — Kleiners Details iiber die 
nasse Aufbereitung, von Elias Sziits. Buda-Pest 1885. — 
Der Gohlberghau Siebenbiirgens, von Jos. Pälffy. Buda-
Pest 1885, — Die Eisenindustrie Ungarns zur Zeit der 
Landes-Ausstellung 1885., von Anton v. Kerpely. Buda-
Pest 1886. — Ueber Drahtseilbahnen, von Theobald Obacb. 
Buda-Pest 1885. — Budapester Landesansstellung Special-
eatalog der VI . Gruppe. Buda-Pest 1885. — Die kan. 
t/ngarisc/te geologische Anstalt und deren Ausstellungs-
Objecfe, von Job. Böckb Buda-Pest 1885. — A magyar 
Mr. toldtani intezet evi jelentese 1885. 1886. 1887. — 
Jahresbericltt der kön. ung. geologiscben Anstalt fiir 1885. 
1886. — Jahrbiicher der könig!. ung. Central-Anstalt fiir 
Meteorologie. X V Band. Buda-Pest 1885. — Petrik Ludivig. 
Ueber die Verwendbarkeit der Rhyolitbe fiir die Zwecke der 
keramischen Industrie. Buda-Pest 1888. 



186 

B u d i m - P e š t a : R e d a k c i j a „ E t h n o l o g . Mi t the i lungen . " 
Ethnologisehe Mittlieilungen aus Ungarn. Iledigirt von 

Prof. Dr. Anton Herrmann. I Jahrgang. Heft I, I I . Buda­
pest 1888. 

Chris t iania: K r . sveuči l i š te . 
Forhandliuger i videnskabs-selskabet i Christiania, aar 

1886. Christiania 1887. Aar 1887. Christiania 18S8. — 
Forhandliuger ved de Skandinaviske Naturforskeres tiet-
tende mode i Christiania 188G. Christiania 1887. — Viri-
darium Norvegicum. —■ Gorges vaextrige, et Bidrag til 
Nord-Europas Natur- og Culturhistorie, af Dr. F . C. Schii-
beler. I-ste Bind. Christiania 1885. I-ste Bd. 2 det Het'te 
og 2 det Bd I-ste Hefte. Christiania 1886. — Gvls gamle 
Stavkirke og Hovestuen paa Bygdo Kongsgaard. Christiania 
1885. — Helland Amrmd. Lakiskratere og lavastromme. 
Christiania 1886. — Dr Daae Ludwig, Om Humanisten 
og Satirikeren Johan Lanremberg. Christiania 1884. — 
Dr. Daae Lud. Joannis Agricolae Islebiensis apophtheg-
mata nonnnlla. Christianiae 1886. — Lieblein J. Handel 
und Schiffahrt auf dem rothen Meere in alten Zeiten. Kri-
stiania 1886. — Dracltmann A. B. Guderne hos Vergil 
Kjobenhavn 1887. — Drachmann A. B Catuls Digtning, 
Belyst i Forhold til den tidligere graeske og latinske Litte-
ratur. Kjobenhavn 1887. — Stenersen L. B. Udsigt oven 
den romerske Satires forskjellige Arter. Christiania 1887. 
— Stenersen L. B. Catul's Digtning, Oplyst i dens Sam-
menhaeng med den tidligere graeske og latinske Literatur. 
Christiania 1887. — Dr. Dietrichson L. Antinoos, eine 
Kunstarchäologische Untersuclmng. Christiania 1884. — 
Dr. Caspari C. P. Eine Ar.gustin fälschlich beilegte ho-
milia de sacrilegiis. Christiania 1886. 

S. Francesco (California) : Akademija znanosti. 
Bulletin of the California academy of sciences: Volume 

I. Nr. 4. San Francesco 1886. Volume I I . Nr. 5—8. 
San Francesco 1887. 
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F r a n k f o r t na Odr i : P r i r o d o s l o v n o d r u ž t v o . 
Monatliche Mittheihmgen aus dera Gesammtgebiete der 

Natunvissenschaften. IV. Jahrgang Nr. 1 —12. April 1886. 
März 1887. V. Jahrgang. Nr. 1 — 12. April 1887. März 
1888. VI . Jahrgang. Nr. 1—6. April. 1888. September 
1888. Frankfurt a/ Oder. 188G — 1888- — Societatum lit­
ter ae. Verzeichniss der in den Publicationen der Akademien 
und Vereine aller Lander erscheinenden Einzelarbeiten auf 
dem Gebiete der Natunvissenschaften. I. Jahrgang. Nr. 1. 
bis 12. Frankfurt 1887. I I . Jahrgang Nr. 1—8. Frank­
furt 1888. 

Gradac : Š t a j e r s k o h i s to r i j sko d r u ž t v o . 
Mittheihuigen des historischen Vereines fiir Steiermark. 

X X X I V . Heft. Graz. 1886. X X X V . Ileft. Graz 1887. 
X X X V I . Heft. Graz 1888. — Beiträge zur Knnde steier-
märkischer Geschichtsquellen. 21. Jahrgang. Graz 1886. 
22. Jahrgang. Graz 1887. — Stiria illustrata. Bogen: 
1 — 24. 

Gradac: Š t a j e r s k o p r i r o d o s l o v n o d r u ž t v o . 
MittJieilungen der Naturwissensckaftlichen Vereines fiir 

Steiermark. Jahrgang 1885. Ileft 22. Graz 1886. Jahrgang 
1886. Heft 23. Graz 1887. 

H a l l e : C. L e o p o l d o - K a r o l s k a a k a d e m i j a p r i r o d o -
s l o v a e a h . 

Nova acta der k. Leop.-Carol. Deutschen Akađemie der 
Naturforscher. Halle 1886 Bđ. X L V I I . Nr. 5. — Neue 
Beobachtungen an Macrauchenia patachonica von Dr. H. 
Burmeister. Halle 1885. — Bd. L . Nr. 1. Ueber Oelbe-
behälter in Wurzeln von Compositen, von R. Triebel. Halle 
1885. — Nr. 6. Ueber die elliptische Polarisation der 
Wärmestrahlen bei der Reflexion von Metallen, von Dr. 
Hermann Knoblauck. Halle 1887. — Nr. 2. Si/stematische 
Bearbeitung der Pyrenomycetengattung Lophiostoma mit 
Berücksichtigung der verwandten Gattungen, von Friedrich 
Lehmann. Halle 1886. — Bd. LI . Nr. 2. Die Entwicke-
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lungs- unci Lebensgeschiclde von Chaitophorus aceris Kocli, 
Chaitophorus testudinatus Thornton, und Chaitophorus lyro-
pictns Kessler. Von Dr. II. F . Kessler. Halle 1886. — 
Bd. L I . Nr. 5. TJeber die Schutzeinrichtungen der Laub-
knospen dicotyler Laubbäume während ilirer Entwickelung. 
von Aug. Feist. Halle J887. — Nr. 6. Untersuchungeu 
tiber den Ban der Spcicheldriisen und des dazu gehörenden 
Nervenapparets von Blatta, von Bruno Hofer. Halle 1887. 
— Bd. L I I . Nr. 5. Beitrag zur Kenntniss des Pferdege-
bisses mit Rücksicht auf die fossilen Equiden von Maragha 
in Persien. Von Dr. M. Wilckens. Halle 1888. — Beitriige 
zur Kenntniss der Compositen. Beschreibung neuer Arten 
und Bemerkungen zu alten. Von Dr. F. W. Klatt. Halle 
1884. — Historisch-kritisehe Studien fiber das Ozon, von 
C. Engler. Halle 1879. — Das Problem des Serapeums 
von Pozzuoli, von Prof. Dr. D. Brauns. Halle 1888. 

H a m b u r g : P r i r o d o s l o v n o d r u ž t v o . 
Verliandlungen des Vereines filr naturwissenschaftliehe 

Unterhaltung zu Hamburg. 1883—1885. VI . Band. Ham­
burg 1887. 

H a r k o v : C a r s k a u n i v e r s a . 
Tpydu o6niecTBa iianbixaTejieii iipHpo,v>i npn LIMU. 

xa])BKOBbCKOMiD yHErBepCHTeTB, TOM. V I I I . XaptKOB'b 
1874. T. I X 1875. T . X . 1876. T . X L 1877. T. X I I . 
1878. T. X I I I . 1879. T. X I V . 1880. T . X V . 1881 T . 
X V I . 1882. T. X V I I . 1883. T. X V I I I . 1884. T . X I X . 
1885. T . X X . 1886. T. X X I . 1887. — ropnuipctä 
K. C. SaMTSTKH o6 l> VUOTpeÖJ ieHiH BrL HapO/lHOMT. Ö B I T V 
JTEKOTOpMXT» ^HK()paCTyiII1HXrT> H pa3BO(T,HMbIXrb p a C T 6 H Ü £ 
VKpaHHCKoir <t>Aopvi. Xap'BKOB'f» 1887. — FepnnecKn, 
BjiadiiMup. IIpH6pe>KHbiH ^ecaTHHoria parcooöpasHbia 
rioHTa. XapT3K0BrB 1884. — FojiuwiKiii K. C. CnncoKb 
pyecKHxi> H HeMHorwxb HHopo^necKiixb HasBamJa pa-
cTeHiii. XaptKOBi. 1886. 
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H e r m a n s t a d t : S e d m o g r a d s k o h i s to r i j sko d r u ž t v o . 
Archiv des Vereines für Siebenbürgische Landeskunde: 

Neue Folge. Band XXXI. Heft 1. 2. Hermanstadt 1887. 
Heft 3. Hermanstadt 1888. — J ahresbericht des Vereines 
fiir siebenbiirg'ische Landeskunde fur das Jahr 1885/8. 
Hermanstadt 1886. — Das Archiv der Stadt Hermanstadt. 
und der Sächsischen Nation, von Franz Zimmermann. Her­
manstadt 1887. — Historischer Festzug zur Feier der 
Einwanderung der Sachsen nach Siebenbiirgen und Volksfest 
im Jungenwalde, abgehalten am 24. August 1884. Herman­
stadt 1884. — Kronstädter Drucke 1535 — 1886. Ein 
Beitrag zur Kulturgeschichte Kronstadts, von Julius Gross. 
Kronstadt 1886. — Verzeichniss der Kronstädter Zunft-
Urkunden. Kronstadt 1886. — Die Grabdenksteine in der 
Westhalle der evaug. Stadtpfarrkirche in Kronstadt, von 
Christoff Gusbeth. Kronstadt 1886. — Die Siebenburger 
Sachsen, von Albert Scbirl. Prag 1886. 

K a s s e l : P r i r o d o s l o v n o d r u ž t v o . 
XXII und XXIII. Bericht des Vereines fiir Naturkunde 

zu Cassel über die Vereinsjahre 1884—1886. Cassel 1886. 
— Festschrift des Vereins fiir Naturkunde zu Cassel. Cas­
sel 1886. 

l i r a k o v : A k a d e m i j a z n a n o s t i . 
Rozpraivy i sprawozdania z posiedzien : a) wydziahi ma-

tematyczno-przyrodniezego. Tom X. Krakow 1883. T. XI. 
1884. T XII. 1884. T. XIII. 1886. T. XIV. 1886. T. 
XV. 1887. T. XVI 1887. b) wydzialu historyczno-iilozo-
ficznego. Tom. XVIII. Krakow 1885. Tom. XIX. XX. Kra­
kow 1887. c) wydzialu filologicznego: Tom X. Krakow 
1884. T. XI. Krakow 1886. Tom. XII. Krakow 1887. — 
Zbior wiadomosci do antropologu krajowej. Tom. IX. Kra­
kow 1885. Tom. X. Krakow 1886. T. XI. Krakow 1887. 
— Acta historica res gestas Poloniae illustrantia. Tom. 
VIII. vol. I. II. Leges, privilegia statutaque civitatis Craco-
viensis 1507—1586. Cracoviae 1885. Tom. IX. Cardinalis 
Hosii epistolae, torn. II. pars I. 1551—1558. Cracoviae 
1886. Tom. X. Lauda conventuum particularium terrae Do-
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brinensis. Cracoviae 1887. Tom. XI. Acta Stephani regis. 
1576—1582. Cracoviae 1887. — Monumenta medii aevi 
historica res gestas Poloniae illustrantia. Tom. X. Cođicis 
diplomatici Poloniae minoris, pars III . 1333 —1386. Craco­
viae 1887. — Starodaivne prawa polskiego pomniki. Tom. 
VIII. czešć II. Antiquissimi libri iudiciales terrae Craoovi­
ensis ab. an. 1394—1400. Cracoviae 1886. — Scriptores 
rerum Polonicarum: Tom. IX. Collectanea ex archivo col-
legii hist. Craooviensis. Cracoviae 1886. Tom. X. Historici 
diarii domns professae S. J. ad s. Barbaram Cracoviae ab 
anno 1600—1G08. Cracoviae 1886. — Archhvum do 
dziejmv literatury i oswiaty w Polsce: Tom. IV. Liber 
diligentiariim facultatis artisticae universitatis Craooviensis. 
pars I 1487 — 1563. Cracoviae 1886. Tom. V. Pamietnik 
zjazdu historyczno-literackiego imienia Jana Kochanowskiego. 
Krakow 1886. — Pamietnik akademii umiejetnosci: a) 
wydzialy filologiczny i bistoryczno-iilozoticzny. Tom V. Kra­
kow 1887. b) wydzial matematyczno-przyrodniczy. Tom XIII. 
Krakow 1887. — Sprawozdania komisyi do badania hi-
storyi sztuki w Polsce. Tom. Ill zeszvt IV. Krakow 1887. 
Wewnetrzne dzieje Polski za Stanislawa Augusta (1764 
—1794). Tom. IV. czešć I. przez Tadeusza Korzona. Kra­
kow 1885. — Pauli Crosnensis llutheni atque Joannis. 
Visliciensis carmina; edidit Dr. Bronislavus Kruczkiewicz. 
Cracoviae 1887. — Modlitivy Waeluwa zabytek jezyka 
polskiego z w. XV. wydal Dr. Lucyjan Malinowski. Krakow 
1887. — Rocznik zarzadu akademii umiejetno.šci w Kra-
kowie, rok 1886. Krakow 1887. 

Kie v : C. u n i v e r s i t e t sv . V l a d i m i r a . 
Yuumpsumemcicass wse%cmitt-: T o ^ t 1886. m\ 1 —12 . 

Knein, 1886. — To^h 1887. nr. 1 — 12. Kneu-B 1887. 
— TOA'L 1888 nr. 1 - 7. Knetirc. 1888. 

K i e v : D r u š t v o izp i la te l j ah p r i r o d e . 
3anucKu o6ru,ecTBa ecTecTBOHeiiHTaTe.ieii : TOMB VII. 

Bbin, 1. 2. UpHJiomeme KT. VIII. TOMJ (1886). — TOMB 
IX. Bbin. 1. 2. 
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K r i ž e v c i : G o s p o d a r s k o i š u m a r s k o uči l iš te . 
Viestnik za gospodarstvo i šumarstvo. God. 1887. sv. 

II., III. i IV. Križevci 1887. God. 1888 sv. I—IV. Kri­
ževci 1888. 

L-avov: Z a v o d Ossol inskieh. 
Katalog rekopisöw biblioteki zakladu narodowego imienia 

Ossolinskieh. Zeszvt IV. Lwow 188G. —■ Spraicozđanie 
z czynnosci zakladu narod, imien. Ossolinskieh za rok 1885. 
Lwow 1886. 

I i»vov: G a l i č k o - r u s k a ma t i ca . 
*liimepami)p}ibiu coopHitKz. Tot\. 1888. «AbBOBB 1888. 

I i i p s k o : K r . S a s k o u č e n o d r u ž t v o . 
Berichte iiber die Verhandlungen der kön. Sacksischen 

Gesellschaft der Wissenschaften zu Leipzig. Philologisch-
historisehe Classe 1886. 1886/7. (1887.) Nr. I—IV. Leipzig 
1887/8. (1888. Nr. I. II. Leipzig 1888). — Abhandlungen 
der philologisch-historischen Classe: Band X. Nr. III. Über 
die staatsrechtliche Possesio und den ager compascuus der 
römischen Republik, von Moritz Voigt Leipzig 1887. Nr. 
IV. Die handschriftliche Ueberlieferung der Briefe Cicero 
an Attieus, G. Cicero, M. Brutus in Italien, von Otto Eduad 
Schmidt. Leipzig 1887. Nr. V. Scholien zur Sphaerik des 
Theodosios, von Friedrich Hultsch Leipzig 1887. Xr. VI. 
Ueber die Verbalformen mit dem Charakter R im Arischen, 
Italischen und Celtischen, von Ernst Windisch. Leipzig 1887. 
Nr. VII. Leber die Bankiers, die Buchfiihrung und die Lit-
teralobligation der Römer, von Moritz Voigt. Leipzig 1887. 
Nr. VIII. Beiträge zur Chinesiächen Grammatik. — Die 
Sprache des Cuang-Tsi-, von Georg von der Gabelentz. 
Leipzig 1888. Nr. IX. Umrisse zur Naturlehre des Cäsa-
rismus, von Wilhelm Roscher. Leipzig 1888. Band XI. Nr. 
1. Kurzgefasstes Verzeichniss der Originalaufnahmen von 
Goethes Bildniss, von Friedrich Zarncke. Leipzig 1888. — 
Berichte iiber die Verhandlungen der kön. Sächsischen Ge­
sellschaft der Wissenschaften zu Leipzig. Mathematisch-
physische Classe (1887). Nr. I. II. Leipzig 1888. — Ab-
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handlungen đer mathematisch-physikalischen Classe: Band 
XIII. Nr. VIII. Neue Beitriige zur Ivenntniss des Baues nnd đer 
Lebensgesehickte đer Nematođen von Bud. Leuckart. Leip­
zig 1887. Nr. IX. üeber die Methođe des arithmetisclien 
Mittels. (Erste Abhandlung), von C. Neumann. Leipzig 1887. 
Band XIV. Nr. 1 Ueber die rauniliche Auordnung đer 
Atome iu organisehen Molekulen uuđ ihre Bestimmung in 
geometriseh-isomeren ungesättigten Vei'bindungen, von Jo­
hannes Wisliccnus. Leipzig 1887. Nr. II. Untersuchungen 
über die Gelenke des menschliehen Armes. 1. Theil. Das 
Ellenbogengelenk, von 0 . Fischer. 2. Theil. Das Handge-
lenk, von W. Braune und 0. Fischer. Leipzig 1887. Nr. 
III. Die Blut- und Lymphwege im Diinnđarm des Hundes, 
von J. P. Mall. Leipzig 1887. Nr. IV. Das Gesetz đer 
Bewegungen in đon Gelcnken an đer Basis der mittleren 
Finger und im Handgelenk des Menschen, von W. Braune 
und 0 . Fischer. Leipzig 1887. Nr. V. Untersuchungen über 
die Papillae foliatae et circumvallatae des Kaninchen und 
Feldhaseu7 von 0. Drasch Leipzig 1887. Nr. VI. Elektrische 
Untersuchungen (18. Abhandlung). Fortsetzung der Versuche 
über das elektrische Verhalten der Quarz- und der Boracit-
krystalle, von W. G. Hankel. Leipzig 1887. Nr. VII. Zur 
Geschichte des Gehirns sowie der centralen und periphe-
rischen Nervenbahnen beim menschliehen Embryo, von Wil-
helm His. Leipzig 1888. Nr VIII Ueber den Antheil den 
die einzelnen Gelenke des Schultergiirtels an der Beweglich-
keit des menschliehen Humerus habeu, von TV. Braune und 
0. Fischer. Leipzig 1888. Nr. IX. Beiträge zur Konntniss 
des Einflusses des Respirationsbewegungen auf dem Blutlauf 
im Aortensysteme, von G. Heinricius und H Kronecker. 
Leipzig 1888. 

L j u b l j a n a : M a t i c a s l o v e n s k a . 
Ljetopis matice slovenske za leto 1886. Uredil Fr. Levec. 

Ljubljana 1886. Za leto 1887. Uredil Fr. Levec. Ljub­
ljana 1887. Za leto 1888. Uredil dr. Lovro Požar. Ljub­
ljana 1888. Ljubljanski meščanje v minulih stoletjih. Spisal 
Iv. Vrhovac. Ljubljana 1886. — Uvod v modroslovje. Spi­
sal France Lampe. Ljubljana 1887. — Zabavna knjižnica 
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sv. I. Koča za vaso, s ruskoga preložil L. Podgoriški. 
Ljubljana 1886. sv. II. Mrtve duše, s ruskoga preložil L. 
Podgoriški. Ljubljana 1887. Sv. III. Prihajač, spisal Fr. 
Doliuar. Ljubljana 1888. Sv. IV. Erjavčevi izbrani spisi. 
Ljubljana 1888. Slovenci in leto 1848, spisal Jos. Apih. 
Ljubljana 1888. — (Naknadno poslano): Slovenska slov­
nica po Miklošičevi primerjalni. Spisal J. Šuman. Ljubljana 
1881. — Znanstvena terminologija s posebnim ozirom na 
srednja učilišta. Spisal M. Cigale. Ljubljana 1880. — Te­
legrafija. Zgodovina njena in današnji njen stan. Spisal dr. 
Simon Šubic. Ljubljana 1875. — Schoedler. Fizika. Poslo-
venil Ivan FuČek. Ljubljana 1869. — Vodnikove pesni. 
Uredil France Levstik. Ljubljana 1869. — Vojvodstvo 
Koroško, v zemljepisnem, statističnem in zgodovinskem spre-
gledu. Ljubljana 1866. — Vojvodstvo Kranjsko v zemlje­
pisnem, statističnem in zgodovinskom spregleđu. Ljubljana 
1866. — Zgodovina slovenskega naroda. Spisal Janez Tr-
dina. Ljubljana 1866. — Vpliv vpijaučljivili pijač na člo-
veški organizem Dr. M. Samee. Ljubljana 1880. — Slo­
venska bibliografija. Ivan Tomšić. Ljubljana 1883. — 
Geometrija za učiteljišča. L. Lavtar. Ljubljana 1882. — 
Zgodovina avstrijsko- ogerske monarhije. Janko Krsnik. 
Ljubljana 1877. — Nauk o telovadbi. Ljubljana 1869. - -
Soniatologija. Dr. Ivan N. Woldfik. Ljubljana 1881. 

Mexico: Z v j e z d a r a T a c a b a y a . 
Annuario del osservatorio astronomico nacional de Taca­

baya : para di anno de 1887. Mexico 1886 — para di 
anno de 1888. Mexico 1887. 

lloiiakov (Miincbeii): Kr. bavarska akademija 
z n a n o s t i . 

Sitzungsberichte der pbilosopb.isch.-pMIologiscb.en und hi-
storischen Classe: 1885. Heft IX. — 1886. Heft I—IV. 
— 1887. Heft I—III. 1888. Heft I. II. — Sitzungsberichte 
der mathematisch-physikalischen Classe. 1885. Heft IV. — 
1886. Heft I—III . — 1887. Heft I—III. — 1888. Heft 
I. — Gedächtnissrede auf Carl Theodor v. Siebold, von 

13 
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Richard Hertwig-. Müiichen 1886. — Ueber historische 
Dranien der Römer. Festređe von Dr. Karl Meiser. München 
1887. — Gedächtnissrede auf Leopold v. Ranke, von Wil-
helm v. G-iesebrecht. Miinschen 1887. — Gedilchtnissrede 
auf Joseph v. Fraunhofer, von Karl Max von Bauernfeind. 
Miinchen 1887. — Ueber die Molekularbcsckaffenheit der 
Krystalle, von Dr. Paul Groth. Miinchen 1888. — Inhalts-
verzeichniss der 8itzung*sberichte der philosophisch-philolo-
gischen und historischen Classe, und der matematisch-phy-
sikalischen Classe, von 1871 — 1 8 8 5 . Miinchen 188G. 

Moskva: D u h o v n a j a a k a d e m i j a . 
Teopcnin CB&THXI» OTD;eBt: r<>,i,b. X X I I I . KH. ]—-3, 

MocKBa 1870. TOA. 1871. KH 1 - 4 MoeKBa 1871. To,\. 
1872. KH. 1—4. MocKBa 1872. I \ v 1880. KH. 1—4. 
MocKBa 1880. Top,. 1881. KH. 1 - 4 . MoeKBa 1881. To,v 
1882. KH. 1 - 4 . MocKBa 1882. To,;. 1883. KH. 1—4. 
MocKBa 1883. To*. 1884. KH 1—4 MoeKBa 1884. To,\. 
1885. KH. 1 — 4. MocKBa 1885. To+\. 188(3. KH. 1 - 4 . 
MocKBa 1886. T<\\. 1887. KH. 1—4. MoeKBa 1887. To,\. 
1888. KH. 1. 2. 3. MocKBa 1888. 

Moskva: I m p . o b š e e s t v o j e s t e s t v o z n a n j j a , a n t r o p o ­
logije i e tnogra f i j e . 

Msffbcmisi nam. ooniecTBa jiiooHTevieii ecTecTBoanaHia, 
aHTponororin n eTHorpa<t>in: TOMT> X L V I . E H I I . 1. 
Soo^iorHnecKiH caA'B u aKK.iHMaxHsarna. MocKna 1885 ; 
Bbin. 2. UTpoenie MaxpoBbixb D.B'BTOBB. 14. MaeBCKH. 
MocKBa 1886. — TOMT> X L V I I , Bbin. 1. BocKpeenbia 
oobacHema Ko.KieKirifi iiojiiiTexHuaecKaro aiysea. (TO/I^B 
BOCbMoä 1884 --85). B. 4 - ^ÖBIIHCKH MocKBa 1885. 
Bhin. 2. BoKpecHhia ooBflcneHia KOJWeKuiö: noJiHTexHW-
necKaro nysea . (To,yi> ^encHThiii 1885—86). B. 4 - «Äe-
BHHCKH. MoCKBa 1 886. T0Mrh. X L V I I I , BbiH. 1. 
TpyrT,M eTHoi'pa'MiaecKaro o r ^ i ^ a nMiiep. ooni,ecTBa 
.irooirrejieH: ecTecTBoaHama, aHTpono^iorin H eTHorpa<i>in. 
KHiira VII ) . MocKBa 1886. — TOMB X L I X BBIH. 1. 
A H T poiio^iorHaecKaa BbiCTaBKa 1879 ro$a. Toivrt ne -
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TuepTBiii. HacTfc BTOpaa. MocKBa 1886. Bbin. 3 . IIpoTO-
KOJW BäcfeßaHiÄ aHTpono.iorH^ecKaro OT#i.a.a o6m,ecxBa. 
(1881—1886). MooKBa 1886. — TOM-L L, BUM. 1. I3po-
TOKOJibi aaeB^amH .soojiornHecKaro ox/i^ia ü6m,ecTua 
TOMTJ I . Bbin. 1. MocKBa 1886. — Bhin. 2. UpOTOKOJLM 
sacb^aHUi aooJioriraecKaro oivyBJienia oomecxBa, TOMT> 
I . Bbin. 2. MocKBa 1887. — T O M B L I . Bbin. 1. I Ipo -
XOKO.IM BacJb^amH n:\inep. o6ni,ecxßa Jnoonxe.rt.eH ecxe-
cxBo.-mamH, aHxpono^Loriii H exHorpa<MH 1886 ro^a. 
MocKBa 1887. — TOMT. L I I . T p y ^ t i jLaoopaxopin 300.10-
rsraeeKaro Myaea MOCKOBCKaro vHiiBepcnxexa : Bbin. 1. 
H. B . HacoHOB. Kb HCTopin pasBnxia paEOoöpaaHbixi» 
Balanius H Artemia. Kb Mop<i>rviorin HHBUIHXI. Hacfe-
KOMBIXT. Lepisma, Cam pod aa n Podura. MocKisa 1887. 
Bbin. 2. A. H. KopnajLUHb. <3?ayHa MOCKOBCKHXI> oi-cpecx-
Hoexeii: I. PaKooöpaaHMH. MocKBa 1887. Bbin. 3 . H . 
K). 3orpa*B. Maxepia.ibi KX> nosHaniio opraiiHaaiiiii 
cxep.iH/m (Accipenser Ruthenus L . MocKBa 1887.) 

H o s k v a : D r u ž t v o h i s t o r i j s k o i a rheo log i ek o . 
^menix BL iiMiiep. oöm,ecxBrL iiexopin n ^peBHOcxeii 

poccificKiixrb: ro r yb 1861. KH 1—4. MocKBa 1861. FVvrx. 
I860, KH. 1—4. MocKBa 1863. rofyi> 1865. KH. 1—4. 
MocKBa 1865. Toffb 1872. KH. 1 - 4 . MocKBa 1872. 
To^h 1881. KH. 1—4. MocKBa 1881. To,!. 1882. KH. 
1—4. MocKBa 1882. I\>ryx, 1883. KH. 1—4. MOCKBE 1883. 
Toxh 1884. KH. 1—4. MocKBa 1884. To(vb 1885 KH. 
1 - 4 . MocKBa 1885. To^h 1886. KH. 1—4. MocKBa 1886. 

M o s k v a : C. m o s k o v s k o a r h e o l o ž k o d r u ž t v o . 
ffpe&HOcmu. TpvflM nainep. MOCKOBCKaro apxeojiorii-

necKaro o6m,ecxBa: TOBO. X I . Bbin. 2. MocKBa 1886. 
Bbin. 3. MocKBa 1887. TOMT, X I I . BSIII. 1. MocKBa 1888. 

M o s k v a : C. p r i r o d o s l o v n o d r u ž t v o . 
Bulletin de la societe iniperiale des Naturalistes de 

Moscou: Tome LXII. Nr. 1—4. Moscou 1886. Tome LXIII. 
Nr. 1. 2. 4. Moscou 1887. Tome LXIV. Nr. 1. 2. Moscou 

file://n:/inep
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1888. — Meteorologische Beobachtungen ausgefiilirt am me-
teorologischeu Observatoriuni der landwirthscliaftliclien Aka-
deniie bei Moskan. Das Jahr 1887. 1. 2. Half te. Moskau 1887. 

f l o s k v a : M a t e m a t i č e s k o e o b š č e s t v o . 
MameMamunecKiü voopuuKb. TOMT. I . Moeicna. 1886. 

T II. BMII. 1—4. MocKBa 1867. T. I I I . B M E , 1—4. 
MOCKBE 1868. T . IV. BMII. MocKBa 1809. T . V. BMII. 
1 - 4 . MocKBa 1870—72. T . V I . BBIH. 1—4. Mocicna 
1872—73. T. V I I . BMII . 1 - 4 . MocKBa 1874—75. T . 
V I I I Btm. 2—4. MOCKBE 1876—77. T. I X . BBIB. 1. 
2. 4. MocKBa 1878 — 81 T . X . BBIII. 4. MocKBa 18b3. 
T. X I . BBin. 1—4. MocKBa 1884. T. X I I . BMII. 1. 2. 3. 
Mocicna 1885. T. X I I I . BBIII. 1 - 4 . MocKBa 1886 87. 
T. X I V . BMII. 1. MocKBa 1888. 

Moskva: C. m o s k o v s k o o b š č e s t v o s e o s k o g a g o s p o ­
d a r s t v a . 

Tpi/dbi HMJiep. MOCKOBCKaro oomjecrBa ee^iBCKaro xo-
saHCTBa. Bbin. ITT. MocKBa 1879, B M I I . IV . MocKBa 
1880. Bmn. V. V I . V I I . V I I I . MocKBa 1881. B M I I . 
IX. X I . X I I . MocKBa 1882. BBI I I . X I V . MOCKBE 1884. 
Bbin. XV. X V I . X V I I MOCKBR 1885. B t m . X V I I I . 
Moćima 1886. Bbin. X I X . X X . MocKBa 1887. B u n . 
X X I . X X I I . X X I I I . X X I V . MocKBa 1888. — Pyccnoe 
ccjihCKoe xosstücmeo. Yopfb IT, TOMB V. nr. 1 — 6. MocKisa 
1870. F n ^ VI I , TOMB X X — X X I I I . nr. 1 — 12. MocKBa 
1875. ro r V b V I I I . TOMB X X I V - X X V I I . nr. 1—12. 
MocKBa 1876. 

Napulj : H i s t o r i j s k o d r u ž t v o . 
Archivio storieo per lc province Napolitane. Anno I. 

fasc, 1—4. Napoli 1876. An. II fasc. 1 — 4. Napoli 1877. 
An. III. fasc. 1—4. Napoli 1878. An. IV. fasc. 1—4, Na­
poli 1879. An. V. fasc. 1—4. Napoli 1880. An. VI. fasc. 
1—4. Napoli 1881. An. VII. fasc. 1 — 4. Napoli 1882. 
An. VIII. fasc. 1 — 4. Napoli 1883. An. IX. fasc. 1—4. 
Napoli 1884. An X. fasc. 1—4. Napoli 1885. An. XI. 
fasc 1—4. Napoli 1886. An. XII. fasr, 1—4. Napoli 1887. 
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An. XIII. fasc. 1—4. Napoli 1888. — Monumenta ad 
Neapolitani ducatus Mstoriam pertinentia. Edidit Bartholo-
maeus Capasso. Serie I. Clironache. Tomus I., Napoli 1881. 
Serie II. Documenti. Tom. II. pars I. Napoli 1885. 

Xovi Kud: Ma t i ca s r p s k a . 
JEemonuc MRTiiii,e cpneice. KH>. 148. HoBHca,a, 1886. 

K a . 140. 150. 151. 152. HoBucafl 1887. K a . 153. 154. 
155. Hoisiioa/i, 1888. 

O d e s » : C. n o v o r u s k i un ive r s i t e t . 
3anuCKu IIMU. HOBopocciücKaro vminepcnTeTa. TOMTE> 

X L I I I . OAecca 1885. T. X L I V . O.iecca 1886. T. X L V I . 
X L V I I . O^ecca 1888. 

Ode«»: I m p . a r h e o l o ž k o d r u ž t v o . 
3anucKU HMnep. o^eccicaro o6m;ecTBa iicropin n r>ipeB~ 

Hoeriir. TOM X I V . O^ecca 1886. 

P a r i z : M i n i s t a r s t v o n a s t a v e . 
Revne de travaux scientifique: Tome III. Nr. 10—12. 

Paris 1883. Tome IV. Nr. 1—12. Paris 1884. Tome V. 
Nr. 1—12. Paris 1885. Tome VI. Nr. 1—12 Paris 1886. 
Tome VII. Nr. 1—4. Paris 1887. — Bulletin du comite 
des travaux kistoriques et scientifiques: a) Section des scien­
ces economiques et sociales: Annee 1885. Paris 1885. 
Annee 1886. Paris 1887. b) Section d'histoire et de philo-
logie. Annee 1885. Nr 3—-4. Paris 1885. Annee 1886. Nr. 
1. 2. Paris 1886. Nr. 3. 4. Paris 1887. c) Section d" ar-
eheologie. Annee 1886. Nr. 1—4. Paris 1887. — Bulletin 
des biblioth.equ.es et des archives. Annee 1886. Nr 1—3. 
Paris 1886. Annee 1887. Nr. 1. 2. Paris 1887. — Reper­
toire des travaux historiques, eontenaat 1' analyse des pu­
blications sur 1' histoire, le monuments et la langue de la 
France. Annee 1883. Tome III. Nr. 1—3. Paris 1884. 
Nr. 4. Paris 1886. — Mission scientifique .au Mexique et 
dans 1'Amerique centrale. Parte III. Etudes sur les reptiles 
et les batraciens, par M. M. Auguste Dumeril et Bocourt 
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Paris 1886. Melanges historiques. Choix de documents. 
Tome V. Paris 1886. Negotiations diplomatiques de la 
France avec la Toseane. Tome VI. (Index historique). 
Paris 1886. Lettres du cardinal Mazarin pendant son mi-
nistere. Tome IV. (1651). Publiees par M. M. Chernel 
Paris 1887. — Lettrts de Catherine de Medicis. Tome III. 
( 1 5 6 7 - 1 5 7 0 ) . Publiees par M. Le C. Hector de la Fer-
rierc. Paris 1887. 

I*ari«: F r a n e e z k a a k a d e m i j a . 
Jlemoires de 1' academie des sciences morales et politi­

que« de 1'institut de France. Tome XVI. Paris 1888. — 
Comptes rendus des seances de 1' academie des inscriptions 
et belles-lettres. Annee 1888. IV. Serie. Tome XVI. Bulle­
tin de Janvier — Juni. Paris 1888. 

P a r i « : F r a n e e z k o g e o l o ž k o d r u ž t v o . 
Annuaire geologique universel et guide du geologie. 

Tome I. Paris 1885. Tome II. Paris 1886. Tome III. Pa 
ris 1887. 

Par iz : F r a n e e z k o m a t e m a t i č k o d r u ž t v o . 
Bulletin de la societe mathematique de France. Tome 

XV. Nr. 1—7. Paris 1887. Tome XVI. Nr. 1—3. Pa­
ris 1888. 

Pariz : R e d a k c i j a „ R e v u e d e l inguis t ique" . 
Revue de linguistique et de philologie compare©. Tome 

XX. Nr. 1—4. Paris 1887. Tome XXI. Nr. 1 — 4. Pa­
ris 1888. 

Pf trograd : M i n i s t a r s t v o n a r o d n o g a p r o s v e š t e n j a . 
jRypnaJi MHHMCTepcTBa napo/i^aro iipoeirbrnpnia: 

nacT: C C X L I X — C C L I V . HHBapi»-4eKa6piJ r. 1887. 
C. Herepovprb 1887. ^acTfc: C C L V — C C L X . ÜHBapjb-
Hoa6pb r. 1888. C. IleT-eprivpn, 1888. 
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Petrograt l : C a r s k a a k a d e m i j a . 
SanucKU HMnep. aKa^eMin HayiCB. TOMT^ L I I . BBin. 

1. 2. T. L I I I . Bun, 1. 2. C. I l e x e p o v p n , 1886. T. L I V . 
C. I I e T e p 6 v p r b 1887. T . L V . Bhin. 1. 2. LVI . BMIT. 
1. 2. C. u e x e p o y p n , 1887. L V I I . C. ü e T e p o y p n , 1888. 
— CoopuuKK 0T/i,rB.ieHia pyccKaro astiKa H cjiOBecHOCTir. 
TOM X X X I I I . X X X I V . X X X V . C. n e T e p 6 v p r b 1884. T . 
X X X V I . X X X V I I . C, Q e T e p ö y p n . 1885. T. X X X V I I I . 
X X X I X . X L . C. n e T e p 6 v p i B . 1886. T. X L I . X L I I 
0 . LleTepoypn> 1887. T. X L I I L C, HeTep6ypn , 1888. 
— Cčopumcz craTen HHTaHHbix'B BT> OT^^jieHiH pvccKaro 
H3biKa H e.ioBecHOCTH TOMT> V. Bbin. I I C. IIeTe])6yprri> 
1873. T. VI . C. ü e T e p ö y p n . 1869. T . VI I . C. I l e r ep -
dypro». 1870. — Memoires de 1' academie imper. des 
sciences de St. Peterbourg. VII. Serie. Tome XXXIII. Nr. 
6. Arktisehe Triasfaunen, von Dr. Edmund Mojsisovics. St. 
Petersbourg 1886. Nr. 7. Die Inoceramen-Schichten an dem 
Olenek und der Lena, von J. Lahusen. St. Petersbourg 
1886. Nr. 8. Revision der Ostbaltischen Silurischen Trilo-
biten, von Fr. Schmidt. St. Petersbourg 1886. Tone X X X I V . 
Nr. 1. Materialien zur Kenntuiss der Fauna đer Devonischen 
Ablagerungen Sibiriens, von Alexander Stuckenberg. St. Pe­
tersbourg 1886. Nr. 2 Untersuchung der Repsold'schen 
Theilung des Pulkowaar Vertikalkreises, von Magnus Nyren. 
St. Petersbourg 1886. Nr. 3. Ueber die Absorptionscoeffi-
cienten der Kohlensiiure, von Setschenow. St. Petersbourg 
1886. Nr. 4. Svrische G-rabinschriften aus Semirjetsehe, von 
D. Chwolson. St. Petersbourg 1886. Nr. 5. Ueber die all-
gemeine Beugungsfigur in Fernröhren, von Hermann Struve. 
St. Petersbourg 1886. Nr. 6. Ueber die Schichtent'olge in 
den Carbonablagerungen im stidlichen Theil des Moskauer 
Kohlenbeekens, von A. Struve. St. Petersbourg 1886. Nr. 
7. Bestimmung der Inductionscoefficienten von Stahlmagneteu, 
von H. Wild. St. Petersbourg 1886. Nr. 8. Comet Encke 
1865—1885, von 0 . Backhand. St. Petersbourg 1886. Nr. 
9. Ztir Kenntniss der Adephagen Coleopteren, von August 
Morawitz. St. Petersbourg 1886. Nr. 10. Die etwas naheren 
Bestimmungen der Waluewit-Krystalle von der Grube Niko-
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laje-Maximilianowsk, von N. v. Koksebarow. St. Petersbourg 
1886. Nr. 11. Der magnetisehe Biiilar-Tkeodolitb, von II. 
Wild. St. Petersbourg 188(5. Nr. 12. Untersuchungen iiber 
einen speciellen Fall des Problems der drei Körper, von 
Paul Harzer. St. Petersbourg 1886. Nr. 13. Kritische Ver-
suebe zur ältesten Griecbisehen Gesckichte : I. Kypros und 
der Orsprung des Aphroditekultus, von Alex. Enmann. St 
Petersbourg J 886. Tome XXXV. Nr. 1. Untersucbuugen 
iiber die Gescbicbte des Königreicbs Osroene, von Alfred 
v. Gutscbmid. St. Petersbourg 1887. Nr. 2. Bemerkungen 
iiber die Geckoniden-Sannulung im zoolo^iscbeu Museum der 
kais. Academie der Wissensebafteu zu St. Petersbourg, von 
Dr. Alexander Straucb. St. Petersbourg 1887. Nr. : j . Be-
stimmung der Constant» der Praecession und der eigeneu 
Bewegune; des Sonuensystenies, von Ludwig Struwe. St. Pe­
tersbourg 1887. Nr. 4. Die Blutgefüsskeimo unci deren Ent-
wickeluug bei einem TIülinerembrvo? von Dr. X. TJskow. 
St. Petersbourg 1887. Nr. 5 Besebreibung der Vogelbastarde, 
von Tbeodor Pleske. St Petersbourg 1887. Nr. 6. Das 
tiirkisebe Spracbmatorial des codex Conienicus. Manuscript 
der Hibliotbok der Marciis-Kirebe in Venedig, von Dr. W. 
Radloff. St. Petersbourg 1887. Nr. 7. Weiteres iiber das 
Anwacbsen der Absorptionsooefiicienten von (J02 in den 
Salzlösungen, von J. Setscbenow. St. Petersbourg 1887. 
Nr. 8. Zur Gescbicbte der Kaukasiscben Ture, von Eug. 
Biicbner. St. Petersbourg 1887. Nr. 9. Die Dampftensionen 
der Lösungeu, von Gustav Tainniaun. St. Petersbourg 1887. 
Nr. 10. Diluviale Europäiscb-Nordasiatisebe Säugetbierefauna 
und ilire Beziebuntren zuin Menscben7 von Jobann Woldiicb. 
St. Petersbourg 1887. Tome XXXVI. Nr. 1. Neuer magne-
tiscber ITnifilar - Theodolitb, von 11. Wild. St. Petersbourg 
1888. Nr. 2. Lieber eine neuentdeckte Untercanibriscbe 
Fauna in Estland, von F. Schmidt, St. Petersbourg 1888. 
Nr. 3. Revision der Tnrkestaniscben Ornis, von Tbeodor 
Pleske. St. Petersbourg 1888. — Nr. 4. Eine voriiuiiige 
Mittbeilung fiber die Wirkung des Schlangengiftes auf den 
thierischen Orgauismus, von Dr A. 1']. Feoktistow. St. Pe­
tersbourg 1888. Nr. 5 Ueber einige arktiscbe Trias-Amnio-
niten des nördlicben Sibirien, von Dr. Edmund Mojsisovics. 
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St. Petersbourg 1888. — Bulletin de 1' academie des sciences 
de St. Petersbourg. Tome XXXI. Nr. 1—4. St. Petersbourg 
1886., 1887. Tome XXXII. Nr. 1 4. Petersbourg 1888. — 
Beiträge zur Kenntniss des Russischen Reiehes unci den an-
gräuzenden Ländern Asiens. Zweite Folge, Rand IX St. 
Peterburg 1886. Dritte Folge, Band I. II. III. St. Peterburg 
1886. 1887. 

Petrograd : Reda-kei ja c r k v e n o g a vjestnika. 
XpucmuancKoe umeuue: To%h 1866. / lubapb-^eKaopt . 

To.Vb. 1867., 1868., 1870., 1872—1880., 1881 — 1886. 

Petrograd: Histor . -f i loložki fakultet e. un ivers i t e ta . 
3anUCKU ncTopiiKo-oii.io.ioriiHecKaro <i>aK\\TreTa nAI-

nep. C. EleTepöyprcKaro vnunepenTera. Toaib II . C. 
n e x e p o y p r i , 1877. T. X. X I . C. FIeTep6ypr% 1882. 
T. X I I ' X I I I . X I V . C. üeTepöyprB 1884. T. X V . C. 
r i exepoypr i . 1885. 

Petrograd : C. a r h e o l o g i e e s k o obšees tvo . 
3anucKU HMnep. pyccKaro apxeoAorniecKaro oo-

ru,ecTi:a. To.M'h II . (mnum eepia). C. EIeTep6yprrjb. 1887. 
— SanucKit BOCTOHHaro o r y k i e i m i HMH, pyccKaro a p -
xeo . ionnec jcam o6m,ecTBa. To»r& I. BMH. I—TV. C. 
I l e T e p o y p r t 1886 -1887 . T O M I . I I . BMII. I. II. (1. Re-
r e p d y p n . 1887. — Ilsh PyMCJiin. ApxmiaH:ripin"b Aii-
TOHiiH. ('. I l e r e p o v p r b 1886. 

P e t r o g r a i l : C. o b š e e s t v o Ijubitelej d r e v n e j p i s m e n o s t i . 
II<(.unmHUKU .ipeimoi'r inicbiueimocTii : (Jrnxnpi.i, TBO-

peme u,ap;i Ioairaa /(.eenoxa poccižrcKaro. ('. CleTep-
o v p r i , 1886 OrporaHOBCKie r.K.ia,!,!»: r.'h (Yuhiäbnero,!,-
CKIII o.iaroirhiu,eHCKiii eo6opTb no Ha^nncHM'B Ha n n x b . 
Banncica II CaisnaiiTOHa. C. [IeTepöypnb 1886. l lo-
c.ianie K\> HensjrhcrHOMv npoTHBT) .noropoirb. Cooom.HJL'B 
apxinaanypi r rb .AeoHiiyb. C. I l e r epoyprB 1886. IIoirhcT'b 
o D j a p b r p a ^ HecTopa-HeicaH^epa. Cooonju.rb a p x n -
MaHri,pirrb t/leoHiirT,T> C. I l e r epovprb 1886. LXIV. Plab 
ncTopiri HapofiH()fi no i reem. A. H. Ilbinimr). C. l l e r e p -
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6ypr% 1887. LXV. JKwrie npeno^ooHaro Bjiacis MHiixa. 
CoooujH.iTb apxHMaH,T,pHTi> JleoHMfrh. C. IleTepöypnb 
1887. LXVI. OTTOTLI O aacB^amHX^ HMiiep. oönrecTBa 
.noÖHTejieö (T,peBHeü nnctMeHHocTii BI> 1885—1886. 
roAa. E. M rapmnH. C. I lerepovpn, 1887. LXVIL 
HcTopia u onucame CBHTOII aeMJiH ii CßaTäro rpa/i,a 
JepvcaviiiMa? 1728 ro^a. 0006111,11.1.¾ apxnataii^pnTt Jleo-
110,11,. C. n.eTep6ypr% 1887. — LXX. 3Kirrie npeno-
^oöaaro Hn^OHTa, BBin. 3. C. IlexepövprB 1885. LXXII. 
JKirrie (-)e,o,opa E,i,eccKaro, BBin. 3. C IleTepöypri. 1885. 
LXXXV. IlyTeuiecTBie no cBsepy Pocciii BB 1791. 
ro,i,v. ^neBHKKi, II. H. HeaiinieBa, H3#axB JV. H. Maii-
KOB. C. uexepoyprB 1886. LXXXVI. Knura rviaro-
jieMaa KOSMBI HB^HKon îOBa. C. IleTeptWprt 1886. 
LXXXVII. A.ieKcaHri,pia, BBin. 2. 0. ueTepoyprt 1887. 
LXXXVII. /Kinrie Eap./iaaMa n Joaca^a, TBopeme 
JoaHHa ^aMacKHHa. C. t l e repoypr t 1887. 

Petrogra«! : C. r u s k o g e o g r a f i e e s k o o b š e e s t v o . 
Msefacmift HMH. pyccKaro reorpa«j>HHecKaro onru,ecTBa : 

TOMT, XXII . BBin. I—VI. C. HeTepoypi-B 1886. TOM. 
XXIII . BBin. I—VI. C. IleTepöypn, 1887. Tom, XXIV. 
BBin. I. II. C. IleTepoyprB 1888. -- Omuemn iiMiiep. 
pyccKaro reorpa^HHecKaro o6m;ecTBa: sa 1885 ro#rB. 
0. lIeTep6ypn> 1886. 3a 1886 ro^i>. C. IleTepoypn, 
1887; 3a 1887 ro,T,T,. C. IleTepoypn, 1888. -— SanucKU 
UMU. pyccKaro reorpa<s>HiecKaro o6in,ecTBa: a) no o6ru,eii 
reorpa*in: TOMI> XIII . Oporpa<i>HHecKiii onepKi, Ila-
MHpcKOH ropBOÄ CHCTeMBi. H. A. CfeepiiOBi.. C. Ile-
Tepoypn. 1886. TOM. XIV. Poccin ^a.iBHnro BOCTOKa. 
^pamrB IIInepKO. 0. IlerepoyprB 1885. TOM. XV. Nr. 1. 
PesyjiBTaTBi CnotipcKOH HRBeJiJinpoBKH o n . CTamniBi 
BB'BpiiHorojioBcî oi'r ,1,0 oaepa Baraisajia. I>. #yci>. C 
IleTepovpr'B 1885. Nr. 2. CsribasHBili noKpoBrb ero 
B./UHHie ua KjarMaTB n uoro#y H OIIOCOOJT w8exB$OBaHia. 
A. H. BoenKoirB. 0. QeTepoyprt 1885. Nr. 3. O peayjiB-
Taxax-B HScai^oBama oaepa BaHKajia. H. ,4, HepcKn. 
C. IIeTep6yprrB 1886. Nr. 4. BepxHee 11 cpe^Hee xe-
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Heme cy^oxo^Hoir A M J . H . Byöoßt . C. I l eTepoypr t 
1886. Nr . 5. O npHHHHaxt oCBSuiowb oopbHsncraro 
MopcK&ro 6epera BT> oKpecTHocTsrxb O^eccBi. /\. (P. 
3KapiiHu,oHT>. EIeTep6ypri> 1886. Nr. 6. 06¾ ycTaHomrb 
TepMOMeTpoBTb /yiH onpe/ybvLema: TeMnepaTvpbi H BJI&JK-
HOCTH B03,T,yxa. P . CaneabeB C. ne ' repoypn* 1886. 
Nr . 7. Hc)rl;3,T,Ka BB c'BBepo-BocTOHHyio Ilepciio H aa-
KacniiicKVK) oo.iacTb. A. M. HHKOJIBCKH. C. I l e x e p o v p n . 
1886. Nr . 8. HrBKOTopB7H npEmoaJCeHifl Teopiii nrbpo-
HTHOCTeii KB MeTeopoaorin. I . A. Kaeiioep. C. I lexep-
6 y p r t 18*7. TOMT. X V I . Nr . 1. üofeßKa no JlaiwaH,T,iw. 
4« H. ByxapoB-B. C. ITeTepdypn» 1885, Nr. 2. ^HSI IKO-
reorpa<i>HH6CKoe onneaHie loro-BOCTOHHoii naCTH Oyo-
jieHUKoii ryoepHin. H. C. Jnio.iHKOBrB. C. ETeTepoypn» 
18*6. T O M . X V I I . Nr . 1. C^BepHO-yecypifteKiii Kpair. 
II . HarT,apoB. C ELeTepöypn, 1887. Nr. 2.'-Saeyxa 18*5 
ro^a no CB^ybHiaMB nojivHeHHbiMb m m . pycc. reorpa-
^MHecKfTMTb ooiu.ecTBOM'B. A. I I . BoeiiKOB. C. I lerej)-
6yprb 1887. Nr . 3. MeTeopo.iornnecKia eejibCKoxosaii-
CTBeHHia Haojuoflema BT> Poccira Brt 18*5 n 1886 ro,i,a. 
A. M. BoeiiKor/b. C. I leTepoypnb 1888. Nr. 4. /3,peB-
H/biimia pycaa AMy-y^apbu. A. B. Kay.iboapc 0 . Qe-
Tepöypr t 1887. Nr. 5. 0 6 B oiipe,yb.iPHin reorpa<t>n-
neCKOH ranpOTBI BO COOTB'bTCTBeHHbUrb IiblCOTaM'B /l.IJVX'b 
.srrbs/yb. M. B ITBii,OHrB. C. IIeTep6ypn> 1887. T O M. 
X V I I I . Nr . 1. BapoMeTpuiecKia Ha6.iio,i,eHia Ha vfy^-
. lenHbixt MeTeopo.iornnecKnxTb CTaHii,iaxrb n BO Bpena 
nyTemecTBin. P. H. CaBeabPB. C. I l e repoyprb 1888. 
Nr . 3. VKpIsnjiPHie u oćjvheeme .iexvRnxrb necKOBi. BT> 
sanarT,Hon E B p o n i . C. 10. Payne]). C. IIeTep6ypn> 188*. 
— 6) no oTrT,rb.ieHiio eTHorpa^iH: ToMrb X. BBIH. 2. 
IIoeojibCTBO K"b 3K)HrapcK0My XvHb-Tajrn>KiT I^eBairb 
PavT,MaHV KanHTana OTB apxiLbiepiiT Mr.aHa yHKOBCKaro 
1 7 2 2 - i 724 ro^a. H. H B . BecejioBCKi. C. I l eTepöypn , 
1887. TOM. X I V . Bbin. 2. BOTHKII CocHOBOKaro Kpaa. 

F p . BeperuaniH. 0 . I le repoypr-b 18*6. TOM. X V I Onepiai 
6birra By^iiicKHXTj MOHacxbipeii n 6y,yyineb:aro ,yyxo-
BeHCTBa B-b MoHio.iiii. A . IJos^trbeij. C. IIeTep6ypn>. 
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1887 — EKCnediiifiji HM u. reorpa^KrcecKaro o6m,ecTBa: 
Tpv,T,bi pvecKoi'r no.uipHoir cTaniijii na HOBOH aeawfe. 
K. u . AnrT,peei;i>. 4 a CT 1. I I . C. I l e r e p o y p r b 1886. — 
Tpi/dhi pvccK'ofr no.mpHoir craHiiiii na vcri/h Jienhi. 
A. F . EfiVnep 4acTb I. I I . C. Elexepoypri . 1887. — 
Jemscpmoe nymemecmeie isi> ii.eirrpa.ibuoii Asin. OTE. 

K H X T M Ha HCTOKH /Fie . lTOH p'blCII. IT.-}e.rl>rT,Oi;HH]'e C B B e p -
lioi'r oicpaiiHL.1 Ti ioera n HVTI. nepesi, .Äoöb-Hopb no 
oaeeeiray TapHMa. H . M. ripnienajicKii. 0 . EIeTep6vpr% 
1888. 

Petrograđ: Geoložki z a v o d . 
Ilsaljcmitt reojiorHHecicaro KOMHTeTa: TOMT. V. Nr. 

1—11. C. IleTepovpr'B 1886. ToMb VI . Nr . 1 — 12. C. 
l l eTepoyprh 1887. TOMT. VI I . Nr. 1—5. C. I leTepoypi , 
1888. —■ PijcćKaic eeojiozimecKa.fi 6n6jiuomeKa SR 1886 
voflfh. G. Ilexepoypr-b 1887. 3a 1887 r<\yi>. C. FleTep-
6ypri> 1888. — Tpydu reo.iorrHieciearo KOMHTexa: TOMB 
II . Nr. 4. OnacaHte ocraTKor.b pacT-emii ApMWHeicHXb 
ii QepMCKHXB oT.iosKe.Hi Ä. PI. III.Ma.ibia !i;!<jir. ('. t l exep-
6yprr& 1887. Nr. 4. CaaiapcKaH .ivica u >Ke.iyAH, A. 
lIai!.ioi:. C. I l e r e p o y p r b 1887. TOM'I, I I I . Nr . 3. «I'ayna 
epe/THaro n BepxHHro ,T,euona 8ana,\Haro cK.iona 5 pa^ia. 
0 . 4epiibiiiieij. C Ile-repoypri , 1887. Toarb IV. Nr. !. 
06m,aa reo.ioriHiecKaii Kapra Pocciii . m e n . 138. A. 
Sairneii. C. LTexepoypn. 1887. T O M I . V. Nr. 2. CU"kfiM 
wfejioBoro nepio/i.a ni> nenrpa.ibiioir Pocciw C. H H K H T H H . 
C. t leTepöypr i . 1888. Nr. 3 . FoJioBOHoriH BepxHHro 
apyca cpe/niepvccKaro KnJienHovro.n.Hnro HaijecTHHKa. 
M. D,ir!;Taei:ofr. C. HeTep6ypn> 1888. N r 4. Kopa JUL bi 
H MiuanKn BepxHaro apyca cpe^HepyccKaro KaivieHHo-
yrojibHaro uairbeTHHica. A. I l l ryKeHoepn. . 0 . r i e r e p -
oyprb 1888. TOMT, VI Nr. 6. BMII. I. II. FeojiorHHeciciH 
M3c.il>,v)i;aiii}i na sana^Hoaib cKroiib Co-isTKaaicKaro n 
Hep^biHCKat-o ypa. ia . II. KporoB. C. [ I e repövprb 1888. 
TOM% VII . Nr. 1 Ooin,a;i re<>.ioriPie('K\'ur Kapra POCCI'H 
.IHCTT, \)2. II. ('IIHHOI!. (J. r iexepoypr-b 1888. Nr. 2. 
3ano.iHvi>i Bb oo.iacrii 92—20 .mcra o6uiefi reojiorn-

http://eeojiozimecKa.fi
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necKoxi KapTit Pocein. C. HHKHTHH H II . OCOCKOBB. C. 
I lexepovprB 1888. 

Pelrograd : S l a v j a n s k o b l a g o t v o r i t e l n o e obšees tvo . 
IlsßbcmiH r ierepovprcicaro ojiaroTBopiiTeabHaro 06-

m,eCTBa: T O ^ B 1885.' (To,xh II) . Nr . 9 - 1 2 . 0 . I lexep-
6 y p r t 1885. Torvb 188G. (TOAB I I I ) . Nr. 1 - 1 2 . C. I l e -
T e p ö y p n , 1886. Tof\^ 1887. (ForyB IV). Nr. 1—12. C. 
IleTepuypi-B 1887. To,^ 1888. (To^b V.) Nr. 1 - 8 . C. 
r i e x e p o y p n , 1888. 

Petrograd: U r e d n i e t v o . .Ruskaja s t a r ina" . 
PyccKOft emapima e>Keivrl;eHHHoe EtCTopunecKoe HES-

ßanie. To,\i, X X . KH. 1—XII. C. üeTepöyprB 1888. 

Petrograd : R e d a k c i j a „ R u s k o g a vjestnika". 
Pi/ccixiif eicmuiiKb, >Kvpna.i .iHTepaTypHBift 11 IIOJIHTH-

Meeićifi. roAB 1886. Nr . 1—12. MoeKBa 1886. To^u 1887. 
N r 1 — 1 0 . MocKBa 1887. Nr . 11 . 12. C. [IeTepöyprB 
1887. ro^B 1888. Nr . 1 — 12. C. QeTepnypn, 1888. 

P o r e č : I s t a r s k o a r h e o l o ž k o i h i s to r i j sko d r u š t v o . 
Atti e memorie clella societa istriana di areheologia e 

storia patria. Vol. II. fasc. 1—3. Parenzo 1886. Vol. III. 
fasc. 1 — 3. Parenzo 1887. Vol. IV. fasc. 1. 2. Parenzo 1888. 

P o z » a n j e : D r u ž t v o pr i j a te l j ah n a u k e . 
Sloumik rytownikow Polskich tudziež obcych w Polsce 

osiadlych lub czasowo w niej pracujacyeh; przez Edwarda 
Kastawieekiego. Poznan 1886. — Sprawozdanie z czyn-
nošci towarzystwa przijaciol nauk za rok 1884. Poznan 1885. 
— Roczniki towarzystwa przyjaciol nauk. Tom. XV. Po­
znan 1887. 

Pozna nje : A r h e o l o ž k o d r u š t v o . 
Zapiski arheologiczne Poznanskie. Rok 1887. Zesz. 1. 

Poznan 1887. — Posener archaeologiscke Mittlieilungeii. 
Jalirgang 1887. Lief. I. Posen 1887. 
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P r a g : Z e m a l j s k i o d b o r k r a l j e v i n e Češke . 
Archiv eesky čili stare pisemne pamatkv češke i mo­

ravske sebrane z archivu domacicli a cizich. Redaktor Josef 
Kalousek. Dil VII. Praha 1887. Dil VIII Praha 1888. — 
Reyesta điplomatica nec non epistolaria Rohemiae et Mo-
raviae. Opera Jos. Emler. Pars IV. vol. 2 — 5. (1333—1346). 
Pragae 1885. 1886. 

Prag: K r . e e s k a „ s p o l e e n o s t n a u k " . 
Bozpraivy tfidy niathematieko-pfirodoveđecke kr. eeske 

společnosti nauk z roku 1885—86. VII. fađy. svaz. 1. 
Prag 1886. Tfidy pro lilosoni, đejepis a filologu kr. eeske 
společnosti nauk z roku 1885—86. VII. fady, svaz 1. 
Prag 1886. — Zpräoy o zasedaui kr. eeske společnosti 
nauk: a) tfida nlos.-histor.-filologicka. Ročnik 1885. Prag 
1886. b) tfida mathemat.-pfirodovedecka. Ročnik 1885. 
Prag 1886. — Vestnik kr. eeske společnosti nauk : a) 
tfida filos.-histor.-nlologicka. Ročnik 1886. Prag 1887. b) 
tfida matkeinat.-pfirodovedecka. Ročnik 1886. Prag- 1887. 
— Vi/ročni zpräva kr, češke společnosti nauk, roku 1 «86. 
1887. —■ Zrani, oplozeni a ryhoväui vajička. Fr. Vejdovski. 
Prag 1888. 

P r » g : P o g l a v a r s t v o gl. g r a d a P r a g a . 
Zpräva o zdravotnych pomeroeh kral. hlavniho mesta 

Prahv za leta 1884 a 1 8 8 5 ; a činnosti mestkeho fysikatü 
za rok 1885. Praha 1887. — Zprava o činnosti mestske 
zdravotni rady Pražske v roče 1885. Praha 1887. 

P r a g : K r . eesk i m u z e j . 
Časopis muzea kralovstvi českeho, Ročnik LX sv. 1—4. 

Praha 1886. Roe. LX1. sv. 1—4. Praha 1887. Roč. LXII. 
sv. 1. 2. Praha 1888. — Novočeska bibliotheka. Čislo 
XXVII. Cesty po Bulharsku. Konst. Jireček. Praha 188«. 

Prag: Ma t i ca e e s k a u P r a g u . 
Pamäthy stare literatury češke. Čislo 9. Svatovitsky ru­

kopis. Praha 1886. 
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P r a g : J e d n o t a češk ih m a t e m a t i k a . 
Časopis pro poštovani matnematiky a fysiky. Ročnik XVI. 

Čislo I—VI. Praga 1886. Ročnik XVII. č. I—VI. Praga 
1887. 

R i m : K P . a k a d e m i j a dei Lineei . 
Atti della r. accademia dei Lineei: Serie seconda. Vo­

lume I. 1873—74. Roma 1875. Vol. II. 1874—1875. 
Roma 1875. Vol. III. 1875—76. Roma 1876. Vol. VIII. 
1876—77. Roma 1883. a) Memorie della classe di scienze 
morali, storiclie e filologiche: Serie seconda. Vol. III, parte 
3. 1875—76. Roma 1876. Serie terza. Vol. I. 1876—77. 
Roma 1877. Vol. III. 1878—79. Roma 1879. Vol. IV. V. 
1879—80. Roma 1880. Vol. VI. VII. 1880 — 81. Roma 
1881. Vol. VIII. 1882—83. Roma 1883. Vol. IX. 1880—81. 
Roma 1881. Vol. X. XI. 1882 — 83. Roma 1883. Vol. XIII. 
1883—84. Roma 1884. Serie quarta. Vol. I. 1 8 8 4 - 8 5 . 
Roma 1885. Vol. II. 1886. Roma 1886. Vol. III. 1887. 
Roma 1887. b) Memorie della classe di scienze iisiche, 
matematičke e naturali : Serie seconda. Vol. III. parte 2. 
1875—1876 Roma 1876. Serie terza. Vol. I. disp. 1. 
1876—77. Roma 1877. Vol. II. disp. 1. 2. 1877 — 78. 
Roma 1878. Vol. III. IV. 1878—1879. Roma 1879. Vol. 
V. VI. VII. VIII. 1879—80. Roma 1880. Vol. IX. X. 
1 8 8 0 — 8 1 . Roma 1881. Vol. XI. XII. XIII. 1881—82. 
Roma 1882 Vol. XIV. XV. XVI. 1882 — 83. Roma 1883. 
Vol. XVII. XVIII. XIX. 1883—84. Roma 1884. Serie 
quarta. Vol. I. II . 1884—85. Roma 1885. c) Transunti. 
Vol. I. 1876—77. Roma 1877. Vol. II. 1877—78. Roma 
1878. Vol. III. 1878 — 79. Roma 1879. Vol. IV. 1879 — 80. 
Roma 1880. Vol. V. 1880—81. Roma 1881. Vol. VI. 
1881—82. Roma 1882. Vol. VII. 1882—83. Roma 1883. 
Vol. VIII. 1883—84. Roma 1884. d) Rendiconti. Vol. I. 
1884—85. Roma 1885. Vol. II. 1885—86. Roma 1886. 
Vol. III . 1886—87. Roma 1887. Vol. IV. 1887—88. 
Roma 1888. — Codex Astensis qui de Malabayla commu-
niter nuncupatur. Vol. II. III. IV. Edidit Quintinus Sella. 
Roma 1880. 
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Kini: A k a d e m i j a h i s t o r i j s k o - j u r i d i č k a . 
Stucli e document! di storia e diritto. Anno I. fasc. 1 — 4. 

Roma 1880. Anno II. fasc. 1—4. Roma 1881. Anno III. 
fasc. 1 — 4. Roma 1882. Auno IV. fasc. 1—4. Roma 1883. 
Anno V. fasc. 1 — 4. Roma 1884. Anno VI. fasc. 1—4. Roma 
1885. Anno VII. fasc. 1 — 4. Roma 1886. Anno VIII. fasc. 
1—4. Roma 1887. Anno IX. fasc. 1—3. Roma 1888. — 
Biblioteca dell' accadcmia storico-giuriđica : Volume III. Gae-
tano Marini. Iscrizioni autiche doliari pnblicate dal comm. 
G. R. de Rossi. Roma 1884. Vol. V. Statuti delle gabelle 
di Roma publicati da Sig'isrnondo Malatesta. Roma 1886. 

Rio de Jane i ro : N a r o d n i m u z e j . 
Archivos do museu nacional de Rio de Janeiro. Vol. VI. 

Rio di Janeiro 1885. 

S r e d e e (.Solija): B u g a r s k o k n j i ž e v n o d r u š t v o . 
Ilepuodu'iccKo cnncamic na öwirapcKOTO KHHJKOBHO 

/VpyjKecTBO. Fonima V ; KiiniKKa X I X . XX- C p i ^ e i p . 
1886. roAHHa V : K H H Ä K S X X I . X X I I . Cp'ßAeiVB 1887. 
ToAima V. KHHJKKa X X I I I X X I V . C p l ^ e i r x 1888. 
Fori0Ha VI . KHMjKiai X X V . X X V I . Cp-fe^eip, 1888. 

Sofija: Stat is t ički u r e d k n e ž e v i n e B u g a r s k e . 
Cmarnucmiuca sa TBproBacHTa Ha ÖBwirapcKOTO KHH-

acecTBo sa 1882 rorT,iraa. CO4>HS 1884. — Cmamucmu-
uecKu u36rbći>thi ;-ia ro/i,. 1886. Nr. 1—7. Co*ia 1888. 

Turin : K r . a k a d e m i j a z n a n o s t i . 
Aiti đella r. accademia delle science di Torino. Vol. 

X X I I . đisp. 1 — 15. Torino 1886, 1887. Vol X X I I I . 
disp. 1 —15 . Torino 1887, 1888. — Bollethio del osser-
vatorio della re^ia universitä di Torino Anno X X . Torino 
1885 Anno X X I . Torino 1886. 

V a r š a v a : C. u n i v e r z a . 
BcvpmaecKiH yuueepcMmemacm loebcmijt: TO^T . 1886. 

Nr . 1—9. BapmaBa 1886. To^b 1887. Nr . 1—9. Bap-



209 

niaßa 1887. TORB 1888. Nr . 1—6. Bapuiaßa 1888. — 
Kamajiozb ÖHÖJLHOTeKn HMnep. BapuiaBCKaro yHHBepcH-
xeTa: lopH^HHecKiä ^aKyji/reTt. Bi>m. I—IV. BapmaBa 
1887. 

V a r š a v a : K a s a p o m o e y i m i e n i a Jözefa M i a n o w -
sk iego . 

Sprawozdania z pismiennictwa naukowego Polskiego 
w dziedzinie nauk matematycznych i przyrodniczych. Rok 
I . 1882. Warszawa 1883. Rok I I . 1883. Warszawa 1885. 
Rok H L 1884. Warszawa 1886. Rok IV. 1885. War­
szawa 1887. — Biblioteka matematyczno-fizyczna: Seryja 
I . Tom I . Poczatki arytmetyki. Napisal Michal Berkman. 
Warszawa 1884. Tom I I . I I I . Wiadomosci poczatkowe 
z fizyki. Napisal Stanislaw Kramsztyk. Warszawa 1886. 
Tom IV. Wiadomosci poczatkowe z giografii fizycznej i 
meteorologu. Napisal August W. Witkowski. Warszawa 
1884. Seryja I I I . Tom I. Arytmetyka. Napisal Maryjan 
A. Baraniecki. Warszawa 1884. Tom V. Poczatkowy wy-
klad syntetyczny wlasnosci przecieć stozkowych. Napisal 
Maryjan A. Baraniecki. Warszawa 1885. Tom IX . Kosmo-
grafija. Napisal Jan Jedrzejewicz. Warszawa 1886. Seryja 
IV. Tom I I . Rozwiazywanie röwnan liczebnych. Napisal 
Dr. Julijan Sochocki. Warszawa 1884. Tom IV. Gieome-
tryja analityczna. Napisal Wladislaw Zajaczkowski. War­
szawa 1884. — Prace filologiczne. Tom I. zeszyt I. I I . 
I I I . Warszawa 1885. 1886 — Rocznik pe.dagogiczny. 
Tom I I 1882—1883. Warszawa 1884. — Biblioteka za-
pomnianych poetow i prozaiköw polskicli. Zesz. I . Wenecya; 
poemat historyczno-polityczny z konca X V I . wieku. Teodor 
Wierzbowski. Warszawa 1886. Sz. I I . Möwi Krzysztofa 
Warszewickiego miane w roku 1602. Warszawa 1885. — 
Wybor greckicli i lacinskich autoröw. Korneliusa Neposa 
zywoty znakomitych mezow. A. Mierzynski. Warszawa 1883. 
Uchaiisciana czyli zbiör dokumentöw Jakoba Uclianskiego 
f 1581. wydal Teodor Wierzbowski. Tom I. I I . Warszawa 
1884. 1885. Dr. Juliusza Cohnheima odczyty z patologu 
ogölnej. Tom I . I I . I I I . Warszawa 1884. S. Jaccoud. 

U 
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Wyklad patologu szczegötoAvej. Tom I. II. III. Warszawa 
1884. H. Haeser. History« mcdycyny. Tom IT. Warszawa 
1886. Z dziedziny statystyki matematycznej. Napisal Bo-
leslaAv Danielewicz. Warszawa 1884. Krotki przewodnik 
z botaniki mikroskopowej. Dr. Edward Strasburger. War­
szawa 1887. Analiza ksztaltÖAV arcliitektury. Kazimierz 
Kleczkowski. Warszawa 1885. Dr. F . V. Birsch-Hirschfeld. 
WykJad anatomii patologicznej, przelozyl Dr. Waclaw 
Mayzel. Warszawa 1884. Matematyczne podstawy ubezpie-
czenia na wypadek niezdolno.šci do pracy AV zastosowaniu 
do urzadzenia kas emerytalnycli. Tcofil Rozmarynowicz. 
Warszawa 1886. 0 wexlach. Zieliiiski Dominik. Warszawa 
1884. Krzysztofa Warszewickiego niowydane pisma. Teodor 
Wierzbowski. Warszawa 1883. Krzysztof Warszcwicki 1543 
—1603 i jego dziela. Teodor Wierzbowski. Warszawa 1887. 
Rzeki i jeziora dawnej Slowianszczyzny. W. K. Warszawa 
1883. Gramatyka czeska. J. Szastecki. Warszawa 1884. 
Poczatek i rozwöj nmysJowosci w przyrodzie. Dr. W. Szo-
kalski. Warszawa 1885. Prof. I. D. Everett. Jednostki i 
stale fizyczne. Warszawa 1885. T. H. Huxley. Wykiad 
biologu praktycznej. Warszawa 1883. Jaköb Sobieski Krö-
lewic, Dyaryusz wyprawy Wiedeiiskiej w 1683 r. wydal 
Teodor Wierzbowski. 1883. Wiadomo.sci poczatkowe z Bo­
taniki. Dr. Kazimierz Filipowicz. Warszawa 1884. Iliađa 
Homera przetlomaczyl Augustyn Szmurlo. Warszawa 1887. 
Platon. Obrona Sokratesa7 przelozyl Adam Maszewski. War­
szawa 1885. Kondyllak. Traktat o wrazeniach zmyslowycli, 
przelozyl Antoni Lange. WarszaAva 1887. Kartezyusz. Roz-
myslania nad zasadami filozofiji, przelozyl Ignacy Dwo-
rzaczek. Warszawa 1885. PoAvstawanio gör i IadöAv. W. 
Boberski. WarszaAva 1883. 

Varšava: R e d a k c i j a č a s o p i s a A t e n e a . 
Ateneum, pismo naukowe i literackie. Rok X L War­

szawa 1886. Rok XII . Warszawa 1887. Rok XIII. War­
szaAva 1888. 
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Varšava: Redakcija filologičeskoga Viestnika. 
Pyccmü (fiujiojiozuMecKiü e-bcmnwn: TO^T. 1886. nr. 4. 

Bapniasa 1886. Yo^ 1887. nr. 1 - 4 BapraaBa 1887. 
r<wt 1888. nr. 1—2. BapraaBa 1888. 

Venezia: Kr. zavod znanosti i umjetnosti. 
Atti del reale istituto Veneto di scienze, lettere eđ arti. 

Tomo III . serie VI. disp. 10. Venezia 1884—1885. Tomo 
IV. ser. VI. disp. 1—10. Appendice. Venezia 1885—1888. 
Tomo V. ser. VI. disp. 1. Venezia 1888. 

Voronež: Redakcija „Filologieeskija zapiski". 
ŠhbJtOJiozuuecmji sanucnu. FO^B XXVI. BWII. I—VI. 

BopoHejK 1887. To$b XXVII. Bbin. I—IV. BopoHesK 
1888. 
Washington: Učeni zavod „Smithsonian Institution". 

Annual report of the board of regents of the Smithso­
nian Institution, for the year 1883. AVashington 1885. For 
the year 1884. part I. II. Washington 1885. For the year 
1885. part. I. II. Washington 1880. 

Zagreb: Vis. kr. zemaljska vlada. 
Izvješće o stanju školstva u Hrvatskoj i Slavoniji svr­

šetkom školske godine 1884—85. Zagreb 1887. — Na­
rodne pjesne Muhamedovaca u Bosni i Hercegovini. Sabrao 
Košta Hörmann. Knj. I Sarajevo 1888. 

Zagreb: Predsjedničtvo sabora kr. Hrv.-Slav.-Dalm. 
Saborski dnevnik kraljevinah Hrvatske, Slavonije i Dal­

macije god. 1881 — 84. Svez. I II. Zagreb 1884. God. 
1884—87. svez. I. II . Zagreb 1888. 

Zagreb: Statistički u red kr. zemaljske vlade. 
I. Statistički ljetopis za godinu 1874. Zagreb 1876. — 

II. Miena žiteljstva god. 1875. 1876. 1877. Zagreb 1879. 
— III. Financijalno gospodarstvo hrv.-slav. krajine god. 
1872—76. Priredio Milovan Zoričić. Zagreb 1879. — IV. 

* 
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Statistika kaznenoga pravosudja za god. 1863—1876. Na­
pisao dr. Fran Vrbanić. Zagreb 1879. — V. Statistika 
vjeresijskih zavoda za god. 1847—1877. Priredio Milovan 
Zoričić. Zagreb 1879. — VI . Miena o posjedu i teretili 
nekretnina. Napisao dr. Fran Vrbanić. Zagreb 1880. — 
VII . Miena žiteljstva god. 1878. 1879. 1880 Zagreb 
1883. — V I I I . Nekoji rezultati popisa žiteljstva od 3 1 . 
prosinca 1880. Zagreb 1882. — I X . Popis žiteljstva od 
31 . prosinca 1880. Sv. V I I I . Županija sriemska. Sv. X I V . 
Okružje Petrovarađinsko. Zagreb 1882. — X I . Rudarska 
produkcija god. 1874 —1881 . Napisao dr. Fran Vrbanić. 
Zagreb 1883. — X I I . Popis žiteljstva i stoke od 31 . pro-
sinca 1880. Priredio Milovan Zoričić. Zagreb 1883. — 
X I I I . Miena žiteljstva god. 1881. 1882. 1883. Zagreb 
1888. — Demoyraphische Arbeiten in Kroatien und Sla-
vonien, von Milovan Zoričić. Agram 1887. — Statističke 
crtice o kraljevinah Hrvatske i Slavonije. Sastavio Milovan 
Zoričić. Zagreb 1885. — Statistische Skizze der König-
reiche Kroatien und Slavonien. Von M. Zoričić. Agram 1885. 

Zagreb: P o g l a v a r s t v o g l a v n o g a g r a d a Z a g r e b a . 
Zapisnik skupštinah zastupstva si. i kr. grada Zagreba 

god. 1882—86. — Zagreb 1887. 

Zagreb: P r a v n i e k o d r u ž t v o . 
Mjesečnik pravničkoga družtva u Zagrebu. Godina X I V 

br. 1 — 12. Zagreb 1887. God. X V . br. 1—12. Zagreb 1888. 

Zagreb: H r v . p e d a g o g i e n i kn j iževn i s b o r . 
Knjižnica za učitelje knj. X V I I I . Jana Amosa Komen-

skoga informatorium za školu materinsku, preveo V. Mafik. 
Zagreb 1886. Pjevanka, uredio Fr. Š. Kuhač, Zagreb 1886. 
— Fabković Skender. Ob uzgoju. Misli Nikole Tomazea. 
Zagreb 1887. — Sirota Ivan. Emil ili ob uzgoju, napisao 
I. I. Rousseau. T, Dio. Zagreb 1887. — Tomić Janko. 
Sielo za zabavu i pouku. Zagreb 1887. — Napredak, 
Časopis za učitelje, uzgojitelje i sve prijatelje mladeži. 
Tečaj X X V I I I . Zagreb 1887. Tečaj X X I X . Zagreb 1888. 
— Književna smotra. Tečaj V. Zagreb 1887. Tečaj VI. 
Zagreb 1888. 
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Z a g r e b : D r u š t v o sv. J e r o n i m a . 
Pucka knjižnica: L X I X . Životinje. Diel V. Ptice, na­

pisao Davorin Trstenjak. Zagreb 1888. L X X . Pripovijeđke 
za puk Lava Nikolajevića Tolstoga. Preveli Ivan Gojtan i 
Stjepan Lukić. Zagreb 1888. L X X I . Život svetaca i sve­
tica božjih. Za mjesec prosinac. Napisao đr. Franjo Ive-
ković. Zagreb 1888. L X X I I . Danica. Koledar za g. 1889. 
Zagreb 1888. 

P o k l o n i od p o j e d i n i li o s o b a . 

Nj. sv. Leon III. Al somo pontefice Leone XIII. omaggio 
giubilare della biblioteca Vaticana. Roma 1888. 

Amrus Emil dr. Ueber eine Zoogloea-Form der Tu-
berkel-Organismen Wien 1886. 

Ban Mamuja MopajiHe u nojiHXHHKe HCKpmi,e ii3 
cvioBeHCKe HCTopnje. Beorpa/\ 1888. 

Benussi B. dr. Santo Stephano al Quieto. Trieste 1888. 
Boškoinć Stojan. L'empereur Etienne Douchan đe Serbe 

et la peninsule Balkanique, au XIV. siecle. Florence 1886. 
BouiKoeuü Joean. CKvii./beHH cnaca . I I . o cpucKOM 

jeanKy. Beorpa/i, 1888. — O napo/i,HOCTH H O HeroBaii>y 
cpricice Hapo^HocTH. Eeorpa/i, 1887. — BVK Ore* . Ka-
p a ^ n K Beorpa^, 1888, 

Chiudina Giacomo. Santuario della beatissima vergine 
Maria di Poisan presso la citta di Spalato. Venezia 1887. 

Ifeemvfi Miuiom. Heiviaifca, ncTopnjcKa flpaaia. Eeo-
rpaA 1887. 

Crnčić Ivan dr. Imena Slovjenin i Ilir u našem go­
stinjci; u Rimu. Zagreb 1887. 

fiynuR H. TexHHHKM TepMiiHH y saKOHo/iaßCTBy o$ 
/i,pa. B. Borumul ia . Eeorpa/i, 1887. — EIOBO^OM i^pHO-
ropcKora rpai)aHCKor aaicoHHKa HeKo^inKo pajeiH. Beo-
rpaA 1888. 

(fraMiiniijbin A. C. CKOMopoxn Ha Pven. C. i l e r e p -
6ypri> 1889. 

Gasparini Rikardo. Seconđo contributo alia conoscenza 
geologica del diluviale dalmato. Spalato 1887. — Relazione 
sugli scavi fatti nella spelonca di Grabak. Spalato 1888. 
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Gebauer J. Poučeni o padelanycli rukopisich Kralowe-
dvorskem a Zelenoliorskeni. Trag 1888. 

TojioeauKu HKOH. r>aiur]>TKM u ^onojmemfl KL. CTaTBHMi. 
r . I l t i m m a . Bn.ma 1888. 

Hanusz Jan. Opisanie i ocenienie Iistöw Oycerönskih 
„ad familiares". Krakow 1881. — 0 zakonczeniu instru­
mentalu i locativu singul. masc.-neutr. Krakow 1880. — 
Przegiad nowszych prac lingwistycznycli. Krakow 1885. — 
Kiika slow o sanskrycie z powodu nowej publikacyi. Kra­
kow' 1884. — Sur la langue des Armeniens Polonais. 
Krakow 1886 — Materyjali do historyji form deklinacyj-
nycli w jeziku staropolskem. Krakow 1881. — Ueber das 
allgemeine Umsichgreifen der „n" Declination im Altin-
dischen. Wien 1885. 

TUava Jar. dr. Dalii pfispevek ku seznäni haemo 
rrhagicke infekce. Pralia 1888. 

Jo3oc]>ba 0 . BcepocciHCKin i\iy:-jeii. Bapmasa 1879. 
Ježa T. T Lat temu dwiescie. Opowiesc na tie dziejöw 

Kroacyi. Krakow 1887. 
Kaiivir Fridolin. Georg Freihcrr von Vega. Laibacli 

1886. 
Luscanshi Jar. Nowy zakon. Zeaiwk 1. 2. Budysin 1887. 
Jhobcnmh Mempb. Baoa E r a J-MH cöopHHK OTB paa-

.iiixmn irbiiamH. TbpHor.o 1887. 
Mujiuflesufi M. Oiuep M MejieoHj'a, npnnoBHJeTKa LIS 

JKHBOT« cpncKora aapo/i,a. Beorpa^ 1885. — Toupee 
KpamoBan; CBeTHTe^b cpncKH. Beorpa^ 1885. — flo-
MeHHic auaMeuMTHx ./bjA11 J epncKor Hapo,ia HOBiijera 
/\o6'd. Eeorpa,! 1888. 

N. N. Zur Steuer der Walirheit. Wien 1888. Die Auf-
klärung und die Walirheit. Wien 1887. — O iiepKBii. 
IlcTopiiHecKifr onepKB. BepJLHH 1888. 

Omega G. Nowa Judea, czyli praktyczne zalatwienie 
kwestyi zydowskiej i otwarty list do p. t. patryotow Irlandyi. 
Kolomyja 1887. 

lh])GOJib(f> Jocruß. (Uaiifiee MXH BsaHMHbia OTHomeHia 
H CBH8H. I. I I . BapruaBa 1887. 1888. 

Ilcrnpyiaeenfth A. C. Ci50riHaa ra.iHHKo-pyccKaa JIIJTO-
niicL. CL. 1700 ,1,0 KOHira ai3r. 1782 ro,iL.. H a c r t I .ABBOBL. 
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1887. — ^InHrBHCTH^HO-HCTopH^ecKio: paaeHSK^ema. 
•ABBOBI, 1887. 

Polivka J. Pfispevky k liistorii stfedobulharskelio jazyka 
i pisemnictw. Prag 1887. — Der Geizige in Ragusa. Prag 
1888. 

Pyea/pay, Mjiajpnou O KHeay Jlaaapy. HOBH Ca.i, 1888. 
Schulzer Stephan. Einige Worte über die Magyarbon 

Myxogasteres. Agrara 1886. 
Cojioebeeh BjiaduMuph. HcTopia u 6y/iyin,HOCTb Teo-

Kpaxin. ToMb I. 3a rpe6b 1887. 
Subotić Vojslav dr. Kirurgijske crtice iz bugarsko-srp-

skoga rata. Zagreb 1886. 
UTicopnuJioeu ßpamin. IIaMeTmiii,n nab Hb.irapcKo. 

HacTb I. TpaKia. Co*ia 1888. 
Tondini Cesare. Delia riunione delle chiese. Roma 1887. 
Ycjiapr> 6apows II. K. ETHorpaci>isi KaBKasa. II. l l e -

xieHCKÜr asbiKb. TW>.?iHCb 1888. 
WoldHch Joh. dr. Die ältesten Spuren der Cultur in 

Mitteleuropa. Wien 1886. 
X. Y. 0 Slovanili osobito o ruskem narodu narodopisni 

nacrt. Trst 1887. 

Č a s o p i s i i d n e v n i c i . 

Katolički list. Zagreb 1888. 
Vienac zabavi i pouci. Zagreb 1888. 
Obzor. Zagreb 1888. 
Narodne novine. Zagreb 1888. 
Agramer Zeitung. Zagreb 1888. 
Obćinar. Zagreb 1888. 
Narod. Split 1888. 
Glas Hercegovca. Mostar 1888. 
Sloga. Karlovac 1888. 
Semliner Wochenblatt. Zemun 1888. 
Bicmnum „najpodnazo doMci". Ahnon-i, 1888. 



b) STROSMAJEROVA AKADEMIJSKA 
GALERIJA SLIKA. 

Umnožala se je ove godine slikami, koje su poklonili 
pokrovitelj biskup J. J . Strosmajer i knez L. Ođescalchi 
v. str 85 — 6. 

Sbirka kartona v. str. 85. 114. 
Nadalje sbirka mjedoreza i reprodukcija darom preuzv. 

pokrovitelja, naime 
Die graphischen KUnste, tečaj V sv. I I , I I I , IV . tečaj 

VI sv. I—IV. tečaj V I I sv. I — I V . t. V I I I sv. I — I V . 
Predjašnji tečaji poslani su prije. Od istoga izdanja kartoni 
br. VI, V I I i ' V I I I 

Kihnste der Gegenwart. Neue Folge. VI I I . I X . Pre­
djašnji prije. 

Ausiv. Galerien. Kartoni, sv. V, VI . Predjašnji prije. 
Kais. Gemälde-Galerie. Cart X I X — X X V . Predjašnji 

prije. 
Landes-Gemälde Galerie in B.-Pest. 
Bdderlese. Dva svezka. 
Denkmale des Holz- und MetaMschnitzes, Sv. I—V. 
Trachten und Kunshvcrlce, sv. 19—59. Predjašnji prije. 
Mjedorezi. Allerheiligstenbild od A. Diirera, i portrait 

pape Lava X I I I od J. Manciona. 
Reprodukcije izdane po londonskoj Arundel-Society: 

Proroci i Hibile od P. Perngina, Andjeli klanjajući se od 
Benozza Gozzolia, visia sv. Dominika od Fra Bartolomea, 
liečenje sv. Bernarda od Fior. di Lorenzo, dvie madone 
i Bacho od Filipa Lippia. Ukupno 7 komada Predjašnji 
predani su prije. 

Kronprinz- album, zatim još Album sv. I V — V (pre­
djašnji prije), te Album autografa kardinala i biskupa va­
tikanskoga sabora. 
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Nacrti umjetnika A. Seitza, 13 komada. 
Tloris crkve bistričke. Palazzo delle Pinanze. Pročelje 

stolne crkve u Niirnbergu. Drvorez Ciril i Metud i 13 
sitnili fotografija. 

Napokon dvie stare kazule, jedna od kože, a druga dar 
kraljice M. Terezije, za sbirku starih veziva. 

14a 
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