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Pokrovitelj:
Dr. Ante Bauer,

nadbiskup nadbiskupije zagrebacke. pravi clan Jugoslavenske

akademije znanosti 1 umjetnosti 1 t. d.

UPRAVA, ODBORI, CLANOVI.
UPRAVA.

Predsjednik :

Veapimik MAZURANIC.

Predstojnici razredni:

U historicko- filologickom razredu: Dr. Tomo Marenc¢. — U filo-
l)

zoficko-juridickom razredu: Dr. Doro Arnorp. — U matematicko-

prirodoslovnom razredu: Dr. ANprua Monorovici¢. — U umjetni¢kom

razredu: Bera Csikos PL. SESSIA.
Prvi tajnik, gospodarski: Dr. Juras Mascen.
Drugi tajnik, knjizevni: Dr. Ivax Kasomovic.

Knjiznidar: Dr. Aveusr Music. — Arhivar: Dr. Feroo pr. Sisic.
— Pivr. ravnatelj Strossmayerove galerije slika: Dr. Josie

BRUNSMID.
LIETOPIS, sv. 34. 1



9 ODBORI.

ODBORI

a) Financijalni:

Dr. Miuivos Mauvrovic. Dr. Avaust MUSIC.

b) Za izdavanje historickih i historicko-juridi¢kih
spomenika:
Dr. DANE GRUBER. VJEKOSLAV KLAIC.
Dr. Duro KoOrBLER. EMILUE PL. T,ASZOWSKI.
Dre. Micivos Mavrovié. VoiapiMir Mazuranié®

5 . e N.v s
Dr. Josie Siwovié. Dr. IF'ErRpo PL. SISIC.

Osim ovih ¢lanova izaslanici su juridickoga fakulteta kr.
sveucilista Franje Josipa I. u Zagrebu, kad se radi o

izdavanju dalmatinskih stafuta:

Dr. LovpEvit rL. AxDRASSY. Dr. Marko KOSTRENCIC.

Dr. Mirivos MAUROVIC.

c) Za sabiranje spomenik4 tradicionalne literature:

Dr. Duro ArNorLd. Dr. Dracurin Boranic.
Dr. Ivan Kasomovic. Dr, Gaveo MaxosrLovic.
Dr. Tosmo MARretic. IvaNy MILCETIC.

Dr. Avevst Musie. Dr. Stiepan Trorscl.

d) Za istrazivanje hrvatskih ili srpskih narjecja :

Dr. Dracorin Boraxic. Dr. FraNjo I"aNckv.
Dr. Stierax Ivéic. Dr. Tomo Mareric.
Ivan Mmceric. Dr. Mitan Re3kTarg.

Dr. Ivan Kasumovic.
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e) Za Strossmayerovu galeriju slika:

Josrp BrunSsmip. Dr. ViNgo DvorAk. Dr. Juras MaJcen.
Gavro Mawosrovié. Dr. Miuivos MAUROVIC.
Avcost Mosié. K. M. Cu¢ic. Brra C-150s.

1) Za ,Hrvatski biografijski rjecnik“:
(U~TAV JANECEK. VIJEKOSLAV KELAIC.
Juray Mascen. Dr. Gavro MaNosLovic.

Mitivos Mavrovié. Dr. MiLaN KRESSER.

g) Za knjiznicu:

PREDSJEDNIK I RAZREDNI PREDSTOJNICL

h) Odbor za istrazivanje zemlje razreda
matematic¢ko-prirodoslovnoga:

ArTUR (GAavAazzi. Dr. ANDRA MOHOROVICIC.

IFerpiNaxp SEipL. Dr. VarLe Vouk. Dr, Jovaxn Hapzr

4.

~

(3
0.
7.

CLANOVL

(Redom izbora).

Pocasni ¢lanovi:

. NikoLa Tesra, elektrotechnik u New-Yorku. [896.. 17. XIL

. Dox Fraxo Buri¢, umir. gimn. ravnatelj, ravnatelj arheologic-

koga muzeja u Spljetu. 1898, 15. XII.

. Viano Bukovac, slikar, profesor u slikarskoj akademiji u Pragu.

1919. 24. IV.

Mepovic CerestiN, slikar u Kuni na PeljeScu. 1919, 24, 1V.
Mesrrovic Ivan, kipar. 1919. 24. IV.

Jovaxnovic Pavee, slikar u Beogradu. 1919. 24. IV.

Husap Mares, glazbenik, ravnatelj ,Glazbene Matice® u Lijn-
bljani. 1919. 24, IV.



CLANOVI: U RAZREDU HIST.-FILOL.

. Sanmié Aueksa, knjizevnik u Mostaru. 1919. 24. IV.

Srerrar Josie, knjizevnik u Betu. 1919, 24, 1V.

. BaBi¢ Dauskr Lausa, -knjizevnik, veliki zupan i. sl. u Gredicama

1919. 24. IV.

U razredu historicko-filologi¢kom:
a) Pravi:

. Dr. Varrostav Jacié, sveudilisni profesor u Bedu u m. [866..

[

12. II1.

Dr. Tomo Margeni¢, sveucilidni profesor um. u Zagrebu. (1886.
21. XIL)* 1890. 4. XII. Predstojnik razreda.

Vuekosrav Krai¢, sveuéilini profesor u Zagrebu. (1893. 12.
XII.) 1896., 17. XII.

Dr. Avcust Musié, sveudilisni profesor u Zagrebu. (1892. 7.
I 4

Dr. Gavro Manojrovié, sveucilidni profesor u Zagrebu. 1908.,
18. I1I.

6. Dr. Feroo pr. SI81¢, sveudilidni profesor u Zagrebu. (1903. 10.

XIL) 1910, 11. III. Arhivar Akademije.

Dr. Duro KorBLEr, sveucilifui profesor u Zagrebu. (1903, 18.
IT1) 1915, 20. V.

Dr. Ivan Kasumovié, zem. nadzornik za srednje 3kole 1 sveudi-
lisni priv. docent u Zagrebu. (1910. 11. ITL) 1915, 20. V.
Drugi tajnik Akademije.

b) Dopisnici :
Dr. Louis Lraer, profesor u Collegeu de France u Parizu.
1870., 24. XI.
Cepomity Muarovic, umir. srpski kr. poslanik u Biogradu. 1873.,
24. XI.
Frovor I. Uspenskl, ravnatelj ruskoga arheologic¢koga instituta
u Carigradu. 1890., 4. XTI
Trwores D, Frowinsky, sveuéiliSni  profesor u IKijeva. 1890.

4. XIIL

#) U zagradi brojevi oznacuju datume, kad je koji pravi ¢lan postao prije

toga c¢lanom dopisnikom,
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. Jostp GiLeich, profesor pomorske akademije u Trstu. 1893,

12. XIL -

Ivan Micerié, gimnazijski profesor u m. u Varazdinu. 1893,
12. XIL

. Dr. Mitax vitez RESEvAR, sveuéilisni profesor u Zagrebu. 1896,

17, XIIL

Marcer Kusar, gimnazijski profesor u Zadru. 1896., 17. XII.
Dr. Erxst Muka, studijski savjetnik, profesor i gimnazijski
konrektor w mir. u Budidynu (Bautzen) u Saskoj. 1896,
17. X1IL

Dr. Marua Mokko, sveudilisni  profesor uw  Leipzigu. 1897..
16, XIL

Dr. Stanisnav SyoLxa, umir. sveucilieni profesor u Krakovu.
1898., 15. XIL

Dr. Ivan Si#mavov, sveudilisni profesor u Sofiji. 1898., 15. XI1.
Dr. Josir Bruxtui, sveucilisni profesor 1 ravnatelj zem. arheol.
muzeja u Zagrebu. 1899, 14, XIL

Magso PrererENIK, wmir. gimnazijski profesor u Ljubljani. 189Y.
14. NIL

Dr. Lovsosir Miceric,  sveucilisni profesor u  Sofiji. 1900,
135. XIIL

RupoLr Stroman, umir. realno-gimnazijski ravnatelj u Zagrebu.

1901, 12, XIL

Dr. DANE GRUBER, gimnaz. profesor, sveud, priv. docent 1 na-
slovni izv. sveuéilisni profesor u Zagrebu. 1901.. 12. XII.
Dr, Luga Jewc, profesor bogoslovije u Zadru. 1902., 11. XIL
Dr. Doro Porivia, sveuéilisni profesor u Pragu. 1903., 10. X1
Dr. Oskar Asporn, sveuéilidni . profesor u Budimpesti. 1907,
14, II1.

Dr. Dracurnin Borani¢. sveucilidni profesor u Zagrebu. 1907,
14. 111



30.
31.

32

33.

34,

. Dr. Luvovik Pasrtor, sveucilisni profesor 1 ravnatelj Austrij-

J
"CLANOVI: U RAZREDU KILOZ.-JURID.

3 TRAKNO Isjednik Madarske akademije zna-

S mije zne

Dr. Viemos Frakxor, potpredsjednik Madarske akademije zna
nosti i upravitelj Madarskoga historijskog instituta u Rimu.

1907, 14. TIL

3. KMiLwg PL. Laszowsky, tajnik Kkr. zemaljske vlade u Zagrehu.

1907., 14. 1IT.

. Dr. Miworap Mepini, élan dalmatinskoga zemaljskoga odbora

u Zadru, 1907, 14. IIL
skoga historijskog instituta u Rimu. 1907., 14. IIL

Viapose DUkAT, gimnazij<ki ravnatelj u Zagrebu, 1908., 18. IIL

. Dr. Stseean Troescn, predstojnik odjela za bogostovlje i nastayu

izv. sl sveudilidni profesor u Zagrebu. 1908., 18, IIIL

. Dr. Jovax Rapoxf¢, sveudlisni profesor u Biogradu. 1910.

11. 1L

. Dr. Kagrro pr. Horvar, sveudilidni profesor u Zagrebu. 1911.

16. III.

Dr. Frax Iresic, sveud hidni profesor u Zagrebu. 1911, 16, 1L
Dr. Fraxio Kos, profesor zenske uciteljske skole w Goried,
10101, 16, L

Dr. Josir Vass, licejski katehet u Pragu. 1911, 16, TIL
Perar Aveksuirvic Laveov, sveucilisni profesor u Petrogradu.
1911, 16. IIL

ALEKSE]  ALEKSANDROVIC SAHMATOV, pravi drzavni savjetnik u
Petrogradn. 1911., 16. IIL

U razredu filozoficko-juridickom :
a) Pravi:

Dr. Duro Arnorp, sveucilisni profesor u Zagrebu, (1899, 14
XIIL) 1899., 14. XII. Predstojnik razreda.

. Dr. Anrony Baver, nadbiskup u Zagrebu. (1896, 17. X111

1899, 14, XII. Pokrovitelj Akademije.
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Veapimir  Mazoranié, predsjednik kr. banskoga stola u m. u
Zagrebu, 1910, 11. IIL. Predsjednik Akademije.

Dr. Mimivos Mauvrovi¢, sveucilisni profesor u Zagrebu. (1911.
16. IIT.) 1915., 20. V.

Dr. Miax Kreskr, tajnik i zamjenik ravnatelja kr. statisti¢-
koga ureda u Zagrebu. (1917. 5. V.) 1918, 16. V.

b) Dopisnici :
Dr. Avrrep Jenses, clan Nobelova instituta Svedske akademije
nauka u Stockholmu. 1908., 18. HIL
Dr. Karel Kabire, sveuéiligni profesor u Pragu. 1909,
18. IIL
Dr. Auserr Bazava, sveuéilisni profesor w Zagrebu. 1910,
11. IIL

Dr. Jostp Smovi¢, sveucilisni  profesor un  Zagrebu. 1911,

16. IIT.

U razredu matematicko-prirodoslovnom:
a) Pravi:

Dr. Gustav JaNeCeg, sveucilisni profesor u Zagrebu. (1882. 5.
XII) 1887, 7. XII.
Dr. Vinko DvorAK, umirovljeni sveucilisni profesor u Zagrebu.
(1883. 31. XI) 1887, 7. XIL
Dr. Mo KispariC, umir. sveucilisni profesor u Zagrebu. (1883.
21. XI.) 1887., 7. XIIL.

Dr. A~prwa Monorovicié, realno gimnazijski profesor, sveué.
privatni docent 1 naslovnl izv. sveudiliini protfesor, ravnatelj
meteorologijskoga zavoda u Zagrebu. (1893. 12. XII.) 1898,
15. XII. Predstojnik razreda.

Dr. Veapniir VariGak, sveudilisni profesor u Zagrebu. (1903.
10. XII) 1904., 10. XIIL.

Dr. Dracuriy  (GOrRJANOVIC - KRAMBERGER, sveutili¥ni profesor 1
ravnatelj geologijskoga muzeja u Zagrebu. (1891. 22. XIIL.)
1909., 18. IIL
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Dr. Juras Majcen, sveucilisni profesor u Zagrebu. (1903. 10.
XIIL.) 1909., 18. III. Prvi tajnik Akademije.

Dr. Artur Gravazzi, profesor trgovacke akademije i mnaslovni
izvanredni sveudilisni profesor u Zagrebu. (1911, 16. II1)

1917. 5. V.

b) Dopisnici :
Dr. I'raxgo VespovsgY, sveudilini profesor w Pragu. 1885,
16. XIL
Jovax Zusowié, srp. ministar narodne prosvjete izv. sl. u Bio-
gradu. 1886. 16. XII, "

Dr. C. Le Pawr, sveucilisni profesor u Litgeu. 1891,
7. XIL

Stia Lozanié, sveudiligni profesor u Biogradu. 1894. 12, XIT.

)

Dr. Davip SeceN, izvan. sveudilisni profesor uw m. u Zagrebu.
1894.. 12. XTT.

Dr. Miasuo Perrovic, sveutilisni profesor u Biogradu 1897,
16. XIL

Dr. Jovan Cvuié, svencéiliéni

10. XII.

Frrpinanp Semr, realni profesor u Rudolfovu u m. 1903,

10. XII.

Dr. Boepan GaveiLovic, sveuéilisni profesor u Biogradu. 1905.,
14. XIIL

Perar S, Pavrovic, gimnazijski
muzeju u Biogradu. 1905., 14. XII,

Dr. Mmorap JoviCi¢, profesor u vojnoj akademiji u Biogradu.
1905, 14 XIL

Dr. Loso Apavovic, priv. sveudili$sni docent u Bedu. 1907,
14. IIL

Dr. Stsepan BouNICEK, real.-gimn. profesor i naslov. sveucilisui

profesor u Zagrebu. 1907, 14. III

ywrofesor  u  Bigoradu., 1903,

profesor 1 ¢uvar priroaspisnoga

=
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POKQJNICI: POKROVITELJ: PREDSJEDNICI; POCASNI CLANOVI. 9

14.
15.

Dr. Sraxko Hownpr, sveutilidni profesor u Zagrebu. 1908., 18. 111

Dr. Jan Sosotka, sveuéiliini profesor u Pragu. 1919., 26. IV.

U razredu umjetnickom:
a) Pravi:
BeLa Csikos vr. Sess1a, profesor u visoj Skoli za umjetnost i
umjetni obrt u Zagrebu. 1919. 24, IV.
Kuement M. Crycic, profesor u visoj skoli za wmjetnost 1 umjetni
obrt u Zagrebu. 1919. 24, IV.

Dr. Dracuriy Dowysanicé, kr. sudbeni vijeénik I razreda u Za-
grebu. 1919. 24, IV.

. Marniy Pirar, profesor u tehnickoj visokoj skoli u Zagrebu.

1919, 24. IV.

b) Dopisnici :

Fervo Kovacrvi¢, profesor u visoj skoli za umjetnost 1 umjetni
obrt u Zagrebu. 19149, 24, IV,
Franjo Duaax, profesor u kr. Il realnoj gimnaziji u Zagrebu.

1919, 24, 1V.

. Viapnur Nazok, profesor u kr. musko) uciteljskoj skoli u Za-

grebu. 1919, 24, IV,

Rupork VALpec, profesor u visoj Skoli za umjetnost i wumjetni
obrt u Zagrebu. 1919. 24, IV.

Rosert FrANGES, profesor u visoj skoli za umjetnost i umjetni
obrt u Zagrebu. 1919. 24. IV,

OroN Tvesovié, profesor u vifoj skoli za umjetnost i umjetni
obrt u Zagrebu. 1919, 24, IV,

ViekosLav Rosexperc- Ruzic, ravnatelj hreyv. konservatorija u Za-
grebu. 1919. 24 IV,

b=

POKOJNICI.
Pokrovitelj:

Dr. Josip Juraj Strossmayer, biskup bosanski i srijemski itd. ; pokrovitelj
Akademije od god. 1867.—1905.; T 8. aprila 1905. u Dakovu.
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POKOQJNICI: POCASNI CLANOVI.

Predsjednici:

rav

. Dr. Franjo Raéki, kanonik prvostolne crkve zagrebacke i opat; pravi &lan

12. 1IL. (9. V.) 1866.; predsjednik histor. filol. razreda 25. VIL. 1866.; pred-
sjednik Akademije 26. VII. 1866.—1886.;.+ 13. 1I. 1898. u Zagrebu.

. Dr. Pavao Muhié, predsjednik odjela za bLogoStovlje i nastavu izv, sl.; pred-

stojnik filozof.-jurid. razreda 13. XI. 1867.: predsjednik Akademije 5. XII.
1887.—1890.; + 17. X. 1897. u Zagrebu.

. Josip Torbar, ravnatel] realke u m.; pravi ¢lan 12, III, 1966.;: predsjednik

Akademije 17. Xil. 1890.—1900.: + 26. X1I. 1900. u Zagrebu,

. Dy, Tade Swmiciklas, sveutilisni profesor m m.: pravi ¢lan 21, XI, 1833,

predsjednik akademije 15. XII. 1900.—1914.; + 8. VI. 1914.

Podasni ¢lanovi:

. Dr. August Schleicher, sveudilisni profesor, 25. VII. 1867.: t 6. VIL. 1868.

u Jeni.

. Dr. Jan Iwmaniel Purkine, sveudilisni profesor, 25, VII. 1867.

1869. u Pragu,

. Karlo Jaromir Irben, arhivar, 21. X. 1870., + 21. XI. 1870. u Pragu.

. Mihajlo Petrovi¢ Pogodin, c¢. ruski drZ savjetnik i sveutiliSni profesor, 25,

VIL 186 ., § 20. XIL 1875. u Moskvi,

. Dr. Franjo Palacky, historiograf kraljevine Ceske, 23. VIL. 1867., 1 26. V.

1867. u Pragu.
Jovan Gavrilovié, bivsi egent knezevine Srbije, 25. VIL. 1867., ¥ 10. V1L

1377. w Biogradu.

. Roberto Visiani, senator : aljevine TItalije i sveuéilisni profesor, 20. XI.

1876., + 4. V. 1878. u Padoy

. Asmael Ivanovié Sreznevski, sveuéilisni profesor, 25. VII. 1867.,  20. IL

1880. u Petrogradu.

. Dr. Ami Boud, geolog, 24, X, 1870., § 22. XI. i881. u Becu.

. Aleksandar Vaclay Maclejowski, sveulilisni profesor, 25. VIL. 1867.. { 10.

1I. 1883. u Varsavi.

fvan Kukuljevi¢ Sakeinski, veliki zupan a m., (pravi ¢lan 9. V. 1866.): 21.
XI. 1886., + 1. VIIL. 1889. u Puhakoven,

Dr. Franjo Miklosié, sveudilisni profesor uw m., 25. VIl 1867, + 7. 1L
1891. u Becu.

Stjepan Schulzer Miigyenburski, c. kr. satnik w m., (¢lan dop, 5. XI1. 1882.);
16. X1I. 1885, + 5. II. 1892. u Vinkoveima,
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19.
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POKOJNICI: U RAZREDU HIST.-FILOL. 11

Jakub Karlovié Grot, c. ruski tajni savjetnik i potpredsjednik carske aka-
demije nauka, 21. XI. 1879., + 5. VI. 1893. u Petrogradu.

Dr. Dionizije Stur, ravnatelj c. kr, geologitkoga zavoda, (Elan dop. 25. VILL
1867.); 16. XII. 1885., + 9. X. 1893. u Bedu,

Ivan K. Rossi, commendatore, predstojnik vatikanskih muzeja, 4. XII. 1890.,
1 10. IX. 1894. u Rimu.

Aristo Aristovié Kunik, c. ruski taini savjetnik i akademik, 24. X. 1870.,
1 30. 1. 1899. u Petrogradu.

Fra Grga Martié, isluzeni provincijal reda oo. Franjevaca, 11. XII. 1902.,
+ 30. VIIL 1905. u Kresevu,

Dmitrij lvanovié Mendelejer, c¢. ruski pravi drzavsi savje'nik, sveucilisni
profesor u m, d. XIL 1882, + 2. 1L. 1907. u Petrogradu.

lvan vitez Trnski, c. 1 kr. pukovnik u m, i kr. veliki zupan u m,, 14. XIL

1899., + 30. VL. 1910. u Zagrebu.

. Dr. Antonim Frié, profesor ¢eskoga sveuéilista u Pragu u m., 12. XI1L. 1893.,

1 15. XI. 1913. u Pragu.

. Dr. Franjo Ivekovié, kanonik prvostolne crkve zagrebacke, 12. XIL. 1901.,

T 2. L 1914. u Zagrebu.

. dvan pl. Zaje, ravnatel] hrv. zem. glazbenoga zavoda i opere kr. zem. hrv.

kazalista w m., 18. 1V, 1912.. 1 16. XII. 1914, u Zagrebu.

. Dr. Nikola pl. Tomasié, c. i kr, pravi tajni savjetnik, ban kraljevina

Hrvatske, Slavonije i Dalmacije izv. s, 13. V. 1916., + 29. V. 1916.

u Tresceroveu.

U razredu historicko-filologickom :

a) Praci clanovi :

. Ivan Beréié, gimnaz, profosor, 2. VII, 1867., 1 14. IV, 1870. Zadru.

Fran Kurelae, knjizevnik, 23. VII, 1867., 7 18. VL. 1874. u Zagrebu.

. Matyja Mesié, sveuntiliSni profesor, 1. I. 1867., { b. XII. 1878. u

Zagrebu,

. Dr. Duro Daniélé, protesor velike $kole u Biogradu, 1. I. 1867., f 15. XL

1832. u Zagrebu,
Dr. Lavoslav Geitler, sveudilisni profesor u Zagrebu. 23. XI. 1874., + 2 VL.
1885. u Bedu.
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. Dr. Franjo Radki, kanonik prvostolne crkve zagrebatke i opat; pravi ¢lan

12. IIL (9.°V.), 1866; predstojnik histori.-filol, razredu 25. VIL 1866; pred-
sjednik Akademije 26, VII. 1866. do 1886.; { 13. II. 1894. u Zagrebu,

. Sime Tjubié, ravnatelj arheolog. muzeja u Zagrebu u m,, 29, XI. 1867., T

19. X. 1896. u Starom Gradu na Hvaru,

Matija Valjavee, gimnazijski profesor w m., 20. XI. 1876.. + 15. III. 1897.

u Zagrebu.

. Dr. Petar Matkovié, sveuéiliSsni profesor u Zagrebu u m., 25. VII, 1867..

1 26. III. 1898. u Becu.

Dr. Franjo Maizner, kv, zem, nadzornik za srednje Skole, H. XII 1882.,
T 2. IIl. 1903. u Zagrebu,

- Dy Milipoj Srepel, sveutiliSni profesor, 4. XIL 1890.. + 23. Ii. 1905. u

Zagrebu,

. Tean Tkaléié, nadarbenik prvostrlne crkve zagrebaéke. 22. XL 1873.. + 11.

V. 1903. u Zagrebu.

Natko Nodilo, sventilisni profesor u m.: 21. XI, 1883.: § 21. V. 1912. u.
Zagrebu.

Armin Pavié, predstojnik odjela za bogostovije i nastavu kr, hrv.-slav.-dalm.
zem, viade izv. sl, 23. XI. 1874.: § 11. 1L. 1914. u Zagrebu.

Dr. Tade Smiéiklas, sveuntili¥ni profesor, n m.: pravi &lan 21. XI. {883.:
predsjednik Akademije 15, XII. 1900.—1914.: + 8 VL 1914, u Zagrebu,

gimnazi

Pero Budmant, gimnazijsk

3 " . 209 rr 101 4
0. o Al 1J14%.

u (‘astel-Ferrettiju.

b) Clanori dopisnici :
Vinko Pacel, tajnik kr, hrv.-slav.-dalm. zemaljske vlade, 25. VI 1867.. +

1870. u Karloveu,

. dvan Erazmo 1Vocel, sveutiliSni profesor, 24, X. 1880.. 1 17. IX. 1871.

u Pragu.

. Aleksandar F. Gilferding, drz, podtajnik c¢. ruskoga m'nistarstva. 25, VII,

1867., 7 2. VII. 1872. u Petrogradu.

. Kapiton Nevostrujev, profesor duhovne akademije. 24. X. 1870., + 1873.

u Moskvi,

. Dr. Janko Safaiik, ¢lan srp. drzavnoga savjeta, 23. VIL 1867.. § 20. V1L

1876. u Biogradu.

. Awgust Blelowskt, poljski historiogral, 25, VIIL, 1867.. + 10. XL 1876. u

Lavovu.
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8.

10.

11.

12.

17.

18.
19.

Do
0o

. Serglj Mihajlovié Solovjer, c¢. ruski tajni savjetnik, sveudiliSni profesor, 25.

VII. 1867., 1 16. X. 1879. u Moskvi.
A. A. Kotljarerski, sveudilisni profesor, 24. X. 1870, § 11. X. 1881. u

. Nikola Iranié Kostomarov, &lan arheograiske komisije, 24. X. 1870., § 19.

1V. 1885. u Petrogradu.

Aleksandar Vasiljevié Gorski, rektor duhovne akademije, 24. X. 1870..
1 23. X. 1835. u Moskvi.

Detar Aleksejevié Lavrovski, ¢. ruski ministar prosvjete, 24. X. 1870., 1+ 19.
II. 1886. u Petrogradu.

Josip Jirecek, c. kr. austrijski ministar za bogostovlje i nastava izv. sl., pred-
sjednik (Ceskoga ucenoga druStva u Pragu, 25, VII. 1867.. § 25. XI. 1888.
Radoslav Lopasié, tajnik kr hrv.-slav.-dalm, zem. vlade n m., 21. XIL. 1883.
1 25, 1V, 1893. u Zagrebu.

. Dr. Ivan Broz, gimmnazijski profesor, 7. XII. 1892., § 25. XIL. 1893. n

Zagrebu.

1

A. Pavinski, sveucilisni protesor. 4. XII. 1890., + 26. VIII. 1896. n Varsavi.

. Dr. Ivan Crnéié, natpop sv. Jeronima u Rimu, 5. XII. 1882, 1 7. I. 1897.

u Rimu,

0. FKuzebij Fermend3in, analista reda oo. Franjevaca, 4. XIL. 1800. { 25..
VI, 1897. u Nasicama.

Nikifor Duwéié, arhimadrit, 4. XII. 1890., + 6 III. 1900. u Biogradu,

Dr. Ernst Diimmler, sveuéilisni profesor n m, u Berlinu, 25, VII. 1867.. +

11. IX, 1902. u Friedrichsrodi.

. Pera P. Dorderié, srp. drzavni savjetnik i senator, 25. VII 1867.. + 18.

XI. 1902. u Biograda.

. Jan Karlowicz, bivsi urednik _Wisle®, 15. XII. 1898.. + 14. VI, 1903. u

Varsavi,

. Martin Hattala, sveucilisni profesor u m., 25, VIL 1867., { 11. XII. 1908..

n Pragu.

28. Dr. Vaclac V. vitez Tomek, sveuéilisni profesor u m., 25. VII, 1867., + 12

VI, 1905. u Pragu.

. Dr. Grgur Riek, sveucilisni profesor u m.. 3. XII, 1888., 1 2. VIII. 1905.

u Gracu,

. Llarion Ruvarac, arhimandrit, 3. XII. 1888,, + 21. VIIL. 1905. u Grgetegu..

. Marin Drinor, sveucilisni profesor. 21, XI, 1879., 1 14. IIL. 1906, u Harkovu,.
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11.

. Aleksandar N. Veselovski, sveuciliSni profesor, 12, XIIL. 1893., + 23. X.

1906. u Petrogradu,

. Luka Zore, upravitelj gimnazijski, 5. XII, 1882., + 9. XIL 1906. na Cetinju.
. Milan D. Milicevié, srpski drzavni savjetnik u m., 21. XI. 1873., 1 17. XL

1908. u Biogradu,

. Dir. August Leskien, sveulilisni profesor u Leipzigu, 21. XII, 1883., + 20.

IX. 1916. u Leipzigu.

. Dr. Konstantin Jireéek, c. k., dvorski savjetnik, sveuéiliSni profesor u Becu.

27. XI. 1889., ¥ 10. L. 1918. u Becu.

. Ljubomir Koraéerié, srp. ministar prosvjete izv. sl., tajnik Srpske kralj.

akademije u Biogradu, 1911. 16. IIl, { 2. XIL 1918. u Vrnjackoj Banji.

U razredu filozoficko-juridickom:

a) Pravi élanovi :

. Dr. Boiidar Petranovié, ¢, kr. dvorski savjetnik i prisjednik prizivnoga

suda u Zadru, 25. VIL. 1867., i 12. IX. 1874. u Mlecima.

. Dr. Jovan Subotié, odvjetnik, 12. HI 1866.. i 28. I. 1886. u Zemunu.

. Janko Jurkovié, odsjecni savjetnik kr, hrv.-slav.-dalm. zemaljske vlade, 25,

VIL, 1867., 7 20. ILL, 1889. u Zagrebu.

. .ddolfo Teber, kanonik prvostolne crkve zagrebalke, 12, III. 1866., 1 6. VIIL

1889. u Zagrebu.

. Dr. Mirko Suhaj, vijeénik kr, stola sedmorice. 4. XIL 1866., + 30. XI.

1889. u Bndimpesti,

Dr. Blaz Lorkovié, sveuéiliSni profesor, 4. XIL, 1890.. + 17. IL. 1892. u

Zagrebu,

. Mirko Bogovié, kr, ministarski savjetnik n w.. 12. 11L 1866., + 4. V. 1893,

u Zagrebu.

. Dr. Parao Muhié, predstojnik za bogosStovlje i nastavu kr. hrv.i slav.-dalm.

zem, vlade izv. sl,: predstojnik filozof.-jurid. razreda 13. XI. 1867., predsjedni <

Akademije b, XII. 1887.—1890., 1 17. X. 1897. u Zagrebu.

. Dr. Kosta Tojnorié, sveuliliSni profesor u Zagrebu u m., 4. XIL 1890,

4 20. V. 1903. u Dubrovniku.

. Dr. Valtazar Bogisié, crnogorski ministar izv. sl., 25. VII, 1867., 1 24. 1V,

1908. na Rijeci.
Dr. Fran Vrbanié, sveué, profesor, 21. XI. 1886.. + 26. VIIL 1909. u

Zagrebu,



12.

13.

14.

15.

POKOJNICI : U RAZREDU MATEM.-PRIROD. 15

Dr. Jaromir Hanel, c¢. i kr, dvorski savjetnik i sveuciliSni profesor u
Pragu, 21. XI. 1874., 1 20. IX. 1910. u Znojmu,

Milovan Zoricéié, ravnatelj kr. statisti¢koga ureda, (22. XII. 1801.) 12, XIL
1893., ¥ 80. X. 1912. u Zagrebu,

Dr. Franjo pl. Markovié, sveudilisni profesor, (24. XI. 1873.) 20. XI. 1876.,
3 15, IX. 1914. u Zagrebu.

Dr. Ivan Strohal, vijeénik kralj, banskoga stola i sveuncilistni priv. docenat

(1912. IV. 18.) 1912. 18. IV,, 8. XIL 1917.

b) Clanovi dopisnici:

. Milo$ Popovi¢, pisac, 2b, VIL. 1867., 1867., + 8. VIIL. 1879. u Biogradu.

2. Medo knez Pucié, vlastelin, 25, VIL. 1867, 1 1. VIL 1882. u Dubrovniku.

. Dr. Romuald Hube, c. ruski pravi tajni savjetnik i senator, 22. XI. 1875..

i 10. V. 1890. u Varsavi.

. Dr. Gustav Wenzel, sveutiliSni profesor nu m. i ¢lan velikaSte knce ugarske,

25. VIL. 1867., T 24. XI. 1891. u Budimpesti,

5. Vaclav Brandl, zem. arhivar, 24. X, 1870., + 5. XIL 1901. n Brnu.

6. Matija Ban, ¢inovnik w srp, ministarstvu spo'jasnjih djela u m., 23, VIL
1867., 7 14. I1I, 1903. u Biogradu.

7. Luka Zima, gimnazijski protesor u m.. 5. XII. 1882.. + 16. IIL. 1906. u
Varazdinu,

8. Dr. Marijan Derenéin, odjelni predstojnik kr. hrv.-slav, dalm, zem. vlade

izv. sl. i odvjetnik, 27, XI. 1889., 1 8. IL. 1908. u Zagrebu.

. Dr. Hermenegeld vit. Jirecek, odsjecni predstojnik c. kr, austrijskoga mini-

starstva izv, sl., 27. VIL 1867. 1 30. XIL 1909. u Vysokome Mytu.

U razredu matematicko-prirodoslovnom:

a) Prave ¢lanove:

. Zivko Vukasovié, zemaljski Skolski nadzornik kod c¢. kr. glavnog vojnoga

zapovjedniStva kao vlade za hrvatsko-slavonsku vojnu krajinu, 9. V. 1866..
i 10. VIIL. 1874. u Zagrebu.

. Dr. Janez Bletwetss, predsjednik Matice Slovenske, 9. V. 1866., + 22. XI.

1881. u Ljubljani,

. Dr. Josip Schlosser-Klekovski, odsjeéni savjetnik kr, hrv.-slav. dalm. zem.

viade, 9. V. 1866., + 28. 1V. 1882. u Zagrebn,
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. Ljudevit Vukotinovié, veliki zupan u m., {4, XIIL. 1866.) 1. 1. 1867., + 17.

I1I, 1893. u Zagrebu,

. Dr. Duro Pilar, sveucilisni profesor, (24. XL 1873), 22. XI. 1875., + 19.

V. 1893. u Zagrebu,

. Dr. Bogoslav Swlek, knjizevnik, 9. V. 1866., i 30. XI. 1895. u Zagrebu.

. Josip Torbar, ravnatelj realke u m., pravi ¢lan 12. ILL. 1866.; predsjednik

Akademije 17. XII 1890.—1900.; + 26. V1I. 1900. u Zagrebu.

. Spiro Brusina, sveud, profesor u m. (24, IX. 1870.), 28. XI. 1874., + 21.

77 W

1
V. 1908. u Zagrebu,

Dr. Karlo Zahradnik, c. kr, dvorski savjetnik, profesor &eske politehnike u
Brnu, (21. XI, 1879.), 5. XII. 1882., 1 23. IV, 1916. u Brnu.

b) Clanovi dopisnicl :

. Franjo Erjarec, profesor realke, 22. XI. 1875., § 13. 1. 1887. u Gorici.
. Dr. J. Pancié, profesor velike Skole u Biogradu, 22. VII[. 1867., + 7. IIL

1888. u Biogradu.

. Dr. Emil Weyr, sveudiliSni profesor, 16. XII. 1885.. 1 4. XII. 1893. u Becu.
. Dr. Bogoslav pl. Jirus, sveucilisni profesor, 21. XI. 1883.. + 16. XI. 1901.

u Pragu.

. Dr. Franjo Studniéke, c. kr. dvorski savjetnik, sveutilisni profesor, 21.

XI. 1883., § 21. IL. 1903. u Pragn,
Dr. kduard Weyr, c. kr. dvorski savjetnik, profesor ceSke politehnike, 4.
XII, 1890., § 23. VII. 1903. u Pragu.

. Dr. Simun Subic, sveudilisni profesor u m., 5. VIL 1867., + 27. VIL. 1903.

u Stajerskom Gracu.

. Dimitrije Nesi¢, srp. drzavni savjetnik u m., 4., XII. 1890., + 9. V. 1904.

u Biogradu.

Martin Sekulié, profesor realke w m. 24 XI 1873, + 14. 1V, 1905. =
Zagrebu,

Nikolaj Aleksandrovié Mensutkin, sveucilisni profesor, 16, XII. 1885., 1 5.
II. 1907. u Petrogradu,

Puro Zlatarske, sveucilisni prolesor, 4. XI1I. 1890., + 21. XI1. 1909. u Sofiji



I
1ZVODI
1z
razrednih. skupnih 1 odborskih sjednic:

u godini 1919,

Razred historic¢ko-filologicki.
Dne 31. januara 1919.

Razrednim predstojnikom  bira sc pravi ¢lan dr. Tomo
Maretié buduéi da je dr. F. Sisié ponovni izbor otklonio.

Na prijedlog pr. ¢l. dra. Dure Karblera prima se za JRad*
radnja dra. Tome Matic¢a: ,Relkovi¢ prema Pilpajevim hasnama-.
a za ,Gradu® prilog dra. Petra Karliéa: ,Prilozi za kriticko
uredenje tekstova Palmoticeva ,Pavlimira®, . Elene ugrabljenc- i
LAkila® 1, Varijante Palmotiéevih drama®.

Na prijedlog ¢l. dop. dra. Dragutina Boranic¢a prima se
za ,Gradu* radnja dra. Vladimira Coroviéa: ,Lektira 3. 8.
Kranjéevica“.

Ne prihvaca se radnja dra. Josipa Matasoviéa: ,Ogledi
panlukijanske historiograflje“.

Ne prihvaéaju so prilozi ¢l. dop. Rudolfa Strohala: .Plac
Gospin®, predgovor ,Blagdanaru® i Nekoliko starijih oscbina
dijalektickih iz grada Rijeke“.

Razred zakljucuje, da se nadeni rukopis komedije ,Ljubomir-.
kojoj je predgovor mnapisao dr. Petar Karli¢. stampa kao po-
sechna knjiga ,Djela starth hrv. pisaca“.

Razred zakljuc¢uje na prijedlog pr. él. dra. D. Kiorblera.
da se stari rukopisi, $to ih je poslao Petar Kuni¢ié iz Staroga
Grada na Hvaru: nepotpuna drama bez natpisa 1 Saljiva pjesma
yLovear® Stampaju u ,Gradi=,

LJETOPIS, 8V. 33, 2
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Vraéaju se dr. Mariji Bergmannovo] njezini prijepisi
njemackih pjesama Preradovicevih.

Sa zahvalom se primaju za arhiv pokloni dra. Frana .
Gundruma Oriovéanina: a) dnevnik Antuna pl. Nemcica
Gostovinskoga, Db) nekoliko pisama i fotografija (Ilijaseviéa, Mar-
tiéa 1 Troskoga). ¢) unesto rukopisa pjesama Jovana Hraniloviéa,
d) nekoliko pisama istaknutih Bugara (dra. Berona, mitropolita
Klimenta Drumeva), e} nekoliko pisama 1 sliki (Fugenije Mars,
dra. Strasimirova 1 Tvana Vazova).

Razred prihvacéa ponudu pr. el dra. Dure Kirblera, da
priredi izdanje djeld Petra Kanavelovié¢a. Za taj posao predlaze
se da mu se dade potpore 150 kruna iz dohodaka tondova Rae-
koga 1 Smiciklasa.

Pr. ¢l dr. Tomo Marvetié predlaze. a razred prihvacda, da
bi se u proracun za narednu godinu uvrstilo 1600 kruna za sa-
biranje grade za suplementa k | Rje¢niku‘.

Na prijedlog knjizevnog tajnika dra. . Manojlovidéa za-
kljutuje se, da se za struéne ocjene u god. 1918. dadu nagrade.
1 to: a) 200 K ¢l dop. dru. Drag. Boraniéu, b) 100 K pr. ¢l.
dru. Duri Korbleru: ¢) 30 K ¢l. dop. Vladoju Dukatu
Pr. ¢l dr. Tomo Marveti¢ 1 dr. August Musié odricu se
nagrade.

Razred zakljucuje, da se ove godine ne drzi natjecajui ispit
1z ruskoga jezika za nagradu iz Bubanoviéeve zaklade, huduéi da
ne ée biti moguée da onaj. koji dobije nagradu. ide u Rusiju. da
ondje produzi nauke.

Buduéi da je broj pravih clanova potpun. a broj dopisnih
prekoracen, to se ove godine ne moze nitko predloziti za ¢lana.
No zakljuéuje se. da =c¢ na glavnoj skupstini iznese prijedlog.
neka se kod kompetentne vlasti poradi, da ¢lanova smije biti ved
broj, nego to odreduje ona odredba §-a 1. Poslovnika, koja ogra-
ni¢uje broj dopisnih ¢lanova na 60.

Dne 15. aprila 1919.

Clan dopisnik Rudolf Strohal, kojemu je saopéen zakljutak
razredne sjednice od 31. januara 1918.. da mu se ne primaju tamo
spomenute radnje, trazi, da mu se dade prilika. kako bi se mogao
sastati s prof. dr. Stjepanom Ivsidem. za kojega je ¢uo da
nepovoljno sudi o njegovu izdanju . Miracula“. da s njime u na-
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zoCnostl dra. T. Mareti¢a 1 dra. Drag. Boraniéa raspravi pogrjeske.
zhog kojih mu radnje nijesu primljene, pa ¢e se dokazati, da te
pogrjeske zapravo nijesu pogrjeske. Buduéi da je na taj prijedlog
pristac i prof. dr. Stjepan Iv§ié, koji samo trazi, da budu jos
nazo¢ni 1 predsjednik akademije VI. Mazurani¢ i pravi ¢lan dr.
August Musi¢. a presuda da bude objelodanjena u ,Obzorn® i
sLjetopisu Jugoslavenske akademije~. razred zakljuGuje. da se taj
sastanak drzi, ali presuda da se objelodani samo u ,lijetopisu®.
(Vidi presudu na str. 20.).

Razred zakljueuje. da se rukopis pok. dra. Josefa Kara-
seka ,Lussin piccolo und der kroatische Dialekt der Stadt“
otkupi od pokojnikove udove za 150 K pa da se dade prof. dru.
Stjepanu Ivsi¢u. koji je radnjn veé pregledao. da ga revidira, a
ono, to drzi dobrim. da Stampa u ,Kovéeziéu“, kad bude izilazio.

Na zahvalom sa primaju za arliv razliéne povelje, spisi, pisma
T. Smiciklasa 1 vise fotografija. sto ih je poslao dr, I'ran Gundrum
Oriovéanin.

Prima se na znanje izvjestaj uprave, da je rukopis dra. Petra
Skoka ,Pregled Yrancuske knjizevnosti 14, stolje¢a® predat na
ocjenu ¢l dop. Vladoju Dukatu.

Radnja prof. Dure Szaboa . Nesto o topografijskom nazivlju
u juznoslavenskim stranama*, koju je ocijenio pr. ¢l dr. G. Ma-
nojlovié, daje se jos, da je cita, pr. ¢l deu. T. Maretiéu.

Uredniku ,Grade® predana je kajkavacka pjesmarica (u prije-
pisu) iz 18. vijeka. §to ju je poslao Vjekoslav Nor3sié, zupnik
u Bedekoveini, da se, hude i vrijedna. Stampa u ., Gradi-.

Prima se sa zahvalom grada za biografiju homeopata dra.
Attomyra Josipa Ivana Nepomuka. rodena u bakovu, sto
ju je poslao dr. Fran Gundrum: ta ¢e se grada upotrebiti, kad
se nade tko za taj rad.

Na prijedlog pr. ¢l. dra. Dure Kdrblera prima se za
,Ljetopis« clanak dra. Josipa Matasoviéa ,Biljeske k izdanju
Relkovicevih djela®.

Prima se na znanje izvjesta] pr. ¢l. dra. Dure Korblera
da je kao zamjenik knjiZevnog tajnika raspravu dra. Marijana
Stojkovicéa ,Bartno Kasi¢ D. J. Pazanin“ prihvac¢enu u sjednici
od 9. januara 1917. za ,Gradu“ priopéio u ,Radu-, buduéi da
,Grada® ne ¢ ni ove godine izi¢i. Ujedno razred istice potrebu.
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da se ,,Gl“d(lzt“' stampa svakako j«;§ ove godine, jer ie pos]iednia
sveska toga znatnoga zbornika izdana jod god. 1915,

Dne 29. juna 1919.

Sa zahvalom se primaju neki rukopisi iz ostavstine pokojnog
dra. Josefa Kardscka, sto ih preko ¢l dop. Iv. Miléetic¢a
dariva pokojnikova udova. Ima se zamoliti prof. dr. St]. Ivsié
da rukopise pregleda.

Prima se za arkiv ljekarusa, Sto ju je na dar poslao dr. Fran
Gundrum Orioveéanin: pocetak obradbe te ljekaruge i popis
narodnih lijekova, sto ih isti Salje. predat ¢e se uredniku ,Zbor-
nika za nar. zivot i obidaje®.

Prol. Duro Szdbo povukao je svoju radnju: ,Nesto o topo-
erafijskom nazivlju u juznoslavenskimn stranama®.

Prispjela radnja Stjepana Banoviéa: ,Nekoliko priloga
za proudavanje nasih nar. pjesama® predat ¢e se uredniku . Zbor-
nika za nar. zivot 1 obicaje®.

Prima se za ,Ljetopis® prilog ¢l. dop. VI Dukata: .Prilozi
za biografiju Andrije Jambhresiéa-,

Razred zakljucuje. da se predlozi skupnoj sjedniei, da se pr.
¢lanu dru. Do Kérbleru za put w Dubrovnik poradi priprema
izdanja Kanavelovi¢evih djela veé prije odredena potpora od 1500 K
povist na 3000 K.

Dne 16. novembra 1919.

Primaju se za .Rad* radnje: 1. dra. Ivana Kasumoviéa
-Jod jedna rukovet nasih paralela k rimskim i grékim poslovicama
i poslovienim izrazima® ; 2. Hamdije Kresevljakoviéa: »Ti-
skare u Bosni za turskoga vremena (1524, -1878.).¢

Za ,Ljetopis® se primaju prilozi: 1. dra. Tome Maretica:
.Novo izdanje Gunduliéa: 2. VI Dukata: Mundtov ,Freihafen®
1 opat Krizmanié®.

Uzima se na znanje izvjestaj pr. ¢l dra. Dure Kérblera
0 putu. sto ga je s potporom Akademije poduzeo u Dubrovnik

poradi izdanja Kanavaloviéevih djela.

Zakljucak
stvoren na sastanku drzanu na molbu ¢l. dop. Rudolfa Strohala
izmedu njega i prof. dra. Stjepana Ivsida. a po zakljucku
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sjednice hist.-filol. razreda od 15. IV. 1919. (Vidi str. 18. ovoga
»Lijetopisa“):

.Na sastanku dokazao je prof. dr. Stjepan Ivsi¢, da u Stro-
halovu izdanju ,Miracula® ima veliko mnostvo svakojakih pogrje-
saka, pa je time pobio tvrdenje R. Strohala u dopisu upravljenu
na Akademiju due 9. travnja 1919.. da njegovo izdanje nema
drugih nego Stamparskih pogrjedaka. O istinitosti sviju iznesenih
dokaza prof. dra. Stj. Iv&ica uvjerio se odbor. a priznao ih je 1
R. Strohal opravdajuéi ih time, &to je imao kratko vrijeme (14
dana; za prepisivanje. a korekturn je izvrdio hez orviginala“.

Razred filozofi¢ko-juridicki.
Dne 8. februara 1919.

Razrednim predstojnikom za god. 19149, bira se ponovo pravi
¢l dr. D, Arnold.

Razred se slaze sa zakljuckom sjednice razreda historicko-
filologitkoga od 12. junija 1918. da se rukopis Ante Licpopi-
lija: ,Matrikula sv. Antuna Opata® Stampa kao dodatak VIL
knjizi ,Monumenta historico-juridica“.

Prihvaca se za ,Rad® na prijedlog pr. ¢l dra. D. Arnolda
radnja dra. S. Zimmermana: ,Ontolosko-noeticki problem u
evoluciji filozofije.*

Prima se na znanje izbor prof. dra. Lj. Andrassva. ko-
jega je prof. zbor juridickoga fakulteta izabrao uw odbor za izda-
vanje dalmatinskih statuta,

Dr. Dane Trbojevié povlact svoju radnju: 0O paznji u
svijetlu psihologije 1 pedagogije*,

Prihvaca se, da se izda w zbiret ,Znanstvena djela za opéu
nacbrazbu® prvi dio radnje dra. Viadimira Dvornikoviéa:
LStanje savremenc filozofije.”

Razred matematicko-prirodoslovni.
Dne 16. januara 1919.
lazrednim predstojnikom za narednu godinu 1919, bira se
ponovo pr. ¢l dr. Andrija Mohorovicié.
Za ,Prirodoslovna istraZivanja“ prima se na prijedlog pr. ¢l
dra. Dragutina Gorjanovié¢-Krambergera radnja dra. Jo-
vana Hadzija: .Rezultati biolodkih istrazivanja Jadranskoga
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mora. Hidroidi ITI. Monogonija s pomocu kompleksnih propagula
(kladogonija) w nekih halecija, uz opéena razmatranja o stologoniji
nizih Zivotinja. (S 11 slika u tekstu).

Dr. Vale Vouk i dr. Ivo Pevalek podnose svoja izvjescéa
0 nau¢nim putovanjima izvedenima s potporom Akademije. Izvjeséa
se uzimlju na znanje.

Prispjele radnje dra. Vale Vouka: a) Bioloska istrazivanja
termalnih voda Hrvatske i Slavonije“, b) , Prilozi flori slatkovodnih
alga Hrvatske“ daju se na struéno mnijenje pr. ¢l dru. Gustavu
Janeceku.

Prispjela radnja dra. 1ve Pevaleka: ,Prilog poznavanju
alga Hrvatske 1 Slavonije“ daje se na struéno mreijenje pr. ¢l dro
G. Juneceku.

Prispjela radnja dra. Marijana Salopeka: ,Monogratija
trijadicke  cefalopodne faune Kuna-gore. Prilog IL“ daje se na
struéno mnijenje pr. ¢l dru. Dragutinu Gorjanovié-Kram-
hergeru,

Dr. Branimir Truhelka vraéa potporu od 500 K. sto mu
Jje Akademija bila dala u svojoj skupnoj sjednici od 21. 7. 1918,
za geodetickl rad, jer sc¢ njome nije posluzio.

Izvjeséa dra. Jovana Hadzija 1 pr. ¢l dra. Artura (va-
vazzija o nautnom putovanju u Bakarski zaliv, izvedenu s pot-
porom Akademije, primaju se na znanje. Odobravaju se unakunadul
troskovi: dru. . Gavazziju od 33 K 07 fil., a dru. .J. Hadziju
od 53 K 20 fl. ’

Pr. ¢l dr. Juraj Majcecen predlaze za ¢l dopisnika nase
Akademije sveucilisnoga profesora dra. Jana Sobotku. Prihvaéa
se kao prijedlog razreda. Drugi se nitko ne ée predloziti, hududi
da je broj pravih 1 dopisnih ¢lanova potpun. .

Dne 26. marta 1919.

Za  Rad* se primaju radnje: a) dr. Juraj Majeen, , Prilog
za geometrijsko odredenje ,projektivne srodnosti®: b) dr. Ivan
Arnovljevié, ,Polarne otporne linije kod lu¢noga nosaca sa dva
zglavka® na osnovi ocjene prof. Pavla Horvata; ¢) dr. Stjepan
Mohovovic¢ié, ,0 izradunavanju karakteristickih vrijednosti i ka-
vakteristickih pridruzenih funkcija nesimetricke jezgre u dvjema
vrlo opéenim slutajevima“ na osnovi ocjenc pr. ¢Lodrac Ao Mo-
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horoviéié¢a: d) dr. Andrija ilié¢, ,Dnevni tok relativne
vlage za Bucheben (1899.—1910.), Tragsli (1899., 1901.—1908.),
Kremsmiinster (1904.—1910.), s 8 tabla i 2 karte“ na osnovi
ocjene pr. ¢l dra. A. Mohoroviégica,

Ne prima se radnja Vinka Lipanoviéa ,Prilog teoriji
konformnog prelikovanja s pomoéu eliptickih fankeija“.

Dne 3. juna 1919.

Primaju se za ,Rad“: a) dr. Ivan Daja, ,Osnovna bioloska
cnergija i energatika kvasa“ na osnovi ocjene sveucil. prof. dra.
Fr. Smetanke i dra. G. Janed¢eka:; b) dr. Vladimir Va-
ric¢ak, ,Biljeska o relativistickoj dinamici*; e) dr. Marije Ki-
seljak, ,O Pitagorinim trokutima® na osnovi ocjenc pr. ¢l. dra.
Viad Variéaka: d) dr. Vladimir Varié¢ak. ,0O transver-
salnom Dopplerovu ucinku*.

Na prijedlog predsjednikov razred odobrava, da se ,Odbor
za istrazivanje zemlje* profiri domacéim struénjacima pa struénja-
cima iz Srbije 1 Slovenije.

Dne 18. juna 1919.

Za ,Rad* se primaju radnje: a) dr. M. Kiseljak, ,Neke
metricke relacije kod krivulja u ravnini® na osnovi ocjene pr. ¢l
dra. VI Varidaka 1 dra. Jurja Majeena: by de. V. Dvortak,
»Prinosi za teoriju hidrodinamike*.

Ne prima se radnja Dragutina Hirvza,  Grada za toru
srijemskoga plosnjaka. Fruske Gore 1 okolice grada Osijeka“.

O radnji prol. dra. Milutina Milankovicéa, ,Mathema-
tische Grundlagen der kosmischen Strahlungslehre“. koja se imala
Stampati na njemackom jeziku kod Teubnera u Leipzigu, zaklju-
cuje se ovo: a) djelo se ima Stampati francuski u Parizu kod
Grauthier-Villars-a: h) ta knjizara neka ga 1 raspacava; ¢) Akade-
mija ¢e poduprijeti izdausje sumom od 8000 K: d) pisac ce dobiti
honorar od 2400 K: e¢) djelo ¢e se stampati n 900 eksemplara.
od kojih Akademija dobiva 100 komada: f) Akademija ¢e se obra-
titi na ministra prosvjete, da ostatak troskova on namiri; g) na
naslovnom listu ima biti stampano: ,Izdala Jugoslavenska akade-
mija znanosti 1 umjetnosti w Zagrebu s potporom ministarstva
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prosviete u Beogradu“: h) éisti utrzak od djela neka se podijeli
medu Akademiju, pisca i ministarstvo prosvijete.

Dne 10. jula 1919.

U ,Odbor za istrazivanje zemlje“ biraju se kao novi élanovi:
Ferdinand Seidl, prof. dr. Vale Vouk i dr. Jovan Hadzi.

Razred zakljucéuje, da ,Odbor za istrazivanje zemlje* izradi
predstavkua, koju bi nafa Akademija i Kr. srpska akademija nauka
zajedno upravile na ministra  prosviete, a u kojoj bi obrazlozili
potrebu , biologijske jadranske stanice 1 zamolilli, da se ta stanica
sto prije podigne. _

Razred na prijedlog ,Odbora za istrazivanje zemlje* zaklju-
cuje. da se me daju potpore za istrazivanje spild, dok se ne izradi
stalan program, po kojem ¢e se takav posao vrsiti.

Prima se za ,Rad* radnja dra. Sime¢ Markovica
gt y?=wo (). koju je povoljno ocijenio pr. &l dr. VI Varidak.

Na prijedlog ,Odbora za istrazivanje zemlje* primaju se ove
promjene njegova ,Pravilnika* :

GL I el 2: Matematicko-prirodoslovui razred bira izmedu svojih
clanova odbor na tri godine. Ovaj odbor moze predloziti za svoje
¢lanove 1 takova lica. koja nijesu ¢lanovi Jugoslav. akademije,
all je definitival zakljutak o tome vezan na ¢l 6. gl I,

(1. 3.: Procelnikom je odbora i perovodom O. z. i, z uvijek
po jedan od pravikh clanova Jugoslav, akademije, koji su u tome
odboru.

(L 6. movo): O. 7z iz stavlja prijedloge, a odluduje o njima
matematicko-prirodoslovni razred.

1. I1. el 2.0 brinuti se, da se potpore, kojima raspolaze
Jugosl. akademija za istrazivanje razreda matematicko-prirodoslov-
noga. podjeljuju prema planu sistematskil istraZivanja il u van-
rednim prigodama.

(1. III. ¢l 8. slovo h: paleontologije . .. (bez dosadanjega
dodatka: ,u koliko je u vezi sa speleologijom®).

Gl V. ¢l 3. ima glasiti: Istrazivanja se protezu u prvome
redu na ¢tav kopneni teritorij drzave SHS pa i na more (pose-
bice Jadransko more).

Gl VI dodaju se ova dva ¢lanka: 5. ocevid o svim pred-
metima, koje je Jugosl. akademija nabavila o svojem trosku a za
istrazivanje zemije.
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b) Svi predmeti bili koje vrste, §to ih istrazivaci sakupe na
svojim putovanjima, a s potporom Akademije. te se mora o njima
voditi inventar. Na zahtjev Akademijin moraju joj se predati takovi
predmeti.

Dne 8. novembra 1919.

Prima se na prijedlog pr.¢l. dra. Dragutina Gorjanovic-
Krambergera za ,Privodoslovna istrazivanja® radnja dra. .
Hadzija: ,Ljetni plankton Bakarskoga zaliva (1918 te Pulj-
skoga 1 Rijeckoga (1913.)%.

Na temelju povoljne ocjene pr. ¢l dra. G. Janeceka prima
se za ,Rad“ radnja dra. Stanka Miholi¢a: ,O reakeiji natri-
jevih soli.*

Odobrava se, da pravi ¢l dr. J. Majeen cita u javnoj sjed-
nici svoju raspravu: ,Teoretsko 1 prakticko znacenje deskriptivne
geometrije.

Dne 8. novembra 1919.

U ovoj javnoj sjednici éitao je pred brojnom publikom pr. ¢l
dr. Juraj Majceen svoju studiju: .Teoretsko i prakticko znu-
cenje deskriptivie geometrije”. Najprije spominje s nekoliko rijeci.
da je ovu studiju napisao na uspomenu otvoren’s tehnicke visoke
skole u Zagrebu.

Odbor za sabiranje spomenika tradicionalne literature.

Dne 15. junija 1919.

Na prijedlog urednikov prihvacaju se za L dio Zbornika*
radnje: 1. Dimitrije Vitkovié: Utjecaj hriséanske ikonogra-
fije na neke narodne pjesme®: 2. Mojo Medié¢: Nemriv: 3. St
L-Lopisié: Biljeske iz obitajnoga prava u staroj (‘rnoj Gori*:
4. Aute Liepopili: ,Vukodlaci“: 5. Rade Bosnic¢: Nelo
Kosna* (prvi dio); 6. Ivan Miléetic¢: ,Kritenje mosta®: 7. Stj.
Banovié: Tri priloga za narodnu medicinu u vrlickoj krajini-.

-— ,Nekoliko pri¢a iz Zaostroga“. — Narodno vjerovanje 1 pri-
canje o vuku u vrlickoj krajini®. — .Imena kozi 1 ovaca u Za-

ostrogu®.
Na izvjestaj i prijedlog urednika zakljucuje se. da urednik iz
rukopisa pok. Josefa Kardseka: .Folkloristicke 1 dijalektolo-
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gicke biljeske o Hrvatima na austrijsko-ugarsko] granici“ izabere
ono, sto bude podesno, ako na to pristane pid¢eva udovica.

Na prijedlog urednikov odobrava se, da se nabavi 10 ilustra-
cija potrebnih za rasprava D. Vitkovida,

Povjerava se uredniku, da poslije 25. knjige ,Zbornika~ pri-
redi Sto obilniji stvarni indeks, koji ¢e obuhvatati svih 25 knjiga,
a naknadno de se odrediti, hoce li se indeks Stampati u osobito]
knjizi ili kao sastavni dio ,Zbornika“.

Prihvaca se prijedlog pr. ¢l. dra. G. Manojlovica. da se
honorart za folkloristicku gradu ubuduée ne odreduju po doja-
kosnjem obicajnom kljuu. nego prema vrednoéi raduje na o=novi
obrazloZena prijedloga urednika folklovisticke grade.

Odbor za ,Hrvatski biografski rjecnik®.
Dne 18. maja 1919.

Prima sc¢ na znanje i odobrava izvjestaj urednika Hrv. bio-
graf. rjecnika®.

Stvaraju se izmedu ostaloga ovi zakljucer:

1. Neka se pozove umjetnieki razred, da se pobrine. da se
za rjetnik obrade biografije umjetnika 1 knjizevnika Zivih i po-
kojnih.

2. Honorar se saradnicima ne moze povecéati, jer je vec ove

cedine povedan, no moZe sc ispla¢ivati 1 prije Stampanja za gotove

Z
=
Q

Q

rafije, ako to urednik predlozi.
3. Urednik neka sastavi ¢élanak za novine, u kojem ¢e se
pozvati pisei. da i nadalje saraduju u rjecnik.
4. Kao posljednji rok za ckscerpiranje odreduje se 30. VI.
1919,
5. Urednik ¢e imati nagradu, koju je imao i predainji, a povrh
L.

toga 509/, povisice, ali se njegovi ¢lanel posehice ne ¢e honorirat

Sjednice .,0dbora za istrazivanje zemlje®.
Dne 6. julija 1919.
Za nove clanove odbora predlozit ¢e se: Ferdo Seidl, dr
Vale Vouk i dr. Jovan Hadzi.
Zakljucuje se, da se izradi predstavka, koju bi nasa Akade-
mija  zajedno s Kr. akademijom nauka u Beogradu upravila na
ministarstvo prosvjete, a u kojoj bi xe razlozila potreba ,biologijske



ODBORSKE RJEDNICE. 27

jadranske stanice® 1 zamolilo ministarstvo, da takovu stanicu sto
prije osnuje.

Zakljucuje se, da se nasa Akademija zamoli, da se obrati na
Kr. akademiju nauka u Beogradu, neka bi i ona izabrala odbor
za istraZivanje zemlje, pa bi oba odbora zajednicki radili i prosirili
svoj djelokrug na &itavu drzava SHS.

Dok se ne stvori stalan program, po kojem ¢e se istrazivanja
vrsiti, a tako 1 istrazivanje spila, predlaze se, da se predlozi raz-
redu, da se za ovu godinu ne podijeli nikome nikakova novcana
potpora.

Odbor zakljucuje, da predlozi matematicko-prirodoslovnom
razredu ncke promjene , Pravilnika®.

Dne 17. julija 1919.

Procelnikom se bira dr. A. Mohorovici¢. a perovodom dr.
A Gavazzi

Prihvaca se predstavka o osnutku biologijske stanice u Dal-
maciji, $to ju je sastavio dr. J. Hadzi, a koja ¢e se po zakljucku
predadnje sjednice podnijeti ministarstvu prosvjete.

Da se sastavi nova osnova za istrazivanje zemlje. zakljucuje
se. da se pozovu pojedini ¢lanovi odbora, a i neclanovi, da sastave
svaki za svoju struku detaljan plan. O tim ¢e se planovima doe-
nije ili samostalno ili u dogovoru s odborom za istrazivanje zemlje
Kr. arpske akademije nauka detaljno raspravljati.

Dne 18. augusta 1919.
Zakljucuje se, da se predstavka. 3to se salje ministarstva
prosvjete, posalje 1 kr. zemaljskoj vladi, povjerenistvu za prosvjetu,
s molbom, da je i ono zagovori kod ministarstva prosvjete.

Odbor za pripravne radnje oko ozivotvorenja razreda za
umjetnost.

Dne 21. januara 1919.

Raspravljalo se o kandidaturi za umjetnicki razred, pa je sa-
stavljen popis umjetnika, koji bi mogli doéi u kombinaciju, a neka
je imena odbor 1 utvrdio. Definitivna odluka odgada se za narednu
sjednicu.
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Dne 8. i 11. februara 1919.

Fiksiraju se imena onih umjetnika — uzimajuéi tu rije¢ u
najsirem joj znacenju —. koji bi se predlozili za ¢lanove Akade-
mije. Imena ¢e se rasporedati ex aequo loco 1 azbudnim redom.

Da bi se umjetnickom razredu ostavilo dovoljno moguénosti.
da on sim u glavnoj skupstini za god. 1919. predlaze ¢lanove za
sebe u veéem broju, to se predlaze Akademiji, da zasada hira
pravih ¢lanova 3-—5,

Za prave se clanove predlazu: 1. Crneéié Klement: 2.
Usikos Bela pl. Sessia: 8. Domjanié Dragutin dr.: +
Pilar Martin.

Za ¢lanove dopisnike: 1. Dugan Franjo, 2. FFranges
Robert, 3. Ivekoviée Oton, 4 Kovacevié Ferdo. 5.
Nazor Vladimir. 6. Rosenberg-Ruzié¢ Viekoslav., 7.
Valdee Rudolf.

Prima se kao prijedlog za skupnu sjednicu prijedlog tajnika
dra. J. Majeena: Buduét da se kani u sveudilidnoj knjiznici
otvoriti sekeija za graficka umjetnost, a Akademija ima veé od
god. 1916, takova zbirku. koju 1 dalje povecava, neka se kr. zem.
viada upozori na tu nasu zbirku. pa ncka se skupljanje takovih
umjetnina koncentrira u Akademiji.

Prima e kao prijedlog za skupnu sjednicu prijedlog dra. J.
Majecna: neka se Akademija obrati na kr. zem. vladu, da uz
sadasnju umjetnicku skolu uredi 1 vise tecajeve za wnjetnike. t. .
umjetnicku akademiju,

Umjetnicki razred.

Dne 5. maja 1919.
Zu razrednog predstojnika za god. 1919, bira se pravi ¢lan
(sikox Bela pl. Sessia,
Zakljucuje se, da predstojuik Csikos Bela 1 pr. ¢l Crnéie
Klement izrade prijedlog, kako bhi se imuo preudesiti statut gale-
rije slika.

Dne 13. maja 1919.

Cita se pismeni prijedlog pravih ¢anova Bele Csikosa i
K. Crneica o preuredenju galerije slika. Prijedlog se¢ prima u
cijelosti 1 iznijet ¢e se pred skupnu sjednicu.
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Na prijedlog tajnika dra. J. Majcena zakljucuje se, da se
stupl u pregovore s Drustvom umjetnosti glede eventualne koope-
racije 1 izdavanja jedne revije.

Prima se prijedlog pr. ¢l. Martina Pilara, da se uprava
galerije ve¢ sad prenese na umjetnicki razred.

Na prijedlog pr. ¢l. Drag. Domjaniéa zakljuéuje se. da se
izrade prijedlozi o tome, kako hi se galerija $to vise popularizirala.

Dne 18. oktobra 1919,

Prima sc¢ prijedlog o preuredenju galerije slika: za prvi cas
neka se slike u sadanjim prostorijuma drukéije smjeste tako, da
budu poredane po umjetnickim skolama, odnosno kronoloiki.

No prijedlog pr. ¢l. K. Crnéicéa zakljuéuje se, da se nastoji
dobaviti sliku ,Pranje nogu“. koju ima Zzupna crkva u Bribirn.

Skupne sjednice.
,
Dne 23. februara 1919.

Predsjednik sc s toplim ri'etima sjeéa clana dopisnika Ljube
Kovaceviéa, sekretara Kr. srp. akademije nauka. koji je pre-
minuo dne 8. decembra 1918. u Vrnjackoj Banji.

Sa zahvalom se primaju neka pisma pok. pr. ¢l. Spive Brusine.
ito ih je Akademiji poslao g Marko Mareié iz Splita.

Drudtvu ,Hrvatski napredak® uw Splitu daje se 500 popusta
od cijene Akademijinih izdanja, Sto ih drustvo treba za osnivanje
javne knjiznice.

Prima se sa zahvalom za arkiv 15 letaka, Sto su ih Talijani
hacili na socansku trontu i na Zagreb, a poklanja ih pr. ¢l dr.
A Gavazzl

Akademija izrazuje sucut odvjetniku dru. Lavu Mazzuri pri-
codom smrti oca mu dra. Sime Mazzure.

Zakljuduje se, da se poglavarstvu grada Zagreba doprinese
1000 kruna za uzdrZzavanje ,Narodne straze®.

Prima se na znanje dopis juridickog fakulteta, kojim javlja,
da je namjesto pok. dra. F. Spevea izabrao dra. Ljudevita
Andrassya u odbor za izdavanje dalmatinskih statuta,

Otklanja se poziv madzarske akademije znanosti, koja poziva
sve akademije kulturnoga svijeta. da se prosvjeduje protiv atentata
na intengritet ugarske drzave.
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Akademija izrite saucesée gdi. Vilmi Radiéevoj prigodom
smrti njezina supruga dra. Antonija Radica.

Prima se na znanje dopis povjerenika za bogostovlje i nastavu,
kojim javlja. da se Akademiji doznacuje drugi obrok pripomodiza
god. 1918,/19. i to 12500 kruna za izdavanje znanstvenih djela,
a B5000 kruna za znanstvena istrazivanja.

Primaju se na znanje 1 odobravaju: «) zakljucei sjednice
razreda historicko-filologickoga od 31. I. 1919.: h) filozoficko-juri-
dickoga od 8. 1L 1919.: ¢) matematicko-prirodoslovnoga od 16, I
1919, 1 d) odbora za umijetnicki razred od 21. januara 1919, 1 8.
1 11. februara 1919. Napose sc¢ zakljucuje. da se oba prijedloga
tajnika dra. J. Majcena, sadrzana u zapisniku odbora za wmijet-
ni¢ki razred (o grafickoj zbirei i o viso] skoli za umjetnost). kao
prijedlozi skupne sjednice dostave kr. zemaljskoj vladi.

Prima se na znanje izvjes¢e financijskoga odhora. kao §to i
izvjedce tajnika dra. J. Majcena,

Revizorima za god. 1919, biraju se pr. ¢l dr. V. Varvicak i
dr. D Korbler, a zamjenikom dr. M. Maurovidé.

Prihvaéa se prijedlog razreda historicko-filologickog 1 odbora
za umjetnicki razred, da sc izabere odbor. koji bi imao: 1. do
glavne skupstine za god. 1918. izraditi prijedlog o povecéanju broja
clanova dopisnika s toga razloga, sto je IV. razred zapalo samo
7 ¢lanova dopisnika, a prvi ih razred ima preko breja: broj cla-
nova dopisnika mogao bhi se povecati i u drugim razredima; 2.
do glavne skupstine za god. 19149, pretresti ustanove Pravilnika i
Poslovnika pa predloziti promjene. ako to bude trebalo.

U odbor se za ta] posao biraju: predsjednik V1. Mazu-
ranié, tajoici dr. G, Manojlovié 1 de. 1. Majeen, pr. &l dr.
A Musié, dr. T. Mareti¢ 1 dr. M. Maurovid.

Prima se na zpanje prijedlog pr. ¢l dra. J. Majecena, da
se kandidira za ispraznjeno mjesto ¢lana dopisnika u razredu ma-
tematicko-prirodoslovnom dr. J. Sobotka. profesor ¢esk. sveuci-
lista u Pragu.

(v}itﬂju se prijedlozi odbora za umjetnicki razred o kandidaeiji
pravih, poc¢asnih 1 dopisnih ¢lanova u IV. razredu. Rasprava o tome
odgada se za buduéu skupnu sjednicu,

Prima se prijedlog tajnika J. Majcena. da se glavna skup-
stina 1 svetana sjednica drze istom krajem aprila 19149,
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Zakljuéuje se na poticaj uprave i pr. ¢l. dra. Gustava Ja-
neceka, da se ministarstvu prosvjete u Beogradu stave na dispo-
ziciju dojakoSnja izdanja Akademijina, od svakog po 1 primjerak.
za uredenje tamosnjih knjiznied, koje su za rata postradale.

Dne 26. marta 1919.

Kr. kot. oblasti u Crikvenici daje se 509, popusta od cijene
sviju izdanja do god. 1917.

Na poziv povjerenika za bogostovlje 1 nastavu, da 1 Akademija
podalje svojega izaslanika na sastanak, koji ¢e raditi o izdanju
enciklopedijskog rjetnika. bira se predsjednik V1. Mazuranidc,
Ujedno se zakljutuje, da se pismeno upozori kr. zem. vlada na
sve poteskoce oko izdavanja takova rjetnika: no Akademija je
pripravna da stavi na raspoloZenje sva svoja literarna pomagala.

Javnom biljezniku dru. Scehwarzu votira se od kr. kotur-
skog suda odredena nagrada za njegov posao u stvari ostavstine
M. pl. Czerliena u iznosu od 293440 kruna.

Primaju se na znanje i odobravaju zakljutei sjednice mate-
maticko-prirodoslovnog razreda od 26, marta 1914,

Primaju se na znanje i odobravaju zakljuéei ,Odbora za pro-
mjenu Praviluika i Poslovnika*.

Prijedlog odborov o promjeni §a 1. Poslovnika, koji ide za
tim, da se broj c¢lanova dopisnika poveéa u prvom razredu od 15
za 409, u drugome razredu da ostane dosadanji broj (15). u
trecem razredu da se povisi od 15 na 20, a u c¢etvrtom da ostane
dosadanji broj (15), — prihvaéa se kao prijedlog za glavnu
skupstinu.

Prihvaéa se kao podloga za proracun za god. 1919. prijedlog
tajnika dra. J. Majcena, koji je prihvatio i uzi odbor: 1. da se
poradi prevelike skupoce sStampanja u god. 1919. izda $to manji
broj publikacija, i to onih, koje zahtijevaju redoviti nastavak; 2.
da se piscima povisi honorar (za clanke, korekture 1 uredivanje)
za DO/ . 3. da se povise nagrade, i to: prvome tajniku na 3000
kruna, drugomu tajniku na 1800 kruna, paziteljima galerije za
1000,,, a podvorniku, pomoénici u pisarni za 50°/,. knjiznicaru,
arhivaru 1 ravnatelju galerije takoder za 509,

Bududi da se desilo, da su neki pisei dali na svoju ruku u Stam-
pariji prirediti veéi broj separatnih otisaka (preko 50. koliko
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Akademija daje svakom piscu), zakljucuje se, da pisci nemaju
prava bez dopustenja Akademijina vise posebnih otisaka narucivati.

Buduéi da je pr. ¢l dr. A, Gavazzi napustio dalje poslo-
vanje u Akademijinoj pisarni, zakljucuje se. da sve poslove pre-
uzme pomoénica gdica Ivana Zup i

Buduéi da pr. el dr. T. Mareti¢ odustaje od toga. da cita
raspravu na svecano] sjednici, odluc¢eno je, da ée citati predsjednik
VI Mazuranid.

Dne 9. aprila 1919.
Na poziv kral]. zem. vlade biraju se n povjerenstvo za ispi-
tivanje listine konfidenata prvi tajnik dr. Juraj Majcen i pr.
el, dr. M. Maurovid,

Dne 24. aprila 1919,

Uzima se na znanje dopis ministra prosvjete, u kojem se za-
hvaljuje za ponudu, 3to ju je ucinila Akademija univerzitetu i
akademijl nauka stavljajuéi im na raspolozenje svoja izdanja.

Uzima se na znanje otpis kr. zem. vlade, da de se graficka
zbirka osnovati u sveucilisnoj knjiznici.

Akademija je izrekla povodom smrti prof. Krste Pavleticéa
saucesée Matici hrvatskoj 1 Hrvatskom profesorskom drustvu,

Prima se na znanje izvjestaj revizora racuna za god. 1918

Zakljutuje se, da se potpise driavnih bonova toliko, kolike
se novaca moze iz blagajnicke zalihe privremeno izluéiti. ‘

,Bract Hrv. Zmaja“ dopusta se, da se kosti Petra Zrinskoga
i Krste Frankopana stave na odar u Akademijinoj palaci.

Sa zahvalom se uzima na znanje, da je kralj. zem. vlada do-
znacila 8000 kruna za svrhe umjetnickog razreda.

Nadbiskupska tiskara povisuje cijenu tiskarskih radnja za 850 .

Primaju se na znanje 1 odobravaju zakljucei sjednice razreda
matematicko-prirodoslovnog od 26. marta 1919.. a histori¢ko-filo-
logitkog razreda od 13. aprila 1919.

Biraju se odbori za god. 1919.

Dne 3. junija 1919.
Na prijedlog tajnika dra. J. Majcena zakljucuje se, da se

umoli kr. zem, vlada, ncka se pobrine, kako bi povoljno unovéila
obaveznice ratnih zajmova. koje su u temeljnoj zakladi, a za taj
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iznos nabavila prema ministarskoj naredbi priopéenoj u Narodnim
novinama od 30. maja 1919. 4°/, drZavne bonove. I za ostale oba-
veznice, koje su u blagajni, da se zamoli posredovanje kralj. zem.
vlade; ako li ona ne bi wogla posredovati, da barem svjetuje,
za koju bi cijenu Akademija mogla te obaveznice prodati.

Dne 18. junija 1919.

Dr. Lj. Dvornikovié povukao je svoje djelo: ,Stanje sa-
vremene filosofije. ‘

S osobitom se zahvalom uzima na znanje izraz simpatije ¢eho-
slova¢kih profesora, $to ih Salju Jugoslaviji.

Ne moze se udovoljiti molbi ,Prosvietnog drustva* u Strigovi,
koje moli besplatno knjige.

Akademija je izrekla svoje saudesée gdi Thaller prigodom
smrti njezina brata dra. Emila Amruia.

Prima se na znanje dopis kralj. zem. vlade, u kojem javlja
da je uzela na znanje izbor novih &lanova IV. razreda.

Prima se na znanje odgovor drzavnog nadodvjetnistva, da
dionice ,Assicurazione dalmatica® nemaju nikakve vrijednosti. pa
se zato briSe iz temeljne zaklade svota od 40.000 kruna.

Primaju se na znanje 1 odobravaju zakljudei sjednice razreda
a) matemati¢ko-prirodoslovnog od 3. junija 1919, 1 18. junija 1919.
b) umjetnickoga od 5, maja 1919. i 13. junija 1919.

Prijedlog umjetnitkoga razreda o promjenama u galeriji 1 pi-
tanje o daljem postojanju galerijskog odbora raspravit cée se u
buduéoj skupnoj sjedniei.

Prihvaéaju se 1 odobravaju zakljucei sjednice odbora za ,Hr-
vatski biograf. rjeénik“ od 18. maja 1919.

Prihvacéa se prijedlog tajnika dra. J. Majcena o izdanju
djela dra. Milutina Milankovi¢a, kako ga je prihvatio i mate-
maticko-prirodoslovni razred u svojoj sjednici od 18. junija 1919.

Predsjednik V1. MaZuranié izvjeSéuje o pismu, Sto ga je
dobio od dra. Jedlovskoga iz Londona, u kojem pise, kako bi se
nasa drzava imala pobrinuti, da geografijski i historijski podaci
ulaze po istini u engleska znanstvena izdanja. Na prijedlog tajnika
dra. J. Majcena bira se odbor, koji ¢e imati zadaéu, da upozori
engleska i francuska znanstvena udruzenja i vede nakladnike o
tome, kako mogu autentidne obavijesti o pomenutim pitanjima
LJETOPIS SV. 33. 3
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dobiti kod akademijd u Zagrebu 1 u Beogradu. U odbor se biraju:
predsjednik V1o Mazuranié i pr. ¢l V. Klai¢, dr. A, Gavazzi
i dr. Milan Kyreser.

Zakljuéuje se, da se¢ novac (500 kruna) namijenjen za spo-
menik Franje Josipa I. upotrebi za spomenik (ili mauzolej) Zrin-
skomu 1 Frankopanu.

Dne 19. julija 1919.

M. Zunkoviéu, piseu knjige ,Die slavische Vorzeit* ima
se, posto je poslao stampanu knjigu, prema naredenju pok. generala
Czerliena iz njegove ostavitine isplatiti 1000 kruna kao pomoé¢ za
podmirenje tro$kova oko izdanja knjige.

Primaju se na znanje i odobravaju zakljucei sjednica: a) raz-
reda historicko-filologi¢koga od 29. ]unlJa 1919.; b) razreda mate-
mati¢ko-prirodoslovnoga od 18. junija i 10, julija 1919.

Na osnovi prijedloga umjetnickoga razreda odlucuje se, da od
1. januara 1920. bude ravnateljem galerije slika pr. ¢l M. KL
Crncid, jer je ¢l. dop., a sadanji upravitelj, dr. Josip Brun-
fmid pripravan da upravu prepustl novom ravnatelju.

Na prijedlog tajnika dra. J. Majcena odustaje se od izda-
vanja novoga kataloga galerije, dok se ne rasproda sadanja na-
klada, koja je mnogo troska stajala.

Na predlog tajnika dra. J. Majcena odgada se rasprava o
drugim prijedlozima wmjetnickoga razreda do najesen, dok se sve
priredi za predaju galerije novom upravitelju.

Uz neke stilisticke promjene prihvaca se proglas, sto ga je
za novine sastavio urednik ,Hrv. biografskog rjec¢nika“, u kojem
se pisel pozivaju na dalju saradnju oko toga 1'je('nika

Predsjednik izvjescéuje, da mu je jedna clanica univerziteta u

lju tog
dati koje djelo nate Akademije, u prvome redu zivot biskupa
J. Strossmayera, na hrvatsko-srpskom i ujedno na engleskom jeziku.

7
. Conils witska da bi Bis praTan
Oxfordu priopéila Zelju toga univerziteta, da bi bio pripravan iz-

Zakljutuje se, da se Akademija stavi u sporazum izravno s uni-
verzitetom u Oxfordu,

Zakljucuje se, da se ¢lanu dopisniku Louisu Legeru cCestita
pismeno pedesetgodidnjica njegova nastavnitkoga rada na Sorbonni
u Parizu.

Dopusta se, da uprava Akademije moze preko praznika nami-
rivati novéane izdatke, koji budu veoma potrebni.
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Odobrava se, 3to je uprava upravila molbu kralj. zemaljskoj
vladi za povidenje pripomoéi, koju vlada daje u polugodisnjim
obrocima, buduéi da je velika skupoéa, a narotito u poslovima
Stamparije.

Dne 6. oktobra 1919.

Sumsko-gospodarski ured imovne opéine durdevacke darovao
je 100 K za umjetnicki razred.

Akademija je ¢estitala svojem ¢l. dop. Lovisu Legeru.

Ministarstvo prosvjete potvrdilo je izbor Jana Sobotke
za Clana dopisnika.

Ministarstvo prosvjete odredilo je 12.000 dinara pripomodi za
izdanje Milankoviceva djela.

Seminaru za staru historiju u biogradskom univerzitetu daje
Akademija neke publikacije uz popust od 500/ .

U odbhor za prosudivanje skica slike ,Ujedinjenje Srba, Hrvat:
i Slovenaca® bira se pr. ¢l. K. Crnéicd.

Prima se na znanje izvieitaj tajnika dra. .J. Majcena o stanju
Stampe i o troskovima izdavanja knjiga za god. 1919,

Dne 16. novembra 1919.

Dionice ,Assicurazione dalmatica® kao bez vrijednosti stavljaju
se u otpad.

Prima se na znanje, da je kr. zem. vlada doznacila prvi obrok
pripomoci za god. 1918./19.

(lan dop. Jan Sobotka zahvaljuje so za izbor.

Primaju se na znanje i odobravaju zapisnici: a) sjednice filo-
logitko-historickoga razreda od 16. XI. 1919.; h) sjednice mate-
mati¢ko-prirodoslovnoga razreda od 8. XI. 1914, ¢) zapisnik javne
sjednice istoga razreda od istoga dana: d) sjednice umjetni¢koga
razreda od 18. X. 1919,

Prihvaca se prijedlog umjetnickoga razreda, da se preudese
prostorije galerije slika s troskom od poprilici 10—12.000 I, pa
da se slike smjeste drukéije: po hronologijskom redu odnosno po
Skolama. Od drugih reforama u galerijskoj upravi zasada se odu-
staje, jer to sredstva ne dopuitaju.

Zakljuduje se, da od 1. januara 1920. preuzme upravu galerije
pr. ¢l. K. Crnéié, buduéi da je na to pristao i sadanji upravitel]
¢l, dop. dr. Jos. Brunimid.
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Na prijedlog predsjednika Akademije jednoglasno se izrazuje
zapisnitki topla zahvala dru. J. BrunSmidu za njegov mnogo-
godignji trud oko galerije.

Prihvaca se prijedlog pr. ¢l. i tajnika dra. J. Majcena, da
se ubuduce Stampaju u ,Ljetopisu“ prijedlozi o kandidaciji novo-
izabranih ¢lanova onako, kako su bili izneseni u razrednim sjedni-
cama. Za kandidate, koji ne bi bili izabrani, ne ¢e se prijedloz

Stampati.
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dne 24. aprila 1919.

Prima se na znanje izvjeitaj tajuika dra. J. Majcena.

Prihvacéa se izvjestaj revizord o pregledavanju racuna za god.
1918., kojim se tajniku dru. J. Majcenu daje potpuni apsolutorij
za cijelu godinu 1918.

Prihvada se proracun za god. 1919, kako je uvrsten u pro-
racunsku osnovu.

Prihvaca se prijedlog tajnika dra. J. Majcena, da se zbog
velike skupoée prekine dalje stampanje onih publikacija, koje za
god. 1919. jos nijesu zapotete, pa da se nastavi onda, kad se
prilike poboljsaju.

Prijedlog o promjeni §-a 1. Poslovnika iznesen u skupnoj
sjednici od 26. III. 1919, prihvaca se jednodusno, pa ¢e se ta
promjena podnijeti na potvrdu kralj. zemaljskoj vladi.

Budué¢i da knjizevni tajnik dr. G. Manojlovié izjavljuje,
da ne moze vise biti tanikom zbog preopterecenosti poslovima, a
gospodarskom tajniku dru. J. Majcenu istie njegovo trogo-
diste, pristupa se izboru tajnikd. Izabrani su: za gospodarskog
tajoika ponovo pr. ¢l dr. Juraj Majcen, a za knjiZevnoga taj-
nika pr. ¢l dr. Ivan Kasumovidé

Potom je obavljen izbor novih ¢lanova umjetnickoga razreda.
Izabrani su: a) pravim ¢lanovima: 1. Csikos Bela pl. Sessia,
2. Crnc¢ié¢ Klement, 3. Domjanié¢ Dragutin dr, 4.
Pilar Martin; b) pocasnim &lanovima: 1. Bukovae Vlaho,
2 Medovié Celestin, 3. MesStrovié Ivan, 4. Jova-
novié¢ Pavle, 5. Hubad Matej, 6. Santid Aleksa, 7.
Stritar Josip, 8. Babié¢ Dalski Ljuba; e¢) dopisnim
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¢lanovima: 1. Kovadevié¢ Ferdo, 2. Dugan Franjo, 3.
Nazor Vladimir, 4 Valdec Rudolf, 5. Franges
Robert, 6. Ivekovi¢ Oton, 7. Rosenberg-Ruzié
Viekoslav.

U razredu matemati¢ko-prirodoslovnom izabran je za ¢lana

dopisnika dr. Jan Sohotka.
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ZAGLAVNI RACUNI

za godinu 1918.

1. PREGLED

PRIHODA T RASHODA JUGOSLAVENSKE AKADEMIJE

ZA GOD. 1913
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|
l

Proradun Primitak Prema pro-
. g -
- . 78 u radunu vise
p ( A. Prihod god. 1918, | god. 118, | (+) ili ma-
g | K K nje (—)
1 | | |
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1 Pravila) 22.300 l 24,401 | 031+ 2,101 103
“ ,r
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[
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i
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] d) za Pravno-povi. rjeénik 2.750 ‘ — 2.750 - —
i i | ’
Prijenos: . 114467 | 14| 137.671 | 27 |- 23.204 13
‘
|
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Proradéun Primitak Prema pro-
e . -
= . 73 u radunu vise
B A. Prihod god. 1918, | god. 1918, | () ili ma-
__l‘ i=1 =] S [, )
(= X K nje (—)
i |
i
i Prijenos. 114467 14 137.671 |27 23.204 | 13
‘ e) za JKoveezié  hrv.-srp.
| narjeéja . 2.342 40 2.342 | 40 - =
‘ ‘ f) za honorare, koji se nijesu .
j I mogli inozemstyo 617 150 617 ‘ 50 - —
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1
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Prorac¢un Tzdatak Prema pro-
- 1
=] 2 o .y
= 7 u racunu vise
T B. Rashod god. 1918, god 1918, (+4) ili ma-
z K K e ()
L. Troskovi opéeniti:
L. | Uprava . 9.800 R.IHT |04} — 1042 96
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|
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|
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4. | Fond dra. T. Smiciklasa - 4.046 )26
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! Prorac¢un Izdatak N
| = Prema pror.
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[ god. 1918, god. 1918, : .
= . N ) B manje (-
= K K
| |
i [ IV. Troskoviza knjizevni |
| ! rad. !
| } |
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|
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ST - | i
L by Troskori za publikacije: | ]
|
| |
Uy | Rjeenik. sy, 36, 10.000 11,308 | 70] = 130970
| o ) !
Lo | Ljctopis, sv. 320 IL i 83, 3250 | — 6.5%0 [ 32] -4 3330 32
Yy 1 knj. Rada 1. i 1L razreda, " ‘
sv. 218, . 5200 | — 4280 | 49 91051
1 1 knj. Rada 111, razr., sv. 219, 6.200 | — G440 [ 1a] - 240 15
5 Monum. hist, sv. 43, (Acta k |
Loeom. V) 1TLO00 | —] 12908 | 58] + 1909 | 5
6. Rt pisei. knj. 25, (Dordi¢, ILY| 10,000 | - ] = 10000
| . ‘, “
|
[ ;
J ; |
i } - ‘
{ | Prijenos . 45.660 | —]  41.520 24] — 4129 76

P’renosi se u god. 1914,
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— Prora¢un Izdatak Prema pro-
g 22 u radunu  vise
; B. Rashod god. 1918, | god. 1918. (+) ili ma-
= K K nje (—) |
Prijenos . 45.650 | —| 41.520 %24 —1.129 Il‘
©. ] Ntari pisei, novo izd. knj. Y. ‘

(Gundulié) L. 7.000 | — 17.335 | 12 |+ 10355 {1-3

2. ] Starine. sv. 36. 7.000 | — 7844 [ 40| + 844 |40
9. ] Pravno-povj. rjecénik, 7 sv. 4.000 | — 2041 47| — 1008 |53
10. | Za ,Codex*, sv. XV. . | .| —_ - 638 7ol + 0638 ;7")
11. | Zbornik, sv. 23. 2000 — st 02 24 s
(2. | lzvjeséa mat.-prir. razred. sv. . 5200 — 3.001 53 248 | 47
134 Prirodoslovna istraz. sv. 13. 1.000  — 22849 90 1.710 | 10
14.| Za hrv. biografijski rjec¢nik 3.000  — RIR 50| =281 | H0
15.§ Naplata tiskari za g. 1918, — — 626 iT—l 626 174
Iznos . . ]1.900 — | 82720 1[(;7 1 820 E

SRav izdatak za knjizevni rad 236,850 R3.863 }NT — 2,986 3

Ukupni rashod 166.521 i 66

— -

Prema tome pokazuje se za godinu 1918, A, Prilod . 198.306:40

B. Rashod .

166.521-66

Ostaje ¢isti visak od K 31.874:74
K tomu prijenos iz godine 1917, u iznosu od K 143.836:31.
umanjen za svotu, uvrstenu u Prihod pod 8)19)
t. j. za K IRT3T-RT R 125.098-44
Ostaje za prijenos u godinu 1919, . . . . . ., . ., . K 156.973:18
#* Prenosi se u godinu 1919,
! Iz zakl. za opéu naobrazbu izdana je knjiga Dra. V. Vouka: .Biologija

bilja* troskom od K 10.180°63.
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U7 ovome su iznosu sadrZane:

K. ‘ f
1) svote, kojo se prenose u primitak g. 1919, 1 to: |
a) Stari pisci, knj. 25, Pordié, II) . . . . . . . .. . . . |10.000/—
b) za nabava umjetnina |, . 3.000|—
¢) za Prirodoslovna istrazivanja, sv. 14, . . . . . . . . 1.710/10
d) za honorare, koji se nijesu mogli slati u inozem. . . , ‘370!”
¢) za podijeljene, ali jo§ nepotrosene potpore . . i . G lﬂ-")-")f“f
f) */; onoga, Sto nakon odbitka svota pod a)—e) i pod 2. e)—f) |
(t.j. K 22.815°10), od viska za g. 1918. ostaje [9.059-64 K] (
po zakljucku sjednice od 16, marta 1911, T.247 72

Ukupno . . . ., |24.482/ 82

2) druge svote, koje se napose drze u evideneiji:

wy za Dalmatinske statate~ . . . . . . . L 0 L L L 1426140
b za Rjecnik | R S T10

¢l za zasnovaua privodoslovna istrazivanja Hrvatske i Slavonije 24‘5”"'35'1
dioza Hevatski biografski vjecnik . 0 . 0 . 0 0 0 0 0L L. 14-‘—’6“%4“
e) Nominalni iznos za wmjetni¢ki razred (u blagajni) . -L.')M)i——
1 Razlika prelaznog prihoda i rashoda ¢, 1917, . 1.{)8(}1‘—

Ukupno L K|63.17048
|

Iznos jednih i drugih svota: . . K

Premia tome ostaje na slobodno raspolaganje . . . K| 69.«

dakle zn K 1.722:72 manje negoli g. 1917.

U Zagrebu. koncem aprila 1919,

Dr. Juraj Majcen, tajnik

Pregiedali i u redu pronasli.
Po ¢&'. 15. pravilnika izabrani revizionalni odbor.

U Zagrebu, dne 16. aprila 1919,

, V.o

Dr. V. Variéak, v. r. Puro Korbier, v. v
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2. AKADEMUSKE ZAKLADE

koncem junija godine 1918. po iskazu radunarskoga ureda hry.-
slav. zemaljske vlade od septembra 1918. br. 19.389,

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

A. Temeljna zaklada Jugoslavenske akademije.

hrv.-slav. 4%/, rasteretnicama .
ugarskim 4°/, rasteretnicama .

ugarsko) krunskoj renti 47/,

" hrv.-slav. regalno-odstetnoj obveznici

zaduznicama zajednicke papirne rente .
zaduznicama srebrne rente

ugarsko] 4%, zlatnoj renti . Co e
obveznicama 6°/, 1. ratnog zajma od g. 1914,
zaloZnicama I. hrvatske Stedionice
zaloznicama hrv.-slav. hipotekarne banke
privatnim obveznicama

dionicama drustva ., Associazione dalmatica®
sre¢ki brunsviékoga zajma od 1. marta 1869,
Stedionickim uloZnicama

gotovu noveu

tomu dug akademije zakladi .

Kruna

202 400 -
400 —
H7.900- --
8.800) —
149.400- —
200 —
23,400 —
25.000 —
126.000 —
199.000 —
16.000- —
40.000) —
70—
28.762:10
267931
177-87

Ukupno .

Od toga iznos, koji prema obragunu pripada aka-
demiji

88().189-28

1.296.66

Iznos fakti¢noga imutka zaklade koncem

junija g. 1918, .

prema K 868.19467 godine 1917.

878.892:62

U gornjoj je svoti sadrzana zaklada biskupa J. J. Strossmayera
za uzdrzavanje Strossmayerove galerije slika sa K 21.700 1 za-
klada baruna Gustava Hillepranda Prandava sa K 24.400.



46

ZAGLAVNI RACUNI.

B. Zaklada Jugoslavenske akademije za osnutak umjet-
nitkoga razreda u proslavu 90. rodendana utemeljitelja

Josipa Jurja Strossmayera.

a) 41/, 0/ zaloznice I. hrv. Stedionice . . K 12400 —
b) U uloznici hrv.-slav. zem. h]potokmno lmnlw . K 534174
¢) D%, obveznice 1I. ug. ratnog zajma br. 5401 | K ;).(N)()-—

Ukupno . . . K 22.741'74
prema iznosu . . . e K 2202538

na koneu junija (rod\ne l()](

Nepokretni je imutak Jugoslavenske akademije na koncu

godine 1918. ovaj:

1.

D)

3.
L.

9,

Palaca na Zrinjskom trgu br. 11.;

Kuéa na Nadbiskupskom trgu br. 11.:

Kuc¢a na Trgu Franje Josipa br. 6.:

Kuda u \t‘n(mm\ ulici br. 4.,

Kuéa na uglu Senoine ulice br. 6. i Petrinjske ulice br. 46.

Ukupna vrijednost akademijskih nepokretnina rafuna se
na koncu decembra godine 1918. prema fakti¢nom tro3ku
na 846.950 K.



V.

Svecana sjednica.
26. aprila 1919.

1. Besjeda pokrovitelja
dra. Ante Bauera.

Vele ugledna akademijska skupstino!

Vele uéena gospodo akademiei !

N osobitom radodéu srea, dit s odusevljenjem otvaram danasnju
svetanu sjednicu Jugoslavenske akademije 1 najsrdacénije vas po-
zdravljam. Zato? Minulo je pedeset godina zivota i rada akade-
mijina, 1 evo se danas prvi put sastadosmo na sveanoj sjednici
u ujedinjenoj 1 slobodnoj drzavi Srba Hrvatd i Slovenaci — u Jugo-
slaviji nagoj.

Prva moja rije¢ neka bude izraz duboke zahvalnosti Njegovu
Kr. Visotanstvu regentu Aleksandru, koji se udostojao nas brzojavni
pozdrav uzvratiti s onako toplim i iskrenim rije¢ima, uvjeravajuci
nas, ,da mu je Jugoslavenska akademija veoma sreu prirasla 1 da
¢e je vazda u njezinom radu podupirati® i isti¢uéi zadaéu njezinu,
yda svijetlom lu¢i nauke Siri ideje vladike Strossmayera na nasem
jugu.

O, kako bih Zelio ovaj cas dodarati vam utemeljitelja i prvog
pokrovitelja Akademije, da vas on poletom svoga duha 1 vatrom
svoje besjede oduSevi i razdraga: ali kad toga ne mogu, ne mogu
se otetl ni potrebi srca svoga, di duznosti, da se njega sjetim u
ovaj svecani &as.

Znadem, da se 1 davno prije Strossmayera, pocevii od Mavra
Orbinija, uvijek nalazilo medu hrvatskim ljudima muzeva, koji su
visoko dizali zastavu kultarnoga 1 polititkoga jedinstva juznih Sla-
vena. Ali dok je poprilici sto godina poslije Orbinija Pavao Ritter-
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Vitezovié (v 1713.) pod okriljem velike Hrvatske snovao o velikoj
drzavuo] tvorbi od Triglava do Egejskoga 1 Bijeloga mora, a u 19,
stolje¢u Ljudevit Gaj pod barjakom ilirizma radio oko duievnoga
i eventualno politickoga ujedinjenja nasega, Strossmayer je prvi
razvio barjak jugoslavenstva. a Sto je jos vise, on je nesamo rijedju.
ve¢é 1 djelima svojim i pozrtvovnoiéu svojom polozio temelje za
ostvarenje te ideje, a jedno od najzamasnih djela njegovih upravo
je nada Jugoslavenska akademija.

Tek 3to je propao austrijsko-njemacki centralizam 1 apsolu-
tizam, drzi Strossmayer u hrv. saboru znameniti svoj govor o aka-
demiji 1 sveuncilistu, u kojem dokazuje prijeku potrebu akademije
i sveucilista, koje ima nadopunjati akademiju. Kod osnutka, a 1 ka-
snije, rado je on darezljiv akademiji, jer dobro znade, kako vise
puta refe, sto je za nju udinio, to je utinio za slavu Bozju, uc¢inio
je 1 za narod svoj, jer narod dufevno slobodan, ako 1 padne
u fizitko ropstvo, ne ¢e za uvijek ostati u njemu (Smiciklas:
Nacrt 91.).

All on ne trazi specijalno hrvatske akademije. veé jugosla-
vensku, jer kako sam veli: ,Povijest nas uéi, da knjiga ne moze
evasti u naroda malena, @ ni u naroda ma kako munogobrojna, ali
narje¢jima razdrobljena, ako se ova ne sliju u jedan knjizevni

koji tvrdo vjeruje, pak zato on s jednakom ljubavi obubvata sva

jezik“. A narodno jedinstvo juznih Slavena velik mu je ideal. u

éetiri juznoslavenska plemena -— a osobito su njezni odnosaji
njegovi prama najblizoj braéi Srbima — za to on tezi za potpanim

dugevnim jedinstvom juznih Slavena 1 vjeruje u nj. te ako jod ima
kakvih predsuda, veli: ,Imajmo ipak ustrpljenja, ne krsimo nikad
zakona bratske ljubavi, znajmo pouzdano, da ¢ée vrijeme. napredak
1 prosvjeta slitne predsude odstraniti* (Koriz. okr. 1877.). Sam se
nije dao ni¢im odvratiti od te ljubavi. Sto je pokazao 1 tim. kad
je na ljuti napadaj srpskih vladika radi njegove poslanice o sv.
Civilu i Metodu odgovorio rije¢ima: ,Ja ¢u medutim, doklegod
zivio budem, opominjati puk katolitki, da prema bra¢i Srbima
uvijek vrdi ono evandeosko: ,Sto mne bi rado, da ti drugi uéini,
ne ¢éini ni ti drugomu®. Vrhu toga da nam nikad s uma siéi ne
smije, da nam okolnosti, u kojima zivimo, nalazu svetu duZnost, da
jedinstvo 1 slogu u narodu nafem svakim moguéim nainom pro-
midemo*. Kako je 1 u tom obziru krenulo na bolje, svjedoce igjave.
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koje su u najnovije dane javno iznesene, a kadre su probuditi naj-
ljepie nade.

Sijelo akademije 1 sveucilista, rasadnik kulture, imade po
Strossmayeru biti bijeli nas Zagreb, koji on ovako slavi: ,Duzni
smo gradu Zagrebu, koji slave i milinja radi imenujem, koji od
starodavnih vremena sredotodje kraljevina nagih. viSega drzavnoga
1 dusevnoga naSega zivota bijase, komu ista priroda visu znamenitost
1 buduénost dosudi, koja ¢e slava neuvela i stoga ostati, 3to mu
lovor nepobitnosti junacko celo resi, a sniZeni okovi tudi vrat nigda
oskvrnili nisu.“

I mi danasnji ¢lanovi Akademije zelimo, da vjerno vriimo
Strossmayerove ideje, a dokazujemo ovo i tim. $to smo osnovali
cetvrti razred, razred umjetnicki, kojega su é&lanovi u najnovije
vrijeme najvise doprinijeli zblizenju juznoslavenskih plemena svojim
izlozbama u Zagrebu. Biogradu, Sofiji itd. Zato ja nove drugove
s osobitim zanosom pozdravljam.

Neka mi na konecu bude dopuiteno, da ovdje iznesem zelju
svoju. Zaprekd, koje su bile stale na put izvedenju velikog djela,
stvarnog naime rje¢nika jugoslavenskoga, nestalo je, te mislim, da’
bi se sada mogla Akademija povratiti prvoj namisli svojoj, te 1
izvela to djelo, u kojem bi se ogledala duia jedinstvenoga naroda
nasega.

Svrsavam rije¢ima Nj. Kralj. Viso¢anstva regenta Aleksandra:
Cvala nam i napredovala Jugoslavenska akademija !

LJETOPIS, SV. 34, 4
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2. Besjeda predsjednika
Vladimira Mazuraniéa.

Svecani zbore!

Nakon lijepih rijeéi preuz. gosp. pokrovitelja. koje hlago
ozvanjaju u grudima sviju nas, meni je Casna duznost, da kao
predsjednik po prvi put ovdje progovorim. Osjecam duboko tezinu
zadatka, da po zelji sviju prijatelja nase Akademije nadomjestim
bar donekle toliko zasluznih prednika, napose pak visoko cijenjena
predgasnika. Bilo bi meni muéno pounadati se ikakovu uspjehu. da
ne bude uzdanja u potporu drugova.

Sudbonosni dogadaji odvalili su lanjske godine hrvatskoj do-
movini tezu tudinskoga pritiska. Na$ se narod nasao na okupu s
jednokrvnom najblizem bra¢om naSom u kraljevstvu Srba, Hrvata
i Slovenaca pod nasim drevnim svima nama jednako dragim ravno-
pravinim imenima. iliti, da se na ovome mjestu 1 pod ovom simbo-
licnom slikom posluzim zajedni¢kim imenom, u nasoj Jugoslaviji.

Razmaklo nam se time obzorje na siroko i daleko, i ako ga
zastiru jos sveudil] oblaci. Akademiji nafoj, koja je ponosno od
preko polovine stogodista nosila ime jugoslavensko i nijetila time
zarku Zelju nasih umnika za jedinstvom nasih plemena na Jugu.
postala je sada zavjetna misao velikoga osnivada jos vrednija i
svetija. Prosvjetnim radom treba da ukorijenimo u svacijem sreu
osjec¢aj to dublji, koliko je nuzno za dobru buduénost najega naroda
pored jedinstva jezika 1 potpuno jedinstvo duge,

S radoS¢u razabrat cete iz izvjeStaja gospode tajnika, da je
nada Akademija, kako je lani obeéala, odlu¢no pokrocila k eilju,
da ovaj zavod upotpuni s cetvrtim razredom za umjetnosti 1 lijepu
knjizevnost. Bit ¢e tako s odliénim imenom nafega pokrovitelja i
dobrotvora trajno spojeno djelo prevazno za razvo] narodne pro-

Kod prve popune stegnula je Akademija broj izabranih pravih
¢lanova na Getvoricu vrsnih struénjaka. Taj ¢e zbor naime umjet-
ni¢koga razreda do godine podnijeti svoje obrazlozene prijedloge o
popuni druge polovine pravih ¢lanova. Kako Akademija u grudima
nosi jo§ mnoga, i te kako zvuéna imena za prave i dopisne ¢lanove
Cetvrtoga razreda, otvorit ¢e se do godine promjenom poslovnika
mjesta joS i za oveci broj dopisnih ¢lanova.
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Nije nam pak moglo izbjeél, da se za posljednjih godina. kad
nije opstojao cetvrti razred, na slavu naroda uspelo dosta umjetnika
i pjesnika na zamjernu visinu, a neki od njih upravo na vrhunce
svaki svoje struke. Akademija se po primjeru, kako je u svoje
doba k sebi prigrlila kao potasne ¢lanove pjesnike fra Grgu Martic¢a
I Ivana viteza Troskoga, pak glazbenika Ivana pl. Zajea, posluzila
svojim pravom te je u casu, kad se zavrsava razdoblje krnje Aka-
demije, uvrstila u broj pocasnih ¢lanova niz proslavljenih nekih
nagih umjetnika i pisaca. Ditna imena tih odliénika proglasit ée
gosp. I. tajnik u izvjestaju.

Nadajmo se. da ¢e nas naskoro obasjati toplo sunee pravoga
postenoga mira. Casna i blagoslovena po nasu drzavu. Nastojat
¢emo tada, da Sto zivlje obnovimo prekinute znanstvene veze, u
prvom redu s diénom druzicom naSom Kr. srpskom akademijom,
pak 1 s inim slovjenskim i neslovjenskim znanstvenim zavodima.
Vratit ¢e se svijetu dani snoSljivosti 1 zamjenitoga rada na polju
znanosti 1 umjetnosti; kad se procistt kuwina atmostera, n nju do-
vede svjeza zraka, pak u tmine upusti svijetlo slobode. niknut ¢e
s pomocu uchesa blagoslovijeni plodovi 1z prokletstva  hezdusnoga
azZord Zi vrijeme rata.

Zao mi je od srea, $to je nad mnogogodisnji knjizevnl tajnik
g. dr. Gavro Manojlovié odrjesito otklonio ponovni izbor. Optereéen
je sve to zamasnijim znanstvenim poslovima, a pored toga kano
Clanu drzavnoga predstavnistva brinuti =c je njemu i za sto blago-
slovnije uredenje prevaznih pitanja. Koliko je g. dr. G. Manojlovi¢
radio za ustrojenje umjetnickoga razreda. ubiljezeno je u ,Ljeto-
pisu® Akademije. Na trudu njegovu ovdje mu budi izrecena naj-
toplija zahvala. Uzdaje se Akademija, da ée on i nadalje svoje sile
kao drug nas posveéivati probiteima nasega zavoda.

Pozdravljam s usrdnim veseljem nasljednika mu gosp. dr. Ivana
Kasumovica. Zelimo mu svi najholje uspjehe u mucénu poslu.

Bolnom tugom ispunjeno mi je sree, kad se sjetim vrijednih
nasih pokojnika od godinu dana ovamo. Izvjesée gosp. tajnika
ista¢i ¢e Vam, koliko razloga Akademija imade, da s dubokim
osjecajem tuguje nad tim svjeZim grobovima.

Meni se pak namece sveta uspomena jod na jednoga dragoga
pokojnika, otinskoga mojega prijatelja i pocasnoga mnafega ¢lana
Ivana viteza Trnskoga, jer ¢e eto za koji dan, 1. svibnja, biti sto
godina. sto se rodio taj hrvatski miljenik muzd, koji e veé od doba
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Ilira uspeo na nas Parnas. Bog mu je dobrostivo sacuvao sve do
skrajnjil meda Zivota svjezost duha i lakoc¢u stila, bezazleno sree,
njeZnost osjecaja, sve to upored s krepkim, a sladanim $tokavskim
govorom, dotjeranim do Gudesnc tanéine.

Tko nije za mlada uzivao u njegovim ,Krijesnicama®, ,Nikoli
Zrinskomu“ i t. d., bezbrojnim plodovima lagana ujegova pera?
Do kasna doba susretali smo s radoi¢u djecu pjesnicke njegove
maste i vjeStine stihotvorstva. Bio je nas Ivan radnik 1 marnik
prvoga reda. Koliku je brigu ulagao, da promakne drustvo hrvat-
skih knjizevnika, kojemu je bio predsjednik! Svjedok sam tomu
ja sam glavom.

Uspomena na toga slavnoga druga Preradoviéeva 1 Utjeseno-
viceva dira me do dna duge. Plemenitoj kéerl njegovoj, umnoj 1
blagoj Zori Trnskoj, klanjam se i ovom zgodom. Andeo je ona
po zlatnu sreu, vjerna vriiteljica duznosti spram roditelja, kojega
je njegovala, tetosila, dvorila 1 dodvorila, dobra kéi dobra starca
— oca! Slava Trnskomu!
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IZVJE

3. Izvjeste prvoga tajnika
dra. Jurja Majcena
o gospodarskim prilikama Akademije u godini 1918.

U godini 1918. — toj za sve vijekove preznatnoj godini —
radila je nafa Akademija s jednakom brigom i jednako intenzivno,
kao 1 proslih godina svoga opstanka. na svim podrucjima, koja
pripadaju u njezinu kulturnu zadadu.

[me jugoslavensko. koje je Akademija nosila odvazno 1 u
najtezim Gasovima narodnoga nasega zivota, dolazi upravo sada do
pravoga izrazaja i zna¢enja za huduéi razvoj Akademije; — namisao,
koja je biskupa Strossmayera vodila do osnivanja nasega zavoda.
pofinje se istom sada pravo izvredivati u punu opsegu. NaSa de
Akademija kao najstariji znanstveni zavod na slavenskom Jugu
moél slobodno 1 bez prigovorda okupljati oko sebe znanstvene i
umjetnicke sile svega nasega narvoda 1 tako kulturnom svijetu
pokazati stepen nase jakosti u  sposobunostima  znanstvenima i
umjetnickima.

Ma da se rad nase Akademije pratio 1 upoznavao iu stranom
svijetu ve¢ prije. pokazao se o€ito veél interes za mju, otkako
su nastale nove politicke prilike. Kao da se kod stranaca pojavila
zelja. da poblizim upoznavanjem Akademije 1 njezinihi zavoda sude
o =nazi 1 vrijednostit naroda. koji w povijesniel svijeta zapodinje nov
samostalan zivot! Tako je Akademija mogla u kratko vrijeme
pozdraviti  mnoge  odlicne  posjetitelje Amerikance.  Engleze 1
Francuze u svojoj sredini: medu njima kardinala Bourne-a,
nadbiskupa Westminsterskoga: vojnoga trancuskoga vikara mons.
Le Grange-a, Comte-a Begouién-a od lista Journal des débats,
Mr J. Al Forda od Morning-Post-a u Londonu, Andréa Bert-
rand-a. redaktora lista. glavnoga suradnika ,Times*-a Ired. Cal-
verta. dopisnika ,Temps®-a u Parizu Ch. Rivet-a I mnoge druge,
Bit ¢e briga Akademije, da onaj laskavi sud, kojim se vrijednost
njezina dosadasnjega rada jednoglasno priznaje. ostane na snazi i
u svem buduéem njezinu nastojanju.

I u nauénim svojim uspjesima 1 u gospodarskim prilikama
moze Akademija za god. 1918. zabiljeZiti uza sve nepovoljne Zivotne
prilike posve dobre rezultate. U toj je godini Akademija izdala 12
knjiga u redovitim izdanjima. a napose jedno djelo iz ,zaklade za

opéu naobrazhu®,
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Da je Akademija uza sve velike troikove oko Stampanja i
uvezivanja svojih publikacija mogla izvrsiti potpuno onu zadadu,
koju je sebi za god. 1918. postavila proradunom, mora u prvom
redu zahvaliti pripomoéi kr. hrvatsko-slavonske zemaljske viade,
koja joj je kao i dosada priskocila u pomoé¢ potporom od 35.0000 K
za g, 1918, Akademija izrice kr. zem. vladi, a napose gospodinu
povjerenikn za hogostovlje i nastavu M. Rojeu. ovom svecanom
zgodom svoju zahvalu, pa se nada. da ¢ée kr. zemaljska vlada
zajedno s ministarstvom prosvicte nastojanja Akademije znanosti

Akademije umjetnosti i ubuduée pripravno potpomagati.

Svoje uspjehe u god. 1918, ima Akademija zahvaliti i svim
onima, koji su je poduprli brojnom nabavom starijih i tekudih
izdanja njezinih. Prodajom brojnih knjigd primila je Akademija u
to] godini iznos od K 30.36871.

Raspolozivi prihod dosegnuo je u god. 1918, K 1413 —.
prema K 159.269-85 u god. 1917., dakle manje za K 5.130°85.

Opéem troskovi (bez zaklada) 1 izdaci za kude izuosihi su

u god. 1918, K 29.480-39, a troskovi za knjizevni rad K 83.863-87.

Isporedenje sa shenim izdacima u god. 1917, pokazuje. da se
u god. 1918, izdalo za 872588 K vise.

Za prijenos u god. 1919, ostaje svota od 156,97318 K. dakle
za 13.1536°87 K vige negoli u god. 1917.

Cijela ta svota, koja se prenosi u god. 1919.. nije slobodna
U njoj =u sadrzani iznosi, koji su ved odredeni za osobite svrhe:
za izdavanje Dalmatinskih statuta, za  Rjecnik hrvatskoga ili
srpskoga  jezika, za  zasnovana  Prirodoslovna istrazivanja.  za
Hrvatski biografski rje¢nik 1 dr.

Ako za god. 1919, i ostaje na slobodno raspolaganje
K 69.819°93, trecha imati na umu. da ée svi izdacl hiti relativio
veél poradi novéanih nesredenosti, a da ée napose trosak oko
Stampanja publikacija bitt u god. 1919, znatno vedl, negoli je hio
u god. 1918. Premda je Akademija snizila za god. 1919, svoje
publikacije na 3/, obujma dosadasnjih godisnjih izdanja. ipak ce
troSak za knjizevni rad premasiti iznos od 70.000 K. Iz tih razloga
gaji Akademija pouzdanu nadu, da e kr. zem. vlada zajedno
s ministarstvom prosvjete poradi teskih prilika, koje izviru iz
snizenja novéanih  vrjednota, pripravino povisiti svoju  godisnju
potporu, jer se povisceno dotiranje u svim granama javioga
zivota iz navedenog razloga i onake provodi.
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Temeljna je zaklada Akademije iznosila koncem junija g. 1918.
K 878.892:62, pa je dakle prema g. 1917. porasla za 10.697-95 K.

Totno stanje svih zaklada i drugih glavnica kao 1 njihovih
prihoda za god. 1918. iskazuje se u prilogu. ‘

Spominjem napose, da glavnica ,zaklade za opéu naobrazbu“
iznosi 59.400 K, gdje je uracunat legat pok. Ant. Jaki¢a i Mirka
i Julijane Bogovi¢ rod. Lentulaj.

Akademija ima u svemu — osim temeljne zaklade — 12 za-
klada i fondova u ukupnom iznosu od 286.33462 K.

K tome ¢e u god. 1919, pridoéi jos ostavina pok. dobrotvora
Akademije generalm. Marka pl. Czerliena, koji je Akademiju
uéinio svojom univerzalnom bastinicom. Poslije odbitka nekih legata
primit ¢e Akademija iznos od poprilici 120.000 K, a pok. plemeniti
dobrotvor nije pogledom na uporabu te glavnice vezao Akademiju
ni na kakve posebne uvjete.

Pokojni pocasni clan  Akademije, hrvatski ban dr. N. pl
Tomasi¢ utinio je Akademiju bastinicom od 347 dionica zem.
hrv.-slav. hipotekarne banke. Prihod od tih dionica, koje po da-
nasnjem tecaju reprezentiraju vrijednost od poprilici 150.0000 K,
uzivat ée Akademija Istom kasnije. a upotrebit ¢e se prema po-
sljednjoj volji legatara za .izucavanje hrvatskoga jezika 1 povijesti®.

I pokojni rodoljuly Dragutin Lierman, poznati afri¢ki putnik,
sjetio se oporuéno Akademije, namijenivéi joj jedan dio od prodaje
svojih rudokopa u Bosni.

Odijeljeno od temeljne akademicke zaklade vodi se zaklada
za umjetnicki razred, koji ove godine pocinje svoje djelovanje.
Zaklada je za ta] razred iznosila koneem junija  god. 1918.
K 2274174 tecajem god. 1918. pridoslo je za umjetnicki razred
jos darova u visini od 45.326:38 K. Zajedno s onim darovima, koji
st osim toga osigurani, ali jo§ nijesu Akademiji doznadeni, iznosit
¢e zaklada za umjetnicki razred na pocetku njegova djelovanja oko
90.000 K. Kr. zem. vlada doznaéila je Akademiji za njezin umjet-
nicki razred iznos od 8000 K u god. 1919. Na tome dokazu naklo-
nostl prema nastojanjima Akademije za umjetnost izriéemo kr.
zem. vladi srdadnu zahvalu s nadom, da ¢e Akademija i u napredak
uzivati takvu naklonost. koja joj evo omoguéuje, da na pocetku
djelovanja novoga razreda za rad u wmjetnostima raspolaze za g.
1N iznosom od 15.000 K.
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PREGLED 0 ZAKLADAMA I GLAVNICAMA JUGOSLAVENSKE

Zaklada ili glavnica*

Stanje glav-
nice od 30.
VI 1917.

Stanje glav-
nice od 30.
VI. 1918,

Stanje glav-
nice koncem

godine 1918,

je su ulozene.

T) Iznos te zaklade sadrian je u zakladi pod hr. 1.

K | fil. K |fil K | m
: - - [ '
1. ‘[ Temeljna zaklada Akademije R6R.194 | 67| 878892 62 — }
| B e s
' Zaklada za osnutak umjetnié- 92,025 | 38 29741 | 74 ‘
I koga rayredu | !
S S SPRNTNIUN SI ) S P s
| Glavnica za izdavanje djel; ! ’
3. | lavnica za izdavanje djela za 59.400 | - -
| opéu naobrazhu |
B el dabainkd - e
[1 Fond Dr. Rackoga [~ i» 36.000 | —
| o . S — B —
‘ | |
]} ond Dr. T. Smiciklasa - - }l 24000 | -
|
— e I- ——|—]|
5. | Glavnica .J. Bubanovic¢a ’ 6.000 1 !
A . -
.1 Zaklada Strossmayerova za ga- \‘ f
6. e S ORI, 700 | |
leriju slika ) |
| _ | Glavnica generalmajora M. pl. ) |
I l‘nm.( v generadmajora M. pl. ‘ 16,000 | |
| - Czerliena i | |
T | Gilavhica zi SIrOSEIAVeroT Shoe N | N |
9 (rld\ll'l(,d zi Strossmayerov spo : 717 | 1.\‘!
| menik i j :
9. | Glavnica dobrotvora X | — 20.000 |
S S | — e
10. | Glavnica Petra Drag. Tarkoviéa \ . 20.000 ‘
| Lo
. Zaklada stipendijaina Dr D. Neu- B w 30.000 | - |
| mana | |
i IS — R
7 ada st1 119 Davla orof: | | |
™™ Ad)k!ddd nt.lpondx,]a]na Pavla grofa | 30.000 ||
Pejacsevicha | | |
R TR T ) f“—"'"h—?‘f 1‘"; - 7 1 '”‘—‘ -
(3. i Zaklada  stipendijalna  Alvine | | 30.000 | |
| ;mh(e Pejacsevich i | | |
14, \ Legat pok. zupnika Stojanoviéa \’ ‘ 65227 | H;
Ukupno: | 890.220 05| 901634 |36 286344 62
* lznosi glavnici oznac¢eni su u nominalnimi vrijednostima papiri. v ko-
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|

AKADEMIJE

ZNANOSTI I UMJETNOSTI ZA GOD. 1918.

Kako je glavni-
ca uloZena**

Prihod Stanje¥*# pri-
te¢ajem g. | hoda koncem
1918, g. 1918,

K fil. K fil.

|

[
BiljeSka.

|
l u drzavnim i pri-
- vatnim  papirima
] te zaloznicama

i
{ u drz. papir., dionica-
' maid4l,*, zaloznicama

| ; g
a0 zaloZnicama
—

| u dionicama Prve hrv.

35.326

|
|
- |

3.351

22

[t
S
=l

. . . . 26
| stedionice i u zaloZn. 26
I w dionicama Prve 14
| e 38 s
| hrv. stedionice
i 7 et} T

0 . o
R L2 ug. krun. Q6
i rentt |
— i =
[ wd1/,00 zaloznicama 720 | -
i [—
. na uloznoj knjiziei _—_—
; ney K 338 |48
! s prihodom |
| ——— )
a4 g ke renti 800
‘ !
 — 21 o/ 1777 b ﬁ"/‘_“)
Iow A, obvern. o | =
“ 270 08 1195 | 79
| ratmoga zajma |
| I S
|
i w 4%, ug. kr. renti 1.200
[N ' < [
! u 4%, zaduzn. zajma 1182 | 11
igrada Beca od god. 1894, U
u 4%, zaduZn. zaima 1.200 |

| grada Beca od god. 1894. . |
[= PR BT T -
| na uloznoj knji )18 1 27
i « 1 =z

i s prihodom
|

49,899

1ro1s

03
7041 ;-_)1
e

6.670 | 79

| -

3.804 ixr
|
ST 18
3463 |11

-

602 120

:',

1442 |36
—
T

6.227 | 74
VI

|

Zaloznice su izdane od Hrv.-slav. zemalj. hipotekarne

hrv. stedionice i Hrv. eskomptne banke.

! Gl. pripomenu o izdanom djelu na str. S.

Ovdje su uracunati i prijenosi prihoda iz god. 1917.

’ svrhu, oznaéenu poblize u

| “Za _Hrvatski l)i}wgr:xfski

Iznos ¢e se upotrijebiti za

Zakladom upravlja kr. zem.
viada.

Zakladom upravlja kr. zem. vlada. |
Dar od K 4500 i nabavljeni papiri
predat ce se zakladi.

\.lt]r(ﬂl] se ”ohju\ juje u
LLjetopisus.t

l Obadva  fonda  imaju  istu

. Pravilnicima fondova.

Prihod se za sada ne po-
djeljuje.

Za uwzdrzavanje galerije.

rjec¢nik. |

: - o
Prinos (5.000 Kj Akademije |
od g. 1905, |

Pribod uziva darovatelj

Natjecaj do konea g. 1914

gl. u . Ljetopisuws. 81, sv. |

Prihod uzZiva jedan stipen-
dist.

Prihod uziva slusacieca medi-
cine.
Pribod uziva gda. grofica
Althann dozivotno.

posebno namijenjenu svrhu |

banke. DPrve
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Osim onih darovatelja, koje sam spomenuo u svome izvjestaju
za god. 1917, imam spomenuti jos ove dobrotvore umjetnickoga
razreda : Poglavarstvo kr. 1 slob. glavnoga grada Zagreba (10.000 K,
pok. pocasnoga ¢lana dra. N. pl. Tomasica (1000 K). gg. episkopa
M. Nikoliéa (1000 K), kanonika mons. 5tj. Korenié¢a (10.000 Ky,
kanonika J. Barle-a (1000 K), posjednika J. Kiepelku (1000 K,
pok. gm. M. pl. Czerliena (1000 K). veleposjednika Vasu Muade-
vida (500 K). posjednika Fr. Petrica (1000 K), dra, Strizica, odvjetnika
u Bjelovaru (500 K), 1 akad. knjizaru N. Kugli (3000 K).

Akademija se zahvaljuje srdaéno svim tim dobrotvorima na
njihovoj potpori, a nada se, da ¢e je 1 drugi nasi rodoljubni
imuénicei poduprijeti u njezinu radu oko svih grana umjetnoesti,
napose oko narodne nase umjetnosti.

Nepokretna se imovina Akademije sastoji od palace i od 5
kuéa: ukupna njihova vrijednost iznosi prema faktiénim troskovima
846.950 K.

Koncem godine 1918, bhilo je u akademijino] zalihi knjiga
145012 svezaka u  ukupnoj vrijednosti po  knjizarsko] cijeni
K 64930590, Sto brojnijem raspacavanju tih izdanja trebat ce
svratiti osobitu  paznju 1 s gledista nauenih interesa 1 s oledista
materijalnoga.

Tecajem godine 1918, izgubila je Akademija smréun svoga
potasnoga c¢lana 1 dobrotvora dra. N. pl. Tomadiéa, koji je
podignuéem zaklade ,za istraZivanje hrvatskoga jezika i povijesti“
1 drugim dokazima svoje naklonosti 1 privezenosti zaduzio Akade-
miju na trajno zahvalno sjecanje. Dalje je Akadewmija izgubila
odlitnoga clana dopisnika Ljubomira Kovacdevidéa. biviega mi-
nistra prosvjete 1 tajnika srpske kr. akademije. Smrt nam je otela
1 dobrotvora mnadega generalm. M. pl. Czerliena, koji je tako
toplo pratio rad Akademije i potpomagao je u njezinu nastojanju
osobito oko jugoslavenske enciklopedije. Najveéd dio svoga imutka
ostavio je Akademiji, te tako postao jednim od najznatnijih nje-
zinth dobrotvora.

[zgubili smo i revnoga i vrsnoga arhivara Akademije profe-
sora dra. Bogolj, Krnica. ,

Svim tim pokojnicima zadrzat ée Akademijo u svojem krilu
duboku zahvalnost 1 trajnu uspomenu. Slava im!



IZVIESCE PRVOGA TAJNIKA. 59

Dne 24, o. mj. odrzala je Akademija glavnu skupitinu za
god, 1918. 1 izabrala tajnicima za novo trogodiste 1919.—1922.
ove prave Clanove: I. tajnikom ponovo dra. Jurja Majcena,
II. tajnikom: dra. Ivana Kasumoviéa,

U II. je vazredu izabran na jedno ispraznjeno mjesto za
¢lana dopisnika dr. Jin Sobotka, profesor ¢eskoga sveucilista i
¢lan praske akademije.

Ove je godine Akademija pristupila po prvi put izboru novih
clanova umjetnickih struka na temelju kandidacija  postavljenih
konaéno u skupnoj sjednici od 26. marta o. g.

Prema ustanovama naSega Pravilnika 1 Poslovnika, kako je
ve¢ spomenuo g. predsjednilk, bio je za popunjenje ¢Glanovima-
umjetnicima slobodan broj mjesta ovaj: 14 mjesta za pocasne
clanove, 8 mjesta za prave, a 7 mjesta za dopisnike. Akademija je
za sada popunila 8 mjesta pocasnih clanova 1 4 mjesta pravih
élanova, a svih 7 mjesta clanova dopisnika. Ostala jos + slobodna
mjesta pravih élanova ostavila je ona nepopunjena, pa ée do godine
moéi umjetni¢ki razred sam predloziti jos 4 prava
¢lana. Dopisnih je élanova moglo o. g. uéi samo 7 u IV. razred
Akademije. no u glavnoj je skupstini zakljuceno. da se taj broj
povisi u amjetnickom razredu na 15 (a razmjerno je povisen broj
i u ostala tri razreda). Tako ¢ée umjetnicki razred moéi do godine
jos 8 ¢lanova dopisnika za svoj razred.

sam predloziti |

Kod ovogodisnjih je izbora imala Akademija na umu mnoge
nase priznate radnike na svim podru¢jima umjetnosti, no morala
se ograni¢iti samo na odreden broj, kako je dosada bio ustanovljen
u Poslovniku. Akademija se nada, da ¢e do godine kreiranjem
novih mjesta za ¢lanove moéi napose u 1V. razredn pozdraviti i
one priznate nase radnike-umjetnike, koji sc ove godine s recenih
razloga nijesu jod mogli birati.

Rezultat izbora za c¢lanove Akademije, pripadnike umje t-
mickih grana, bio je ovaj:

Za poc¢asne clanove izabrani su: 1. Bukovac Vlaho (slikar),
2. Medovi¢ Celestin (slikar), 3. Me&trovi¢ Ivan (kipar), 4. Jova_
novié¢ Paja (slikar), 5. Hubad Matej (glazbotvorac), 6. Santi¢ Aleksa
(knjizevnik), 7. Stritar Josip (knjizevnik). 8. Babié-Dalski Lijuba
(knjizevnik).
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Za prave ¢lanove IV. razreda izabrani su: 1. Csikos Bela
(slikar), 2. Crné¢ié Klement M. (slikar), 3. Dr. Domjanié Dragutin
(knjizevnik), 4. Pilar Martin (arhitekt).

Za ¢lanove dopisnike IV, razreda izabrani su: 1. Kova-
cevi¢ Ferdo (slikar), 2. Dugan Franjo (glazbotvorac). 3. Nazor
Vladimir (knjizevnik), 4. Valdec Rudolf (kipar), 5. Franges Robert
(kipar), 6. Ivekovi¢ Oton (slikar), 7. Rosenberg-Ruzié Vjekoslav
(glazbotvorac). '

Akademija pozdravlja nove svoje ¢lanove, pa izrice svoju ¢vrstu
nadu, da ¢e oni odlicnom svojom spremom poraditi svim silama,
kako bi i umjetnicki smjerovi rada doprinijeli kulturnom nasem
napretku na diku Jugoslavenske Akademije 1 na ponos cijelom
narodu Jugoslavije.
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4. Izvjesce o radu Akademije od glavne skupStine za
godinu 1917. pa do glavne skupitine za godinu 1918.
dne 24. aprila 1919.

Tzvjes¢e o radu Akademije od potetka augusta 1917. do glavne
skupstine za godinu 1917. dne 16. maja 1918. objelodafieno je u
yLjetopisu za godinu 1917.4, u svesei 33, na str. 68.—72. Moje
izvjesce se nadovezuje na to vec¢ objelodaneno izvjesce.

U ovo su vrijeme prihvaéene za objelodanene ove rasprave i
radne ili prilozi:

I. za publikacijerazreda historicko-filologi¢koga:
a) za ,Rad“: Vladoje Dukat, Lovrencevi¢ev .Petrica Kerempuh*;
Ante Liepopili: Slavensko bogosluzje u Dubrovniku; dr. Tomo
Matié¢, Relkovi¢ prema Pilpajevim basnama: — b) za ,Starine:
Dimitrije Vitkovié. Patrijarh Arsenije Crnojevié u Pakracu:
Antonije Vucetié, Pisma dubrovackih kaluderica republici iza
potresa od 1667. godine; ¢) za ,Gradu za povijest kinizev-
nosti hrvatske“: dr. Milan Resetar, Bibliografijski prilozi II.:
dr. Milan Resetar. Sitniji prilozi: Sime Urlié¢, Prvo izdane
Tanzlinger-Zanottijevih  pjesama g. 1699.; Sime Urlié. Juraj
Gizdelin imenovani vojvoda god. 1655.; Sime Urlié, Marmont
odreduje Stulliju 300 dukata na godinu; Ivan Milc¢etié¢, Obrada
Zanovic¢evih pjesama; dr. Josip Nagy, Nekoliko pisama B. Kopi-
tara I'. M. Appendiniju; dr. Tomo Mati¢, Bozi¢eviéev prijevod
Petrarkine kancone ,Vergine bella, che di sol vestita’; dr. Tomo
Matié, Pjesma Petra Divniéa .U pohvalu od Sibenika‘; dr. Petar
Karli¢, Prilozi za kriticko uredene tekstova Palmoti¢eva Pavli-
mira, Elene ugrablene 1 Akila; dr. Vladimir Coruvié, Lektira
N. 8. Kranceviéa; — d) za ,Monumenta spectantia histo-
riam Slavorum meridionalium®: Ante Liepopili, Matri-
kula S. Antuna opata (dubrovac¢ka bratovitina Antonina),

II.Za publikacijerazreda filozofi¢ko-juridi¢koga:
a) za ,Rad“: dr. Stjepan Zimmermann: Ontologko-noeticki
princip u evoluciji filozofije; — b) za ,Znanstvena djela za
opéu naobrazbu“: dr. Vladimir Dvornikovié, Stane savre-
mene filozofije.

III. Za publikacije razreda matematidko-pri-
rodoslovnoga: a) za ,Rad”: Jan de Vries (Utrecht), Vrste
raznih involueija s kolinearnim grupama; dr. Jovan Hadzi, Shva-
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datie sifnoford; dr. Juraj Majcen. Prilog za geometrijsko odre-
denc  projektivne srodnosti; dr. Ivan Arnovlevié, Polarne
otporne linije kod lutnog nosaca sa dva zglavka; dr. Stjepan
Mohorovicié, O izracunavanu karakteristickih vrijednosti i
karakteristickih pridruzenih funkeija nesimetricke jezgre n dva vrlo
opéena slucaja: dr. Andrija i1li¢, Dnevni tok relativie vlage zu
Bucheben (1899.—1910.). Tragili (1899, 1901.—1908) 1 Krems-
miinster (1904.-—1910.); — b) za Prirodoslovna istrazi
vana Hrvatske 1 Slavonije*: dr. Artur Gavazzi,
Prilog za hidrografijn bakarskoga zaliva: dr. Vale Vouk. Bioloska
istrazivana termalnih voda Hrvatske 1 Slavonije; dr. Vale Voulk,
Prilozi flori slatkovodnih alga Hrvatske i Slavonije: dr. Marijan
Salopek, Monografija trijadicke cefalopodne faune Kuna-gore:
dr. Ivo Pevalek, Prilog poznavaiu algd Hrvatske 1 Slavonije.

V. Za J.etopis Jugoslavenske akademije~:
dr. Viadimir Variédak, O teoriji relativnosti: dr. Ferdo pl
Si%i¢, Natko Nodilo (nekrolog): dr. Daro Kdrbler., Marko pl,
Czerlien (nekrvolog): dr. Milivo] Maurovié, I)r. I\'an Strohal
{(nekrolog); dr. Juraj Majcen, Rad nase akademije i odnos nezin
prema narodu: dr. Milan Kreser, Pravni temel upmvno statistike
Hrvatske 1 Slavonije:; dr. Petar Karli¢, Vatikanski rukopix
Gunduliceva Osmana’: dr. Petar Kolendié, Godina rodena {ru
Andrije Kaciéa-Miosi¢a: dr. Josip Matasovid, Bileska k izdainu
Relkovicevih Djela,

V. Odbor za sabirane spomenika tradicionalne
literature prihvatio je ove radne ili prinose: Dimitrije Vit-
kovié¢, Utjeeaj hriséanske ikonografije na neke narodne pjesme:
Mojo Medié, Nemri; St L Lopasié. Bileska iz obicajnoga
prava u staroj Crnoj Gori: Ante Liepopili, Vukodlaci: Rade
Bosnié, Selo Kosna; Ivan Milceti¢, Krstene mosta: Stjepan
Banovié, Tr puluou za narodnu medicinu u vrlickoj krajini:
Stjepan Banovié¢, Nekoliko prica iz Zaostroga: Stjepan Da-
novi¢, Narodno vjerovane i pricane o vuku u vrlickoj krajini:
Stjepan Banovié, Imena kozd i ovaca u Zaostrogu.

Zia 1917. godinu izdala je Akademija ove publi-
kacije, i to sve samo u jedno] seriji, zbog sadasnih Stamparskih
prilika. koje gotovo svaki dan postaju sve teze:



IZVIESCE PRVOGA TAJNIKA. 63

Dvije kiige ,Rada“: jednu (218.) razreda histori¢ko-filolo-
gickoga 1 filozoficko-juridickoga, drugu (219.) matematicko-prirodo-
slovnoga razreda: ,Monumenta spectantia historiam
Slavorum meridionalium®, svezak 43. (,Acta comitialia®,
V. od dra. Ferde pl. Sisic¢a): »Starine, kiigu 36. uredio
dr. Ferdo pl. Sisié; ,Rjednik hrvatskoga ili srp-
skoga jezika%, sv. 86, od dra. Tome Mareti¢a: ,Pri-
nosi za hrvatski pravno-povjesni rjecénik® napisao
Viadimir Mazuranié, svezak 7.; Zbornik za navoduni
zivot 1 obic¢aje juznih Slavena® knigu 23. uredio dr.
Drugutin Boranié: Prirodoslovna istrazivana
Hrvatske i Slavonije®, svezak 13.; ,lzvjescéa o raspra

“ama matematicko-prirodoslovnoga razreda®, svezak
9. 1 100 JLetopis Jugoslavenske akadmije za god
1917« 1L, dio sveska 32, 1 .Letopis Jugoslavenske
akademije za godinu 1918~

Osim toga Je Akademija izvan redovne serije izdala dvije

, svezak 33.
knige: 1 u zborniku ,Stari pisel hrvatski“ kao drugo izdane
devete knige ,Djela Giva Frana Gunduli¢a® za Stampu
prirvedio Duro Kdrbler; 2. ;Nauka o zivotu bila®. napisao
proY. dr. Vale Vouk kao sedmi svezak Znanstvenih djela za

opéu naobrazbu®.

U godini 1918. odbor za izdavane historickih 1 historicko-
juridickih spomenika prihvatio je ponudu ¢lana dopisnika dra. Karla
Kadleca, da za Akademiju napise oveéu monografiju o dalma-
tinskim statutima i da za zbornik ,Monumenta historico-iuridica~
spremi kriticko izdane bragkoga statuta.

Zbog sve veéith troskova, sto ih iziskuje Stampafe kniga.
odlucila je Akademija ove godine zasada izdati samo pet publikacija
u jednoj seriji, i to: 1. dvije kiige ,Rada“: jednu (220.) razreda
historicko-filologickoga 1 filozofitko-juridickoga. a jednu (221.)
razreda matematicko-prirodoslovnoga: ,Rje¢nik hrvatskoga ili srp-
skoga jezika“, svezak 37.: ,Zbornik za narodni Zivot i obicaje
juznih Slavena®, knigu 24.; ,lzvjeiéa o raspravama matemati¢ko-
prirodoslovnoga razreda®, svezak 11. 1 12,

*®
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U godini 1918. dala je Akadémija iz svojil dohodaka potporu
od K 1000 prof. dru. Stjepanu Iv3idu, koji prireduje novo
izdune Hrvatskih spomenika, du prouci razlicne glagolske isprave
u Omislu, Dobrinu. pa w arhivima senskoga kaptola 1 ugarskoga
narodnoga muzeja u Budimpesti, a potporu od K 1500 pravomu
clamu prof. dru. Ferdi pl. Sigic¢u. da prikupi dalu gradu za
Hrvatske saborske spise u razlitnim uwgarskim 1 beckim arhivima.

»Hrvatski biografijski rjecnik* ima od oktobra 1918, nova
urednika, prof. dra. Davida Bogdanovicéa. koji se marlivo
prihvatio toga posla. Kako je prestao rat. ima opravdane nade  da
¢e 1 rad oko toga rje¢nika brze napredovati nego dosada.

*

Podruéni zavodi Akademije:

I. Ni godine 1918, nije skloplen nijedan nov ugovor za za-
mjenu publikacija. Popis kniga. koje su te godine udle u kniz
nicu, Stampat ‘e se u ,letopisu®.

II. Arhiv Akademije povedao se ovim darovima: Frano
Kovaéic¢ poklonio je rukopisne bileske A. Kazalija s rije¢ima, kojima
bi valalo dopuniti prvo izdaie Paréi¢eva rjeénika: dr. Radovan
pl. Markovié¢ poklonio je iz ostave svoga oca dva pisma i
bileske k dvije radne pok. dra. Ivana Dezmana; Dusan pl. Pre-
radovié poklonio je iz ostave svoga oca pjesnika rukopis nekih
pjesama Zanoviéevih; pokrovite] Akademije nadbiskup dr. Ante
Bauer poklonio je rukopis teske gramatike od pok. dra. Frane
Rackoga: pukovnik Bogdan Mamula iz ostave svoga rodaka
generala Lazara Mamule po jedno bismo banova Josipa Jelacica i
Josipa Sokdevica pa odgovor fegova rodaka na potone pismo: dr.
FFran Gundrum-Oriovéanin dnevnik Antuna Neméica-(rosto-
vinskoga s nekim pjesmama, pa mnogo povela, ispravé, rakopisnih
pjesama razliditih autora, nekoliko slikd i fotografija.
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5. Rasprava

predsjednika Vladimira MaZuraniéa.

O .Ligi naroda*,
Gospode moje i gospodo!

Vederas poslovinik Jugoslavenske akademije daje meni ¢asno
pravo, da uznastojim prigodom svetane ove sjednice pozabaviti
Vas na koji eetvrt ure raspravicom.

Nakanio sam govoriti 0 nama sad ponajblizoj stvari, o Ligi
iliti, kako stari hrvatski pravni jezik kaze, — ,obljubi“, kojom
na ponuku predsjednika republike Njedinjenih drzava ameri¢kih
Sporazum boée da sveze sto vise naroda. ne bi li time uévrstio
svjetski mir. Sam osjecam, kako je tesko govoriti o takovoj na-
mjeri. dok ne imamo ni o samoj osnovi ni o tecaju dogovora
nikakovih stalnih vijesti, osim novingkih izvjestaja, koji cesto puta
i ne mogu da budu posve pouzdani, — Radunam na blagovoljnost
Vasu i u takovim prilikama, a u okviru ove kratke svedane sjed-
nice ne ¢ée nitko ofekivati dotjeranu radnju trajnije vrijednosti.

Opéa ¢eznju za mirom prirodna je posljedica ratnih uzasa,
koji su nam dusu raspinjali za dugackih godina. U ogromnom svjet-
skom koloseju vrstale su se bojne igre, jedna krutija 1 krvavija
nego li druga. Sne nam je pak mutila svake noéi prikaza besko-
nactnoga samrtnoga plesa sablasti. Ako je bilo utjehe. bila je ona
u herojskim djelima, kojima su s¢ proslavili branitelji pravedne
narodne stvari. — Nasx na Jugu slovjenskom krijepila je navlastito
natéovjedna snaga i ustrajnost, kojom su Srbi za kraljevstvo svoje
i rvali se 1 ginuli 1 stradali, da se napokon odrvu vojskama bez
hroja.

Historijski dogadaji mne potjecu nikad od jednoga jeditoga
izvora ili povoda: svaka takova zgoda posljedica je najraznolicnijih
pomisli, nagona, osjec¢aja i strasti, pak dugacka niza inih dogadaja
Napokon mi ljudi nismo gospodari, ve¢ smo robovi dogadaja! Ali
tko ¢e sumnjati, da je ustup Sjedinjenih drzava u rat poslijedio i
zato, jer je javno mnijenje u Americi sve vise buktilo na pogledu
prijegorna junaStva, kojim su maleni narodi, a na prvome mjestu
junacka Srbija, odbijali premo¢ nesmiljenih navalnika. Njemacka
je krivo ocjenjivala dusu Amerike! Mislila je, da preko Oeccana

LIETOPIS SV. 34 5
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vlada puki materijalizam, a nije ni slutila, koliko je pozrtvovnosti
u tim prakti¢nicima, kad ih uhvati bijes na nepravdu. o je sla-
biji mora podnositi od nasilnika. Predsjednik Wilson erpao je
odluku za rat i onih svojih cetrnaest tofaka o nacelima mira iz
psihe velike demokracije onkraj Atlantika, Potekla je intervencija
Amerike jos vise iz samilosti za tolike patnje 1 herojske Zrtve,
nego li iz bojazni pred pobjedom centralnih vlasti. U ime covje-
canstva 1 ¢ovjekoljublja. a za nove misli, krenuli su milijuni voj-
nika iz Amerike s ushitom preko siroka mora u krvav boj.

Sto je taj hurni pokret idealnoga shvacanja provalio iz Novoga
svijeta u grijesnu Evropu, zato ide hvala i junacima i stradalnicima.
koji su dirnuli dufu velikoga americkoga naroda.

* e

Tko hoce da govori o Ligi naroda. mora ponajprije da se uputi,
tko je onaj znatni muZ, koji je javni zacetnik ovake misli.

Thomas-Woodrov Wilson rodio se u Stauntonu u Virginiji 28.
decembra 1856. Woodrow mu je na krstu dano drugo ime po pre-
zimenu materine porodice. I s o¢eve 1 s materine strane potekao
je Wilson iz obitelji preshiterijanskih pastora. o djedu je $kotskoga
podrijetla. Svrsio je pravoslovne nauke, zatim bio odvjetnik, pak
presao kao ucenjak povjesnik, nurodni ekonom i polittk na razne
univerze. Na glas dofao je po djelima svojim: Povijest naroda
ameritkoga (pet svezaka), pak The Ntate (drzava) i dr. Na-
zalost mi tih djela zasad ne imamo pri ruci. Francuz Jacques.
Peyrot kaze u raspraviei o Wilsonu, da je taj veliki demokrata,
ali podjedno i Stovatelj .autoriteta®, izveo u svojem djelu .The
State“ iz sadrZine samoga ustava Sjedinjenih drzava, da je pred-
sjednik te republike 1 za vrijeme mira i za vrijeme rata jednuko
neograniten vladalac, praktitno govoreéi, kakov je negda hioc i
stari francuski kralj Ludovik X1V, koji je govorio: ,l'état cest
moi“, ’

Bio je poslije Wilson nckoliko godina i gubernator drzave
New Jersey. O njegovoj tvrdoj volji teklo je tada dosta znacajnih
pri¢ica, Usao je u volju po svojoj objektivnosti i politickim svojin
protivnicima, Gilas mu se prosirio po Uniji, ter je tako kao kan-
didat demokratske stranke 7. novembra 1912. izabran prvi put za
predsjednika Sjedinjenih drzava s ogromnom vedinom od 303 glasa.
dok je Roosevelt sabrao 88, a Taft 8 glasova.



(3) RASPRAVA PREDSJEDNIKA VI, MAZURANICA, 67

Francuski pisac i Zurnalista Kmile Hovelaque veli o Wilsonu:
+On je praktiéan, a podjedno idealista, realista, a ipak vjerom
poboznjak, pozitivan, a pripravan da sve Zrtvuje za jednu ideju . .
On je. kad ga samo pogledate, pravi autokrata i ne ima autorita-
tivnije osobnosti, nego li je on... Ali taj ,autoritet” izvire iz du-
galtke proslosti trajno uzivanc slobode; izraZaj je to Siroke kolek-
tivne volje svega kolikoga americkoga naroda, koji hode svemu
covjeranstvu da- podijeli onu sreéu i blagostanje, Sto ga uZiva on
sam®.

Ovakav drzavnik nije miroljubac ni po teorijama radikalno-
politickih zanesenjaka. a jos manje s razloga zelotizma koje vjerske
sljedbe. Ne zanosi se on pjesnidki za povratkom Ovidijeva zlatnoga
vijeka, kad se, kako je mladi Ivan MaZurani¢ pjevao u Vijeko-
vima Ilirije, ,blaZen vijek Zivljase po svada“, kad je po pri-
canju klasikd u doba Saturnovo stolovala bozica nebeske pravde
Astrea na zemlji, da nas odbjegne i utece medu zvijezde, posto
nam je minulo blaZeno to doba! Mislim, da se ne ¢e naéi ni traga.
tomu, da bi ovaj drzavnik 1 u¢enjak ikada suradivao u pacifistickim
zborovima, razgranjenim po svem svijetu, napose pak u Americi.
Mi starei sjecamo se, koliko se za naSega djetinjstva 1 mladosti
razgovaralo o ,miroljubnom apostolu* Elihu Burritu, koji je, rodom
Ameri¢anin, u Sjedinjenim drzavama Zarkim govorima vodio na
zhorovima 1 kongresima borbu protiv vojne, prolijevanja krvi i
neumjercnosti. On je poslije god. 1848. i u Evropi nastavio svoje
djelovanje. Bio je to covjek priprost kova¢, ali pun prirodnih
darova. Kod toga pokreta bijase dasto i vjerskih pobuda. Burrit
bio je ,quaker“, a s protivuratnom propagandom bavile su se i
ine sljedbe, tako primjerice sljedbenici Petra Cheldickoga, Ceha,
veé¢ za vrijeme najzesc¢ih ratova husitskih, pak ,Cexka braca, , Met--
hodiste“, , Nazareni“, ,Duhoborei“, ,Svedenbergijanci“ i dr.

Problema je to doista ne same cudoredna, a pogotovu i vjer-
ska, ve¢ 1 pravno-znanstvena.

Zabavljali su se njome mnogi mislioci. Neki od njih kusali su..
ne bi li nasli ozbiljno znanstveno rjeSenje, tako n. pr. Dante u
djelu ,De monarhia“, gdje hoce da izgradi svijet osnovan na éudo-
redu. Mucenik za svoje uvjerenje Toma More, veliki kancelar silnika
Henrika VIII., u XVI. vijeku, u Engleskoj, napisao je pak ,,Utopiju“
gdje crta pjesniGkom mastom izmisljeni idealni otok i blagoslov.
koji ondje vlada.
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Poslije njega u XVIIL. vijeku izdaje Francuz Charles Irente
Castel, Abbé de St. Piere, djelo: Projet de paix perpétuclle
itd. Francuska knjiZevna povijest uzdize u najvise visine odlicnoga
toga pisca 1 kao mislioca 1 kao jednoga od majboljih klasickih sti-
lista. Nafao mu se u istom poslu dostojan premac, ako i ne glede
stila, a to po dubljini misli, mnogo kasnije u djelu glatovitoga Ni-
jemea, filozofa Kanta: Zum ewigen Frieden.

S jednakom ustrajnoiéu kano ovi spomenuti odli¢nici svega
kolikoga Govjetanstva razmisljao je bez sumnje 1 uéenjacki um
Wilsonov o naéinu, kako da ujaméi $to dulji opstanak trajnu miru,
za kojim tezi. Njegovi predsastnicl u tom zadatku, 1 po intelektu
i znanju njemu srodni 1 njega dostojni, nisu imali u rukama mod
ogromne Amerike. Wilsonu samomu bilo je zato dano, da pokroci
dalje: on sa svom mladenatkom, bujnom snagom Sjedinjenih drzava
1 po novovijekim nazorima, $tono ih prenosi iz Novoga svijeta u
Stari, hoée da stvori novo, ili barem bitno popuni 1 popravi staro
medunarodno pravo, ne bi li se, ako ne saduvao vjeéni mir. a to
barem zaprijecilo huknuée rata iznebuha.

L5

Polovicom februara t. g. u Parizu, u palaci na Quai d'Orsay
progovorio je Wilson, poslije zavrienih rasprava odbora za sastavak
statuta o medunarodnoj ,Ligi naroda®, u svecanom zhoru svekolike
mirovoe konferencije, s posmjehom na mriavu. ozbiljnu inace
licu: ,Cast mi je i radost. 5to mogu na ovaj std poloZiti na ime
odbora za Ligu!) narodd izvjestaj, jednodudno sastavljen od izasla-
nika svih Getrnaest naroda. koji su kod toga sudjelovali®.

Zatim je proCitao osnovu, u nekim glavnim tockama nama
znanu,

Jamacno je ta osnova do danas u raspravama znatno izmije-
njena. Naslutiti ipak moZemo bitne ustanove.

Cini se, da ¢e sc rjeSavanje pitanja, koje drzave mogu da budu
utesnicama u Ligi, predati nekoj vrsti vijeca, kano zakonodavnom
zboru Lige naroda. U to vije¢e trebat ¢e da ovlastene driave oda-
dilju svaka po tri punomoénika, koji pak imadu svi zajedno samo
jedan glas na ime drzave, koja ih je izaslala.
hﬁﬁ‘_’)‘rgligeno je tada preveden taj naslov nu francuski sa .Société des Na-
tions*; francuski list e Matin prigovorio je oftro, da je taj prijevod samovoljan.
Ini listovi ipak i sada Ligu nazivlju Nocidtdé (drustvo. udruga. zajednica).
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Obveze, sto ih Liga naroda namedée svojim ucesnicima, bit ée
po prilici ove: da ¢e stegnuti svaka drzava oruZanja na kopnu i
na moru na mjeru, Sto ée je odrediti Liga; da jedna drzava drugoj
ima objavljivati svako oruzanje na kopnuina moru; da sve drzave
schi medusobice ujamde cjelovitost drZavnoga podru€ja i suverene
samosvojnosti; da moraju svaki prijepor podvréi obrani¢komu sudu,
pak da se ne smije nijedna stranka latiti oruzja, prije nego izminu
tri mjeseca nakon presude obranidkoga suda; da imaju sve drzave,
koje pripadaju ILigi, dopustiti oruzanoj sili Lige, da prelazi preko
njihova podru¢ja, kad bude ova sila izaslana, da provede koju
presudu Ligina sudista o kojem medunarodnom prijeporu; da se
imaju u svim drzavama Lige provesti jednoli¢no uredbe u zadtita
radnika itd.

Vrijedno je razmisliti, kojim ¢¢ duhom odisati nova ta me-
dunarodna tvorba, ako bude onako uredena 1 zadahnuta, kako to
Wilson hoce.

Rete on u pocetku pregovora: ,Ne ¢u ni hroma (t. j. nesigurna)
mira, ni mira nasilna (point de paix boiteuse, ni de paix d'oppression)“.

Prije veé, dok mi nismo jod ni slutili u Evropi o ,cetrnaest
tocaka Wilsonovih“. rekao je on dne 22, januara 1917. kao pred-
sjednik Sjedinjenih drzava u poruci svojoj ameri¢kom senatu: ., Pred-
laZzem, da narodi zajedni¢kim sporazumom prihvate nauku pred-
sjednika ameri¢ke republike Monroe-a kao pravilo opéeno, valjano
na svem kolikom okrugu zemaljskom: nijedan narod neka ne po-
kusa, da svoju suverenost nametne ikojemu drugomu narodu ili
puku. nego svaki da bude vlastan sebi odrediti vladu i najmanji
kao 1 najveét 1 najmoéniji. To su nacela americka. . ... Mine mo-
zemo prihvatiti drugih nadela. jer su to nacela svega ¢ovjecanstva.
Ona svagdje moraju prevladati~.

Pridajmo tome kao karakteristiku, Sto je o mentalnosti pra-
voga Ameri¢anina sudio — od nedavna pokojni — bivsi predsjednik
Roosevelt. Izrekao je on misli svoje u nekoliko rijeci, kano u ka-
men uklesanih:,Ako Ameri¢anin hocde da uspije. treba- da se pouzda
sam u sebe, & ne u drzavu, trcha da se ponosi uspjesima vlastita
rada, a ne da zavidi dobroj sreé¢i inth .., treba da se bori s odlué-
nom hrabrosti sa zivotom, da savlada protivitine, ako uzmogne,
all da mirno podnese poraz, ako bude on savladan, pak da sa svo-
Jega neuspjeha 1 ne pokusa okriviti bliZnje svoje, koji doista zato
ne nose nikakove odgovornosti“.
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Kako da se bolje ocrta ponosno, a prijegorno pravo demo-
kratsko misljenje, osnovano na Siroko shvaéenoj individualnoj. slo-
bodi, odakle potjete prezirna ona odvratnost od svakogw uzdrmanja
socijalnoga poretka, onaj ,bon sens® mlade Amerike, koji svijetlom
svojim prodire u tmine drevne evropejske drzavne praktike.

Wilson je ocito predstavnik javnoga mnijenja. koje vlada
u najsirim odlu¢nim krugovima Sjedinjenih drzava. Osnova Lige
po tom nije djelo osobe V\"ilsogﬁ'vo, veé plod novovjednoga amerie
koga ideala o gospodstvu ¢ovjestva i vjecite pravde na svem svijetu.

Kao ucenjak zna Wilson dobro, da toplo srce, koje osjeéa, a
uzitak nalazi u bezgrani®nom mastanju, nije pouzdan provodid, pak
da treba da hladni razbor upravlja nasim koracima. navlastito u
politiei.

Zato je on, kad je ¢itao poloviecom februara o. 2. pomenutu
osnovu o Ligl naroda, sve¢ano izjavio i ovo:

. Ni
osjecaju nade odgovornosti. NaS mandat potekao je od 1200 mili-

smo mi radili u vruéem entuzijazmu, veé u brizi i duboku

Juna ljudi, i mi, nas CGetrnaest potpisnika na ovoj osnovi, predstav-
ljamo uistinu Govjecanstvo; nadoj zajednic¢koj i odluénoj volji ne
¢e smjeti nijedna protivna mo¢ ni pokusati da se odupre.

Priznajem, dosada su to samo rijeci, a gust mrak krije. sto ¢e
nam buduéi dani donijeti u djelima.

Bit ¢e ipak vrijedno, da ovdje malo zastanemo, pak razmislimo.
nisu li se u predasnje koje doba, 1 ako u inim prilikama, a sva-
kako u manjem opsegu, pozabavili ini drzavnici sa slitnim pro-
blemima. Ta ljudska je dusa ista ostala, a u njoj se kriju svagda
iste bojazni i iste Zzudnje. Grozote dugotrajnih ratova morale su u
svako doba uroditi reakcijom, koja je budila opéenu eZnju za otu-
vanjem trajnoga mira, pak i hladne drzavnike nukala na razmi-

U bliznjoj proslosti sjedamo se potpune nedace pokusaja. Sto
Je potekao od nesreénoga ruskoga imperatora Nikole I, i maljus-
nih posljedaka pompozno zametnute konferencije u Haagu. Na po-
cetku prosloga vijeka zapinje nam pak na ¢asak oko na Svetoj
Alijanciji, koju su dne 26. septembra 1815. u Parizu nakon wni-
stenja Napoleonove vladavine sklopili imperator Aleksandar I, pak
cesar austrijski i kralj pruski. Stvar je toboZe potekla od Alek-
sandra. kojega je misticizmom opojila 1 vodila, kud je htjela, umom
nezdrava Madame Kritdener. Uvod Alijancije ispunjen je hinjenom
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Zarkom poboznoséu, pak se namjera izricno upravlja na obvezu
alijiranih vlada, da ¢e vladati kao braca po zapovijedi vjere i naukama
Spasitelja za oduvanje trajnoga mira. Prava je pak svrha vladarima
bila medusobno osiguranje protiv slobodoumnih teznji naroda. Zna-
cajno je, da je Engleska pregledala tu igru rije¢ima i otklonila
pristup k toj alijanciji.

U daljoj davnini naéi éemo, da je po povijedanju ministra
Malsimiliana de Sully proslavljeni francuski njegov kralj Henrik
IV. oko g. 1608, i 160Y. razmisljao, kako da skrsi vlast Habzbur-
govaca uredenjem ,kriéansko-curopejske republike®, sastavljene od
petnaest drzava pod vodstvom Francuske. Poslije trebalo bi Osman-
lije baciti sloZnim naporom iz Europe. Njemacka kritika pobija ipak
s puno raploga, pocevii od Rankea, ovu povijest kao izmisljotinu
Sullvevu. Svakako je kralj Henrik IV. pao od noZa ubojice Ra-
vaillaca veé 14, maja 1610, prije nego je istupio na javu s ika-
kovom osnovom u tom praveu.

Ozbiljniji 1 stariji pokulaj. ne bili se zaprijecili krvavi sukobi
medu kri¢anima, pokrenuo je doista sto 1 pedeset godina prije smrti
francuskoga kralja Henrika IV. znatni ceski kralj Juraj (Jifi)
Podjebrad?).

Ono je doba i za nade zemlje upravo odsudno: propala je Bosnw.
despotovina srpska. Hum, a Mleci su za toga razmicali vlast svoju.
Jos se posljednji kralj Bosni Stjepan Tomasevié. g. 1461, pisao:
ykralj Srbljem. Bosni, Primorju. Humsei zemlji, Dalmaeiji 1 Hrva-
~tom. Donjim krajem, Zapadnim stranam, Usori. Soli. Podrinju i k
tomu®, Cuvajucl uspomenu na srpsko-hrvatsko jedinstvo. a ni dvije
godine zatim bijase Bosna pod Osmanlijom. a kralj bosanski po-
sjecen. O toku historijskih vrlo zamrsenih zgoda onoga doba naéi
¢e se. Sto se nasih prilika. tice potanka, a svagda pouzdana. uputa
u Povijesti Hrvata® nagega V. Klai¢a. Sinhronisticko prikazuje
nam ondje nas ucenjak tuznu sliku, obasjunu samo svijetlim tra-
kovima herojskih djela ljudi nase krvi. kako je nakon utiSane
najvec¢e zestine husitskih vojni tekla borba o prijestolje njemadko,
pak cesko 1 ugarsko-hrvatsko za doba cesara rimskoga Friderika

3 Isp. I'r. Palackyja: Déjeny kralowani Jifiho z Podébrad, v Praze 1860.
pak predasnji dio njegova djela: Déjiny narodu ceskeho, zatim: Ernesta Denisa: Iin
de I'indépendance hohéme 1. 1L Paris 1890.; odliéno djelo poteklo od pisca odana misli
slovensko-francuskoga trajnoga bratimstva. Na sbr. 36. 1. toma ima zanimljiva hi-

bhliografiju o povjesnim djelima za ono razdoblje.
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II1., ¢ovjeka tvrdoglava, a troma i neodlu¢na, pod kojim je srednja
Kuropa malne ududila se u kalu velikaskoga bezvlada.

U takovim uzasnim prilikama, gdje su bile navlastito u Ceskoj
askinute sve veze, 1 éudoredne i druStvenc i vjerske, uspjelo je
jednomu covjeku, da vjestinom, obzirno$éu i odvaznoséu spasi izmu-
cenu domovinu svoju od gotova rasula. Bio je to Juraj Podjebrad.

Kod njega morali bisimo se zaustaviti 1 oduze. Za svrhu ras-
prave nase, da toga vladara prikazemo kano u neku ruku pretecu
Wilsonova, bit ¢e ipak dosta nekoliko desetaka redaka.

Otac Jurjev bio je , Viktorin Boéek z Kunstata a z Podichrad®,
vlastelin ¢eski, koji se nije brojio bas medu gospodu, ako mu je svojta
1 imala veza s najodliénijim . panima“. Oko g. 1420. rodio mu se
u Podjebradima sin Juraj. Viktorin Bocek stajao je za vojni, kojima
je cesar Sigismund htio da satare huntovne Cehe, kano ,kalisnik®
(umjereni pristasa Husov, utrakvista iliti ,pod oboji*) uz Prazane,
a kad je to obrana ljubljene Ceske zahtijevala, tad i uz tvrdoga
Husitu Jana Zizku z Troenova i njegove radikalne i nesmiljene
Tabori¢ane iliti Tabore.

('im je pak ekumenski erkveni zbor u Basileji g. 1483, auto-
ritativno dopustio kali¥nicima, da ostanu 1 nadalje kod zavedena
obidaja pricesti ,pod obojim prilikama® 1 kod porabe ceskoga je-
zika u sluzbi bozjoj, upriliceni su izmedu Ceha i erkve t zv. praski
komapktati. Umjereni Cesi kalidniei slozise se s erkvom katoli¢kom
na tom temelju, pace podose s vojskom protiv nepomirljivih, gotovo
anarhistickih 1 komunistickih Tabora. Krvavi 1 okrutni bijahu ti
hojevi medu rodenom bracom. Viktorin Bo¢ek bio je dasto na’
strani umjerenjaka, jedan od njihovih odliénih voda. U bitei kod
Lipana, gdje su g. 1434, Tabori¢ani konacno savladani i rastepent.
vojevao je uz oca i nedorasli Juraj. Cehe su samo Cesi mogli po-
bijebiti.

Juraj dosao je za mlada na dobar glas kuao kapetan. S osam-
naest godina razbio je na celu ¢ete svoje mnogo silniju austrijsku
vojskun. Izabraie ga njegovi zemljaci za glavara njegova okruzja.
Obzirno$éu svojom stekao je maskoro sebi veliko privrzenstvo svih
stranaka. Bio je neprijatelj, fanatieni mrzitelj nereda i zlocinaca,
nije dopustao progonstva radi razlike vjere, Stitio je slobodu vije-
roispovijesti, pak zaveo, dokle mu je vlast sezala, potpunu sno-
sljivost. Sam je vojevao, da savlada Taboric¢ane i pomogne pobjedi
kompaktata, a po tom i katolicke crkve protiv nepomirljivih Hu-
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sita, puk je zato tvrdo bio osvjedoten, da je vjeran sin matere
crkve. Javno 1 skromno naglasivao je to i utvrdivao. Ali podjedno
je s CesSkom ustrajnoiéu drzao se povlastice pridesti ,pod oboji“ i
porabe ceskoga jezika kod sluzbe Bozje.

Sva ta svojstva Jurjeva, kojima je usao u volju velikoj vedini
(‘eha, potakla su za razdoblja, kad je kraljem ceikim i ugarsko-
hrvatskim imao biti Ladislav, posmrtni sin kralja Albrehta Habz-
burgovea, ¢eske staleze, da izaberu Jurja Podjebrada glavnim uprav-
nikom zemalja krune ceske.

Pravo je ¢udo, kako je po pricanju izvjestaja iz onoga doba
za nekoliko godina zavedenim javnim poretkom rasipana, oglobljena
(‘eska po zasluzi Jurja Podjebrada u hrzo napredovala u éudored-
nom i gospodarstvenom blagostanju. (i. 1453, okrunise Cesi dijete
Ladislava Posmrée (Postumus) u Pragu kao kralja ceskoga. Da-
$to Juraj Podjebrad vladao je i nadalje jednako samostalno u zem-
ljama ¢eske krune kao gubernator, kako je nejakoga kralja u
Ugarskoj i Hrvatskoj zamjenjivao Ivan Hunjad.

Uslijed neugasive mrznje medu rodovima Ivana Hunjada 1 Ul-
rika ('eljskoga. rodaka kralja Ladislava, doslo je nakon osvojenja
Biograda iz osmanskih Saka do tragiénih katastrofa. Umrije Ivan
Hunjad od kuge u Zemunu 11. augusta 1456.. a propovjednik kri-
zarske vo'ne 1 bojni drug njegov sveti Ivan Kapistran dva mjeseca
za njim u Iloku. Mladi kralj Ladislav htjede da nakon smrti sam
zavlada u Ugarskoj. U tom poslu bio mu je uzdanikom rodak Ulrik
Celjski. Ladislav Hunjad, zapovjednik u Biogradu, stariji sin pok.
Ivana, i pristase njegovi videdi, da je kralj posvema u vlasti omra-
zena Nijemca Ulrika Celjskoga, uhvatise zgodnu priliku, kad je
kralj s Ulrikom usao u Biograd u tvrdu, pak odijelite i kralja i
Ulrika od njihove vojnic¢ke pratnje. Samoga Ulrika prizvase u dvo-
ranu k Ladislavu, toboze na dogovore. Ondje ga nakon svade sa-
sjekose.

Kralj bhijase sada posve u vlasti Ladislava Hunjada i njegove
svojte. U strahu hinio je lukavi mladi¢, da uvida, da je bilo pravo,
sto je smakuut Ulrik Celjski. Namamio je dokazima milosti oba
Hunjada, i Ladislava i mladega mu brata Matiju. da podu uz kralja
svojega u Budim. Tu je kralj skupio odanu vojsku njemackih i
¢eskih najamnika,

Dne 14, marta 1457. pozvao je kralj oba brata Hunjada u
palacu. Ondje ih zasuZnjise vojnici, pak bjehu odmah oba brata i
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svi njihovi privrzenici osudeni kao krivel veleizdaje na smrt. Sud
su sastavila na brzu ruku gospoda kraljeve pratnje.

Kralj dade 16. marta 14537. Ladislava Hunjada pogubiti, a
Matija povede sa sobom u Be¢. U Ugarskoj i Austriji nastade
velik metez. Kralj Ladislav morao se zakloniti pod zastitu Jurja
Podjebrada u Prag. Stigao je onamo 29. septembra 1437. Poveo
je sa sobom i mladoga Matiju Hunjada. U Pragu spremalo se vjen-
¢anje kralja Ladislava s francuskom kraljevnom Magdalenom, kéeri
Karla VII. U to 23. novembra 1457. naglo umrije kralj Ladislav.
Nije jos bio navrgio ni osamnaest godina. Nije ¢udo, Sto se Sirio
glas i sumnja, da je kralj otrovan. Sumnjalo se i na Podjebrada i
na njegovu Zenu. Povijest dokazuje protivno: povod smrti hila je
kuga.

S voljom ogromne veéine naroda zakraljio se 2. marta 1438.
Juraj Podjebrad na izbornom saboru u Pragu. Medutim bio je Juraj
sklopio najuze prijateljstvo s mladim Matijom Hunjadom. Znao je
Juraj, daima Matijas kao sin slavnoga Ivana Hunjada najvise nade.
da ga Ugri izaberu za svojega kralja. Odmah nakon smrti Ladi-
slava Postuma zarucio je zato Juraj svoju devetgodisnju kéer Kun-
hutu (Katarinu) s Matijom. pak je svoga buduéega zeta otpravio
u Ugarsku. davsi mu u pomoé 1 Ceskih najamnika. Ondje je Ma-
tijas na saboru u Pesti. pod geslom, da valja birati domacdega kralja,
a ne Nijemea, izabran veé dne 24, januara (458. za kralja ugar-
skoga 1 hrvatskoga.

Veé papa Kalikst III. odobrio je izbor Podjebrada za kralja
ceskoga. Nakon smrti toga pape udvrstilo se jos prijestolje kralja
Jurja, kako se moglo priciniti. Bilo je puno nade, da ¢e se dati
ukloniti dalji nesporazumei izmedu Crkve i Ceha, kad je Kalikstu
III. konklave izabrao nasljednikom najumnijega predstavnika hu-
manizma onoga doba, glasovitoga kardinala Eneja Silvija Piccolo-
minija.

Taj sjede na prijestolje sv. Petra pod imenom Pija Il Eneja
Silvije poznavao je litno Jurja Podjebrada, Ivana Hunjada, Hunja-
dovee, cesara Friderika III,, kojemu je bhio dugo savjetnikom, i
sve odliénije drzavnike onoga doba,

Opéio je s Jurjem Podjebradom kao drzavnikom, cijenio nje-
govu vjestinu 1 odvaznost, 1 ako mu nije hio sklou. Pio II. kao
tadanji najbolji poznavalae Istoka snovao je, kako da uvede ogromnu
krizarsku vojnu. ne bi li bacili kr3¢ani Osmanlije 1z Evrope. Mi-
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slilo se na vojni¢ku vjestinu Jurja Podjebrada i njegove prokusane
ceske vojske. Nije ¢udo, da je u to vrijeme Cudesnih uspjeha kralj
Juraj mastao i o daljim sreénim i slavnim prigodama. Zanimao se
za njemacke stvari, zeljkovao krunu njemacku, pomisijao i govorio
o vodstvu krizarske vojne na Osmanlije. Mamila ga pace nada, ne
bi i nakon poraza osmanske sile mogla zapasti njega, Jurja, bajna
kruna cesara bizantijskih. Th sami njegovi protivnici sokolili su ga.
da segne za Sto visim ciljevima!

Ovo doba, ispunjeno, kako vidimo, velikim uspjesima, a na-
dama bez mjere. bilo je s druge strane ipak po Jurja vrlo opasno
jer je Rim htio, da se Ceska odrekne ppraskih kompaktata®. Tyr-
dilo se. da koneil basilejski nije vlastan bio da podijeli trajno ta-
kove povlasti ¢eskoj sljedbi kalisnika. Juraj pak nije bio ni kao
kralj voljan odstupiti od praskih kompaktata: a sva je prilika, on
ne bi toga odstupa ni mogao provesti. jer je bio kraljem samo po
volji naroda. velikom vec¢inom u Ceskoj privrzena kalisnickoj sljedbi.
Kral} je stoga odgadao diplomatskim koracima kona®ni prelom sa

o

svetom stolicom, kojemu je htio da izhjegne.

U to doba nanese kob — ako nije tajua namjera francuske
diplomacije po srijedi — u Prag humanisti¢no obrazovana Francuza

iz Grenoble-a (Gratianopolis) u Danphine-u. Bio je to Antoine
Mavini. sin Bartolomejev, neki inZinir, tvornicar. svakako obrtnik.
Cini se. da je izumio nov spretniji postupak za paljenje kreéa, pe-
cenje opeka 1 erijepa (nazivlju ga i carbonista. ugljenar). Sam
se Marini zove. a tako ga i poslije, kad je veé bio poslanik. kite
naslovoin ,miles® 1 ,eques® t. j. vitez, a pored toga i ,doctor® i
amagister®. Bio je ponajprije u Austriji, gdje mu je cesar Friderik
VI, dao privilegij za tjeranje obrta iscrpljivanjem vodene snage.
Takove pothvate imao je 1 u Salzburgu i Be¢u. Veé prije g. 1459,
nalazimo Marinija na dvoru Jurja Podjebrada. Zivahni taj Francuz
nautio je vrlo dobro ceski, $to mu je svakako trebalo. jer Podjebrad
nije znao ni rijeél latingki, a jedva nekoliko njematkih rijeéi.
Mora da se kralju Jurju taj umni inostranac veoma svidio.
Cini se. da su bili cesto u razgovoru. Kralj bi Juraj, zeljan upute
i pouke od utena ¢ovjeka, pitao, a Mariui bi odgovarao o politickim
i ekonomskim stvarima. Jedno¢ stavio je kralj svojemu savjetniku
niz pitanja. a Marini mu odgovara odugackim &eskim raspra-
vama, kadSto dosta naivnim, po nasem shvaéenju, ali kadSto
i vrlo ostroumnim. Upitao ga nekom zgodom kralj: kako bi se
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moglo upriliditi, da se svi Cesi potpuno izmire sa svetom stolicom,
ada ipak njima ostanu sa¢uvane povlastice kompaktata, pak zatim:
kako bi se mogli sklonuti europejski vladari na dogovor, po ko-
'jemu bi se obvezali na svestrani trajui mir, a da se uzdrze 1 cesar
rimski 1 papa, svaki u punoj svojoj vlasti. a nakon toga da sve-
koliko krféanstvo udari na Osmanlije.

Marini odgovori: ,kralj francuski najvisi je vrhovnik. on je
zvan da izmiri Cehe s erkvom®. Pored toga pozivao se Marini na
svoj prijedlog o ,parlamentu“, o ¢em ¢emo poslije ¢uti poblize¥).

Kralj Juraj salje zatim u najvaznijim poslovima Marinija kao
svojega poslanika. G. 1462. uspio je savez kralja Jurja s Poljskom.
Marini pode zatim k svetoj stolici, gdje nije postigao uspjeha.
Odatle ode u Mletke, gdje je ugovarao i predlagao velik savez
kraljeva: ceskoga, francuskoga. poljskoga, ugarskoga. pak vojvode
burgundskoga 1 republike mletacke. Radilo se o savezu, koji bi
otuvao mir u krdéanstvu, a dao prilike. da se pozdenu Osmanlije
iz. Kvrope. Mletani sokolili su Marinija i odobravali kraljeve prijed-
loge, samo su imali prigovora, da bi trebalo sa svetom stolicom
prije ugovarati.

Marini pode najprije odatle na dvor u Burgundiju, pak ravio
do kralja Yrancuskoga Ludovika XI. Bio je ta] vladalac mozda hu-
manisti¢no najbolje odgojen od svih knezova onoga doba. umno
neobicno nadaven, pun osjeéaja duznosti kraljevske, koju je nazirao
u tom, da podigne vlast srediSnju 1 satare premoc¢ velike vlastele.
On je udario temelje jedinstvenoj drZavi u Francuskoj. Ali k tomu
cilju bilo mu je dobro svako sredstvo i orude. Bio je himben. lukav
zloban, nevjeran, okrutan, a k tomu. za &udo, praznovjeran. (ud-
novat je zaista glavni taj suradnik, kojemu je Juraj Podjebrad
namijenio najvazniji, kako c¢emo vidjeti, zadatak u lLigi, koju je
Zasnovao sa svojim uc¢enin savietnikom Marinijem,

Starijim Zagreptanima primaknuo je genijalni nas Adam Man-
drovié zanimljivi, a zastrasni lik francuskoga toga kralja diviom
svojom umjetni¢ckom tvorbom na daskama. Kao da je kralja silnika
1 himbenika izmamio ¢arobijom iz davnoga groba u onoj potresnoj
tragediji , Louis NXL“ velikoga pjesnika Kazimira Delavigne-a.

5) Isp. Hermanna Markgratfa: Ueber (Georgs von Podiebrad Project eines
»christlichen Iiirstenbundes.  Sybel’s Historische Zeitsehrift XXI. str. 269, i (. Isp.
Casopis ¢eského Museam 111 3. i d.
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Pred toga vladaoca iznosi Marini izradenu osnovu kralja Jurja
Podjebrada. Puki sluc¢aj hode, da nam je saduvana‘) doslovce.

Sadrzinu mogu ovdje donijeti samo u skracenu izvatku:
(Ceski kralj tuzi se vrlo rjecito, kako kricanstvo sve dublje
pada. Bilo je sto 1 sedamnaest velikih kr3¢anskih drzava, a malo ne
sve su propale 1 rasute. lzgubljen je Sveti grob, Azija 1 Afrika, napo-
kon je razvaljeno 1 greko cesarstvo. Jedva jos postoji Sesnaest kriéan-
skih drzava. Bog nas kazni. PoboljSajmo se, 1 narodi i vladari, po-
radimo za zadtitu kricanske vjere, kojom se nazivljemo. Aks ne
¢emo da budemo protiv Krista, vojujmo za nauku njegovu. ,Kralj
Juraj nakon zrela promisljanja, zazvavsi Duha svetoga, po dogovoru.
sa svojim prelatima, knezovima, barunima, plemi¢ima i uéenim sa-
vietnicima, zasnovao je bratinsko ujedinjenje kricanskih vladalaca
uz uvjete, koji slijede~.

(1. 1.—8. ustanovljuje svrhu saveza: medu &lanovima treha
da vlada bratska Ijubav 1 mir: svaki podanik, koji se ogrijesi o
to, bit ¢e kaznjen: ako neprijatelj napadne ¢lana saveza, sav savez
naroda ima za nj stati 1 privesti do mira ili obrani¢kim sudom ili
oruzjem na zajednicke troskove: savez ima istim nadinom posre-
dovati i u razmiricama izmedu kri¢anskih vladara, koji nisu ¢&la-
novi: nitko. koji pomuti opéeni mir. ne moze naéi zakloniste u
kojega ¢lana saveza, ni kod nijednoga podanika; tko se ogrijesi o
to. bit ¢e kaznjen kao smutitel] mira (mirolomnik).

Slijedi vrlo opéeni izrazaj misli pravno-filozofijskih, skladnih
s tadasnjim teorijama.

Istaknuto je zatim nacelo, kako je potrebno, da se prema pri-
likama novili vremena i raznih drzava, iz krila prirode stvaraju i
nova prava (pomislja pisac ocito na pobholj§icu i popunu meduna-
rodnih pravila i obiéaja).

U ¢l. 9.—11. ove su konstitutivne ustanove: urediti valja opéeno
savezno sudiste pod imenom konsistorije ili parlamenta (ova} ,par-
lamenat® pomislja sebi Marini jamaéno prema uzorima francuskih
istoimenih sudackih zborova, koji kano vrhovno sudiste nisu samo
prosudivali pravne sporove, veé su im nacelne rjesidbe imale zako-
notvornu mo¢, pak stoga Marini na ovom mjetsu oznacuje svoj

4) Po Markgrafu (v. op. 3.) otisnut je izvor ovaj, o kojem predasreji povje-
snici (prije g. 1869.) nisu znali — ni Palacky ne — u Mémoires de Commi-
nes Lenglet du Fresnoy. Londres et Paris 1747, (‘o mmines — ini pifa (‘omi-

nes — bio je ministar Ludovika XL
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parlamenat pjesnicki: ,kano izvor pravde 1 pravice, iz kojega teku
na sve strane potoci): sjediste je tomu sudistu ondje, pdje stoluje
savezno vijeée (ovo pak mijenja svoje sjediste svakih pet godina;
v. nize po ¢l 19.): ta] parlamenat sudi presno, hez formalnosti, a
“lanovi saveza duzni su podnositi na presudu preda nj sve sporove.
koji nastanu medu njima nakon pristupa u savez

Politicke su ovlasti saveza (¢l. 12—28.) ove: prima nove cla-
nove 1 ima Cuvati ¢ast rimske erkve 1 katolicke vjere. ter ée vo-
diti rat protiv Osmanlija, pobira u to ime u zemljama clanova dade
pace i od crkvenc desetine, i odreduje. kako da se vodi rat protiv
nevjernikd; kuje zajednicki novac za vojnu i vojsku i odreduje.
Sto da bude od zemalja otetih zajednickom vojnom iz neprijateljskih
faka.

U ¢l 19.—24. ureduje se savezno vijece (Markgrat: .Duudes-
rath“). Opunomodeni zastupnici iliti vijeénici ¢lanova saveza imadu
se sastuti u nedjelju Reminiscere godine 1464, u Basileji: za raz-
doblja od pet godista tvorit ¢e ondje pravi kolegij (,corpus, uni-
versitatem seu collegium“): drugo petgodisnje razdoblje hit ée u
kojem francuskom gradu, treée u kojem talijanskom. Savez treba
da tvori dva (?) vije¢a: pravo i posebno (Markgraf: der Bund soll
einen eigentlichen und besonderen Rath bilden, in dem ein Fiirst
den Vorzitz fithren als ,praesidens pater® und die anderen christ-
lichen Mitglieder sein sollen); pomenuti kolegij vrsit ¢ée obranicko
sudenje spram ¢lanova saveza, njihovih podanika i onih, koji se
tomu kolegiju uteku; vijeée ima posebni grb, pecat. blagajnu. arkiv
sindika, sluzbenike itd.; sluzbenici imaju biti pripadnict drzave,
gdje stoluje vijecée: vijeée rukuje zajednic¢ke prihode: u saveznom
vijeéu ima svaki narod samo jedan glas, bez obzira na hroj puno-
moénika, kral] francuski (na prvom mjestu) sa svim kraljevima i

tako 1 duzd mletacki i s njime ostali vladaoci talijanski opet jedan.
a tako isto, ako savezu pristupi, i kralj kastiljski sa svim Spanjol-
skim vladaocima; papu zamolit ée savez po svecanom odaslanstvu,
da dopusti pobiranje dace od crkvene desetine. pak neka izravua
sve razmirice izmedu crkvenih dostojanstvenika, koji su ujedno dr-
zavni vladaoei, 1 vladalaca, koji nisu ¢lanovi saveza, po posebnim
legatima, a ako ne uspije izravnanje, neka papa presudu 1zrece ;
papu moli savez, neka skloni talijanske vladaoce. da sagrade mor-
naricu za rat na nevjernike: konaéni ¢lanak 24. pak odreduje. da
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svaki nasljednik vladaoca, clana saveza, mora pristupiti u savez jos
prije, nego li sjedne na prijestolje.

Cudno je, $to nije u osnovi oznacen izricno kralj francuski
kao predsjednik, pak sto ni Ceska, a ni Poljska ni Ugarska nisu
istaknute kao saveznice, a bez sumnje se i na njih pomisljalo, jer
je kralj Juraj i s njima vodio o tom dogovore.

Ima dosta i inith tamnih ustanova u toj osnovi. Mozda bi se
iz. latinskoga izvornika moglo Sto Sta razjasniti.

Kralj Ludovik XI. s velikom je simpatijom saslusao prijedlog
pak sc¢ samo Zalio. $to poslanik kralja Jurja. Marini. nije imao for-
malna ovlastenja, da potpise odmah ugovor. Juraj Podjebrad poslao
je doduse jo¥ jednot¢ Marinija u Francusku, 1 to ljeti g. 1464, s
velikom pratnjom, ali s nalogom, da sklopi samo politicki savez s
I'rancuskom, a o osnovi parlamenta i saveza vladalatkoga imali su
odaslanici kralja ceskoga samo punomoé za dalje pregovaranje, ali
ne za potpis kakove pogodbe o tome Zirokom projektu. — Vidi se,
da je osnova nagazila na nesavladive zapreke, kojima se lako do-
sjetiti, a povijest ih je iserpljivo ubiljezila.

Pogorsao se kralju Jurju politiéki polozaj veé tim, 5to je nje-
gova kéi Kunhuta, udata za kralja ugarskoga Matiju, umrla u fe-
bruaru 1464, u nesretnu porodaju. Umni papa Pio II. i sam je
spremio vojnu protiv Osmanlija, Papa je bio prinukan, da porege
valjanost kompaktatima. Sukobi s kraljem Jurjem postadose poslije
toga jo% zesé¢i. Nakon propasti Bosne pripravljao je Pio IL kri-
zarsku svoju vojnu s grozmifavim zarom. Dne 15. aprila 1464
zateCe ga smrt u Ankoni. Na njegovo mjesto dode Pavao 11, strog
svecenik. Jo§ je Mariniju uspjelo uistinu, kraj svih ovih nepovoljnih
okolnosti, da savlada silni otpor savjetnika®) francuskoga kralja
Ludovika XI., ter ishodi od samoga kralja potpis za vrlo tijesni
savezni ugovor izmedu Ceske i Francuske: ,da uzmogne kralj seski
drzavu svoju spojiti s krdéanskim kraljevima i uZivati ne samo
unutarnji ve¢ i vanjski mir medu Sto veéim brojem prijatelja u
slavu svemogucega Boga, na dobro i korist katolicke vjere 1 sve-
kolike krséanske republike itd.“

5) NajZes¢i bio je protivnik ministar Jean de la Balue, biskup Ebroi¢ki
(I’Evreux). Ovoga je poslije Ludovik XI. uhvatio u veleizdaji (prodao je tajne
duki od Burgundije), pak ga je drzao jedanaest godina u zeljeznoj krletki. Ovu
vrstu kazni preporucio je bio kralju sam ministar La Balue za veleizdajnike.
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. Ludovik XI. odlucio se glavom za taj ugovor i odbio odrje-
§ito sve prigovore svojih savjetnika s rije¢ima:  bilo kome milo
ili nemilo, ja hoéu da budem prijatelj deskomu kralju®.

Nakon ovoga svakako znatnoga posljetka vratilo se odaslan-
stvo iz Francuske u Prag. Marini ostao je ipak u svojoj domovini.
Ondje mu se zameo svaki trag. Ime njegovo ne spominje ni La-
rousse-ov veliki rjecnik.

»Savez naroda® ukopan je malo zatim konadno pod gomilama
na bojistima poginulih bojnika 1 po selima 1 gradovima poklanih
zena 1 djece. Matijasu prohtjelo se krune ceske, ter je nakon pre-
kinutih veza poveo vojske svoje, ne bi li satro tasta, kojega je
prije svojim ocem nazivao. Tecaj tih bojeva ne moze nas ovdje za-
nimati. Juraj Podjebrad branio se ¢udesnom vjestinom, Kad je g.
1469. prodro Matijus sve do Caslave, opkolio ga je Juraj tako, da
je Ugrin molio za sastanak. Tast zetu dopusti, da dode na dogovor.
Neprijatelj prolijevanju krvi pristade Juraj na molbu zetovu. Ma-
tijas obecao je, da ¢e papu nagovoriti, neka uspostavi kompaktate,
a on sam da ¢e vratiti Ceskoj neke gradove. Juraj privolje se
svemu, dopusti pade, da sc¢ nacini primirje, za kojega je mudri
Matijas svoju vojskn izvukao iz stupice. Cesi su s punim pravom
korili popustljivost kralja Jurja.

Nakon primirja zapoceo je zbilja Matijas jos ogorceniju borbu
protiv prevarena tasta i dao se izabrati od nekolicine nezadovoljne
vlastele za kralja ceskoga. Rat je mastavljen, ali sve navale Mati-
jaSeve opet su suzbijene. Tad je poceo Matijad ponovo nuditi mir,
Jura] Podjebradski holovao je u to doba veé tesko od vodene bo-
lesti. On je vidio, kako prijeti opasnost. da Ceska i opet dode pod
vlast vladaoca tude krvi. Revni su ¢@itaoel staroga zavjeta bili ta-
dasnji Cesi; znali su dobro za ono mjesto u devteronomiju Moj-
sijevi: pizmedu hraée svoje postavi cara sebi, a nemoj postaviti nad
sobom Covjcka tudina, koji nije brat tvaj“, a nas je to ogorceni
Krizani¢é mnogo krupnije parafrazirao: ,skot ne moZe imati pastira
svoje pasmine .. . ako gdjegod bude kralj druge narodnosti i dru-
goga jezika. takovo ljudstvo ¢ini mi se kao da je srodnije skotu
nego li ljudima®.%) Juraj Podjebrad odvazi se, otkloni na daleko
misao, da postane nakon njega ¢elkim kraljem koji sin njegov,
pak preporu¢i sam mladoga Vladislava Jagicloviéa, sina Kazimira.

6) Isp. V. Jagiéa: Zivot i rad Jurja Krizani¢a. Zagreb 1917, str. 379,
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kralja poljskoga, svojim Cesima i ucini da bude izabrat ve¢ za -
vota njegova kraljem ¢eskim. Nakon smrti Jurjeve neka zasjedne
prijestolje mladi Vladislav. Zakréio je Juraj tako put covjeku ne-
slovjenske krvi. Spremio se pristojno, kolike je mogao, da doceka
smrt, 2 da pristedi narodu ceSkomu prolijevanje krvi u unutarnjim
horbama. U petak dne 22. marta 1471. prestavio se.

Lik Jurja Podjebrada nije &ist od aga. All sav Zivot njegov
pokazuje, da taj vojnik od rane mladosti nikada nije tezio za ub:-
anjem tadtih lovorika. ldeja kriéanskoga mira rodila se za to ja-
ma¢no u sreu neukoga Slovjenina Jurja, a ne uéenoga francuskoga
humaniste i karboniste i viteza Antoine-a, ako ju je ovaj i obradio
1 1skitio.

Nijemac Markgraf o¢ito prenisko cijeni Jurjev pokuasaj sa-
veza naroda”. i ako je s druge strane Palacky mozda uistinu pre-
zivahno mastao o sadrzini i zamasaju projekta, koji velikomu po-
viesniku nije bio tada pred oc¢ima. Juraj je svakako pojava rijetka.
mozda jedinstvena. Najbolju mu je nadgrobnicu napisao njegov
zestoki protivnik. nesmiljeni sudac svakomu heretiku, poljski hi-
storik Dlugos: ,k prolijevanju krvi nije hio nagao“.

Pokusaji, koje istakoh, ne dovedose do trajna mira: bijahw
to uvodne igre u §to veée 1 trajnije ratove.

Ljetos Wilson u sjajnom razlaganju o Ligi naroda, sto ga ved
natuknuh, rete, kao navjesnik blage vijesti: ,stvar se ziva rodila
(une chose vivante est née)“. Koliko plemenita idealizma, ali 1 re-
alne samosvjestl ima u tim rijecima’

Svatko nas prionuo bi kliktati radosna srca uz predsjednika
Unije, da nas jos uvijek ne steZze mora tajnoga, a svemu svijetun
javnoga ugovora, kojemu, u novo doba vjetne pravde i saumoodre-
denja naroda, zbilja, kako nam se éini, ne bi smjelo biti mjesta.
Pak zar je ¢udo, Sto pod pritiskom nakazne sablasti, koja nam
kledi na grudima, ne mozemo da se otresemo u bolnome nasem
polusnu bojazni: kakav ¢ée to biti mir, Sto ga Liga za vijekove
kani ograditi protiv svake promjene?

Pak u svemu zanosu, §to su se tolika slovjenska plemena
s pomo¢u nebesa podigla na noge, velika je briga, Sto nal Istok
Slovjenstva, otrovan tudinskim naukama, besvijestan sam razdire
gromorno svoje tijelo, pak ne moze ni da bude pitan, sto sudi o

LIETOPIS SV. 34, 5
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miru, koji ima da grane. A mi, koji smo Slovjeni, pitamo se, moze
li se pomisliti zdrava konatna obnova svijeta bez naega Istoka?

Medutim, srea u vis! Povjerujmo umnomu zadetniku Lige na-
roda. njemn, koji tako tvrdo vjeruje u ideale pravde.

Bog dao, da ta ,ziva stvar® Wilsonova ponaraste, prohodi
ter se opafe muskim pasom. Bit demo zadovoljni, kad sc vrate
¢udom nekim blagi dani zlatnoga vijeka. Pak ako prileti tada bo-
zica nebeske pravde na taj svijet 1 sjedne medu nas Jugoslavene
na visoki Triglav, uvjerit ¢e se, da nikad nidta nismo trazili, nego
§to je po pravdi nage.

Ako pak u Novo doba, tako glasno 1 jasno navjesé¢ivano, nama
bude oteta rodna gruda, dio Zivoga nagega narodnoga tijela. jvapit
¢e praviea, da se krivica potare“, kako je prije sedam sto godista
napisac Hrvat, javni biljeznik u nafoj Istri. pokraj obale zapada
njezina. koju sada svukoliku svojata stranac. kano toboze davnu
djedovinu svoju. kano é&istu latinsku ,vjekovjecinu®!

A u ove sudbonosne dane, iako osjeéam, da slabi glas moj
ne moze stiéi onamo, kamo ga salje sree, ispunjeno jtovanjem 1
udivljenjem za tolike plodove drevne prosvjete susjednoga nam na-
roda talijjanskoga, moram da zapadnim medasima naSim, sada tako
uzbunjenim, pomenem ono, 3to je otac moj god. 1848. sjevernim
sugjedima gromko doviknuo, nadahnut rek’bi prorockim duhom :
yJaoh onome, koji mogaSe u iskrnjem svojem steéi brata, a ne
htjede pa stete neprijatelja!“



Teoretsko i prakticko znacenje deskriptivne
geometrije. .

Povodom otvorenja tehni¢ke visoke skole u Zagrebu?) égitao u javnoj sjednici mate-
mati¢ko-prirodoslovnoga razreda Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti dne
9. novembra 1919.

pravi ¢lan dr. Juraj Majceen.

Dok pojedine nauke u jednu ruku izgraduju svoju teoretsku
stranu. kojo] je eilj traziti i utvrdivati nove odnose. bez obzira na
to, hoc¢e 1i se ti odnosi u praksi moéi upotrebiti ili ne ¢ée, dotle
moderni Zivotni zahtjevi iznose prakticke probleme. koji traze po-
trebne puteve rjegenja u teoretskim rezultatima dotiénih nauka.

Reciprocitet nastojanja u ta dva smjera nije bio jednako snazan
u razlicnim vremenima i kod razliénih naroda. U Francuskoj je od
davnine sveza medu teoretskim tecevinama i prakti¢kim primjenama
napose u matematickim naukama bila wopée jaca, negoli na pr. u
Njematko], gdje je do novijih vremena prevladavala teoretska struja.

Gotovo je nemoguce u pojedinim naukama odsje¢i ostru granicu
medu éstim 1 primijenjenim -dijelom. Uenjaci nijesu pace nadistu
ni s pitanjem. Sto su to zapravo: scienses appliquées. angewandte
Wissenschaften, 1 dokle seZe polje njihove nezavisnosti od teoret-
skoga dijela nauke.

U matematici je na pr, teoretsko podruéje za sebe bar tako
siroko. kao 1 podru¢je primjene. Matematika pokazuje svu silu teo-
retskih zakona, koji nemaju, a ne ¢e valjada nikad ni imati primjena

u praksi: obrnuto se u razlignim granama moZe naéi sva sila prak-

1) Prije nego je predavac¢ poceo s ditanjem svoje studije. pozdravio je slusa-
telje ovim rijecima: )

+=vi smo slozni u tome, da cGas, kad se otvara nasa tehnicka visoka skola u
Zagrebu. znac¢i pocdetak znatnoga doba nesamo za nale prakticne kulturne potrebe,
nego i za intenzivnije gajenje onih nauka, koje se obi¢no ozna¢uju tehni¢kim disci-
plinama. Jug. Akademija znanosti i umjetnosti ne moZe, a da tom prigodom ne da
izraza svojoj radosti, &to se nau¢nom istrazivanju otvaraju opet nova polja i novi
uspjesi. I u tome smjern nauénoga rada pripravna je Akademija pruZiti sve, sto moze.
da prema svojoj zadaéi 1 tradiciji unaprijedi nastojanja, koja znade kulturni napredak
uopée. a izgradenje znanosti i umjetnosti napose.

Da se vanjskim nacdinom ove intencije Akademije naglase, dozvolite. gospodo,
da ovom prigodom uz pristajanje Akademije pro¢itam svoju studijus.
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tickih problema, koji za rjesenje traZe teoretskih uporista, a ne mogu
ih uvijek naéi u takvome obliku, koji hi zahtjeve mogao posve za-
dovoljiti. '

Uza sve to Je utjecaj jednoga od tih smjerova matematike na
razvo] drugoga bio svagda Ziv i jak, a za kulturni napredak ljudstva
kroz tisuée godina vanredno znatan.

Najéudnovatije se u tom pogledu odnosi nauka, nesto preko
100 godina stara, poznata pod imenom ,deskriptivna geometrija*
ili yopisno mjerstvo“. Nesamo da se za tu nauku postavilo pitanje:
ima 1i joj teorija isto takovu’ znatnost. kao uporaba u praksi. nego
i to, je li ona uopée sposobna za posebni teoretski razvej I nije
li upravo cijela njezina sadrZina posvema vezana na primjenu
praksi?

Zanimljivo je dakle pitanje o tome, kako sc u jednu ruku
opravdava ono poricanje teoretskog znac¢enja 1 mogucnost za razvoj
deskriptivne geometrije kao ¢iste nauke, a ondaio tome, u kojemu
se smislu moze u drugu ruku govoriti upravo o teoretskoj njezinoj
znatnosti u naucénom napretku i u utjecaju na prakticke primjene ?

Definicije pojma ,deskriptivna geometrija® razlidne su veé prema
jednom ili drugom stajalistu, koje zauzimaju razliéni zastupnici te
nauke. Ne ¢u dakle naumice da postavim logicku definiciju nase
nauke, nego ¢u bitnost postupka i cilj njezin prikazati deskripeijom.

Kojigod predmet prostora, koji se moZe dovesti u svezu s geo-
metrijskim opéim odnosima, predoduje se na ravnini konstrukeijom
(ertezem ili slikom). Takvi se crteZi moraju izvesti tim.nadinom, da
se iz njih moze posve jasno zakljuc¢ivati na sve odnose onoga pred-
meta u prostoru, dakle na njegovu veli¢inu, oblik, poloZaj i dr.
Pojedine tocke, pravei i likovi (t. j. trokuti, visekuti, kruznice) onoga
tijela w prostoru imat ¢e u crtezu slike, koje su opet tocke, pravei
1 uopdée istovrsni likovi. ObiljezZe i se ti elementi originala razlicnim
slovima, bit ¢e pripadne slike tih elemenata obiljezene isto takvim
pripadnim slovima. Iz crteza i opisa slovima u ravnini dobiva se
siguran temelj za poimanje prostornoga objekta; odatle i ime opisne
mjerstvo. Takav crtez ili slika u ravnini, kojom se predoduje tijelo
u prostoru, zove se projekcija toga tijela.

Za medusobnu zavisnost tijela u prostoru i njegove projckeije
na ravnini dolaze u obzir ova dva glavna momenta: 1) nadin, put
ili metoda, kojom se stvaraju te projekcije predmetd, 2) postupak
kojim se na samim crtezima u ravnini (dakle projekecijama) pro-
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vode grafickim konstruktivnim naéinom sve one promjene odnosd.
koje se ti¢u veli¢ine, oblika i poloZaja prostornoga tijela i svih onih
prerazliénih kombinacija. kojima se to tijelo moze dovesti u svezu
s drugim tjelesima ili s pojedinim elementima, a onda osobito put,
na kojem se doznaju nutarnja geometrijska svojstva prostornoga
tijela.

Sto se tice metoda, kojima se mogu stvarati projekeije,
spomenut ¢u za primjer ove tri vrste: tloerti i nacrti cijelih gra-
devina 1 pojedinih njihovih dijelova, strojeva, predmetd obrta i dr.
prikazuju crteze, koje zovemo normalnim ili Monge-ovim projek-
cijama. Osvijetlimo li neki predmet sundanim svijetlom, koje upada
koso una neku ravninu, pa studiramo sjenu toga predmeta na tu rav-
ninu. bit ¢e ta sjena isto, Sto i kosa projekcija predmeta. Stva-
ramo li pak perspektiva predmeta, kao na pr.u totogratskim sli-
kama, imamo njegovu centralnu projekeiju. Predmeti se dakle
mogu predo¢iti na ravnini ovom ili onom metodom. Prouncavanje
tih metoda €ini dio deskriptivne geometrije. koji se obiéno oznacuje
metodikom.

Metodika nije jedina svrha deskriptivne geometrije. Kad se od
nekoga tijela odredila projekeija u ovoj ili onoj metodi, tad ¢e na-
stati zadaéa, da se iz te projekeije konstrukeijom u ravnini izvedu
svi stalni odnosi kao 1 sve one promjene odnosi, koje poduzimamo
na samome prostornom tijelu, dakle presjeci tijela ravnim ili krivim
povriinama, pomicanje ili okretanje tijela, odredenje za jakost osvjet-
ljenja u pojedinim njegovim to¢kama i dr. Principi, kojima se izvodi
drugi dio operacija u deskriptivno] geometriji, pripadaju u opcu
geometriju, no put. kojima se oni provode, u veéem je dijelu spe-
cificna svojina deskriptivne geometrije, jer su pojedini procesi ude-
Seni prema privodi metodike i onom pitanju, o kojem se radi.

Deskriptivne operacije nekoga problema zadavaju zato tolikih
teskoca. Sto se u njima zdruzuju zahtjevi metoda projiciranja i ujedno
postupaka za grafi¢no rjeSenje svih promjena, kojima podvrgavamo
predoceno tijelo. Sve to pak treba obavljati u ravnini Sto toénijom
konstrukeijom, imajuéi neprestano na umu prave odnose u prostoru.
koji su odlu¢ni kriterij za ispravnost operacija u ravnini i resultaté
do kojilh se njima dolazi.

To je u Sirokim ertama karakteristika operacija u deskriptivioj
geometriji. No time jos nije miSta refeno o mjezino] zadaéi ili o



86 DR. JURAJ MAJCEN: (+)

nau¢énom upjezinu polozaju. Pitanje. koje nas ovdje zanima, for
mulirat ¢éu ovako:

Koju svrhu imaju konstruktivne operacije deskriptivne geo-
metrije? Imaju 11 one kakvu Cistu teoretsku znatnost.
ili se provode upravo poradi praktickih problema?
Je 1li teoretska osnova samo potreban preduvjet za
prakticke potrebe, a bez posebne samostalnosti, ill
je prakti¢dka uporaba samo aplikacija teorvetskih pro-
cesa?

Mnijenja su o tomne josi1danas sasvim suprotna. U svome ¢lanku:
,Polozaj deskriptivne geometrije u nauci i u obuci® (Skolski vjesnik,
Sarajevo 1908.) priopéio sam oveéi broj definieija o nasoj naucl
kako se navode w razlicnim engleskim, trancuskim. talijahskim i
njemackim djelima, pa sam 1h poblize ispituo i isporedio. Iz tih defi-
nicija izlazi, da u pomenutim pitanjima vlada potpuna nesredenost.
Ako se danas vraéam na srodna pitanja. ¢inim to s toga. Sto su za
mnijenje o znacenju deskriptivne geometrije u posljednje vrijeme
nikli neki novi momenti, a onda 1 zato. 3to nas napose zanima
pitanje o teoretskoj 1 praktickoj strani te nauke u tehnickim visokim
skolama. Kako naime treba, da se u tim zavodima deskriptivina
geometrija gaji sistematski, imat ¢e izucavanje i istrazivanje njezinih
podrudja uw tehnickim visokim zavodima neki odredent utjecaj i
na njezin nauéni karakter.

Razjasni 1i se pak dosta znacenje opisnoga mjerstva u naucnom
smislu, moéi ¢e se postaviti neki opéeni principi, prema kojima ce
se ravnati i specilicka nastojanja tehni¢kih visokih Skola i unapre-
denje nafe nauke u tim zavodima u onome smislu. koji odgovara
njezinu pravom nauc¢nom karakteru.

Da se holje osvijetli temeljno pitanje, koje ovdje promatramo,
navest éu samo nekoliko karakteristickih tvrdnja o znué i
noga mjerstva.

Lorenz tvrdit), da ,deskriptivna geometrija kao ¢ista geo-

enju opis

metrijska disciplina ne pripada nikako medu primjenc®.
Leroy u svojoj vrsnoj knjizi2) kaze u predgovoru o deskrip-
tivnoj geometriji ovo: ,njezine opéene metode sluze obilno kao
sredstva  za istrazivanje novih svojstava prostornih velidina i
1) Der Unterricht in angewandter Mathematik und Physik an den dewtsehen
Universitiiten, Jahresh. d. d. Math.-Vereinig.. sv. XII. (1903.) str. 569.

) Darstellende (Geometrie. njem. od Kautfimanna. Stuttgart 1353,
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daju ujedno nadin za rjeSavanje razlicnih problema u perspektivi,
stereotomiji 1 t. d.*

Tim se tvrdnjama pripisuje nadoj nauci temeljni teoretski znacaj.

Bourlet naprotiv sudi u jednom svome govoru?) ovako: ,Ne
smijemo zaboraviti, da je jedina svrha deskriptivne geometrije
i stereotomije prikazivati komade kamena i drveta. organ&
strojeva, pojedinosti i cjeline arhitektonske nadinom jasnim i pre-
ciznim, koji dopusta, da se oni predmeti 1 materijalno izvedu,* a
onda, posto se obazreo na teorctike, nastavlja: ,nikad ne valja nauku
sistematski odvrac¢ati od glavnoga ecilja, koji opravdava njezinu
eksistenceiju® Prema Bourletu je dakle ta eksistencija opravdana
prikazivanjem objekata.

Chom¢ dopudtaz), da se deskriptivna geometrija sluzi svoj-
stvima, kako ih pruZa opctena geometrija, pa nastavlja: ,no odatle
zakljuditi, kao Sto su uéinili mnogi piscl, da je zadaca deskriptivne
geometrije istrazivati svojstva figura, znaéi pobrkati dvije
bitno razliéne stvari, kao koncepciju nekoga projekta i njegovo
graficko izvodenje.“

To su dakle dva odluéna mnijenja u korist praktickoga znacenja
nase nauke, a upravo su protivna tvrdnjama lLorenza i Leroy-a.

Napokon ¢emo navesti ovo osobito stajaliste Hauckovo3):
yDeskriptivia se geometrija moze Isto tako pribrojiti éistoj kao 1
primijenjeno] matematici; Gisto] matematici u tome smislu, kako
joj se 1 geometrija uopée pribraja. Okolnost. da se opisno mjerstvo
upotrebljava osobito izdasno u primijenjenoj matematici, gdje se
nasa nauka uzdize do pravih triumfa, tumadi nam, zasto se ona naj-
CeS¢e 1 pribraja primijenjenoj naucit.* To je stajaliSte dosta blizu
teoretskom smjeru.

Takvih bi suprotnih mnijenja mogao nabrojiti jos svu silu. Da
se pak pokaze, koliko razliénih teskoéa zadaje rjesenje nasega pitanja,
spomenut ¢u i misljenje u najnovijem vecéem djelu o deskriptivnoj
geometriji od K. Miillera (1908.), koji u predgovoru (str. I'V.) kaze
ovako: ,Ima samo jedno mnijenje o tome, §to je glavni cilj pro-
u¢avanja deskriptivne geometrije, a to je: usavrsenje sposobnosti
prostornoga zora. No medu zastupnicima nase nauke veoma je pro-

1) Revue scientifique, Paris, 1906., br. 25., str. 770.

2) Cours de Géométrie deskriptive, Bruxelles 1898.

3) Uber angewandte Mathematik. Berliner Math. Gesellsch., 1903, str. X.
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Sireno  misljenje, da se to usavrienje provodi bez obzira na geo-
metrijske tvorevine, s kojima se operira, dok je moje miiljenje,
«da je ono usavrienje bitno zavisno o tim tvorevinama.“

Uzmemo K jos u obzir, da Milller stavlja u teziste svojih na-
stojanja predoc¢ivanje tehni¢kih objekata. lako éemo uvi-
djeti. da se kod njega radi u prvome redu o izvodenju projekeija
1 o poimanju predmetd, koji su projekeijama prikazani, dakle o
efektima mcetodike, a ne o onoj 8iro] zadaéi, koju sam sprijeda
istaknuo kao drugi glavni momenat uz metodicki dio nase nauke.

Da bi se navedena razliéna stajalista prikazala u §to jasnijem
=vijetlu, promotrit ¢emo samo letimiéno historijski razvoj deskrip-
tivne geometrije. ')

Vanredne gradevine, koje su izvodili Egipéani i Asirel mnogo
stotina godina prije Kr.. zahtijevale su bez sumnje konstrukeiju pla-
nova. kao 3to ih danas zovemo ,tloert 1 naert®. Prakticki su dakle
problemi davali i u najstarijim vremenima pobuda za izvodenje pro-
Jekeiji, makar i u primitivnu obliku.

Pogotovu vrijedi to za doba Grka 1 Rimljana. Imamo potvrdu
za 1zvodenje planova (projekeija) u djelu Vitruvija Polija (oko 10. g.
pr. Kr.). koji ragpravlja o arhitekturi u 10 knjiga. Tu se kaze: Species
dispositionis, quae Gracce dicuntur idéce, hae sunt, Iechnographia.
Orthographia et Seenographia.= Radi se dakle o nekim tloertima i
nacrtima, dok se pod ,scenografijom® razumije posebna vrsta per-
spektivne slike.

Poznate zidne slike u Pompeju nijesu drugo nego nacrti gra-
devina. kombinirani nekom vrstom primitivne perspektive.

Jasno je po sebi, da se graditeljstvo veé u ranijoj renesansi
ne bi bilo moglo vinuti do tolike visine, da =e¢ nijesu uzimale u
pomo¢ tloertne i nacrtne koustrukeije, perspektivie slike. a za poje-

Ied =

dAina dat. ',I‘i,(‘ii.

dine detalje i stercotomski
U7 16. vijeku bavio se proucavanjem zajednic¢kih pravila,
koja dolaze u obzir kod ertanja tloerta i naerta, . Diirer, a u
opéenija rjeSenja stereotomskih problema zadubio se poznati fran-
cuski geometar Desargues
Umjetnost renesanse spajala je naucéno princip tloerta 1 naerta,
x perspektivnim  prikazivanjem: o tome svjedoce radovi Brunel-

1) Gl Chaslesov: Aperqu historique, g. 1837, pa Obhenraucha. Geschichte
d. darst. Geom. 1897, i G. Loria, Il passato e il presente delle principali teorie

geometriche, Torino 18R7. i t, d.
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leschija, Albertija, Pierra della Francesca i dr. gradi-
telja i slikara.

Sve su to bile praktitke pobude, da se geometrijskim naukama
otvore novi vidici i smjerovi, upravo tako, kao sto su prakticki
povodi dali osnove za sistemn geometrije Euklidove.

U 17,1 18. vijeku radilo se #ivo na teoretiziranju perspektive
pocevii od Guide Ubalda i Simona Stevina sve do s Gra-
vesande-a, Taylora 1 Lamberta. Najvisi cilj perspektive bio
je rijesiti se sveza s tloertima i naertima, 1 tako stvoriti mnove
samostalne temelje. A taj je ecilj i postignut.?)

Prineip pak tloerta 1 nacrta ostao je osamljen. neizgraden, jer
mu je manjkala nutarnja nauéna veza, koja u pojedinadnim prak-
tickim spekulacijama nije dosla do izrazajn kao opéena osnovna
pravilnost 1 zakonitost.

Tek na kraju 18. vijeka upoznao je Gaspard Monge. da je
takva nauéna osnova moguéa i opravdana, Tloerte i nacrte doveo
je Monge u medusobnu zavisnost tako, da se obadvjema takvim
ertezima neki predmet prostora mogao jednoznacéno fiksirati projek-
cijama, u kojima se konstrukeijom u ravnini obavljalo sve ono.
sto se zahtijevalo od prostornih procesa na zadanim tvorevinama.
Monge nije samo pojedinaéne postupke podredio jednom istom prin-
cipu normalnoga projiciranja. nego je onaj sistem, koji je proveo
za tu svrhu, znatio teoretiziranje prakticki raznovrsnih problema
ua osnovi ¢stih geometrijskilh pravilnosti. Monge je dakle skupove
praktickih spekulacija ujedinio u nauénoj formi i podvrgao njihove
procese jedinstvenoj metodi,

Veé sama osnovina misao Mongeova postupka pokazuje, da se
nije radilo o generalizaciji samo za volju praktiénih zadataka, nego
o vrstl nautne metode, koja vrijedi za svaku granu geometrijskih
istrazivanja. dakle 1 za teoretski smjer.

Evo kako Monge oznacuje predmet deskriptivne geometrije u
svome djelu ,Gdéométrie descriptive (g. 1795, u Parizu): ,prvi je
zadatak nase nauke prikazati eksaktno ertezima, koji imaju samo
dvije dimenzije, predmete, koji se protezu u tri dimenzije i Kkoji
se mogu dosta toéno definirati; — drugi je zadatak: izvesti iz
projekeija tjelesa sve ono, §to izlazi nuzno iz njihovih oblika i medu-
sobnih poloZaja u prostoru. U tome je postupku sadrzano sredstvo

Y Gl W. Fiedlera: Zentralprojektion als geometrische Wissenschaft, Inaug.
dis.. Leipzig 1859,
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za traZenje 1stine; tu se pruzaju neprestano prilike za pri-
jelaz od poznatoga k mepozuatomu. Narodnoj odgoji pruzit
¢e se dakle znatna pobuda, ako se nafim mladiéima poda obuka o
primjeni deskriptivne geometrije za graficke konstruk-
cije, koje su nuZne u veéem dijelu razliénih umjeéa .. “

Mongeove karakteristike o deskriptivnoj geometriji upucuju
prije svega na metodiku, onda na geometrijske operacije u
projekecijama, kojima se mogu otkrivati novi odnosi, napokun
na primjenu nade nauke u razliénim praktickim problemima.

Sva ta tri ecilja, kako ih prikazuje Monge, imaju teoretsko zna-
¢enje, i onaj posljednji, koji govort o primjenama deskrip-
tivne geometrije, ane o deskriptivnoj geometriji kao o primjent
samo].1) U tome su smislu nastavili Mongeov rad i kasniji francuski
geometri: Lacroix, Hachette, Olivier, Adhémar. Levoy.
de la Gourneric, Maunheim, d" Ocagne i dr. U tome je smislu
uc¢enik Mongeov Ch. Dupin nastavio deskriptiviu geometriju Mon-
geovu u djelu ,Développements de géomdétrie pure® (Paris, 1813)).
uzevsi za osnovu Mongeova nastojanja. da se deskriptivhna geometrija
dovede u svezu s analizom, pace s algebrom,

Tako je zaista . Darboux mogao reéi u svojem predavauju?)
u Saint-Louis-u g. 1904 Deskriptivna geometrija nije samo omo-
cudila koordiniranje 1 usavrsenje postupaka, koji se upotrebljavaju
u umjecima, nego se pokazala i kao graficki izrazaj opéene geo-
metrije, ¢1sto raciondlne: taj je izrazaj dovodio do mnogo-
brojnih i znatnih istrazivanja i1 pokazao vanrednu plodnost.®

Od prvih poéetaka u najstarijim vremenima pa sve do Mongea
radilo se dakle samo o pojedina¢nim praktickim rjesenjima s pomocu
projekeija, dok Monge nije utvrdio nau¢ni sistem deskriptivie geo-
metrije. Kako bi hilo moguce, da se poslije te evolucije nasa nauka
povratila u predainje svoje stanje, pa da mije bila sposobua da Zivi
dalje u onome duhu, koji joj je podao Monge zajedno =a svojim

neposrednim nasljednicima ?

Nema sumnje, da postoje primjene deskriptivne geometrije
u onome smislu, kako to navodi Monge. Te su primjene tako mnogo-
brojne, pa se njima iskori§éuju sve teevine deskriptivnih metoda
tako jako, da se teajem vremena pravo znacenje nase nauke pre-

1) Gl u tome smislu knjigu F. Schillinga: ("ber die Anwendungen der darstell.
(ieometrie. insbesondere iiber die Photogrammetrie, 1904,
?) Btude sur le développement des méthodes wéométriques.. str. 6.
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krilo upravo tim praktickim uporabama, Poradi toga su razloga
stai mnogi i pobijati opravdanost teoretskoga zadatka deskriptivne
geometrije. koja uza sve to — kako kaze Wilson u svojem djelu?) —
ostaje Cista matematska nauka.

Kad E. Miiller tvrdi, da je glavni cilj nase nauke: usavrsenje
sposobnosti prostornoga zora, ili kad Fiedler u predgovoru svojega
djela?) izvodi, da je svrha naSe nauke ,usavrSenje dusevne sposoh-
nosti o prostornom predo¢ivanju na temelju konstrukeije, pa u znan-
stvenom nastojanju oko sigurnosti zakljucivanja pogledom na pro-
storne relacije*. — onda moramo primijetiti, da se istaknuti mo-
menti obadvaju autora odnose na sredstvo. a ne na posljednju
svrhu nafc nauke. Taj visi dio nauke, koja veé¢ u ~vojo] metodieci
zahtijeva sigurnost poimanja prostornih, definiranih objekata 1 nji-
hovih relacija, ne mozZe imati tu istu sigurnost poimanja kao ko-
nacnu svrhu, inace bi veé izvedene projekeije énile posljednji stepen
u nastojanjima nauke, a kako se prakticke uporabe zadovoljavaju
najvise takvim projekcijama, bilo bi predocivanje u projekcijama
priliéno identiéno s onim zahtjevima, koje iziskuju primjene.

No tim bl se natinom nauka povratila na svo} stepen razvoja
prije Mongea, pa ne bi ispunjavala onu zadacu, koju joj je ostavio
Monge uz metodicku stranu, t. J. otkrivanje relacija izmedu pro-
jekeije 1 originala, gdje se te relacije mogu ticati ili prostoraih
svojstava objekata ili planimetrickih svojstava njihovih projekeija,
bilo to u teoretskim ili praktickim pitanjima.

Zanimljivo je, kako o tome pitanju primijenjene nauke sudi
Runge,?) koji po svojim istrazivanjima o grafickim 1 numerickim
postupeima u primjenama ima svakako zuatnu rijec. On drzi, da
ysadrzinu deskriptivne geometrije ¢ine metode, kojima se prostorni
odnosi prikazuju konstrukcijom.“ Tu se u rijeci ,metoda* ne misli
sigurno samo na ono, $to smo sprijeda oznacili sredstvom projici-
ranja (metodikom). nego na sve moguée momente, kojima se geo-
metrijskim nac¢inom istrazuju bilo kakve relacije. koje se ticu ori-
ginala 1 njegovih projekeija. No te relacije mogu biti isto tako
teoretskoga karaktera, kao 8to mogu imati za cilj 1 udesenje aproksi-
mativnih zavisnosti, kako ih trebaju prakticki problemi.

") Descriptive Geometry, New-York 1909.

3) Darstellende Geometrie, IV. izd., I. sv., 1904,

3) Uber angewandte Mathematik. Jahresber. d. d. Math. Vercinig.. 16, sv., 1007,
str. 4497,
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Radi li se o formalnim odnosima, onda ¢e operacije u geome-
triji imati drugi karakter, nego onda. kad se za pojedine slucaje
imaju graficki ili numericki odrediti pojedine veli¢ine za volju prak-
tickih potreba. Taj drugi karakter oznacuje Runge primijenjenom
naukom: no deskriptivna geometrija nije stegnuta samo na opera-
cije toga drugoga karaktera.

Graficke metode razvile su se u tome drugom smislu posve za
sebe,1) no one ne obuhvataju deskriptivau geometriju nipodto kao
podreden odsjek, jer sav njezin aparat ima za osnovn eksaktne
geometrijske zavisnosti. Aproksimacija u naoj nauci javlju se
samo u nesavrienosti konstruktivnih manuelnih izvodenja, no ta iz-
vodenja nijesu posljednji cilj nego samo osobito sredstvo fiksiranja
za dovoljno uatvrdene odnose. Utvrdenje pak tih odnosa stvar je diste
geometrije.

Ako se ne obazremo za ¢as na primjene. onda mozemo teoretske
oznake nase nauke upoznati u metodici, pa w onim operacijama,
koje se izvode na projekeijama, a odnose se na promjene u objektima
prostora. Metode centralnoga projiciranja. aksonometrije (kose i orto-
gonalne). kotiranc 1 normalne projekeije, pruzaju za teoriju otvoreno
podruéje istrazivanja. Dosta je, da spomenem razliene dokaze i
izvode za Pohlkeov teorem, Hauckove radnje?) o usavrienju
perspektivnoga prikazivanja, mnogobrojne odnese ortogonalne akso-
nometrije (Denizot, Scheffers, Schmidt), napose Mohsovu projek-
clju s obzirom na kristalografiju i t. d.

Skuhersky je god. 1850, uveo novu ,ortogratsku paralelnu
perspektiva®, gdje obje ravnine projekeiji nijesu normalne medn
sobom.

Iz centralnoga projiciranja izvedena je posebna metoda ,eiklo-
gratija®, koju je uveo W. Ficdler, o kojom se teoretski havio tako
uspjesno 1. Miiller u podruéju geometrije krugova i odnosi zakriv-
ljenosti kod krivulja 2. stepena, pa H. Vries pogledom na svojstva
opcéenih ravnih krivulja.?)

") Gl ¢élanak od Eddy-ja: Modern graphical developments, Mathem, Papers
of Chicago Congress, New-York 1896.

3 Gl orazliene studije u Zeitschr. fir Math. u, Phys.. sv. 26,1 27,1 druge
tamo navedenc radove.

3) Anwendung der Cvelographie auf die Lehre von den ebenen Kurven. Akad.
Amsterdam, 1904,
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Stereografska projekeija Hiparhova, koja je znatna za geo-
grafiju 1 kristalografiju, a napose za Cistu matematiku, nije drugo.
nego osobita vrsta centralne projekeije.

I Mongeova normalna projekeija pruza prigode za teoretska
istrazivanja. Navest ¢u samo izvodenja s pomocéu takvih elemenata.
kojima dvije projekeije padaju zajedno. O njima je posebnu meto-
diku prikazao Reuschle u svojem djeleun ,Die Deckelemente®
(g. 1882.).

Iz principa normalnoga projiciranja uveo je .. Burmester
u novije doba (g. 1912)) svoju ,cirkularnu projekeiju®, koja se moze
korisno upotrebiti za graficka izvodenja kod propelerda 1 turbina.
Teoretski se ta metoda sastoji u tome, da se svaka totka objekta
za sebe okrenc oko osi, koja je izabrana u ravnini projekeijd. Mjesto.
koje to¢ka zauzme u toj ravnini poslije okreta, zove se njezina
yeirkularna projeketja“. Nekom praveu prostora, koji je prema osi
rotaciji mimosmjeran, pripada kao cirkularna projekeija grana hiper-
hole, pramenu zrakd osobit svezanj takovih hiperboli¢kih grana i t.d.
Ima izgleda, da ¢e ta metoda pruZiti novih pogleda za skupove ravnih
krivulja.

Staudigl je u svojoj raspravi') ,Identitit der Konstruktionen
in perspektivischer, schiefer und orthogonaler Projektion“ pokazao.
da se za projektivne relacije moze svaka centralna projekeija shva-
tatl kao paralelna projekeija 1 obrnuto. U tome se opéenom dokazu
uzima u pomoé centri¢ka kolineacija prostora, koja opet nije drugo.
nego teoretsko posveopéenje centralnoga projiciranja. Tako je para-
lelno i centralno projiciranje veé podvrgnuto zajednickom visem
principu.

U tome se smjeru poslo i dalje, da se nadu zadnji zajednicki
teoretski temelji svih metoda projiciranja: o tome svjedoce radovi,
koje su publicirali Talijani Bordiga, Fano, del Re, Corr. Cappello.
a u Njemackoj . Hauek, Weiler i dr.

Metodika je u jednu ruku dovela do teoriji o kolineaciji i afini-
tetu, a onda do opcéene projektivne geometrije. U modernom
se smislu projiciranje ima shvatati kao jednoznaéno pridjeljenje
elemenata za dvije geometrijske figure, upravo kao u projektivnoj
geometriji ili u Cantorovoj teoriji skupova, pa se tako dovodi blize
opéenim matematskim istraZivanjima. Pomenati autor F. Miiller

) Sitzungsber. d. Akad. d. Wiss., Be¢ 1871., sv. 64
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promatrao je te Kkorespondencije pobliZe u svojoj raspravi') ,Das
Abbildungsprinzip“ (g. 1912.).

Ne smijemo zaboraviti ni to, da se metodika razvila 1 uw na-
stojanjima deskriptivne geometrije prostori, koji imaju cetiri i vise
dimenzija. Za taj su smjer zasluzZni Veronese, Segre. Marletta,
H. Vries, Schoute, a osobito U. Perazzo za prostore s pet dimen-
zija, gdje svi izvodi imaju dakako jedino teoretsku znatnost, a pru-
#aju toliko novih pogleda i za na¥ trodimeuzionalni prostor!

Nupokon éu navesti vanredno zanimljiv pokusaj d" Ocagne-ov.?)
da se razliéni odnosi diferencijalne geometrije krivulji i povr§ina
izvedu ¢isto geometrijskim nadinom u svezi s deskriptivnim proji-
ciranjem.

Sav ova] napredak u najuzem je dodiru s metodikom: no izvodi
u teoretskom smjeran imaju svojih osnova i u onom drugom zadatku
deskriptivne geometrije, kako ga je oznacio Monge. '

Bez obzira na metodiku 1 primjenu dobiva se na putu proji-
ciranja cijeli niz takvih relacija, koje se s pomoéu projekeija upravo
otkrivaju, a koje se ne bi mozda ni opazile. da ih upravo postupak
deskriptivnih operacija nije iznio na svijetlo.

Da se vidi, o ®emu se radi, navest ¢u primjer. Ch. Dupin
nagao je s obzirom na projiciranje i na projekeije ovaj teorem:

»Povuce 11 se u nekoj tocki konture, kojom je odredena samo-
sjena neke oble povriine, tangenta na tu kenturu, ouda tangenta
i smjer svjetlosti u pomenutoj tocki ¢ine par konjugiranih dija-
metara za indikatriks povrSine u onoj to¢ki.“

Tu se zapravo sastaje diferencijalna geometrija s onim dijelom
deskriptivne geometrije, koji se bavi samosjenama oblih povriina,
Time dakle ulazi 1 odredenje sjene. koje se ohiéno pribraja primje-
nama, u ¢sto teoretske spekulacije,

Takvim pitanjima., kojima se dolazi do novih svojstava upravo
na podlozi deskriptivnih operacija, bavili su se u novije vrijeme
Loria, Martinetti, a osobito Paterno,3) s obzirom ua tipi¢ne
probleme, na pr. na raspolovnu ravninu prostornoga kuta, na orto-
gonalitet 1 njegovu svezu s posebnim afinim sistemima, na antipo-
laritet u centralnom projiciranju, na najkraéu udaljenost mimosmjernih

Rektorslu govor u tehn. vis. koli u Bedu,

Gdométrie descriptive et géométrie infinitesimale. Paris 1896,

)

2)

U (‘d&opliu LAtti del Collegio degl’ Ingegneri ¢ Architetti+, Palermo. [882.
1884, 1897, i dr.
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pravaca i t.d. Napose se ovaj smjer istrazivanja protegnuo na svojsty:
krivulja, polijedara i povrsina. Paternd je gotovo potpuno istrazio
sve moguée relacije, koje se javljaju kod pravilnih (Platonovih)
tjelesa, sve u svezi s projiciranjem. Tih relacija ima vise, nego hi
tkogod mogao 1 misliti! Krivulje 2. reda, pa krivulje 3. reda u pro-
storu. dalje povrsine 2., 3.1 4. reda, pa transcendentne zavojne povr-
sine, pokazale su u svijetlu deskriptivnih istrazivanja cijeli skup
relacija, do kojih se ne bi bilo moglo lako do¢i drugim putem.

Nabrojit éu samo neka najznatnija imena, koja su svezana s tim
tecevinama: Monge, de la Gournerie, Brisse. Mannheim, Crellier, Dupin.
Olivier, d” Ocagne, Lebon: Del Re, Loria, Ciani, Bertini: Sobotk:.
Janisch, Jarolimek, Lazarsky; Hauck, Pelz, Peschka, Niemtschik.
Staudigl, Burmester L., Th. Schmidt. Scheffers. Waelsech 1 mnogi
drugl.

U podrudju zavojnih povriina, koje su tako znatne u primje-
namat. postigli su lijepih teoretskih rezultata: Hachette, L. Burmester.
de la Gournerie. E. Miller, Rohn i dr.

I'otogrametrija, koja tako eminentno sluzi praksi, ima za osnovu
putpuno teoretske procese centralnoga projiciranja.

Nveza deskriptivnih metoda s postupkom novije (projektivne) geo-
metrije doprinijela je vanredno razvoju graficke statike, nauke.
koja se danas mece u neposredni doticaj s deskriptivnom geomc-
trijom. Na osnovna djela Culmanna 1 Cremone pridosla su
istrazivanja od Mosta, Mohra. Rittera, Cousinery-ja, Saint-Guilhema.
Bauschingera. Ifoppla, Henneberga i dr.

Kako graticna statika moze biti direktno svezana s deskrip-
tivnom geometrijom, pokazuje najnovije djelo Fr. Schura: ,Vor-
lesungen iiber die graphische Statik“, g. 1915, u odsjeku o ,pro-
stornim sistemima® (,rdumliche IFachwerke®).

Nesamo  dakle, da je deskriptivna geometrija pocevii od vre-
mena Mongeovih pokazivala uspjehe u pravom nau¢nom teoretskom
smjeru, nego je ona sposobna. da svoju teoriju jod i danas dalje
izgraduje. Dva su puta, na kojima dée se ta izgradnja kretati u
buducnosti: Sto jada sveza deskriptivnoga projiciranja s operacijama
sprojektivne geometrije“, a onda posveopéenje postupaka u prosto-
rima s vise dimenzija.

Projektivne ¢e metode uciniti, da se konstruktivne operacije
§to vise pojednostavne 1 pokrate, pa da se pojedinacni konstruktivni
postupei skupe pod opéenije principe. Primjer za takav razvoj imamo
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u Chaslesovu teoremu za projektivitet sveZnja tangencijalnih rav-
nina i njihovih diralista kod vitoperih povrsina, ili Reyeov teorem
za cilindricku spiralu, prema kojemu oskulacione ravnine te linije
u presjeénim njezinim tockama s kakvomgod ravninom idu uvijek
istom totkom: taj se teorem osniva na svojstvima linearnoga kom-
pleksa.

Deskriptivne operacije u prostorima s vise dimenzija imaju veéu
slobodu kretanja poradi mnogobrojnijih geometrijskih odnosa. koj
se u tim prostorima javljaju. Prijelazom izvedenih postupaka na
trodimenzijalni na3 prostor dobit ée se dakle i nove kombinacije za
izgradnju metodike kao i za utvrdenje novih relacija, koje se ticu
svojstava tjelesa i njihovih projekeija.

Napokon ¢éu se osvenuti na tre¢i momenat. koji je istaknuo
Monge, t. j. na pitanje: kako treba shvatati primjenc deskrip-
tivne gcometrije, 1 koji je njihov odnos prema teoretskom smjeru?

Gotovo u isto doba, kad je Monge dovrsio svoj sistem naucne
deskriptivne geometrije, utemeljena je u Parizu g. 1794, politehnicka
Skola. Nesamo da je geometar Monge (zajedno s Lagrangeom)
sudjelovao kod njezine izgradnje, nego je njegov sistem deskrip-
tivne geometrije u tome zavodu zauzeo od pocetka odliéno mjesto.

Prema prirodi te $kole bavili su se njezini slusaéi u prvome
redu praktickim problemima, no nesamo poradi prakse ili poradi
predolivanja tehnickih objckata, a niti jedino poradi usavrienja
u poimanju prostornih odnosa, nego najviSe poradi uvodenja
prostorne geometrije u ravni¢ne probhleme!) Tako su
se razli¢ne grane geometrije uopée i deskriptivna geometrija dovele
u najuzi dodir. Upravo taj momenat imao je Monge pred o¢ima za
cijelo vrijeme svoga obu¢avanja u politehnickoj skoli, sve do g. 1809,
Dokazom su za to rasprave Mongeove, Sto ih je publicirao u prvim
svescima Gasopisa ,Journal de I ¢eole polytechnique® (od god.
1795.—1809.),

Tijekom 19. vijeka osnovale su se po svoj Evropi i Americi
nove tehnicke g$kole, koje su sve primile deskriptivou geometriju
kao pomoéno sredstvo za odredene zahtjeve prakse, no u njima se
nije svagda njegovao onaj osnovni nauéni zahtjev, $to ga je $v0joj
nauei odredio Monge u politehnickoj 3koli pariskoj.

1) Takovu je svezu traZio u novije doba Ch, Meray za cijelu geometriju
uopée, napose za analiticku.
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Dok su naime razlitne nove tehni¢ke skole njegovale samo
primjenu za sebe, t.j. najnuzniju metodiku. zajedno s neposrednim
efektima predocivanja objekata, dotle je broj teoretskih istrazivaca
hio samo neznatan. Tako se cijeli razvoj nauke prepustio strudnim
interesima tehni¢kih Skola, a nauka je u njima u najveéem dijelu
skrenula na polje primjene kao sredstvo u praktiénim zahtjevima.
dakle onako, kako trazi pomenuti geometar Bourlet.

Tako je ostalo sve do poctetka naSega stoljeca, kad se stalo uporno
zahtijevati, da se deskriptivna geometrija zajedno s matematikom
vjeguje u sveudilistima. Taj ¢e studij nase nauke u sveudilistima
biti dakako pretezno teoretski, no buduéi da se njegovanje deskrip-
tivne geometrije ne ¢e s razlienih razloga moéi dovoljno razviti u
sveucilistima, ostat ée 1 dalje tehnicka visoka skola centar rada n
nasoj nauei.

No imajuéi na umu. da su tehnicke visoke skole nesamo za-
vodi strucéni, nego i znaustveni, moraju se one brinuti, da se de-
skriptivna geometrija ne shvat samo kao struéno sredstvo, nego 1
kao posebna samostalna nauka. To se pak moze postiéi tim naéinom.
da se rad u to] nauei ne skrene s onoga puta, koji je za nju po-
kazao Monge.

Historici, koji opisuju djelovanje politehnicke skole pariske
vsobito za zivota Monge-ova, isticu, da su predavanja iz deskriptivne
geometrije bila veoma kratka, pa da je sve teziste rada bilo stav-
ljeno u graficko rjeSavanje problema.

Ti su problemi bili u najveéem dijelu uzeti neposredno iz prakse,
a to se moze lako razumjeti. Oni, kojima je stalo do primjene,
nastojat ¢e, da sc njima 1 bave u vecéo] mjeri, tako da prakticki
zahtjevi, koji ¢e se kasnije javljati u razlidnim tehni¢kim formama
i kombinacijama, dobiju ¢vrst temelj u takvom smjeru, koji bas tim
zahtjevima odgovara.

No kad se deskriptivna geometrija upotrebljava za rjesenje
praktickih problema, nije kod toga glavna stvar onaj tehni¢ki objekat,
koji se obraduje, niti metoda projiciranja, kojom ée se objekat naj-
zgodnije predociti, nego ona nutarnja geometrijska sadrzina, kojom
se odnosi objekta i njegovo predocivanje istrazuju i spoznavaju.

I upravo taj treéi smjer prava je zadaéa deskriptivne geome-
trije u visokim tehnickim skolama, kako je to ustanovio Monge.

Sam tehnidki objekt pogledom na mehanitka njegova svojstva
ne moze biti predmetom istrazivanja u deskriptivnoj geometriji, nego
LIETOPIS V. 34 7
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u tehni¢koj mehanici, na pr.u statici ii u nauku o ¢vrstoéi 1 dr.:
predoc¢ivanje njegovo u projekcijama za volju jasnoée i eksaktnosti
njegovih oblika i dimenzija u prostoru samo je aplikacija metodike.

Kad se pak kojigod tehnicki objekat u projekeijama istrazuje
I svestrano upoznaje pogledom na njegova nutarnja geometrijska
svojstva, onda se postizavaju razultati, koji se ne ticu upravo samogu
konkretnoga predmeta, nego onih odnosa 1 sveza, koje se na tome
objektu javljaju u posebnom obliku. A upravo su ti odnosi za pot-
puno poznavanje prirode onoga objekta najznatniji. Te pak odnose
otkriti. spoznati 1 dokazati, proniknuti u njihovo bistvo i medusobnu
svezu, ne zZnadl samo upoznavati san objekat, nego 1 nautno istra-
Zivati, 1 specijalno 1 opéeno.

Iz takova postupka mogu ¢esto 1 za nauku 1ziéi korisni rezul-
tatl, a to se moze uvidjeti jasno iz historije nase nauke. N1 u naj-
jacoj primjeni ne smije se gubiti s vida utjecaj nauke kao takove.
I pretpostavel 1 konaéni ciljevi mogu smjerati na prakticke zahtjeve.
no put posredovanja pripada eksaktno] nauei.

Izvodenje dokazd 1 prostorni zor u praktickim su primjerima
druge neke privode, negoli u ¢isto teoretskim problemima. Odnosi
su speeijalniji ili bar vige tipicui; dokazi su ¢esto vezani na mnoge
posebne metricke relacije. No nauéni put, kojim se ide u operacijama.
uvijek je isti: za nj vrijedi onaj kriterij, koji je Monge tako jasno
istaknuo : ,prijelaz od poznatoga k nepoznatomu“,

Radilo se dakle o teoretskom pitanju ili o primjeni na prak-
ticki problem, prava ¢e jezgra postupka biti ono, §to zahtijeva de-
skriptivna geometrija kao geometrijska nauka. A u toj nauci
moze svako prakticko pitanje, koje istrazZujemo deskriptivnom me-
todom, naéi nesamo uporidta, nego i potpuno rjesenje.

U jednom svojem ¢lanku!) daje K. Miiller ovo misljenje:
»za matematiku i deskriptivnu geometriju u tehnickim gkolama
ne moze se zahtijevati, da se proucavaju poradi njih samih. nego
s obzirom na ujihovu uporabu u tehniei®.

Kod svakoga problema dolaze u obzir tri moguénosti: ili ¢e se
istrazivati pretezno teoretski, tako da se problem podredi opéem
teoretskom stajalistu, ili ée se predmet prouditi samo s obzirom na
geometrijski oblik i sve izmjere njegove za volju Jasne predodzbe,

") Anregungen zur Ausgestaltung des darstellend - geometrischen Unterr. an

technischen Hochschulen und Universitiiten. Jahresb. d. d. Math.-Vereinig.. 1910..sv. 19
str. 19,



(17) TEORETSKO [ PRAKTICKO ZNACENJE I T. D, 9y

a na osnovi projekeije, ili ¢e se napokon traziti sveza izmedu geo-
metrijskih odnosa na konkretnom tijelu, doti¢no u projekcijama,
s odnosima geometrije uopce.

Posve je druga stvar nastojati, da se dode samo do ¢istih relacija.
2dje zadani objekat daje samo pobudu za teoretske poglede, — dakle
raditi nau¢no poradi nauke same — a opet druga stvar u svakoj
prigodi. dakle i na prakticnom objektu, traZiti jasnoéu geome-
trijske sadrzine, koja je upravo za konkretni objekat specificna.

Taj drugi smjer zajedno s predodivanjem daje potpunu jasnocu
o odnosima objekta. a time je u tehnici zadovoljeno i struénim
zahtjevima 1 nauénoj zadaéi nasc nauke. Ne nastoji i se u tome
smislu, moZe primjena lako poéi Sablonskim putem, kojemu je jedini
cilj strucnt momenat. Rad u deskriptivnoj geometriji ne iziskuje samo
spretnosti, nego i dubljega matematskoga misljenja.

Mjesto Miullerove tvrdnje stavio bih radije zahtjev. da se na
posebnim objektima istrazujuiupoznavaju odnosi
uprvom redu poradi upoznavanja samoga obhjekta.
all svagda iserpljivo u smislu naucénom.

I sam E. Miller kaZe u uvodu svoga izdanja: ,Technische
Ubungsautgaben fir darstell. Geometrie® (g. 1910.): [ Kod objekata.
na kojima ima i krivih povriina, pruza konstrukeija presjekd, kontura
i sjend priliku za rjesenje zadaca koje Cesto zahtijevaju prilicnu
mjeru teoretskoga znanja. tako da ée studenti moéi uvi-
djeti korist takvoga znanja za kasnije svoje zanimanje“.

To je Ziva istina! A Miuller kaze to za svoje potpuno
tehnicke zadacde. Radi i se o kakvoj posebnoj vitoperoj ili
developabloj povrsini, napose o zavojnim povrsinama ili o vijeima
(Schrauben). pruzat ée se sva sila relacija, koje izviru ili iz speci-
jalno detiniranih osnovnih uvjeta ili iz poloZaja povriine u prostoru.
tako da ¢e upravo onaj matematski momenat, koji je uza te prilike
sakriven, podavati 1 najhitnija svojstva pomenutih objekata’

Sama generacija povrsine, njezini specificni elementi (viSestruki
pravei i tocke. obratnice, siljel, osobite krivulje na povriini i dr.).
odnosi zakrivljenosti. oskulacije i dodira, osobiti presjeci, simetrije
1 t. d. Imaju za prakticki objekat isto toliku znatnost. koliku sva ta
pitanja pruZaju u opé¢enoj teoriji. K tome dolazi u obzir jos i sveza
medu prilikama na originalu i zavisnostima u projekeiji.

Zaista, kolikogod je objekat, o kojemu se radi. praktican, de-
skriptivna istrazivanja o njemu mogu biti samo geometricka, no zato
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¢e se ti geometrijski odnosi isticati, a ne ¢e biti dosta zadovoljiti
se samo stru¢no-praktickim ciljevima,

Primjer za to, da se u tehnikama nije svagda poklanjala do-
voljna paznja teoretskom momentu, pruza nam projektivna geometrija.
koja ni danas nije uhvatila dosta ¢vrsta korijena u tim zavodima.
Deskriptivna je geometrija pomogla projektivno] geometriji do teo-
retske dalje izgradnje, no nije njezine rezultate gotovo u nikakvoj
mjeri upotrebila za svoje svrhe, kao da se tom projektivhom geo-
metrijom u probleme unosi nesto, 3to u nje ne pripada’ I u tome
smisln moramo is¢ekivati napredak!

Nije posve ispravno, kad ¥. W. Barlett i T. W. Johnson
u svojem djelut) kazu: ,Nazivl e deskriptivne geometrije odgovara
onom podrucju, koje je ograniéeno na zajednicku geometrijsku bazu,
ill uopée na zajednicki temelj, na kojem su sazidane razliéne tehnicke
grane. Taj je temelj matematskih zakona nepromjenljiv 1 perma-
nentan. Prakticke tehni¢ke grane imaju pak svoje posebne pokrate
1 specijalne metode veé prema svojoj prirodi. no te se konvencionalne
metode mijenjaju i usavrsuju od vremena do vremena®.

Na to misljenje mozemo nadovezati, da te pokrate i poxchue

metode — koje i prema Runge-ovu nazoru karakterisu primije-
njenu nauku — moraju u deskriptivnim operacijama imati svagda

svoj posljednji temelj ne u praktickim zahtjevima. nego u nauénom
nastojanju oko unapredivanja onih sveza, koje postoje medu naukom
samom 1 njezinim primjenama. Teoretsku stranu nauke same ne
treba u praktickim problemima upravo traziti, ali je ne valja
nikako izbjegavati To iziskuje specificna priroda nase nauke.
koja je druge vrste negoli na pr. matematika u primjenama.

Kako je ve¢ spomenuto. mmogi su teoretski rezultati opcene
geometrije bili posljedica praktickih spekulacija — i u deskriptivnoj
je geometriji bilo tako. Weissbach je g. 1844, sistematski uveo
aksonometrijsku metodu projiciranja, potaknut prakti¢nim zahtjevima
Sto jasnije predodibe arhitektonskih i drugih objekata. Uza sve to
se ta metoda usavriila u teorctskom smjeru gotovo tako jako kao
1 centralna projekcija. I danas se jos javljaju istrazivaci s kojom
novom relacijom za kosu ili ortogonalnu aksonometriju. Takovih
prilika za unapredenje same nauke ima u razliénim praktickim
problemima dosta.

') Engineering descriptive Geometry, New-York, 1910. Predgovor.
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Istina je. da prakticki razlozi ¢esto zahtijevaju speciti¢nu adap-
taciju deskriptivnih postupaka prema prirodi problema, o kojem se
radi. Tako Massau preporuta u jednome svojem predavanju,?)
da se za prakticke probleme ne zadrzi postupak Mongeov, koji oko
osi . zakre¢e jednu ravninu projekeija u drugu. nego da se prostorni
objekat zakrede za 90, a onda odredi normalna njegova projekeija
ponovo na ravninu. koja je ostala nepomiéna.

Ako je za praksu taj drugi postupak zgodniji, nema razloga.
da se ne hi upotrebljavao, no ispravnost i uporabivost njegova izlazi
isto tako iz geometrijskih odnosa kao 1 Mongeov naéin. U Massau-ovu
postupku radi se o transformaciji objekta, a s tim je svezana implicite
i translacija druge ravnine projekeija. Kod toga postupka treba dakle
i opet proniknuti i spoznati upravoe geometrijske odnose. Samo jasnoca
o tim odnosima pruza sigurnost u operacijama: bez te jasnoce radilo
bi s¢ samo o praktickom pravilu, koje moze lako zatajiti, ¢im se
u konstrukeijama nagomila vise razliénih problema. koje treba zajedno
obraditi.

Teziste rada u deskriptivnoj geometriji v visokim tehnickim
skolama mora se staviti u konstruktivne probleme, koji se ticu prakse,
no koji se nmikad ne uklanjaju strogom naunom postupku.

Svojoj maucno} zadaél ostala je politehnitka skola u Parizu
vierna do danas. Program njezina rada u deskriptivnoj geomerrij-
ostao je u bitnosti isti kao za Mongea, samo je usavrien prema
postepenom razvoju nauke.

Opseg predavanja o nasoj nauci u tome je zavodu danas ovaj:

Opéenitosti o metodiei. Perspektiva: elementarne tvorevine,
temeljne zadade. primjene na povriine i na pojedine tehnicke
ohjekte (svodovi i dr.), pa fotogrametrija. Kosa projekcija i akso-
nometrija. Projektivna geometrija. Opéene geome-
trijske transtormacije. Inversija. Teorija abaka. Primi-
jenjena kinematika. Razliéni mehanizmi. Planimetri. Graficna
statika.

Iz te se¢ grade vidi u jednu ruku nastojanje za opéenim nauénim
unapredenjem deskriptivne geometrije, a u drugu ruku zahtjev za
svezom pojedinih srodnih dijelova nauke, kojom se poti¢e na poredbu.
gencralizaciju 1 na usavrienje metoda.

5 Discours sur I’ enseignement de la géométrie deseriptive. Mons, 1906.
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To se postizava cijelim nizom konstrukcija o praktickim zada-
cima iz stereotomije, perspektive i graficke statike u neprestanom
dodiru s onim relacijama, koje izviru iz ¢iste geometrije.

Nadu bismo nauku i njezino znacenje mogli ovako karakteri-
sati: Deskriptivna je geometrija nauka., koja dovodi u svezu stereo-
metrijske relacije s planimetrijskim, 1 to na osnovi metoda. koje su
specifitna njezina svojina. Metodigki postupak izvodi se na putu
¢isto konstruktivnom, a ne racunskom. Sve to ¢inl. da nadu nauku
upotrebljavaju u vanrednoj mjeri prakticki problemi za rjesenja.
koja bi na drugome putu zahtijevala znatno veéih komplikacija.
Svi momenti, koji pridonose rjesavanju praktickih problema. treba
da podrzavaju neprekidnu svezu s teoretskim odnosima, jer ¢e tako
cijelo rjesenje pridrzati pravo nau¢no znacenje. a tim ¢e =¢ una-
prediti i sama nauka 1 njezine primjene.

Deskriptivna geometrija ima dakle nesamo potpune uvjete za
teoretski razvoj, nego su s tim smjerom i primjenc organicki svezane,
tako da u svakom praktickom problemu ima teoretskih momenata.
koji su za rjesenje znatni, a mogu kadsto dovesti i do novih relacija
ili bar postupaka.

Ekskluzivno stajaliste spomenutih geometara Bourleta. Chomé-a
i drugih istomisljenika ne mozemo dakle prihvatiti.

1 prema danagnjem stanju deskriptivne geometrije moramo zanzeti
ono isto stajaliste. koje je za nasu nauku naglasio francuski poziti-
vista Auguste Comte jos g. 1830.: ,Cette importante création
mérite singulierement de tixer I attention de tous les philosophes
qui considérent 1" ensemble des opdérations de 1" espeee  humaine,
comme ¢tant un premier pas, et jusquici le seul réellement
comyplet, vers cette renovation géncérale des travaux humaing qui
doit imprimer & tous nos arts un caractére de pro-
aal
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cision et de r ssaire a leurs progres futures.’

Dragocijeno je to mnijenje mislioca, koji stoji podalje od nase nauke.
a tako je potpuno spoznao bistvo njezino!

Svaki visoki udevni zavod ima za pojedine discipline svoje
posebne tradicije. Velika je dobit za nauku, ako se odmah na pocetku
djelovanja u tim zavodima pode onim putem, koji se upoznaje kao
najbolji. Istina je, da je takov put ideal, koji zahtijeva teskoca i
napord, no Ozbiljnost nauke trazi, da se tome idealu priblizimo,
kolikogod je mogude.
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Svima nam mora biti stalo do toga, da kasnija historija nauke
zabiljezi i na§ rad, koji se u tome smislu sada zapocinju, kao prinos
nastojanjima oko unapredenja prave znanosti, a prema tomu i oko
blagostanja ljudskoga 1).

') Kad je ova radnja predana veé w Stampu. primio je autor posebni otisak
rasprave E. Miillera: Geschichte der darstellenden Geometrie, ihre Lehre und
Bedeutung an den techn. Hochschulen Oesterreichs, Zeitschr, des oest. Ing.- und
Archit-Ver., 1919., sv. 10.. 13. i 17. Ta radnja pokazuje, da je Miller nesto
promijenio svoje dosadasnje stajaliste na korist teovetskoga shvatanja.



Drugi élanei.
Dvije najnovije kiige ,Starih pisaca hrvatskih*.
(Djela Dordiéeva 1 (runduli¢eva).
Napisao pravi ¢lan de. T. Maretié

Nije obiéaj. da se o izdanima nade akademije pisu obznaue i
ocjene u drugim tenim publikacijama. Sto ja preko toga obidaja
hoéu da u ,Letopisu“ napiSem nesto o izdanima u natpisu nave-
dendma, na to me nagoni ¢inenica, sto su gg. izdavaci M. Refetar
(izdava¢ Dordida u 24. kiizt ,Starih pisaca hrv.® 1917) 1 1.
Rorbler (izdavac Guudulica u 9. knizi, [1 izd. 1919 nasli za
dobro odstupiti u nekijem to¢kama od mnacina, kako su pokojni
akademici Pavié, Budman i Valavae izdavalt dubrovacke pjesnike
potevii od g. 1882, kad je Pavié¢ izdao 12, knigu SPH, u kojoj
su neke drame Palmotideve. Od toga su vremena u zborniku SPH
Stampani dubrovadki pjesuici onako, kako se primjeri iz iih &tam-
paju u ,Rjeéniku hrvatskoga ili srpskoga jeztka*. Kako je taj
rjeénik najznatnija publikacija nase akademije, ne hi izdavaéi SPH
bez vaznih razloga imali odstupati od nacina. kojega sc u citatima
iz dubrovatkih pjesnika drzi ,Rjecuik“. A da vaznih razloga ui-
jesu pomenuti izdavadl imali za svoje odstupaiie, to haéu da po-
kazem u ovome ¢lanku.

>

Najznatnije nihovo odstupane 1 od nacina, kojega sc¢ drii
Rjetnik“, 1 od nadina, kojega su se od ¢. 1882, drzali izdavaci
” ? L] o
SPH, stoji u tome, &to za dugo b oni pisu /e mjesto ije. ReSetar
o te] . .
cOVOrn  evoon dzdan: . 'e ave a7
u predgovorn svoga izdana mna str. LXVIL kaze, da za dugo b
upotreblava ije samo ondje. gdje b 1 Pordiéu sluzi za dva sloga
; ) je. gd) 2
(na pr. dvije, umrije). -— ,ali gdje nemu (t. j. Dordiéu) vrijedi
(t. j. dugo b) kao jedan slog, tu se nijesam mogao odluditi, da
piSem ije, jer bi se tijem unijelo u izgovor Dordidev nesto. tega
nije bilo nl u Negova ni wopée n dubrovatkome izgovoru negova
vremena, kako mislim da sam dokazao u prije spomenutom ¢lanku
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Jagiceva Archiv-a (t. j. kniga 13, str. 591 1 d.) i u Radu 134,
str. 186: nijesam pak htio pisati ’je, jer ti pusti apostrofi nijesu
ni malo lijepi, pa sam zato uzeo ie, Sto je opet Dordicevu izgo-
voru najblize, a ne smeta oc¢ima“. Buduéi da Dordi¢ u svojoj me-
trici dugo $ mnogo &esée broji kao jedan slog negoli kao dva.
zato je u Resetarovu izdanu ie mnogo obic¢nije negoli ije. Za
Resetarom se poveo Korbler te 1 on u svome izdaiu Gunduliéa
pise ic svuda, gdje dugo b sluzi Gundulicu kao jedan slog, a to
je 1 u Gunduliéa mnogo obicnije negoli kao dva sloga.

Resetar misli, da je dokazao, da stari Dubrovéani nijesu go-
vorili na pr. evijet, rijeka s ije u dva sloga, nego s dvoglasom
ie. dakle ecviet, rieka. Uzmimo, da je on to doista dokazao, onda
nastaje pitane, zadto on u prestampavanu proze Dordiceve uzima ije,
a ne ie, na pr. svijeta, rije¢i i t. d.?7 Ako su stari Dubrovéani
doista govorili  svieta, rieci (s dvoglasom ie). onda tako treba
pisati izdajuéi ne samo nihove pjesme, nego i nihovu prozu! Cudim
se. da o tu nedosljednost nije zapelo oko ni ReSetaru ni Kirblera
(i ovaj u prozi Gunduli¢evo] upotreblava ije). A ako je ije u
dubrovackoj prozi dobro, ja ne vidim. zasto ne bi dobro biloiu
dubrovackim stihovima. Mozda je Resetarovo dje u Dordicevoj
prozi (i Korblerovo u Gunduliéevoj) koneesija Daniéién 1 fHegovim
naslednicima u obradivanu akademickoga . Rjecnika*. — ali onda
je trebalo ije uvesti i u dubrovacke stihove pa u predgovoru kazati
ono. $to su mislili Dani¢i¢ 1 negovi naslednici, sto su mislili Pavié
1 Valavae, t. j. ako stari Dubrovéani mozda 1 nijesu govorili coipet,
rijeka s ije u dva sloga). ali mi mozemo po dana¥noj nado)
grafici tako pisati dzdajuér i citirajuéi nihove stihove, i to s istijem
pravom. s kojim obréemo nihovu grafiku u nasu danasnu te mjesto
nihova gljut, obicjan, vrachjati pisemo [ut, obican, vrac¢ati i t. (.
Tko drzi, da nije dobro u dubrovackim stihovima pisati crijet,
jer je dubrovackim pjesnicima hila to rije¢c od jednoga sloga.
ja mu odgovaram: 1. ReSetar nije dokazao. da je dugo %
u starom dubrovatkom govoru imalo jedan slog (i ako on
misli. da je dokazao) — 2. a 1 da je dokazao, ni onda ne bi
trebalo u toj tocki odstupati od nate danasine grafike, samo bi
trebalo. da na umu drzimo razliku izmeda danaSnega i izmedu
staroga dubrovackog izgovora; to je onako, kao 3to mi upotrebla-
vamo isto slovo 1 za Stokavsko i za cakavsko ¢ premda su to
dva razlicna glasa. Tko za tu razliku zna i drzi je na umu. nemu
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ni malo ne smeta, $to se u akademickom ,Rjecniku® pise jednako
na pr. rijedi vraden 1 u Stokavskim i u cakavskim primjerima.

Rekao sam, da Refetar nije dokazao. da je dugo b u starijeh
Dubrovéana bilo jednoslozno. On za obranu svoga mislena moze
navesti ¢inenicu, Sto stari dubrovacki pisei pidu gotovo svi jednako
i kratko i dugo b (t. j. slovima ie i je); to se misleie ne moze
pobijati ni tijem, 3to D). Rafina (1563) razlikuje kratko b od dugoga
piduéi prvo je, a drugo ie, jer nije sigurno. da Raninino ie znadi
dva sloga, ono mozZe da znad dvoglas ée. Slabo se moze Resetaru
dosko¢iti i tijem, to se u Palmotiéevoj ,Kristijadi* (1670) dugo
b biljezi slovima ije (na pr. lijepa, odijelio): u mojoj ., Istoriji
hrv. pravopisa® 121. kaZe se, da je to u onoj kuizi rijetko
(obienije je ide), dakle je od toga malo pomoéi protiv Resetarova
mislena. Mnogo je vide pomoéi od dubrovadkoga pjesnika Bara
Bettere, od koga imamo dvije kiige u stihovima: ,Oronta iz (lipra®
(1699) i ,Cutjenja hogolubna®* (valada 1702). U obje te knize dugo
t pise se vrlo cesto slovima dje, na pr. cijele, svijeéa, svijes,
nesvijes, svijet. svijeta, svijetu (lok.), tijelo, zapovijed, — nijesu.
gorkijem, davnijeh. tijem i t. d. Pored toga se nalazi cesto e,
koje sluzi 1 za kratko 5. Ako 1 broji Bettera ije za jedan slog,
fiegovo pisane mislim da je dosta siguran dokaz, da su Dubroveéant
oko g. 1700. dugo b govorili kao ije u dva sloga. A sto nijesu
i drugi Dubroveani pisali ije, to ¢e lako razumjeti onaj. tko po-
misli, kako su se Dubrovcéani u svojoj grafici ugledali u Talijane:
da su oni vidjeli, da Talijjani u rije¢ima na pr. fiero, miele i t. d.
pisu dje, za cijelo bi i oni svi (ili gotovo svi) tako pisali. Isto
tako da su vidjeli, da se u talijanskim stithovima ie broji za dva
sloga, jamatno bi oni tako brojili 1 svoje dugo b.

Iz ovoga moga razlagana, mislim. izlazi, da Resetar 1

Korbler nijesu imali vazna razloga za svoje pisafic ie mjesto ije.
Malko je ¢udno. sto pise Korbler u svome predgovoru na ste. CIV,
gdje kaze, zasto se drzao Resetara: ,zbog toga, da izdana jednoga
istog zbornika budu uredena. koliko samo mozZe biti. po istim na-
celima“. A zasto je ReSetar svojim pisaniem é¢ mjesto /je narusio-
nacelo, po kojemu je izdano nekoliko dubrovackih pjesnika pocevsi
od g. 1882.7 Trebalo je ostati pri ije i ne vradati se na ie. kako
se pisalo u akademitkim izdanima dubrovackih pjesnika od god.
1870. do 1882.; onda se zato pisalo ie, jer je to pisane odgovarale.
ondasnoj grafici u Hrvata.
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Joi jedno macelo svojih prethodnika u izdavainu dubrovackih
pjesnika narufio je Reletar, a za nim i Kérbler. Prvi od nih dvojice
vidjeli smo, kako u svome predgovoru kaze, da ,ti pusti apostrofi
nijesu nimalo lijepi“. On dakle nije prijatel apostrofa, a opef ih u
svome izdanu Dordiéa bez potrebe obilno upotreblava pisuci na pr.
mil’ja, prjate/stvo, mo’i, z2ma’i mjesto milija, prijate/stvo, moji,
amagé 1t d. Pisao je zato tako, da bi u stihu iziSao odre-
deni broj slogova. Dubrovéani za cijelo nijesu govorili ni wmilja
ni zmmai (ovo u jednom slogu!), a Sto su onl u svojim stihovima
milija brojili za dva sloga. a 2maji za Jedan, to je opet utjecaj
talijanske grafike i metrike: piSuéi millia%, ,priategl®, po ta-
lijanskoj grafici oni su te tako napisane rijeci brojili po tali-
janskoj metrici, t. J. kao rijeci od dva sloga, a po analogiji takvijeh
rije¢i brojili su i onda, kad su pisali wa pr. moji, 2maji, t. j.
uzimali su -oji, -aji za jedan slog. Ako je Redetar sa svojim apo-
stroima htio Dordiéevim stihovima dati odredeni hroj slogova (a
druge svrhe nije nl mogao imati), onda bi doslednost zahtijevala.
da apostrofira sve rije¢i, koje odredenom broju slogova smetaju:
trebalo je na pr, da pie (na pocetku I. pjevana u ,uzdasima“):
davn’ istine novi zrafe. — ti pricista, liep’ 1 draga, — dobr’
ocito, skrovw’ istina 1 t. d. Da je tako pisao, 1zish bhi cisth
osmerel. Valada je ReSetar na tu doslednost koji put pomislio,
ali ga je od ne odvratila bojazan, da bi tako nagrdio izdane go-
lemom mnozinom apostrofa, k tome 1 misao. da Dubrovéani jamacno
nijesu stihove svojih pjesnika onako recitirali, kako bi se to po
apostrotima moralo zaklucivati.

Kao 5to dakle nije trebalo mijenati ije v ie (cvijet u cviet it. d.),
tako nije trebalo ni uvoditi apostrofe (milja, pr’jatel 1 t. d.) te
se ni malo ne dati smetati ¢inenicom, S$to su vrlo mmogi dubro-
vacki stihovi prekobrojni. t. j. imaju suviSe po jedan ili po dva
sloga, a kasto i1 po tri (na pr. na podetku ,Osmana“: uajprije
ogneni trijes udari). Sve je to plod ugledana u talijansku grafiku
i metrikn!

Zalim, $to go. ReSetar i Korbler, prije-nego su se nihova iz-
dana pocéela stampati, nijesu svoje odstupane od dojakosnega na-
¢ina iznijeli pred istoricko-filologi¢ki razred nase akademije. Da
st to oni uéinili, ja bih se nihovu odstupanu protivio, kako se
protivim 1 u ovome ¢&lanku, pa moZda bih ih odvratio, i onda ne bi
trebalo, da pi%em ovaj clanak. Ali kako oni to nijesu ucinili,
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mislim, da je potrebno ova] ¢lanak izdati na svijet, neka bi se u
javnosti znalo, da ima ludi u akademiji, koji pomenuto odstupane
ne odobravaju i da obradivad akademickoga ,Rjeénika“ ima pravo
ne povoditi se za onim odstupanem, veé 1 dale u citatima iz du-
brovackih pjesnika pisati evijet, prijate/ i t. d. Ujeduo bih zelio.
da se u izdana dubrovatkih pjesnika. koja jos imaju na svijet
izi¢i, natrag uvede onaj nacin, kojega se drzi akademicki ,Rjecnik”
i kojega su se drzali izdavaéi polevii od g. 1882.

Novo je u izdanima gg. Resetara i Korblera jos i to. Sto na-
znaduju kvantitetu pisuéi kurzivno slovo mjesto dva vokala ili dva
konsonanta, kako je u starim izdanima i1 u rukopisima, na pr.
sin, milos, vjera 1 t. d. Dojakedni izdavadi SPH nijesu to nazna-
¢ivall, ali istraZivadima naSe kvantitete to C¢e naznadivane dobro
do¢l. 1 zato ne mogu tu novotu pobijati.

Prihva¢am ovu priliku. da navedem nekoliko pogrjesaka u iz-
danu g.
ukloniti. Nijesam isporedio fiegovo izdane Gundulica s rukopisima,

Korblera. kojima se uz malo vise opreza i paZne moguo

jer za taj posao kad bih 1 imao vremena. ne bih ga mogao u Za-
grebu izraditi, jer se mnogo rukopisa ¢uva u rvazlicnim hibliotekama
izvan Zagreba, Zato sam isporedio samo ,Pjesni pokorne® i Suze
sina razmetnoga® sa Stampanim izdanima, koja je g. Korbleru potrebio.

Videéi izdavac, da se u onim starim izdanima 7§ uzima za
dugo 7 (na pr. ,t1j%, ,erijh, keijla® t ).t grik, krila 1t d.),
mislio je, da Gunduli¢evo ¢/ 1 ispred vokala o znac¢i dugo i. pa je
zato Stampao na pr. dio. mio. primio, postavio i t. d., ali tu se
prevario, jer Gunduliéevo ij ne znaci tu nista drugo nego danasne
ij, dakle je trebalo u novom izdanu Stampati ili  dijo, mijo,
primijo, postavijo po grafici Gundulidevoj. — ili dio, mio, primio,
postavio po danasnoj nasoj grafici. a nikako dio, mio, primio.
postavio, gdje i po onome. Sto smo veé¢ reklii u Kiarblerovu
izdaiu ne moze drugo znaciti nego dugo i. Bez ikakve sumne
bilo je i u navedenim primjerima kratko. kao Sto je i danas. Tu
je svoju pogriesku Korbler proveo s potpunom doslednosti, t. j.
na svijem mjestima, kojih mnogo ima.

Stari su  Dubrovéani govorili ¢jéna, sejéna, a ne cijéna,
scijena, 1sto tako meéscjena; pogrjeska je dakle u Korblera:
scijeni  (lok. sg.) 192. wmescijeni (lok. sg.) 231; pogrjeika je i
lieposti 228. Tako on te rije¢i piSe i drugdje u svome izlanu.
Iz Resetarova izdana mogao je nauditi. da je pravo dubrovacki
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scjena, nescjena, ljepos(t), gen. ljeposti. Na str, 229. nalaze se
stihovi: ,gostim, dvorim bolu sreéu, Setam, gledam. spjevam milo*;
buduéi da su prva &etiri glagola imperfektivna, imperfektivan je
jamaéno 1 peti. trebalo je dakle Stampati spijevam ; ispor. u da-
nastiem jeziku otpijevati prema otpjevati (prvo impert., drugo perf.).

Pogrjeske su i ovo: srdatno, str. 222 (u Gundulica: sréano),
posteni 225 (u  Gundulica @ poctend), lice 229 (u Gunduliéa:
Jlicze™, t. j. licce), pa str. 246, stih 97 (u Gunduliéa: pak).
Mane su pogrjeske, ali opet u dobru izdanu ne bi ih smjelo biti:
bez pristanka 222 (mjesto: bes pristanka), s grieha 223 (mjesto: 2
gr.), s bieliem 235 (mjesto: 2 b.). Bole bi Gundulicevo ,nachiesce“
bilo Stampati  nades, nego nad des. 206: bole bi bilo podu
negoli poé ‘u 255 (u Gunduliéa: ,pochiu®); ispor. u Resetara:
nades 99, nace 515, Buduéi da Gundulic ne razlikuje nikakvim
akcenatskim znakom ¢éas (honor) od ¢as (momentum), zato nije ni
izdavadu trebalo prvu rije¢ pisati ¢éds, str. 2000 233. 234, Tako
ni u gen. plur. nije trebalo nikakvoga znaka metati na skrajni
vokal, kad prijedlog dokazuje, da ne moze drngo biti nego gen.
plur.: od napravi 227, s napravi 228, s usti i s o¢i 246 tako je
nepotreban znak 1 wu: od putnik. 255. U Gundulica nigdje tu
nema nikakvog akcenatskog znaka.

U Zagrebu, 16. jula 1919.
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110 DR. JOSIP MATASOVIC:

Biljeska k
Napisao dr.

Dr. Tomo Mati¢, izdavaé akademijina izdanja Relkoviéevih
Djela. nije opazio dvije notice, koje su priopcene u Brlicevim , Uspo-
menama na stari Brod“ (Djakovo, 1888.. sv. IV. 1 V.). Radi se o
dvjema pjesmicama, kojima stariji DBrli¢, rodak i savremenik Rel-
kovicev, izrijjekom oznaluje autorstvo: .Composuit Dominus
Mathias Antonius Relkovich.“

Dosada je u bibliografiji i u publikacijama Relkovicevih spisa
sasvim ostao neopazen ovaj zanimljivi nalaz. Prije svega je zani-
mljiva osamnaesta pjesma iz starobrodske rukopisne pjesmarice
sPjesme zaljubljene navodne® (Brli¢, IV., str. 56.) ,Sreéno
jutro i dan. milostivna madam, spjevana na nadin coupleta
XVIIIL stoljeca. puna afektirana, zaljubljeni¢kog prenemaganja ti-
pitna kavalira. Sudeé po tom primjeru, mora da je Relkovié spje-
vao 1 vise sitnijih pjesmica. pa je mozda joS koja unjegova u Brli-
autorstvu kao 1 ¢itavoj rukopisnoj

izdanju Relkoviéevih Djela.
Josip Matasovié (Vinkovel).

¢evoj zbirei, ali se zameco trag
ostavitini pjesnikovo].

Sreéno Jutro i dan
Milostivna madam!
Ponizno se klanjam,
Tuzan glas povidam.
Koj1 sino¢ dosao je:
Njega kazao je

Na§ general.

On nalog primio
Od cesarske vojske.
Neka se podize.

I to %to najbrze,
Na daleke strane.
Nikada neznane,

Madam! Madam'

Ja ti se zaklinjam.
Vjerom zavezivam.
Prem, ako ¢u iéi
I dalje otiéi,
Kudgod hodit buden.
Lijubit ¢u te sreem.
Madam! Madam !

Najposlije prostenje
Uzimljem od tebe:
Tvoj byjeli vrat grlim:
Tvoje lice ljubim.
S Bogom draga madam!
Sree i ostavljam !
Madam! Madam'
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Soldati se spravljaju,

Na hoj priprav]jaju;
Trubente glas daju,
Tuzni pak cekaju.

Konji 1 oruzje

Sve gotovo drze,
Madam! Madam'

Ja te. madam, drzim
I ljubav ti nosim,
Da mene samoga
Ti hoées stalnoga
U srcu imati
Ljubavju do smrti.

Soldat sam cesarski
Ja svezan k vojski:
Cesar Sto zapovijeda,
To mi ljubav ne da.
Tuzan sam do volje
Rad Ljubavi tvoje,
Madam! Madam'

Nesretan je onaj dan,
Men™ od Boga odabran,
U komu sam ja s tobom
Zapoteo bit poznan !
O tuzno zivljenje,
U kom to trpljenje

Madam ! Madam! Trpit” moram.
Sad vrijeme doslo je
Mojeg othadanja,
Od mojega srea
Tuznog rastavljanja
Oti¢ sada moram.
5" ljubavi umiram!
Madam! Madam!

Dalje imam spomenuti ovo: U predainjim publikacijama 1 u
vinkovackom rukopisu ,Satira® tete deseterac stih po stih u jed-
nom redu. No u Brliéa se sacuvao ulomak trece skule turske : po-
sila“ (Relkovié¢, Satir VII.) u obliku ,dugackoga“. duplog descterca.
i to bi pored poredenja faksimila Relkoviéevih vlastoruenih pot-
pisa s t. zv. vinkovackim rukopisom hio razlog. da taj Relkovidev
toboznji vlastoruéni rukopis nije njegov autograf, veé da su sc frag-
menti Relkoviéeva prvopisa sacuvali u rodaka Brlica s ovim pri-
marnim ,dvostrukim“ poredajem, pa da je tek obi¢ajni maleni for-
mat knjiga XVIIL stoljeéa odredio dalje obicni oblik za Stampu.
Sto se tice ostalog dijela vinkovagkog rukopisa, kao n. pr. toboze
neitampanog dijela Esopovil Fabula, ne postoji bas nikakav razlog
da se vjeruje, da bi takav ¢istopis (k tome i nepotpun) priredio
sim pisac. Vjerovatnije ¢e biti, da je to pisarsko ,soéinjenje“, djelo
kakova siromasna bibliofila. Osim toga, 147 strana rukopisa Eso-
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povih fabula moglo je posve lako stati na 144 strane velike osmine
osjetkog izdanja Fabula od g. 1804.: tako se bar ¢ini, ma da mi
nije uspjelo naéi nijedan primjerak. da sc o tom uvjerimo.

Uz neke sitne varijante, kako se ovdje moze razabrati. po-
cinje se refeni ulomak iz ,Nativa ovako:

»Ja priksinoé¢ kupih za poturu, pa nedura ni za jednu huru.
»J05 nemogo naprest ni vreteno, a izgori, ko da je smoleno.
»Nema boljeg od jednog pekara, jer on barem nikoga ne vara,

- Nego krusae 1 zemljicke pece, pak se vlada 1 jost novac =stece.

Akademijsko izdanje (Stari pisci hrvatski XNXTIT). stro 96
stih 1009, 1 d. glase:
wZav svakl vrag zna nacinit sviéu?
Ne, fala ti na tvojemu vicu,
jer on u loj svinskog metne sala.
pak izgori kao i masala.
Ja priksino¢ kupi za poturu.
pak ne dura ni za jednu urn,
Jo¥ ne mogo naprest ni vretena.
a izgori, ko da je smetena.
Nejma boleg od jednog pekara,
jer on barem nikoga ne vara,
nego krusac i zemlicku pece,
pak se vlada 1 jo§ novca stede."

Mimogred budi spomenuto, da se i u Relkovi¢a nalazi poznati
arhaizam ,kerempuh®, kojim se u VIIL br. .Savremenika® (XTII.
Zgh. 1918, str. 379.) zabavio V1. D.:

,1 odriza nisto malo uha

i primetnu komad karapuha
stoji u akad. izdanju 1051.—1052. (s. 98.), a u Brlidevu frag-
mentu:

»i odriza nito malo uva, i primetni komad kerepua®.
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Prinosi za biografiju Andrije Jambresica.
Napisao ¢lan dopisnik Viadoje Dukat.

Skupljajuéi oskudne vijesti, koje nam se sacuvase o Zivotu
Andrije Jambresi¢a. u svojoj radnji: Jambresicev ,Lexicon Lati-
num= (Rad 162, str. 192.—234.), zabiljezio sam, medu ostalijem.
da je Jambresié¢ zivio 1 djelovao u Zagrebu. Trnavi, Varazdinu i
Pozegi, ali da o tom njegovu boravljenju nema pouzdanih vijests.
No ipak sam dometnuo, da je ,svakojako . . . vjerovatno. da je
Jambresi¢c u vrijeme, dok je radio oko rjeénika (a to je hilo otpri-
like g. 173%. do g. 1742.), zivio u Zagrebu* I 17515 napisao
sam dalje, ,bijase Jambresi¢ u Zagrebu: za ovu godinu Imamao svje-
dotanstvo Kréeli¢evo, koji ga pominje u svojim ,Annuama-

(str. 194.).

U skorasnje sam vrijeme naisao na nekoliko wovih podataka
o zagrebackom boravljenju JambreSi¢evu, U rukopisnoj naime kro-
nici isusovatkog samostana u Zagrebu (,Historia, ac Annuae Col-
legij Zagrabiensis Ab Anno 1727%), koja obitno za svaku godinu
donosi spisak ¢lanova, 5to su one godine djelovali u Zagrebu. na-
hodimo zapisano, da je Jambresi¢ boravio w Zagrebu god. 1730,
zatim god. 1738, 1739, 1 1743, dalje od god. 1745. do 1748
najzad od 1751, do 1753, Otposlije god. 1753, ne pominje  se
Jambresi¢ vise u Zagrebu, pa je vjerovatna vijest Stoegerova (('ol-
lectio Seriptorum Societatis Jesu. L), da je on potkra] Zivota (+ 13.
{II. 1738.) rukovao varazdinskijem sjemeniStem i napokon bic
,minister u Pozegi.

Prema tome bi moje nagadanje u pomenutoj raspravi - da
je Jambresi¢, dok je radio na rjecniku, t. j. 1739.—1742, valjada
Zivio u Zagrebu — bilo krivo, jer se ime njegovo u kronici hiljezi

samo za god. 1739. i 1743. No valja pridometnuti, da kronika za
god. 1740, 1741. i 1742. wuopée ne navodi ¢&lanova zagrebaskog
samostana, pa je stoga ipak moguce, da je Jambresi¢ neprekidne
od 1739, do 1743, boravio u Zagrebu.

1) Budapesti egyetem kimyvtira Ab. 130. 11
LIETOFIS SV. 34. 8
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U savezu s time mnavodim jo§ i ovo: Godine 1747. osnovao
je zagrebacki kaptol iz zaklade kanonika Tome Augusti¢a fond od
15.000 forinti, da se kamatama njegovim podmiri plaéa profesora
skolasticke teologije. Manjina kanonikd, medu kojima se nahodio
i Kréeli¢, trazila je. da se takovim profesorima imenuju svjetovui
svedenicl.  ali veéina odluéi za isusovee. Medu profesorima, koji
su imenovani na osnovi toga zakljucka, nalazi se 1 Andrija Jam-
brezi¢. (Ispor. Mesiéa, O Krceliéu 1 njegovih Annuah, Rad 32.
str. 89.)

Prema prije pomenutoj krouici nije bilo Jambresiéa u Za-
grebu god. 1749. 1 1750. Kad ga je kaptol imenovao profesorom,
premjesti ga red njegov opet u Zagreb, pa sc on u Kronici od
god. 1751, do 1753, navodi kao profesor teologije.

Zanimljivo je ogledati sluzbe, sto ih je nag leksikograf otprav-
ljao u Zagrebu. God. 1730. bio je uditelj drugoga razreda gimna-
zije (principia’): god. 1738. ,Prot (essor) Phys (ices)® i ,Catech-
(ista) Templd, ili: in Templo)“: god. 1739. , Prof. Metaph(vsices)".
Ujedno je za tu godinu zapisano: Dat puneta (zadatke, teme) I'F
(fratribus). God. 1743, veli se o njem da je ,Prof. Can(onum).
- Praes(es) Congr(egationis) Maj(oris) Stud(iosorum), Corr(ector) Lect-
(orum) Mens(ae, ili: ad Mensam), Exh(ortator) et Conf(essarius)
Dom(us)“. Isto bijase 1746., 1747. i 1748., samo &to je 1746. pre-
davao ,Cas(us)“, a ne ,Can(ones)~. God. 1751.—1753. Kkazuje mu
se karakter: Professor Theologiae.

Koliko je posljednjih godina, sto ih je proveo u Zagrebu, Jam-
bresi¢ bio ugledan i poStovan, dokazuje savremeni izvjeStaj o po-
sveti crkve sv. Franje Ksaverskoga kraj Zagreba. Poznato je, da
su isusovel vazda uvelike postovali uspomenu bivieg ¢lana reda
svoga, sv. Franje Ksaverskoga, apostola Indije i Japana. pa onda
nije ¢udo. da sc 1 posveta recene erkve u Zagrebu izvrsila s osobitiin
sjajem. Prva se sluzba BoZzja u novoj erkvi (koja se pocela graditi
god. 1748.) sluzila u nazoénosti velikog broja poboznog naroda god.
1752, a tom se prigodom svecano prenijela u novu crkvu ¢udo-
tvorna slika sv. Franje. Slika je bila smjestena na posebnoj no-
siljei, koju su nosila @etiri najodliénija isusovea zagrebackog kole-
gija, a to su bili: Ivan Galjuf (knjizevnik. prevodilac Pomeyeva

1) Drugi se razred gimnazije kod isusovaca zvao .Principia~ ili ,Infimi
Grammaticae Schola. Ucenici su ,principistae~. (Kelle Johann, Die Jesuiten-iym-
nasien in Osterreich itd. [Prag 1873.1 str. 123.)
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,Flos latinitatis“: ispor. Nast. Vjesnik XII, str. 4.), Nikola Lau-
renéi¢ (izdava¢ hrvatske ,Kronike“: ispor. Vodnika, Povijest hrvat-
ske knjizevnosti I., str. 360.), Stjepan Pepeu (rektor kolegija od
1751. do 1753) 1 Andrija JambreSié (Ispor.: Josip Predra-
govié, Sv. Franjo Ksaverski ... [Zagreb 1917.] str. 262.—263.;
Barle, Povjest Zupa i crkava zagrebackih I, str. 94.—-95.)

Najzad pominjem jo§ jednu sitnicu, koja je zanimljiva za histo-
rijat Jambresi¢eva rje¢nika.

U arhiva Jugoslavenske akademije ¢uva se rukopis, kojemu
je matpis: Seriptores Societatis JESU Croatae a Rmo Mich. Paint-
ner commemorati. Obi¢no se i citira pod imenom Paintnerovim (na
pr. Vodnik, Povijest hrvatske knjizevnosti I, 358.), no zapravo potjece,
kako ¢u dokazati na drugom mjestu, od Adama Alojzija Baricevica,
U tome rukopisu ima 1 kratak Zivotopis Andrije Jambresiéa, koji
od Cestl ovdje preStampavam. Sto je novo, Stampano je kurzivom.

sJambressich Andr. ex Croatarum Zagorianorum progenie ve-
tusta ortum duxit. Inscriptus Soc. JESU peritissimus erat linguae
vernacilae. Ab illo in lucem edita sunt . . .. |navode se njegova djela :
Syllabus 1726., Manuductio 1732.. Index 1738, Lexicon 1742.]
Vi Jeanbressichii lesicon in publicane lucem prodiit, non defuerunt,
qui illud P. Bellosztenecs surreptim dictitarent. De cujus lexici fatis
in Historia Litteraria Croatica plura attigi |Bariceviceva je povijest
hrvatske knjizevnosti nazalost netragom nestala, ako je uopée bila
kad napisanal,

et hane insignem calumniam coereui et contudi.“

Isto. Sto je ucinio Baridevi¢, uéinio sam i ja u svojoj pome-
nuto] radnji. dokazavii na osnovi isporedenja obaju rjecnika, ,da
se Jambredi¢, ako se ikako, vrlo malo koristovao svojijem pret-
hodnikom [Belostencem]* . . . (str. 219.). No dodao sam i to: ,Jam-
bresi¢ev je rjecnik izdao jezuitski red s potporom stalezd : zacijelo
je to djelo bilo plod neke knjizevne konkurencije naperene protiv
pavlina, kojima pripadase stariji leksikograf* (str. 220.). Vijest —
ili, da mozda pravije kazem, kleveta — koju nam donosi Baricevic,
valja da je takoder plod Lonkuren(,ll]e izmedu nakladnikd obaju
rjeénika, u kojoj su dakako pavlini ostali kraéih rukava. Jezuit-
skijeh gimmnazija hijase podosta u Hrvatskoj i Ugarskoj, « u tijem
se fkolama jamaéno upotrebljavao samo JambreSi¢ev rjeénik, koji
je napisan od jezuite, 1 koji latinske rijeéi tumaéi u tri jezika, dok
th Belostenee tumac¢i samo hrvatskijem jezikom.
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Mundtov .Freihafen” i opat Krizmanic.
Napizao ¢lan dopisnik Viadoje Dukat.

Stanko je Vraz. boraveéi u Bistrier kod opata Krizmanica u
rano proljece god. 1839, dne 4. aprila Dragutinu Rakoveu pisao
pismo, w kojemu nahodimo i ove rijeci: ., Poslji s ovim slobod-
njakom onaj svezak od I'reihafena. u kojem je Straussov glasovit sa-
stavak , Uher das Wesentliche und Unwesentliche im Kristenthume*.
Precastni g opat, koj tebe pozdravlja. veoma gine za timi récémi
[si¢]. Ne uztegui se, poslati mu jih.“~ A Rakovae, Saljuéi mu drugi
dan knjigu u Bistricu, odgovara Vrazu: ,,Preda] g. prevrednomu
Opatu . ... zaprosenu knjigu . Freihalen®. Kazi mu, da sam ja vec
na njega mislio. Ti mi mozes ta krivoveérsva na ledjih tvojih natrag
dondti, meni se cini, da se s unjimi necées putem posvaditi. Tebe,
to znam, neée pokvariti. Samo pazi, da ih o oneizgubis, jerbo  je
jedini izgled w Zagrebu “= (Ispor. moju raspravu LZivot i knjizevni
rad ITvana Krizmanica®., Rad 191., str. 29.)

o Freihafen® je bio Casopis. ili tocénije. revija, koja je g. 1838.
u cetvrtogodisnjim  sveskam pocela izlaziti u Altoni pod ovijem.
potpunim, natpisom: Der Freilafen, Galevie von  Unterhaltungs-
bildern aus den Kreisen der Literatur, (Gesellschaft und Wissensehaft,
Kao izdavaci bili su istaknuti u prvoj svesci ¢asopisa: C. (. Carus,
H. Koenig, Dr. Mises | —= Gust. Theod. I'echner], K. Rosenkranz,
K. A. Varnhagen v. Ense u. a® (1 drugt). no pravi je izdavac bio
knjizevnik Theodor Muundt, premda se ime njegovo kao izda

COR | 2 : s e Aeedls moEles Wad Sa
istonr oa 1 1842, A to se desilo ovako. Kad jo

vaga poiniiije
god. 1835. Njemacko savezno vijeée na prijedlog austrijskog po-
klisara grofa Miinch-Bellinghausena zabranilo spise glavuih kolovoda
mladonjemackog (jungdeutsch) pokreta — 1 to, medu ostalim, zbog
nepatriotickog nac¢ina pisanja, zbog neéudoreda, anarhizma, 1 Sto
potkopavaju krséanstvo (Richard M. Meyer, Die deutsche Litteratur
des Neunzehnten Jahrhunderts, Berlin 19002 str. 212.) — zadesila
je ta zabrana i Mundtove spise, te zbog toga on nije smio izdavati
casopis pod svojim imenom. Istom posto je onda (god. 1842) pred
herlinskim redarstvom svedano izjavio, da ¢e se ubuduée u spisima

S

<

0]

4]



MUNDTOY LFREIHAFEN® I OPAT KRIZMANIC: 117

svojim Kkloniti svega. 3to bi moglo povrijediti vjerozakon, drzavui
ustav i zakome ¢udoreda, smjelo je ime njegovo opet osvanuti u
javnosti. (Ispor. H. v. Kleinmavera: Zu Theodor Mundts , Freihaten®
| Zeitschrift Yur die dsterr. Gymnasien 1917, str. 387).

Theodor Mundt. njemacki knjizevnik. i u mladijem godinama
pored Heinea. Gutzkowa, Wienbarga i Laubea jedan od najistaknu-
tijih ¢lanova mladonjemackog kola, rodio se god. 1808. u Potzdamu.
(God. 1842 habilitirao se kao privatni docenat u sveucilistu u Ber-
linu. Bivsi onda (god. 1848.) imenovan profesorom literature i po-
vijesti w sveuéilistu u Vratislavi (Breslan) vratio se god. 1850, u
istome svojstvu u Berlin, gdje je kao profesor i bibliotekar sve-
neilizne hiblioteke ostao do svoje smrti (god. 1861.). Pisao je romane,
novele 1 fejtone: veliku je burn u svim krugovima njemackog
drustva pobudio djelom .Madonna, Unterhaltugen mit ciner Heiligen*.
u kojemu brani nacelo emancipacije putl (, Wiedereinsetzung des
Fleisches~). Zena mu Klara poznata je pod imenom . Lujze Miihil-
bach* kao spisateljica plitkih historickih romana,

Medu saradnicima casopisa , Frethatena®, §to gu je Muudt hio
pokrenuo kao rasadnik misli i nazord mladonjemacke skole {Klein-
mayer 931, nahodi se 1 David Friedrich Strauss (1808, —1874.).
auktor djela ,Zivot Isusov kriticki prikazan®. Kuako je ved u na
vedeno] raspravi mojoj napomenuto. Krizmanié se vrlo zanimao
Straussom, kojega kri¢anski krugovi nazivaju yapostolom hezvjerja-
(Koenig-Kinzel, Deutsche Literaturgeschichte | Leipzig 190651 11
9,10 te Je vijerovatno. da je bistricki opat, kad se toliko jagmio
za pojedinim  raspravama Straussovim.  zactjelo  dobro poznavao i
glavuo (Lprotivukes¢ansko™: Noenig-Kinzel 1L 308, djelo njegovo.
koje je izislo god. 1835, =36, Cak i pitanje o poziva Straussovu
za profesora dogmatike 1 erkvene povijesti u sveucilistu u Zirichu
zivo <e pretresalo w Bistrici. To doznajemo iz pomenutoga vee
pisma Rukoveeva od 5. aprila 18390 w kojem pisae pita Vreaza,
Lje Thopat za pozvanje il proti pozvanju dra. Straussa u Curih 7=
At o=e pitanje dakako  pretresavalo 1ou Mundtovu  casopisu.
saMundts Ziivicher Korvespondent I8, 10 Pipitz tritt  Freihafen-
1839, 111 =0 237 [u clanku .Dr. Strauss und die Ziiricher® | selhst
fiir Strauss und eine konsequente Behandlung der Berufunegstrage
ein, er verspottet ... beide Parteien, wo sie finanzielle und po-
litische  Fragen mit der Universititsangelegenheit  egoistisch ver-
kniipten== (Kleinmaver 897,
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Clanak Straussov, $to ga je zelio citati Krizmanié, Stampan je
god. 1838. u III. svesci ,Freihafena“ na prvome mjestu (str. 1.1d.).
all natpis glasi: TFergdngliches und  Bleibendes ime  Christenthum.
(lanak je, ¢ini se, pobudio veliku pozornost u Njemackoj. ,,Der
Aufsatz erregte nach d. Augsh. Allg. Ztg. 1838, Beil. Nr. 240 in
Berlin. wo der ,Freihafen“ in gebildeten Kreisen zahlreiche Leser
finde, Aufsehen““ (Kleinmayer 493.). ,Augsburger Allgemeine
Zeitung® mnogo se cCitala u Hrvatskoj, te je sva prilika. da je po
njoj 1 Krizmani¢ doznao za Straussov élanak.n).

U raspravi je mojoj, pored ostaloga, i zanimanje za Straussa
istaknuto kao znak osobito liberalnog duha Krizmaniéeva, sto ga
je bistricki opat kao naslijede iz mladijeh dana, kad jo¥ cvate
jozetinizam. saduvao do u veliku starost svoju. Taj liberalizam jo3
jage 1zbija na povrsinu, kad ugledamo starca zadubena u lektiru
dasopisa, Sto ga izdavaSe auktor ,Madonne®. A Rakovac, kuko to
razbiramo iz pisma njegova, ne bi bio htio, da onaj broj Mundtova
casopisa s Clankom Straussovim dopadne ruku kojega kricanskoga

celjadeta —— izuzevsi Stanka Vraza. kojega, znade on. ta . krivo-
vjerstva“ ne c¢e pokvariti — mno ipak mu nije nipoito ¢udno, da

bas opat Krizmani¢ ¢ezne za tom . knjigom®. pace on je sam po-
misljao na svog bistrickog znanca. kad je prou¢io sadrzaj onoga
broja , I'reihafena”. Krizmaniéevi su liberalni nazori dakle bili vrlo
dobro poznati njegovoj okolini. a nevjerovatno je, da bi se stari
jozefinac toliko bio zanimao Straussom, da mu njemadki pisac nije
bio simpati¢an,

Bilo bi zanimljivo doznati, koji je to bio jedini zagrebacki
pretplatnik ili kupac Mundtova ,Freihatena“, ¢iji je primjerak
Rakovace slao u Bistricu.

1 Uzgred pominjem, da toga &lanka nema u izdanju skupljenih djela Straus-
sovih, Sto ih ima sveucilisna biblioteka u /ag‘r('bu (Gesammelte Schriften. 12 sve-
zaka. Bonn 1876.—1878.).
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KNJIZNICA

Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti

primila je god. 1918. ove publikacije, i to:

A) u zamjenu:

Amsterdam. Wiskundig Genootschap ;)%

Nieuw Avrchief. 1. reeks, 12, deel. 3. stuk.

Revue sémestrielle des publications mathématiques, t, 25.. 2. partie, t. 26.. 1. p.

Wiskundig Opgaven met de Oplossingen. 12. deel, 5. stuk.

Basel. Soci¢t¢ suisse des traditions populaires. (Zb).

Archives suisses des traditions populaires. 22. a.
Beé. Kais. Akademie der Wissenschaften (A ).

Denkschriften der philos.-hist. Kl 60. 3.

Nitzungsberichte der philos.-hist. KL Bd, 185,

Nitzungsberichte der mathem.-naturw. Klasse :

Abth. 1. Bd. 126. 6—7.
[la, Bd. 126. 5—*.
. b, Bd. 126. 5—7.

Register Nr. 1R,

Almanach 67. Jahrg, (1917.).
Bec. Anthropologische Gesellschaft (R Ry, Zb L.
Mitteilungen 4%. Bd. (1918)) 1—5. Heft.
— K. k. geographische Gesellschaft (R, Its L).
Mitteilungen Band 61. (1918.) 1—12. Helt.

Znaéi pak:

S = sve publikacije. Mj =
S, == sve publ. 1. i 2. razreda. kR =
S, == sve publ. 3. razreda. R, =
Cod = Codex dipl. R =
GG = Grada za pov. knj. hrv. | St =
I. = Ljetopis. | Stp =
Yo = Monuni. spect. hist. I Zh =

# Ova slova pokazuju. sto Jugoslavenska

akademija komu

1—2. livr.

B—4.

Monum. hist.~jur.

Rad. 1. i 2. razreda.
Rad 3. razreda.

Rjeénik.

Starine.

Stari pisei.

Zbornik za narodni Zivot,

u zamjenu Salje.
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K. k. statistische Zentral-Kommission (R, R, ).
Oesterreichische Statistik N. F. Band 1. 4, 14 1—3.
— Verein fur osterreichische Volkskunde (Z4b).
Zeitschrift fiir osrerr. Volkskunde. 24, Jahrg. (1918.) Helt -4
[ustitut tir dsteereichiseche Geschichtstforsehung (M Mj Cod St).
Mitteilugen 3%, Bd. 1. H.

Berlin. Kinigl. preussische Akademie der Wissenschaften (5.
Abhandlungen 191%. Philos-hist. KL No. | —14.. Phys.-math. KI. No. 1—4.
Sitzungsherichte 1918, No, 1 - 23,

Wintze € Gediehtnisvede autl Goovo Sehwoller. B 1918,
v. Waldeger-Hartz W Gediichtnisrede ant A, Brawer. B, 1918,

Brno. Bogoslover ceskomoravski (R

Museun. casopis hohosloven cesko-moravskyeh. v 51 ¢ =20 v,

Budimpesta. Magvar tudomdnyvos akadémia (5.

Akadémial ErtesitG. 19150 337 3146,

Mathematikai cx termdészettudoninyi Ertesito. 36 Kit..

rodalomtorténeti Kozlemdények, 270 &vi 2o 4otz 280 dvln 1- 4L iz

Ertekezdsck a nyelv-es-széptudomanyok kil 230 k.o
Tortdnett szemle 7. (I91R 1 ol
Magvar etvmologiai szothr 7000 B 191,
Goreey Lo Gargey Arthur o <zimiizetdshen 184967, B 191X
Heller 150 Az Arvab-antar-regény. B 191=.

Budimpesta. Magvar kiv. fildunt intézer N, L.
A magvar ki fBldtani intézet viojelentése 1916, 1—2, Tiiggeldék.
Fotittani koziony., 47 kit 1= 3. Tiz.

A magyvar kKivo foldiani intézet dvkinvve, 240 5.0 200 1 -2,

Jahreshervichs 19150 1.0 1916, Anh.
Magvar tortenehni tarsulat 8 M Lo,
Nzizadok D52, (1918) 1-—10. Tliizet.
~ Urednistvo casopise < Magv. DBotanikai Lapok- de. Degen A
(1. 1.
Magy. Boranikai Lapok. 16, vl 01917, N 1—12.
M. ke kizponti statisztikai hivatal 05,
Statisztikai havi kizlendnvek 19001 -7,
Magey, statisztikai kizlemdnyek. D70 (1914,
Budysin. Macica Serbsca oft I Ly
(':ISnl:i\' Mat. Serh. 1917, 10 70,
Giessen. Universitiits=-Bibliothek /8 W0 Lo,
Personaistand . Universitit zu Giessen:  Wintersemester 1916 17,

Sommersemester 1917, 191X
Wintersemester 1917 130 19IR 10 Nomwer-ewester

1917 IS

Vorlesungsverzeichnis:
19170 191,
61 sveuc, spisa iz e 1916 17,01 42 iz o0 1917 1%
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— Hessische Vereinigung fir Volkskunde (/h).
Hessische Blitter fiir Volkskunde. Bd. 17. (1918,).

Gottingen. K. Gesellschatt der Wissenschaften (S
Nachrichten (philol.-hist. Klasse) 1917. H. 4—5.. 1913, H, 12
Nachrichten (mathem.-phys, Klasse) 1917, H. 3. Beihelt.

Gradac. Naturwissenschaftlicher Verein fiir Steiermark (N, 1.
Mitteilongen 1918, (),

Halle. K. Leop. Carol. Deutsche Akademie der Naturforscher (S, L.
Leopoldina 53, (1917). H4. (1918.).

Kjobenhavn. K. Danske Videnskabernes Selskabs (£, £ L.
Forhandlinger. Juni 1917.—Mai 191x.
Historisk-filologiske Meddelelser T. 23 5 7. 1L 1 -2

Leipzig. K. siichsische Gesellschatt d. Wissenschalten ¢80,
Jerichte. philol-hist. Klasse. 1917, Nr. 1—=. 191=0 Npo 3.
Bervichte, mathem.-phys. Klasse. 1917, N 3—1400 1918, N 1.
Abhandlungen. philol-histor. Klasse. 34. Nr. 4+ 35, Nro 1. 36, Nr.. !
Abhandlungen. math.-phys, Klasse 35, Nr. 34—,

Ljubljana. Muzejsko drustvo za Kran'sko ¢S osine 1)),
Carniola. Nove veste 1 9. (191%) | -2,

— Redakeija .Tjubljanskog zvona= (0. 7,111&111(,4(") (koAb L.
Ljubljanski Zvon 38, 1918, hr. 112,

— Redakeija ,Doma in sveta® (de. 1. Cankavr o0 G 70 Ly
Done in svet 810 (19180 by, 1 - 12

Lavov. Towarzvstwo historvezne (R, L.
Kwartalnik historyvezny v 310 19170 7. 3. v 320 (191= 7z 23

Lund. Universitas Lundensis o2, M L).

Acta universitatis Lundensiz. 1. avd., 120 (0416, 20 avd. 120 (1916,

Maribor. Zgodovinsko drustvo (£ ).
Casopix za zgodovino in narvodopisje 14, 1 191X,

Miinchen. K. baverische Akademie der Wissenschatten 5.
Jahrhueh 1917,
Sitzangsberichte der philos.-philolog. w, hist. Klasseo 1917, Abh, 5+ 10, Xchinbh

1918, Abh. 1.

Sitzungsbervichte der mathem.-phys, Klasseo 191703
Abhandlungen. philos.-philolog, Kl 30. 1.
Abbandlungen. math -phys. K1, 28, 9. 10.

Osijek. Klub hrvatskih knjizevnika (f00 7).
Crepi¢ (Aurel) J.. Rusvaj i druge pripovijestio O 191,
Diustus Lj.. Silvije Strahimiv Kranjéevic, O, 1918,
Jeka od Ozijeka za g. 1919,

Magjer R, F.. Pucki ucitelj kao kulturni radnik fos ot
Bez ljubavi (pripovijesti. Rijeka 19135
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Poznanj. Towarzystwo przyjaciol nauk (R, Its L).
Przewodnik po zbiorach przedhistoryczuych muzeum im. Mielzyiskich, P, 1918
Katalog wvstavy Kosciuszkowskiej.
Antonii Onuphrii de Okecie Okecki ecclesiae cathedralis Posn, visitatio
1781—1784.
Prag. Kril. ¢eskd spolecnost nauk (S).
Véstnik, tf. mathem.-prirod. 1917,
Véstnik, tF. filos.-hist.-jazyk. 1917.
Vyroéni zpriva za r. 1917,
— Jednota ¢eskych ftilologn (E, L).
Listy filologické r. 4b. (1918, ses. 1—5.
-— Niarodopisna spolecnost ceskoslovanskd a nédrodopisn¢ musem
¢eskoslovanske (R, R, Zb L).
Ndrodopisny Véstnik ceskoslovansky. r. 13. (1918.). ¢ 1.
— Zemsky archiv Krdlovstvi deského ¢S).
Zpravy sv. 4 P 1915,
— Deutscher naturw.-mediz. Veren fir Boshmen ,Lotos® ¢S5;).
Lotos. Bid. 65, (1917.) Nr. 1-10.
Vrsovice. Museum knoflikt J. Waldesa (Z6).
Zpravy Musea knotlika 1L 1918, ¢. 1-—-2.
Sarajevo. Urednistvo .Glasnika zem. muzeja u Bosni i Hercego-
vini (dr. (. Trubelka) (S).
Glasnik zem. muzeja w B. i H. 29. (1917.). 30. (1918.)

-— Bosn.-herz. Institut tir Balkanforschung (S).
20, (1918.)

1. Reisen u. Forschungen. H. 19
— Urednistvo ,Hrvatskoga Dnevnika* (.59).
Hrvatski Dnevnik 1918,

Stockholm. K. Svenska Vetenskapsakademien (08,).
Arkiv for Matematik ete. Bd. 11. H, 4.. Bd. 12, H. 1-—4,

Uppsala. Sveudcilisna bhiblioteka (S).
Zovlogiska Bidrag iran Uppsala. Bd. 6. (1918).
Upps. Universitets Arsskrift 1915, 1—2.. 1916, 1—2.
Aberg Nils, Das nordische Kulturgebiet in Mitteleuropa wiihrend der jitngeren

Steinzeit. 1. II. [I. 1918.

Tunberg Sven. Sigismund och Sverige II. 7. 191%.
90 sveuc. spisa iz gg. 1914 7.

Zagreb. Pravnicko drustvo (R, Ri).
Mjeseénik @. 44, (1918) br. 1—-12.

— Drustvo hrvatskih knjizevnika R 70 (L).
Savremenik g. 13, (1918.) br. 1—19.
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— Matica Hrvatska (S).
Bubanovi¢ Fr., Slike iz kemije. Z. 1917.
Pavleti¢ K., Zivot i pjesni¢ka djela Franje Markovi¢a. Z. 1917.
Kosor J.. Mime. Z. 1916.
Jurkié M., Iz Zavrsja. Z. 1917.
— Urednistvo ,Vjesnika kr. hrv.-slav.-dalm. zemaljskog arkiva“
(dr. I. pl. Bojnic¢ié¢-Kninski) (Mh Mj St).
Vjesnik kr, zem. arkiva g. 19. (1917.) sv. 3—4,
— Urednistvo ,Narodnih Novina“ ().
Narodne Novine 1918.
— Urednistvo ,Obzora® (S).
Obzor 1918,
— Urednistvo ,Hrvatske“ (N5).
Hrvatska 1918,
— Urednistvo ,Jutarnjeg Lista® (S).
Jutarnji List 1918.
— Urednistvo ¢asopisa ,Agramer Tagblatt® (S).
Agramer Tagblatt 1918.

B) na dar:

Akademie Ungarische der Wissenschatten an simtliche Akademien
der zivilisierten Welt. Dezember 1918.

Die kollektiven Arbeits- und Lohnvertrige in Osterreich, Abschlisse,
Erneuerungen und Verlingerungen in den Jahren 1914.—1916.
Wien 1917. (K. k. Arbeitsstatist. Amt im Handelsministerium).

Arons L., Universititen heraus! Berlin 1918.

Les atrocites rowmaines envers la population bulgare de la Do-
broudja emmenée en Moldavie; sons la redaction de Dragomir
Patchoft et Daniel V. Krizeft. Sofia’ 1918.

Hawutb HoBu cbebam — ABctpo-YHrapusa 1918,

Barbulescw 1., Vechile relatii ale principatelor roméne en Croatia.
Bucuresei 1908. (pokl. d. A. Bernat). '

Barle J., Pavlinska pjesmarica iz g. 1644. Zagreb 1917 (pretiskano
iz Sv. Cecilije).

Berichte der Forschungsinstitute fiir Osten und Orient in Wien.
Folge 3. Novb. 1916. bis Dezb. 1917.

Bolte J. u. Polivka (., Anmerkungen zu den Kinder- u. Haus-
miirchen der Briider Grimm. 3. Bd. Leipzig 1918.

— Zu Biirgers Miinchhausen. (P. 0.)

Bousquet (7., Bulgaria. Sofia 1918.
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Bucar Fr., Retormacija medju Hrvatima po Istri. Zagreh 1918, (P. O.)

Bulic Fr. 1 Skok P., Natpis Petea Crnoga, Sarajevo 1918, (P. O))

Bulletipo della deputazione Finmana di storia patria. Vol. IV,
Fiume 1918,

Carnegie endowment international  pecce. Chapiter 1. Macedonia.
SoHa.

Cecilija Seeta, smotra za crkvenu glazbu (ur. J. Barle 1 FFr. Dugan)
o 120 (1918 sv. 1—4

Chetu und Podlachien. Wien 1918,

Depjerine NS, Les rapports bulgare-serbes et la question macd-
donienne. Lauzanne 1918,

Deoryiborid Viedinir, Die beiden Grundtypen des Philosophierens.
Berlin 1918, (BibL. f. Philosophie. 15, Bd.)

L Eeho de Bulgarie, u Sofiji 1918,

Envesb-Bugrwo Me., Crapu u Hosun nametHuun Bb Jlo6pymka.
Codun 1918,

Ferrero (1 Mlada Exrvopa, preve AL Wenzelides. L knj. Zagreh 1919,

Gjivanoric No Lo Podater za povijest dubrovacke biskupije (p. ot

Hivatsha Creena Proca, w Dubrovniku o 1L (1018

Die Teievliche Juawgration des Rektors der ko k. dentschen Karl -
Ferdinands-Universitit in Prag fur 191718,

/xr’/;//‘/,‘rg//'v' AL e nom de Bulgare, Lawsanne 1918,
La Dobroudja et Tes revendications roumaines. Lausanne 1918,

- La Bulgarie et In Dobroudja. Berne 1918,

— L Macédoine ot Lo constitution de 1" Exarchat bulgare. Lau-
sanne 1918,

lranof” J . Tac région de Cavallas Berne 1918,

Tzvestaj ot ke realne gimnazije w Beogradu za 3k, oo 191718

Masewmraj cprucke npap. psexamrke rumuasuje Cp. Kapsiopauke
3a K. r. 191718,

Ierjestaj Keo pomorske akademije 1 ke nauticke skole sa gkolskom
fadom L Vila Velebita® v Bakrn za sk, god. 191718,

[2ejesta) keomale realne gimnazije w Koprivniei za ko g 191718,

[zejesta) priveemene male vealne gimnazije u Kreapini za 3k, god.
1917, 18,

[rvjesta) ko male realne gimmazije u Petringi za sk g 1917718,

Izrjestaj kr. muske uéiteljske skole i vijezbaonice u Petrinji na

1917.18.

[2rjesta Kyt vell gimnazije u Pozegi za sk, g 1917018,

bal

svrsetku sk g
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lzjestay o malo) realnoj gimnaziji u Rumi za sk. g, 1917, 18,

12. Izvjestaj velike vealke I'ranje Josipa 1. u Sarajevu objavljen
na kraju sk. god. 1917./18.

Tridesetgodiinji izvjestaj Seriatske sudacke skole u Sarajevu od
osnutka do kraja skolske godine 1916./17.

lzvjestaj privre. visega Zenskoga liceja 1 zenske realne gimnazije
u Sulaku za ko g 1917./18.

lzupjestaj kr. velike gimnazije u Varazdinu za sk. g 1917, 18,

Tzvjestaj kr. 1. realne gimnazije u Zagrebu za k. god. 191718,

Jelenié fra Julijan, Dva ljetopisa Bosne srebrene. Savajevo 1919,
(P. O

Jugoslavija, w Saragjevu g, 1. (1918.) br. 1—31.

Kiprofi A., Die Wahrheit iiber Bulgarien. 2. Autl. Bern-Bicl-Zirich

Klai¢ V., Zagreb 1910.-1913. U Z. 1918.

Kriganié pl. 1., Jugoslavenska deklaracija br. 5. Karlovae 1918,

List dubrovacke, kotorske i hvarske biskupije g. 18, hr. I —12.

List Katolic¢ki, ureduje dr. I'v. Barac, tecaj 69, hr. 152

Margié M., (Gospodarski poloza] Dalmacije u Jugoslaviji. spljet
1919,

Markofi' Milan /., The political lot of the Dobrudja after the
Berliner Congress. Lausanne 1918,

Matasovié J., Cini od uroka. Primjeri iz historijske i savremene
folklore. Vinkover 1918.

Micheff D., lLa Serbie et la Bulgarie devant 1" opinion publique.
Berne 1918,

— Die Wahrheit iiber Mazedonien. Bern 1918,

Mikhoff N., La Bulgarie et son peuple d apres les témoignaves
étrangers. II. éd. Lausanne [918.

Milakovié Josip, Suspiria, 2. prosireno izdanje. Narajevo 1918,

— Majka. Sarajevo 1919.

Milojéié (5., Uputa o otpremanju robe 1 zivoga blaga ua hrvslav
prugama kr. ug. drzavnih Zeljeznica: 2. izd. Zagreb 1912,
Mintschew Iv. Mich., La Serbie et le mouvement national hulgare.

Lausanne 1918.

Mordvek ., Allgemeine Beweise der Giltigkeit des letzten Fer-
mat’ schen Satzes iber die Gleichung 2" = " - y”. Nept. 1918,
Juli 1917, Sept. 1917.

Novine Primorske, na Susaku 1918.

Obrana Hrvatska, u Osijeku 1918.
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Ordnung der Vorlesungen an der k. k. deutschen Karl-Ferdinands
Universitit in Prag. Wintersem. 1918.,/19.

Peneff’ B., Le chauvinisme serbe. Lausanne.

Phantasien Ukrainische. Kultur-politische Streitlichter. Von einem
osterreichischen Polen. Wien 1918,

Polen, Wochenschrift tir polnische Interessen. Wien, 4. Jahrgang
1918. Nro. 157—205.

Polivka ., Die Entstehung eines dienstbaren Kobolds aus cinem
Ei. (P. 0.

Npbraeas noacku. Coduja 1918. bp. 1—35.

Radeff S., La Macédoine et la renaissance bulgare au 19, sicele.
Sofia 1918,

Reininghaus F., Neue Theorie der Biegungs- Spannungen. Ziivich.

Roje M., Le littoral yougoslave de @' Adriatique. Zagreb 1919.

Pocpa J. E. u Jlenux [l, Ppanyycka wucropuja, npeseo M.
Puctuk. Buzepra 1919.

Schneider 4., Miroslav Kraljevi¢. Zagreh 1918.

Seidl Ferd., Zcemeljski potres pri Brezicah in Krski vasi dne 29.
I 1917, (ponatis iz Carniole 1918.))

— Rastlinstvo nasith Alp. [jubljana 1918,

— Kod naj se potegne praviéna drzavna meja med Jugoslavijo in
Italijo? Ljubljana 191Y.

Sis 171., Mazedonien. Zirich 1918.

Sladovi¢ pl. Sladoeviéki K., Subjektivna javna prava drzavljana i
njihovo zakonsko uredenje u objema drzavama austro-ugarske
monarhije. Sarajevo 1918,

Smotra Gospodarska, ¢asopis za unapredenje gospodarske znanosti
i prakse. u Krizeven 1918, br. 1—8.

Temaignages Roumains sur la question de la Dobroudja. Bucurest
1918.

Teodorofi- Balan A., Die Bulgaren im siidwestlichen Moravagebict
im Jahre 1858. nach J. v. Hahn. Sofia 1918.

Tjednik, u Bjelovaru 1918.

Topoposuhk Y. Ucropuja cpnckora nHapoga 3a V0. paspex o u.
wkoaa. 1I. uan. Busepra 1918.

Die  Ukraina. Ein Problem oder ein Phantom? Von einem dster-
reichischen Polen. Wien 1918.

Vrhbosna katolitkoj prosvjeti, izdaje kaptol vrhbosanski, uredio
dr. M. Alaupovié¢. — g. 32. Sarajevo 1918. — hr. 1--24.
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Zbornik zakona i naredaba. g. 1918. (k. 1—17., br. 1—136.)
Zivot novi, glasilo drustva apstinenata u Hrvatsko] i Slavoniji, g. 3.
U Karloveu 1918. br. 1--10.

C) kupljeno je:
Literarisches Zentralblati, 1918.

Nabavlja¢i svih akademijinih publikacija za g. 1918.

Abjanié dr. Ilija. opé. lijeénik n Imotskom.
Badovinae, ljekarnik u Kutjevu.
Barle Janko, kanonik n Zagrebu.
Beli¢ dr. Rad. u Prijedoru.
2. Biskupsko sjemeniste u Senju,
Bjelovuéi¢ dr. N. Z.. advokat u Janjini.
Breyer M., knjizar u Zagrebu.
Boskovi¢ Kazimir, cand. med. u Skofjoj Loki (Kranjska).
Bozi¢ dr. Bozidar, odvjetnik u Mostaru.

10, Buchwald i drug, knjizara u Sarajevu.

Burié Pavo, prof. u Gruzu.
Dominikanski samostan u Sinju.
Dz, realna gimnazija w Ljubljani.

Drz. gimnazija a Ptuju.

15. Dusanek V., m, phar. u Rijeki.
I'ranjevacka bogoslovija u Sarajevu.
Franjevagka gimnazija u Visokom (Bosna).

u Sirokom Brijegu.
: " u Sinju.
20. Franjevadki samostan u Krapnju kod Sibenika,
Franjevadki samostan w Zaostrogn.
Galinee I'r., prof. w VaraZdinu.
Garié¢ Jozo, biskup u Banjoj Luki.
Gradska biblioteka u Splitu.
. Gradsko poglavarstvo u Petrovaradinu.

Hadrovié Stjepan, kanonik u Sarajevu.
Hrv.-slav. gospodarsko drustvo kao sred. zadruga u Osijeku.
Hrv. pucka knjiznica u Vinkoveima.
[susovacki samostan u Zagrebu.
30. IvaniSevi¢ Frano, Zupnik u Krilu-Jesenicama.
Ivanigevi¢ Filip u Krilu-Jesenicama.
Jezi¢ dr. S.. profesor u Zagrebu.
Kajon Elias u Visegradu (Bosna).
Kalebié¢ don Miho, Zupnik u Dugompolju (Dalm).
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35, Katid don Lovre, zupnik u Trilju

40,

+5.

50,

500,

Klas Branko u Osijeku.

Kunjiznica franj. samostana u Badiji {otok Koréula).
Kolander Awrel. prof. u Karloveu,

Koreni¢ Rtj.. kanonik u Zagrebu,

Kotarska oblast u Crikventel.

Kraskovi¢ Ljud.. advokat n Vukovaru.

Liepopili Ante. kangnik u Dubrovniku.

Machnik Arvtur. ravn. nadb. dobara w Zagreba.
Magdi¢ dr. 'ero. nacelnik u Varazdinu,

Mala readna ginmazija o Koprivaiei.

- . o Ruami.

Mala kommalna real, gimnazija u Voloskom Opatiji.

Munastic Krusedol.

Sdr Jo biskup w Dubrovniku.
Marcéié¢ Marko n Splita,
Matasovié dr. Josip, profesor uw Vinkoveima.
Merchieh Mate, Zupnik u Horvatkimle.
Mikaéi¢: Dujam. opé. tajnik u Splitu.
Miltait Ante, vikar w Brodancima.
Milosevié dr, AL kanonik u Kotoru,
Mitrovié dv, Alek.. advokat u Ierceg-Novon.
Mlinarié¢ Rtj. w Stefanja.
Muska uciteljska skola u Zagrebu.
w Petrinji.

.. u Osijeku.
Nadbiskupsko sjemeniste u Sarajevu.
Nadb. velika gimnazija u Travniku.
Nadsumarski wred u Vinkoveima.
Narodna éitalnica u Novom Mestu
Nikoli¢ harun Viadimir dr. w Zagrebn,
Norsi¢ Vjek.. zupnik u Bedekovéini.
Opéa pucka skola u PozZegi.
Opdina Janjina w Dalmaciji.
elee ni Draca.
Opéina Metkovié w Dalmaciji.
Opéa javna bolnica u Ogulinu.
Osrednja pisana L, K. Socialne Zveze u Ljubljani.
Papratovié dr. 1ranjo. odvjetnik u Osijeku.
Patrijarska biblioteka u Nr. Karloveima.,
Pavicié Xtj., profesor u Zemunu,
Pavlakovié dr. V1. odvjetnik u Kostajnici.
Perkovié Kazimir. upr. zZupe u Polaci-Benkovac.
Petrovié Jovan u Tuzli,

Pes Lvo. veieposjednik u Maranovidima.
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80. Pomorska akademija u Bakru.

Posinkovié A., dominikanac u Dubrovniku.

Realna gimnazija u Virovitici.
Pucka skola u Drveniku (Zaostrog).
Realna gimnazija u Krapi

90. .

2 ”

1.

u Senju

ni

u Bjelovaru.

u Vukovaru.

u Osijeku.
u Dubrovniku,
u Banjoj Luki.

u Petrinji.

u Zagre

bu.

Reiner dr. Vatroslav, odvjetnik u Karloveu.

Rosié dr. Makso, odvjetnik n Susaku.
95. Saborska pisarna u Zagrebu.

tarecha
Samostan

"

u Omisu.

Stjepéevié Lvo, sveéenik u Kotoru.
Silovi¢ Slade, ljekarnik u Spljetu.

100. Skofijska gimnazija u St. Vidu kod Ljubljane.
Stambuk dr. I. u Jelsi.
Sumski gospodarski ured u Karloveu.

Trgov. akademija u Osijeku.

Trg. obrtna komora u Zagrebu.

105. ” kL) LL]

u Spljetu.

Velika gimnazija u Mostaru.

110.

Velika realka u

et
u Pozegi

u Vinkoveima.

u Varazd

inu.

u Sarajevu.

u Gospiéu.

Sarajevu.

Vige gospodarsko uciliste u Krizeveima.
Vlaho Zarko u Mostaru.
115. Zbor franjev. bogoslovije ,,Bakula‘ u Mostaru.
Zdvorak Fr. u Zagrebu.

Zemalj. Zen. preparandija u Sarajevu.
Zenska realna gimmazija u Osijeku. .

Zen. udit. gkola (samostan) u Zagrebu.

120. Zic Fr., Zupnik.

Zivkovié Andrija, bisk. tajnik u Dakova.

LIETOPIS sV, 34

Svih nabavljada 121.













