IZVJESTAJ O RADU U NASIM PRIMORSKIM
ARHIVIMA NA PROUCAVANJU GRADIVA
ZA ALBUM FILIGRANA

Viadimir Mosin

Studij vodenih znakova. koji se u toku XX. vijeka razvio u Rusiji ¢ u
Zapadnoj Evropi u zasebnu historijsko-filolosku disciplinu, jos nije bio
njegovan u jugoslavenskoj nauci. Medutim arhivi na teritoriju Hrvatske
Narodne Republike sadrzavaju bogat materijal, koji bi mogao u jednu
ruku prosiriti i korigirati dosadasnje nauéne rezultate postignute u dru-
gim zemljama, a u drugu — stvoriti siguran hronoloski kriterij bas za
balkansku paleografiju i diplomatiku. Navedeni razlozi pobudise me, da
podnesem prijedlog o prikupljanju tog materijala radi izdavanja serije
albuma filigrana iz nasih arhiva. Prvobitno sam imao misao, da bi se to
dalo izvriiti kolektivnom suradnjom nauénog osoblja dotiénih arhiva
uz rukovodenje 1 redakeciju Historijskog instituta Akademije i da bi se
izdavanje moglo zapoceti kao prvom sveskom — albumom filigrana
XIV.-XV. vijeka.

Posto je moj prijedlog bio prihvaéen od Akademije, pristupio sam
tehniékoj pripremi suradnika na materijalu Arhiva Jugoslavenske aka-
demije. Suradnjom dvojice mladih suradnika — Seida Traljiéa diplomi-
ranog historiéara i svrienog polaznika paleografskog tecaja u Institutu.
i Vesne Zvijezdié stud. historije, u toku mjesec dana, u vremenu od
15. kolovoza do 9. rujna 1949. g. pregledano je u Arhivu Jugoslavenske
akademije 2085 hist. dokumenata od najstarijeg doba do 1528. g., te je
iz njih precrtano 637 filigrana. Nakon toga pregledan je za isto doba
materijal, koji se nalazi u Drzavnom arhivu u Zagrebu: zbirke: 1. Doku-
menta medievalia varia sa 859 dokumenata, odakle je precrtano 133
filigrana, 2. Cista privilegiorum Regni — 142 dokumenta sa 48 filigrana
i 3. Archivam Civitatis Zagrabiae-Diplomata fasc. IV-VII sa 29 fili-
grana. U isto vrijeme navedeni suradnici uvedeni su i teoretski u meto-
diku rada s vodenim znakovima prema postojeéoj literaturi, u prvom
redu — izdanjima Briqueta i Lihaceva.
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Pomenuti rad, koji je u jednu ruku pripremio suradnike za predvideni
posao, a u drugu veé je prikupio glavni dio materijala, koji se nalazi u
zagrebackim arhivima (ostali su neobradeni jo3¥ kaptolski arhiv, koji je
obraden nakon povratka iz Dahlmacije, 1 nadbiskupski, koji je u zimsko
vr‘ijeme nepristnpa(‘an za rad), pokazao je takoder, da bi se i obradi-
vanje gradiva iz svih naSih ostalih arhiva dalo izvrSiti samo radom nave-
denih suradnika, i da za to ne bi trebalo angazirati suradnju osoblja
doti¢nih arhiva. Kako je koli¢ina materijala, koji bi dosao u obazir,
potpuno nepoznata, odluéio sam, da se za ovu godinu ograni¢im prven-
stveno na rad u dvije glavne arhivske zbirke u Dalmaciji — u Zadru i u
Dubrovniku, 1 da usput pregledam, a ukoliko ée biti moguée, i da
obradim, materijal iz drugih arhivskih zbiraka. Stoga sam sa S. Tralji¢em
krenuo 13. IX. 1949. g. u Zadar preko Rijeke, uputivsi V. Zvijezdié¢
neposredno u Dubrovnlk, gdje bih imao da se s njome sastanem
17. IX. t. g.

Posjeta rijeckog Drzavnog arhiva uvjerila me je, da za duZe vremena
taj] Arhiv mora biti izostavljen iz plana naseg rada, a i uopée iz svakog
nauc¢nog rada. Taj se arhiv nalazi tek u najprvobitnijem stadijumu stva-
ranja: bas sada prikupljaju se tamo arhivske zbirke iz Istre, koje se zbog
nevjerovatne skucenosti prostora (jer je veliki dio iste zgrade zauzet
Muzickom Skolom) slazu po sobama i u podrumu na podu pa do stropa.
Time je i stariji dio arhiva potpuno zatrpan, a i noviji je potpuno nepri-
stupa('an jer se njegova katalogizacija jo¥ nije mogla zapoceti. Trebat
¢e intenzivnog rada nekoliko struénjaka da bi se u nekolike godma sav
taj materijal tek razmjestio po policama i ua_puumuujc katalogizirao.

Ostavivsi zasada postrance arhive Krka, Cresa i LoSinja na Krku,
gdje prema podacima ekspedicije prof. Stefani¢a, nema materijala za
XIV. vijek i ima tek malo materijala za XV., stigosmo u Zadar 15. IX.
Ondje se nalaze zbirke: Zadarski notarski arhiv, Zadarski dukali, Sibe-
nicki notarski arhiv, Trogirski arhiv, Splitski sudski arhiv, Korcéulanski
arhiv 1 samostanski arhivi sv. KrSevana. sv. Dominika, sv. Nikole i Ro-
govski. Nakon provleda inate rl]ala pOVJf-rlo sam Tral]wu, da obradi za
Xl‘v. i XV vijek u prvom redu zbirku Sibeni¢kog notarskog arhiva i da
prikupi detaljnije podatke o koli¢ini materijala u ostalim zl)lrkdma’ te
da me o tome nakon dvije nedjelje izvijesti u Dubrovnik.

U Dubrovniku zapoceo sam rad s honorarnom suradnicom V. Zvi-
jezdi¢ i uz dobrovoljnu pomoé Olge MoSin, 17. septembra 1949. Prema
prvobitnom planu namjeravao sam da prikupljam materijal za XIV.
XV. vijek. Tako smo u toku prvih 10 dana obradili pet serija (Prae-
cepta Rectoris, Reformationes, Acta consilii Rogatorum, Secreta Ro-
gatorum i Acta Consilii Minoris) i jedan dio Seste serije (Acta Consilii
Maioris). Pri radu pokazalo se, da ovako ne bi bilo moguée sa sada$njim
brojem suradnika savladati ¢itav materijal Dubrovaékog arhiva za oba
stoljec¢a, ali bi se dalo prikupiti cijelo gradivo za XIV. vijek, te sam u
tom smislu promijenio prvobitni plan. O istom sam izvijestio Traljica,
preporucivsi mn. da prikupi materijal za XIV. 1 XV, vijek samo iz jedne
serije, 1 da se nakon toga prulruzx nama u Dubrovnik, da bi smo tako
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bili u stanju potpuno obraditi materijal Dubrovackog arhiva. Traljié je
to i izvriio. U toku dvije mnedjelje prikupio je materijal iz Sibenskog
arhiva za XIV. i XV. vijek i iz Splitskog sudskog arhiva za XIV. vijek,
te je 1. oktobra stigao u Dubrovnik. Odavde sam ga poslao u Kotor,
gdje je on obradio sav raspolozivi materijal za istu periodu i dobio
informacije o drugim arhivskim zbirkama u JuZnom primorju, a onda
se pridruzio nama na radu u Dubrovackom arhivu.

U toku mjeseénog rada nama je poslo za rukom da iscrpimo sve
gradivo iz svih 57 serija i zbiraka Dubrovackog arhiva. To je golem
materijal, velike vrijednosti za dalji studij filigrana. Narocit je znataj
ovoga materijala u tome. $to je on tek relativno neznatnim dijelom
sastavljen od zasebnih akata, koji su mogli nastati na sluc¢ajnim koma-
di¢ima papira iz jednog veéeg vremenskog razmaka, dok je najveéim
dijelom okupljen u kodeksima, koji obuhvataju veée komplekse papira,
te time daju siguran kriterij za njegovo datiranje. Druga je <¢injenica
isto toliko vazna: da medu serijama Dubrovaékog arhiva ima vise zbi-
raka. u kojima svaka sveska obuhvata tek dvije-tri godine, a ¢esto i
samo jednu godinu. te time dobivamo neprekidan niz knjiga od naj-
starijeg doba do najnovijeg vremena, i to skoro redom za svaku godinu.
Naposljetku, treéa je vanredno vazna ¢injenica: paralelne serije cesto
puta daju paralelne knjige za iste godine, Sto omogucé¢uje mnogo taénije
prouc¢avanje pitanja varijanata pojedinih tipova filigrana. Pored toga
treba istaknuti jo3 dvije vazne strane u kvalitetu dubrovackog mate-
rijala: 1. knjige veéinom nisu obrezivane, te se time omogucuje tacno
odredivanje dimenzije papira i 2. u znatnom broju knjiga nalazimo na
kraju prazne listove. koji daju ¢istu sliku vodenog znaka i mreze
njegove osnove (vergeures i pontuseaux).

Posto je éitavo gradivo Dubrovackog arhiva za XIV. vijek bilo obra-
deno i1 posto sam prikupio podatke o koli¢ini materijala, koji bi otpao
na XV. vijek, ponovo sam poslao Tralji¢a i Zvijezdiéevu u Zadar radi
prikupljanja cijelog preostalog materijala za XIV. vijek. Taj je posao
dovrsen za 10 dana. Pored toga usput je prikupljen materijal iz Splitskih
arhiva (dva ormara s razli¢itim aktima u Muzeju i splitski kaptolski
arhiv; nije se moglo raditi u Splitskom nadbiskupskom arhivu, koji jos
stoji zatrpan iz vremena bombardiranja) i prikupljene su informacije
za biskupski arhiv u Sibeniku.

Prema tome, petonedjeljnim radom u dalmatinskim arhivima prikupili
smo sve gradivo za XIV. vijek iz:

1. Dubrovac¢kog Drzavnog arhiva i novoprimljenog sudskog dubro-
vackog arhiva,

Sibenskog notarskog arhiva,
Splitskog notarskog arhiva,
Splitskog kaptolskog arhiva,
Zbirke Splitskog muzeja,
Zadarskog notarskog arhiva,
Koréulanskog notarskog arhiva,
Kotorskog arhiva.
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Pored toga pregledano je vise zbiraka, u kojima se nije naslo mate-
rijala za XIV. vijek (samostanski arhivi iz Zadra — akti na pergameni.
samostanske biblioteke u Dubrovniku i dr.).

Svega je za to vrijeme precrtano vise od 2000 varijanata, od ¢ega na
XIV. vijek otpada oko 1500 brojeva.

Gradivo je prikupljeno i proucavano u tri postupna prijesjeka: 1.
Kronoloski po pojedinim zbirkama. Precrtani su svi znakovi u svim
postojeé¢im varijantama s potrebnim podacima o dimenziji papira i o
mreZi, $to je uneseno u prve spiskove. 2. Sastavljeni su od toga kom-
pleksi znakova po lokalnom kriteriju: svi znakovi iz Dubrovnika, iz
Zadra, iz Splita i t. d. 3. Svi se znakovi sada svrstavaju u jednu za-
jedni¢ku zbirku po tipevima sa svim njihovim varijantama, s krono-
loskim odrvdivanj(‘m svakog posebnog znaka i u vezi s podacima nave-
denim u ranijim izdanjima fllxgraua Taj rad je jos u toku, te ée se modi
zavrsiti tek u proljeée, kad ée tO])ll](‘ vrijeme (loplhtlll rad u zagre-
backom Metropolitanskom arhivu i eventualno u manjim zbirkama u
drugim gradovima, ali veé i sada sredeni materijal pojedinih zbiraka
pruza vise vaznih zakljucaka.

1. U velikoj mjeri ¢itav prikupljeni materijal ¢ini vanredno znacajnu
dopunu dosada poznatom gradivu izdanom od Lihaceva i Briqueta Qd
1060 fiksiranih dubrovackih varijanata (720 za XIIL.-XIV. v., 3140 za
XV.) samo je 10 varijanaia identicno s izdanim u navedenim izdanjima;
50 su vrlo sli¢ni, ali neidenti¢ni, 810 je slicnog tipa. ali razli¢itih vari-
janata, 190 su joS nepoznatog tpa. Prema tome za 99 procenata ditay
materijal ¢ini vaznu dopunu poznatom gcradiva. a i 10 identicnih vari-
janata vazni su po svojim kronoloskim podacima.

2. Tipovi filigrana na materijalu iz Dubrovackog arhiva za XIV.-XV.
vijek svjedode, da u navedenom vremenu Dubrovnik nije imao svoje
industrije papira, veé¢ se je sluzio kupljenim papirom. i to talijanske
izrade.

3. Papir u dubrovackim knjigama s filigramima pocinje od 1282, go-
dine, t. j. od istog vremena, kad se javljaju uopcée najstariji datirani
filiorani.
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4. Posto je Dubrovacki arhiv sastavljen od knjiga, koje idu krono-
loskim redom. i to skoro redom za svaku godinu, mogao se tocno
ustanoviti red postupunosti u izmjeni znakova. Pri tome se vidi ¢injenica
od najveée vaznosti: znakovi iste vrste javljaju se samo u knjigama iz
paralelnih serija samo iz istih godina. dok svale iduée godine neizo-
stavno dolaze novi tipovi ili nove rvarijante. To svjedoéi., da je Du-
brovnik svake godine dobivao mnove posiljke papira iz Italije i nije
stvarao kod sebe zalihu, veé je valjda sav preostali materijal slao svake
godine na prodaju u druge zemlje.

Sliéna se pojava moZe vidjeti i na gradivu Zadarskog arhiva, iako se
ovdje katkad pored novih znakova pejavljaju i varijante iz prethodnih
godina.

5. Filigrani, koje nalazimo u knjigama ]')nhrovav
daju najranije datiranje doti¢nog papira. U vezi s
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disnje izmjene tipova vidi se, da dubrovacki materijal daje bas najraniju
granicu pojave doti¢nog papira, — ¢injenica velikog znacaja za odredi-
vanje kronoloskih granica za datiranje akata.

6. Relativno malobrojni akti tude, zapadne provenijencije (napuljski,
rimski, francuski, madzarski i t. d.) najveéim dijelom pisani su na per-
gameni. Za XIV. vijek nafao sam na papiru samo 7 akata. Njihovi
se filigrani u pogledu datiranja slazu s datiranjem navedenim kod
Briqueta.

7. Velika zbirka ¢irilskih akata, srpskih i bosanskih, isto tako veéim
dijelom pisana je na pergameni. lz XIV. vijeka ima dosta akata i na
papiru, ali kako je medu njima mnogo dokumenata na papiru sitnih
dimenzija, to su se vodeni znaci pronasli samo na 26 komada. To su
uglavnom akta pocéev od sredine XIV. vijeka. Vrlo je znaéajno, da
nijedan od filigrana na ovim aktima nema taénih analogija u doku-
mentima dubrovacke provenijencije, $to upuéuje na zaklju¢ak, da Srbija
u XIV. vijeku nije kupovala papir preko Dubrovéana, nego neposredno
od Talijana, vjerojatno od Mleéica. Navedena hipoteza morat ée se
provjeriti analizom filigrana u rukopisima srpske redakcije iz istog doba.

8. Ista se cCinjenica javlja i na materijalu drugih dalmatinskih gra-
dova, koji uz zajednicki materijal, imaju vise svojih specificnih vrsta
papira nepoznatih Dubrovniku. To bi isto tako upuéivalo na pretpo-
stavku o njihovim direktnim vezama s talijanskim proizvodaéima papira.

9. Velika zbirka turskih akata iz Dubrovackog arhiva nema mate-
rijala s filigranima za XIV. vijek.

10. Zasebno su interesantni ulosci u dubrovaékim knjigama. Neki od
njih nose zabiljezene datume, drugi se datiraju odgovaraju¢im strani-
cama kodeksa, u koje su stavljeni. Ovi su sitni zapisi pisani na koma-
di¢ima papira, bilo istrgnutim iz starih kodeksa, bilo slu¢ajno saéuvanim
u kancelariji. Stoga, prema sigurnim datumima filigrana u kodeksima,
uloSci daju priblizne kronoloske granice za zapise takve vrste. Od ne-
koliko stotina ulozaka, koji se nalaze u kodeksima XIV. vijeka nasla su
se 102 komada s filigranima (odnosno s njihovim fragmentima). U
velikoj veéini njihovi datumi ili se podudaraju s datumima podataka,
na koje se odnose, ili se razlikuju od njih za 2-5 godina. Samo u iri
sluéaja nasli su se uloSci, ¢iji se znakovi razlikuju svojim datumom od
datuma kodeksa za 30-50 godina. Morat ¢e se naknadno provjeriti, da
li ti ulosci zaista spadaju u dotiéne kodekse ili su dosli onamo slucajno.
U pozitivhom slucaju imali bismo 3% sluc¢ajeva nepodudaranja datuma
za 30-50 godina na dokumentima takve vrste.

11. Listovi stavljeni kod uveza, ili slucajno uvezani u sredinu kodeksa
izmedu njigovih sastavnih dijelova, upuéuju na vrijeme, kad su te knjige
bile uvezivane. U veéini sluéajeva konstatirao sam, da je Dubrovacki
arhiv uvezivao svoja akta krajem XV. i pocetkom XVI. vijeka, ali ima
i kasnijih uveza iz XVII. vijeka.

12. Naposljetku, dubrovacki je materijal pruzio odliénu gradu za
opée pitanje evolucije tipova i varijanata. Kao Sto je istaknuto. ovdasnji
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kodeksi daju nove filigrane skoro za svaku godinu, a pod svakom go-
dinom svaki od takvih tipova obi¢no dolazi u nekoliko varijanata, koji
se razlikuju bilo nekim sitnim detaljem u konturi slike, bilo njezinim
smjeStajem prema mreZzi pontuseauxa. To pokazuje, da se izmjene u
varijantama nisu pojavile zbog deformiranja znaka pri upotrebi, nego
zbog produkcije papira istodobno na nekoliko strojeva. Time se
utvrduje potreba tacnijeg razlikovanja tipova i varijanata, §to jos nije
izvrieno ni kod Lihaceva, ni kod Briqueta, a Sto se potpuno jasno
utvrduje na materijalu dubrovackog arhiva.

%

Izvjestavajuéi Akademiju o navedenim rezultatima naseg rada, cast
mi je u vezi s tim staviti ove prijedloge:

1. Sakupljeni materijal dopusta, da se u toku 1950. godine pristupi
izdanju albuma filigrana za XI111.-XIV. vijek. U toku iduéa tri mjeseca
citav se materijal dalmatinskih arhiva moze srediti i spojiti s materi-
jalom zagrebackih arhiva. U martu mjesecu moze se prikupiti gradivo
iz zagrebackog nadbiskupskog arhiva, eventualno, iz manjih arhiva, o
kojima ¢ée se u najblizem vremenu dobiti potrebni podaci. U aprilu
mogli bi se obié¢i biskupski 1 samostanski arhivi u Dalmaciji — na Krku,
u Sibeniku, Trogiru, Hvaru, Makarskoj i Boki (gdje bi se tom prilikom
precrtao i materijal za XV. stoljeé¢e). Tokom ljetnjih mjeseci, za vrijeme
daljeg rada u Dubrovniku, izvrsila bi se kontrola pojedinih nesigurnih
podataka i konac¢na redakcija.

Za 1zvrsenje navm]nnnﬂ' p]'ln:! pOt!‘(‘} na je ﬁta!na Suradnja ‘i.‘v'(}jl(te

crtdra (honorarnog) koji ce procrtavatl fllwrane na tablice.

2. Ljeti 1950. g. mogao bi se nastaviti rad na [nlpremz drugog albuma
filigrana — za XV. vijek. Kao $to je navedeno, taj je materl]al veé pri-
kupijen iz 6 serija Dubrovackog arhiva, iz 3 zagrebacka arhiva (Jugo-
slavenske akademije, Drzavnog arhiva i Kaptolskog), iz Sibenskog arhiva
i iz Kotorskog arhiva. Ovaj materijal znatno je opsirniji od gradiva za
XTIV, vijek, te ée zahtjevati veéu kolidinu rada. U Dubrovaiku maierijal
za XV. vijek obuhvata oko 300 kodeksa, u Zadarskom arhivu oko 250,
u ostalim arhivima u Dalmaciji od 50-100 knjiga. Da se citav taj
materijal obradi u kraéem vremenskom razmaku, trebalo bi organizirati
u toku ljetnjih mjeseci 3 ekipe: u Dubrovnik od trojice suradnika za
2 mjeseca, u Zadar — dvojicu za 2 mjeseca, u crkvene arhive u Dal-
maciji 1 suradnika za 1 mjesec: eventualno jednog ¢ovjeka za sjeverne
arhive od Osjeka do Varazdina. Ako bi se taj posao obavio u toku dva
ljetnja mjeseca (najbolje bi bilo u aprilu i maju, kad jos ne ée biti
velike navale gostiju iz drugih krajeva), materijal bi se dao srediti u
toku druge polovice 1950. g. (kad bi se dao nadopuniti i gradivom za
XV. vijek iz zbiraka u Bosni, prvenstveno orijentalnih).



