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Dusa na&a tako je ustrojena, da utiske, koji je se, kriepostju
dustvenoga (senzornoga) sustava, s vana dojimaju, ili na predmete
t. j. na samm sebe, tielo svoje i ine stvari oko sebe proteZe, stva-
rajuési o tih predmetih predstave, iz predstava izradjujué pojmove,
od pojmova grade¢ sudove, a iz sudova izvode¢ zakljudke, — i
to je upoznavajuda djelatnost dule; ili pako na drugi,
skoro protivni nadin utiske one ne na predmete nego na samu
sebe, i to kano subjelkt, proteZe, dolazeé tim u stanje, koje joj
dolikunje ili nedolikuje, godi ili negodi, te ga prema tomu ili pri-
drzati ili odbiti, a kada je minulo ili obnoviti ili mu se ugnuti na-
stoji. — To stanje duse dustvo m zovemo.

Covjek dakle nije samo misleée, nego je i Sustvujucée bitje, po-
dobno ne samo upoznavati nego 1 osjetjati, stvoreno ne samo za
istinu nego i za sredu.

U dugoslovjn Bustva nafa razlidito se diele: na umna, dudoredna,
pravna, estetitna i t. d. Predmet ovoj razpravi uputjuje nas u pod-
rudje posljednjih, to jest estetiénih dustva, koja se bave oko
liepa, idealna, draZestna, uzvifena i t. d. i $to je tomu protivno
budi u podrudju naravi ili umjetnosti budi u umnom ili moral-
nom Zivotu.

Nam je, istina, govoriti samo ob uzvifenu; ali demo se, ne
bez potrebe, prem u kratko osvrnuti i na druge ljepotne forme, da
protumaéimo postanak uzviSenu i da tim jasnija i ofevidnija bude
ciena i vriednost njegova.

Kako u cjelokupnom mudroslovju tako imenito u estetici pre-
vaZna je razlika forme i sadr%aja, idee i slike; jer na njih
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i njihovu uzajamnom odnosaju osniva se razlika izmedju pojedinih
temeljnih ljepotnih forma, te u postupnom uzlazu od dutilne tvari
do visind duhovno-moralmoga svieta nastaju. njih tri glavna raz-
reda: nizke, jednostavno vide i mjeSovite vise ljepotne
forme.

U prva dva razreda idu: ngodno, ljepusno, drazestno,
krasno ili veleljepno; — &isto!, milotuo, ljubezno,
liepo (u ukem znamenu) i dostojanstveno.

U svih tih navedenih ljepotnih formah ima surazmierje izmedju
sadrzaja i forme. Odut ljepote, ako i ne vazda jednakom mjerom,
bitno se ipak oslanja na oba ta momenta, I obostrano teZikte jos
im je uviek unutar objekta.

Nu ima i takovih ljepotnih forma, gdje to teZiSte pada izvan
objekta, i te sadinjavaju tredi razred, obsiiué: uzvifeno, tra-
gié¢no, komidno i humoristiéno.

Sadrzaj kad kada daleko premasi svaku lJjudsku mjeru i naprama
njemu izbezne — prem estetitno jo§ uviek zamjerna forma; a to
je uzviseno (le sublime, das Erhabene.)

Do¢im se kod liepa, koje nam je ovdje osnovnom mjerom,
predmnieva podpuno suglasje izmedju sadriaja i forme, izmedju idee
i njezina pojava ili slike; drugimi rieémi, izmedju misaonoga ele-
menta, kojemu je izvor um, i dutilnoga clementa, kojemu je izvor
razmniva: biva te se taj odnofaj promieni, idea nadmadi forfau i
pojav, dakako ograniden, pokaZe se nemoénim utvoriti podpunost i
visinu misli, — u taj mah se preinadi i estetitna vriednost objekta te
stojimo pred uzvisenim. Ono dakle nije najvisim stupnjem lje-
pote, jer se i neredom isto tako izraZava kano i suglasjem, i bit-
nost mu nije u podpunu razmierju svega sa svim, nego u pre-
vazi idee, tezede za bezkonadnim, nad dutilnim elementom pred-
stave. Idea se dakle onomu tihomu jedinstvu, u koje se sa slikom
stopila bijage, otme te sliku premasi i njoj — konadnoj — bez-
konadnost naproti stavi, Tim procesom nastaje prva oprota u liepu
— nastaje nzviseno. i

Ovomu tumacenju primjerno i1 Hegel pojam uzviiena stavlja
u premasaj idee preko slike.

! Za ono Sto je Niemcem gediegen nisam se u nufewn jeziku mo-
gao domisliti (jednoj) holjoj rie¢i, nego 5to je rie¢ &isto, tako, da
moze posluZiti jednako i w tvarnom i u dusevnom i u estetiCnom
smislu. U nas se bar Cuje: &isto zlato, ¢ist znadaj i t. d.
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Kant, koji je bitnost uzvisena ponajdublje proudio 1 misli svoje
o njem mjestimice diveom jasnodom 1 tocnostju izrazio, zahtieva
odanj, da mu je zrienje spojeno s ideom bezkonadnosti, koju duh
pomisliti moZe, ali razmniva uzalud obuhvatiti tezi te kojom
nam se u dufi zapodieva Gustvo snage, nadilazeée svaku mjeru
dutila,

I tuj je jasno naznadena ona gori spomenuta oprota i sukob,
koji, kako vidimo, sastoji u dvojakoj zadaéi: ponimanja (appre-
hensio) i spajanja ili obuhvatjanja (comprehcensio). Prvo od njih,
naime ponimanje, sve to dalje postupa; drugo pako, spajanje ili
obuhvatanje, 5to dalje napreduje to sve mudnijim biva, i S$to je
veé spojeno sve to nejasnijim postaje. Odatle prizrienju uzvisena
nastaje ono gibanje u dusi te dini, da nas usviseno 1 pritiste i po-
dize, da nas obara i osavlja; pritiste, $to prekomierna velidina
predmeta razmnivu i razum, kano upoznajne sile, nadmaSuje; po-
dize, &to um, kano visa dusevna sila, izpred te velidine predmeta
neuzmide, dapade prekomiernost predmeta idei absolutnosti uma
upravo dolikuje.

Ugodnost dakle ona, 5to ju osjetjamo pri zrienju uzvifena, nije
(kano kod liepa) &isto, nego je mjeSovito Gustvo. Prvi nas uti-
sak neprivladi, nego odbija i, kako rekosmo, nepodize nego pritiste,
Tomu &ustvu pridruzi se obiéno (narodito kod predmeta neobiénih
i dinamiéno uzviscnih) Gustvo straha, oditujuée se njekim steza-
njem srdea. Nu &im duZc predmet motrimo i s njim se bi reé
bolje upoznajemo, tim se vike gubito Sustvo neugodnosti i straha,
poti¢ude od nemoéi razmnive, raste pako éustvo ugodnosti i srdag-
nosti, dolazeée od nastupivie djelatnosti uma. To je Gustvo pobjede,
kojim se bezkonadnost uzniela nad konaénostju.

Nu valja veé ovdje reéi, da uviek i n svakoga tako nebiva.
Gibanja naSe duSe nemienjaju se samo prema objektu, nego su
ovisna i-0 subjektu. Na razli¢ite osobe nejednake naobraZenosti
ili u protivnih situacijah neée n. p. jednako djelovati ista pozo-
ristna predstava, budi Sto je nisu jednako pojmili, budi sto se ounaj
¢as nisu nalazile u istom poloZaju dufevnom. I o duhu dakle
stoji, te Ce uticaj njegov biti tim jadi, ¢im je on bogatije razvijen
I za primanje utisakah tanje ustrojen. Neukost, moralna izopade-
nost, tupost dustva i druge zapreke, koje nas smetaju u estetiénom
uzivanju u obde, Gesto su i ponimanju uzviiena na putu. Tko je
mogao redi: ,Neka mene sunce sjaje, a zviezde ako de sve po-
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crkati®, taj dakako neba i njegovih divota nije nikada motrio
onim Gustvom, iz kojega su potekle riedi: ,Nebo je priestolje Nje-
govo, a zemlja mu je podnozje nogama.* Ono je glupak ili bez-
c¢utnik, koji ée i na pogled oluje, kada munje oblake prosiecaju i
gromovi se njimi lome, ostati jedinim strahom do kraja sapet, duhom
i tielom uz zemlju prikovan, zapanjen. — Koga su nevolje Zivota
tezko osvojile te mu pamet i srdee zapremile: 1 on je sliep i gluh
za sve Sto se izvan njega sbiva. — Dodajmo mu suhoparna ude-
njaka, koji se svendiljnim razélanjivanjem, cicpanjem isvadjanjem
svafega na pravila znanosti od prvobitne naravnosti éustvah uda-
ljuje pa i uzitka, koji je u uzviSenu, lisava. Onoga jadnika Zalimo,
nekrivimo ga; i ovoga stradalnika znanosti Zalimo, ali ga Stujmo.
— Odurniji nam je putenjak, materijalista, koji sve po koristi ocje-
njuje, kojega svim mikljenjem i Gustvovanjem hierarhijd sriedstva
i ciljeva vlada; koji motre¢ sunce, na onoliku pogacu, a gledajué
digu, na onoliku djevenicu pomiilja, 1 kojemu n. p. velidanstvena
golet ledenjakd nemoZe zato imati niSta uzviena, $to mu se &ini,
da bi mnogo uharniji bili plodni brezuljei i ravnice, Zitom i dru-
gim ¥to je za potrofak zasijane. — Gle onoga! More je od dna
do vrha burom uzavrelo te gromovito o peéine lupa; a on se po-
nikle glave mirno obalom Setje i na sve to niti se neosvrtje. A i
5to. je mjemu do toga? Njegove su misli u kovdegn kod novaci,
koji ljepse zvede nego sve bure svieta; ili pak njimi trazi drugo
§ta, dega mu more izbaciti nemoZe: dasti, dostojanstva. To su na
novac lakomei i za ugledom pohlepnici. — Sto je onaj pozelenio ?
Piesti stiSte a usne grize! Odvrnimo se od njega: to je zavidni
pakostnik, kojemu odi sunca nepodnose; Jago, koji uzviseno vidi,
ali ga gledati nemoZe, pa ga mrzi, progoni, crni i, jer se donj uz-
peti nemoze, u svoje ga blato povuéi nastoji. —

Odatle sliedi, da je uZitak uzviSena, gdje neima tih, od subjekta
dolazedih zapreka, Custvo nesebidno, neposredno, absolutno; jer
nas ono s jedne strane poiznad interesd éutilne ljudske naravi uz-
nosi, s druge mu je pako strane predmet neosoban, t. j. medju
sve ljude podieljen, pa ipak neizerpljen.

II.

Poslje svega ovoga, §to je redeno dosada, lahko ée se naédi tko
neuztrpljiv te ¢e zahtievati, da veé reknemo: Sto je dakle uz-
vigeno? — da damo definiciju toga estetidnoga dustva.
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Razpravljajué komus narodni’, imali smo i tawo priliku opaziti,
kako u obée stoji s definicijami u mladoj znanosti, u koje se pod-
rudju opet nalazimo. I za uzvifeno kada se je njekod pitalo, za-
mjenjivali su se konkretni pojavi s bitnoséu pojma te se je n. p.
pokazivalo na uzvienost stila. Od to doba, upored s dubljim
pronicanjem u bitnost idee napredovala je i definicija uzvienu;
ali ni ona dogmati®kom valjanostju jos ustanovljena nije. Njeki
medju novijimi estetici opaZuju vedi sklad oko toga pojma nego li
oko pojma ljepote, Sto im se &ini, da uzvisenih- predmeta nije
raznovrstnost tolika te se obdeniti biljezi laglje prikupiti daju.
Drugi opet mniju, ako je tezko ustanoviti pojam liepu, koje ipak,
kano éuatilna oputa (incarnatio) ili utjelova idee, u svojoj vedroj
nepomidnosti pred nami stoji: 5to dée biti od uzvisena, te hitre
munje, koju &im spetimo odmah je i nestane?

Dok se mnienja estetikd tako razilaze te dok se ni glavniji pri-
mjeri, koji se navode, svi bez prigovora neprimaju, valjat e nam
jos dugo &ekati na obée priznanu definiciju uzvisena; a mi éemo
medjutim dalje tumagiti narav njegovu. —

Uzviseno je dvojake vrsti: matematidno-uzviSeno, nazna-
dujude tjelesno prostiranje u nemjerenu dalefinu, i dina-
midnouzviseno, pojavljujuée se snagom silne djelatnosti i
bujnosti, Tomu bi se mogla dodati jo§ snaga duha ili volje:
neuzkolebive, pred nikakvimi zaprekami, od nikakva straha neuz-’
miduce volje. Moglo bi se, istina, reéi, da to nije nego podéinjena
vrst onomu, §to smo nazvali dinamidno-uzvi§enim; nu, bilo kako
mu drago: ono je za nas od najvede vaZnosti te zasluiuje da se
iztakne i razpravi napose.

Matemati¢no-uzvifenom mo%e se n p. nazvati pustara, Savana, ve-
like gore, zviezdami se osulo nebo, more itd. Rekli smonaroéito, da
se njim naznaduje tjelesno prostiranje u nemjerenu, ne neiz-
miernu daledinu; a tim htjedosmo redi, da matemati¢no uzviseno
nije bez mjere, nego da njim pade mjera vlada, — jer bez mjere
neima sklada (harmonije), a bez sklada neima ni liepa nista ni
uzvifena ——, ali mjera, koja se naSoj prosudbi opire. Dok koju
stvar jasnom, obiénom mjerom mjerimo, dotle u njoj nemoZe biti
uzvifena. Nebo sa svojimi zviezdami prikazuje se zoru i d&ustvu
kano slika doista uzviSena; ali raztvoriv ga u zvjezdovlja, izbro-

1 V. Rad jugoslavenske akademije knj. IX.
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jiv svakomu od njih pripadajuée zviezde, izmjerivsi daljinu sunca,
opredieliv. medjusobnu daljinu zviezda, — gubi se utisak uzvigena.
Sgrada svojom veli¢inom i ljepotom moZe inade biti podobna uz-
buditi u nas ustvo uzvisena; ali budi da su nam dana sva mjerila
za prosudjenje njezinih velidina: tim je ono ustvo veé razoreno.
Egipatske piramide — &itah njegdje —, djelo bez sumnje uzvi-
Seno, udilj bi se manjimi uéinile, &im bismo im stube pobrojili.
Visoka i strma gora moZe nam se uzvifenowm prikazivati samo
dotle, dok joj visine i Sirine matemati¢ki izmjerili nismo. I u tom
smislu valja za pravo dati onim, koji matematiéno izkljuduju iz
podrudja uzvisena, jer se uporavom v e ée ga mjerila udilj i dokida
Brojenje naime i mjerenje moZe se nastaviti bez kraja i konca te
veliko sto je moZe tim postupkom postati malenim, visedi mu
vriednost o poprimljenu mjerilu. Govoreé dakle o matematiéno
uzvifenu na ovom mjestu, nemislimo onu procjenu veli¢ing, koja
po brojevanih pojmovih i pravilih razuma biva te se logidnom
naziva 1 navlastito u matematici uporavija, nego onn, koja se zo-
rom i &ustvom obavlja te se estetidnom zove, a uporavlja
svagdje, gdje se velidéine samo okom procjenjuju, nepitajué, koliko
putah je jedna u drugoj sadrZana.

Odatle sliedi, da je neizvjesnost, neopredieljenost, neomjerenost
sastavnim elementom matematiéno-izviSenu. Oko naSe nemari se
ustaviti na onih tisudah zviezda, Sto ih vidimo na svodu nebeskom,
veé onaj prostor bez granica i drugimi bez broja napudujemo; gle-
dajué u nerazmrsiva dubinu Sume, rado nam se ¢ini da se je ote-
gla bez kraja i konca; stojeé¢ kraj ponora, rado se podajemo uza-
snomu Sustvu bezdna. I u tom se upravo sastoji dustvo uzviSena.
Toj gorostasnosti neznanih razmierja razmniva naSa, istina, do
kraja odoljeti nemoZe; nu ta neizvjestnost, koja ju je napokon
pritisnula, bila joj je ipak jedinom pomodénicom te je za bezkonaé-
nim poletjeti mogla. —

Dipamiéno-uzvisenom moZe se nazvati: silna bura, veliki slap
(vodopad), goredi vulkan, potres zemlje; velike strasti ljudske itd.
Po tih primjerih vidi se, da snagu, koja se u toj vrsti uzviiena
odituje, ili fizidnim ili moralnim mjerilom procjenjujemo. Fiziéno
ili tjelesno uzvifenimi u tom smislu mogu biti samo predmeti vida
i sluha; a §to je duhovno uzvigeno, odnosi se na predmete preko-
¢utilnoga svieta; te ako nam se duhovno uzviseno i moZe kadkada
prikazati velikim i u prostornom t. j. ekstensivaom smislu, kano
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n. p. vjetnost, obidno to ipak biva u smwislu intensivaom, jer nas se
ponajpade velikom svojom snagom dojima. U tu vrst uzvisena
spada nadasve bog, kano izvor svemu uzviSenu i sdmo xat’ oy
uzvigeno. Odatle je i nastalo, te su njekoji estetici, krivo mnijug,
da sve 5to je liepo 1 osobnim biti ili za osobnostju teziti ima, te
prema tomu tielo dovjedje mjerom svake ljepote smatrajud, pojmu
uzvienosti pripisivali bezpodobnost (Gestaltlosigkeit) za to, to se
idea bozanstva &ovjedjemu upodobljenju protivi. Nadalje spada u
tu vrst moé bozanstva, kako mam je predstavljena n. p. u
biblickoj poviesti o stvaranju svieta ili u divnom Homerovu opisu
Jova, trenom oéiuh nebom potresujuéega. Napokon spadaju ovamo
svi pojavi u naravi, kojimi se odituje izvanredna snaga; a i to
nisu ino, nego razne forme, kojimi se pojavljuje bozanstvo i neiz-
mierna moé¢ njegova.

I dinamiéno-uzviseno tim jade djeluje, &im je neizvjestnije, neo-
mjerenije, t. j. &im je razmnivi, kako velimo, polje otvorenije.
Gdje je predmet jasan, tocan i po svih svojih dielovih razberiv,
tamo su razmnivi krila podvezana; na suprot pako, gdje su forme
nestalne, nerazberive i1 kanoti slivene, tamo im je ona mo%na vla-
dalica te ih, razigrana, pretjeruje i Siri daleko preko granica real-
nosti. Zakto nas se — veli Beauquier’ — uzviSene idee vjednosti,
bozanstvene modi, vrhunaravnosti itd. najjade i njekim uZasom
dojimaju? — Zato, jer ih najmanje pojimamo.

sKriepostju toga nadela — veli isti pisac — biva, te nam se
puenjava topova i gromova, kada se muklo tutnje¢ iz daleka go-
rami razliega, uzvigenijom &ini, nego kad ju svom silom d&ujemo
iz bliza. Odatle takodjer dolazi, te je djelatnost i uzbudjenost raz-
mnive najveda tamo, gdje Cutila nidta neponimaju, kano sried noéi
i tidine. Nod¢i, gdje nas vid, obiéni vodja, ostavi, sav se prostor
napudi sablastmi 1 utvarami, osobito dject i Zenam, u kojih je
razmniva najzivlja i najneurednija. A pomislimo se u samodi, gdje
mrtva tisina vlada: u kakovoj pustinji ili staroj gradini, gdje od
vickova sve spava; nede li nas tuj njeka dudna tjeskoba osvojiti?
Usima éemo pohlepno i najmanji zvudié traziti, krv ée nam Zilami
silnije te¢i i bit de nam kano da se bojimo e de se na jednod
trgnuti stra¥na buka, navjestjujuéa provalu njeke neizmierne sile
naravne.

' U svojoj umnoj razpravi: Le sublime dans la musique. Revue mo-
derne 1869,
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Ta uzvisenost podpune tigine osjetja se osobito u visokih gorah.
Neizmierni vidici granita ili leda, goli i bes svake vegetacije; bieli
i studeni vrhovi, izpinjuéi se u visine samim oblakom nepristupne ,
modrina sumorne jednolikosti; tisina, koje ni najmanji popuh vje-
tarca nemuti ni najsitnije bagude zuk neprekida: sve se je tuj
sjedinilo, da nam utisne uzviseni utisak smrti, suhode, pustosi. Osje-
tjamo, da u toj naravi neima ziva, do nas samih; u toj bezkonad-
noj tigini 1 kucanja se svojih Zila plasimo te nam se &ini, da ve-
licanstvo te vjedite nepomidnosti svojih misli gibanjem smutjnjemo.®

Neizvjestnost dakle i neomjerenost forma jest bitnim fuktorom i
pri dinamidno uzviienu; odakle sliedi i to, da n. p. melodija u
muzici nije podobna proizvesti Custvo uzvisena. Ona bo, s razloga
svoje plastidne, arhitekturne, ravnotezno odmjerene forme spada vise
u podrudje liepa nego li u podruéje uzvidena.

Nu ne samo u pomisli bozanstva i njoj odgovarajuéih pred-
stavah; ne samo u raznih pojavih naravi, nego 1 u snaznih
izrazajih duha i volje ljudske mnalazi se uzviseno. Covjek, kano
nmno i moralno bitje, u svojib ideah, svojih ganutjih 1 stra-
stih, kada se uzdigne na vrhunac moéi i snage, u svojoj borbi
budi s duZnogéu budi sa sudbinom, prikazuje posebnu vrst uzvi-
gena, o kojoj smo, jer nas kano ljude osobitim nadinom zanima,
obedali progovoriti napose, te demo joj nadjenuti ime uzviSena
idee ili Custva.

Veligina duse, 8to ju obiéno tako zovewo, liep je ures Govjeku,
biljeg dostojanstva njegova; nu kad o njoj govorimo, jo§ za jedan
stupanj stojimo izpod onoga, §to je najvide, a to je uzvisenost
njezina. Ona, kako liepo tumadi njeki umni pisac dana&njega vre-
menpa ', sastoji ,u veliéini dude, kojom dub k boZanstvenu teZi,
uzprkos napastim predsudd i interesi, preko domadaja dutild
i razmnive. Dostojanstvo &ovjeka zahtieva, da je vieran abso-
lutnim zakonom razuma; odatle velifina i uznositost njegova. Nu
medju veliinom i uzvifenoSéu dule ta je razlika, da prva neide
dalje od podredbe teZnja cutilne naravi pod zahtjeve razuma; druga
pako ¢utilne elemente Zrtvuje nacelu duZnosti. Velidina duse,
jednom stedena, postane obi¢ajnom i stalna je, poput krieposti;
uzviSenost pako prosieva na mahove, u svetdanih dasovih, gdje se

! Piberghicn: La science de 1’ ame, dans les limites de 1’ observation.
Bruxelles et Liége 1868.
R. J. A. XIL 2
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je mudracu boriti sa suprotivami, gdje Govjeku valja birati iz-
medju vjere (Gestitosti) i vremenitih dobara, izmedju &asti i Zivota.
To je prizor najdramatiéniji i najpoucniji 8te ga moZe biti pod
nebom; jer duh ljudski, duboko proniknut Stovanjem stvari bozan-
stvenih, daje u takovih prigodah svjedodanstvo o svom nebeskom
srodstvu te poput boga lebdi u &istib predjelih dobra, iznad srote
interesh i naslada zemaljskih. Kada éovjek, popevéi se dote visine,
proti zlu boj bije te sve zapreke, Sto no ih ogranidenost svieta
stavlja udjelotvorenju dobra, savlada, tada se veli, da je u njem
duga heroidna. Taj heroizam moze se oditovati u svih polozajih
zivota, gdjegod je pogibeli te se je s njimi boriti, da se-zadovolji
duznosti; ali u zlu neima herod.* Ovo posljednje valja da si za
pamtimo.

Ob istom predmetu, naime uzvidenu idee, izraZava se drugi pisac,
Grérando, prekrasno ovimirieémi: ,I glede znadajeva ima Sto je uzvi-
§eno, kano i glede proizvoda duha. Sastoji pako u tom, da se &o-
vjek Zrtvuje pozivu dobra, kada se odanj tako absolutna Zrtva i
sbilja trazi. Tu Zrtvu, pred kojom se od straha i uzasa tresu podle
duge, prigrljuju duse velike veseljem tako iskrenim i istim, da im
se ona vite nagradom nego l Zrtvom &ini. Ona njim nije toliko bre-
menom, koje ponieti, koliko krunom, koju prihvatiti treba.“

Tko nevidi, da su nas ta razmatranja dovela u podrudje tra-
giénosti? Vratimo se jo§ jednom na odnoSaj izmedju sadrZaja i
forme. Realni sadr#aj prikazuje nam se na najviSem stupnju kano
¢ovjedji ili Govjedjemu nalican duh; a formom, u kojoj se taj
dub pojavijuje, jesu tada vanjske okolnosti zivota. Iz obinh tih
faktora sklada se, kano proizvod, sudbina ili udes toga duha., Sto
je duhovno unzviteno, to je po uneuzkolebivoj stalnosti svoje volje
odvige sklono, svoju prikaznu formu (t. j. one okolnosti Zivota)
prezreti te na nje udariti i tamo, gdje one kano objektivna volja
(obi¢uj, pravna norma) hode da pazene budu. Tada se ta povriedjena
forma osveti i duhovno-uzvifeno postane tragidnim, za koje se
moZe reéi, da nije niita drugo, nego duhovna velidina u nezaslu-
zenoj nesreél, —

Pristupimo k ne malo vazZnu pitanju: da Ii se zlo isto tako
kano i dobro moZe navrouti pod glediste uzvigena? ili drugimi
rie¢mi: da li je eti¢na raslika izmedju dobra i zla od upliva na
estetidnu ocjenn uzvisena?



OB ESTETICKIH POSMOVIH UZVISENA. 19

Vedina estetikd slaze se u tom, da u estetiéno ocjenjivanje veli-
kanskih duhova neulazi razlika moralne vriednosti ili nevriednosti
njihova nadina misljenja, veé da u pitanju ob uzvizenosti odluduje
jedina snaga volje, koja se u njih odituje.

Istina je, dase iliepo opire procjenjivanju svomu primjesavanjem
dobra Slika, ako predmetom i sablaznjiva i nemoralna, formom
ipak moze biti velike ljepote i esteti¢ne vriednosti. Moralu, veli se,
nije nikakova posla s estetikom. Jeli tako 1 s duSevno-uzvisenim,
o kom je govor? U umno-moralnom svietu, neda se tajiti, i zlo
nam se moZe prikazati uzviienim; ali samo na njeki vadin i pod
stanovitimi uvjeti. Prost zlikovac, koji bi zlo samo zla radi tvorio,
ma razvio toliku snagu volje, da bi njom sviet razoriti podoban
bio; osvojitelj, koji bi, ponesen samo zvjerskom déudi i pakostju
srdca, za%ao svietom, bez ikakove druge svrhe, nemilice madem
sjeéi 1 vatrom paliti: — bili bi, sried moralnoga razvrata, sried raz-
valina i krvi, stra$ni, uZasni, mrzki i odurni — nipogto nzviseni.
Gdjetto pake ljudi velika uma i silna duba, ali nemila srdea i
neukrotivih strasti, mogu, tezed za svrhom, zahtjevajudom neobicnih
sricdstva, podiniti puno jadd, napuniti sviet strahotami; ali budida
ib je ljuta i okrutna borba s vanjskimi zaprekami stala ne mauje
borbe sa sobstvenom nutraipjosti; budi da ih je vodila velika koja
idea; budi da su iz &#ina njihovih posredno nikle posljedice po do-
vjedanstvo 1 njegov napredak korjstne i vaine: pod timi uvjeti
moZe nam se i zlo, veli¢inom razvijene snage, ili istodobno ili po
vremenu prikazati uzvisenim. Ovo posljednje, naime povremena ob-
diva zapada obitno velike osvojitelje, koje suvremenici s prolje-
vene krvi i poharanih zemalja proklinju, a potomei im se veli-
kanskoj snazi dvha i volje kadkada dive, podto su suze nevoljnika
davno usahle, lelek umuknuo, gradovi i sela iz pepela se uzkrisila
I to je od prilike onakovo dustvo, kakovo nas obuzima, kada se
iza bure pune uZasa 1 straha, munja i trieskova, nebo izvedri,
sunce sine i narav se u svojoj prijadnjoj milovidnoj slici, s nova
razgaljena i omladjena pokaze. Minuvéi pogibel, i strah se zaboravi
te Gustvo lagode mjesto mu preuzme.

Dosta o tom. Bilo kako mu drago; i moglo se mnienje onih,
koji iz podrudja uzviiena etidni elemenat izkljuduju te koli dobru
toli i zlu uzvifeno pristupnim smatraju, teorijom braniti: pravo
ljudsko &ustve, simpatije srdaca nadih uviek ée se radje, punije i
bezuvjetnije priklanjati vnim, koji su za velike interese covje-

*
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danstva, za istinu i pravo, podpunim zatajenjem osobnih Koristi,
najvedom pobjedom — pobjedom samih sebe, strasti i nagnutja
svojih, proti sili i lazi, proti gluposti i predsudam svoga vremena
tezki bojak bili te osvjedofenju svomu, ako je trebalo, i najvece
zemaljsko blago, #ivot #rtvovali, U tom nam se obziru uzviSeni,
sjajem boZanstvenosti okruzeni prikazuju te nas tihim ali &istim
odugevljenjem napunjuju mudenici istine svih vremena, pofamsi od
nebeskoga trpnikakna kriza do svih onih, koji, nepitajué¢ nego glas
savjesti svoje, neobzirué se niti na obedanja niti na prietnje mo-
guéniki. prezirué i1 krivo odsudjivanje 1 nerazumno odobravanje
svjetine, 1 danas svoje nutarnje uvjerenje junatkom neustraSivostju
sliede, zanj Zzive, trpe i umiru, primjerom potvrdjujué uzvisene
rieéi Horacijeve: Si fractus illabatur orbis, impavidum
ferient ruinae.*

I.

Ogledavsi se svojim tumadenjem uzviSena po podrudju naravi 1
umno-moralnoga svieta, ostaje nam jos podrudje umjetnosti,
A jer se umjetnost pomislja u opreci s naraviu: bit ée medju-
sobni odno#aj tih dviuh vrsti uzvisena predmetom daljega razprav-
ljanja.

Razlika izmedju uzvifena u naravi i uzviSena u umjetnosti jest
upravo tolika, kolika je n. p. izmedju mora, neba, Sumnih gora itd.
uistinu ter slike predstavljaju¢e nam takovu okolicu; pa ako
nam ved narav u svojih konaénih ali velikanskih i nagim dutilom
cjelokupno neobjatnih formah neprikaznje nego samo sliku bezko-
nadna, to nam umjetnost, idu¢ za uzviSenim, nede moéi predoditi
vise nego sliku te slike.

Mora dakle biti njesto, $to ée mam slike umjetnosti budi sli-
karske, budi predstavljacke, ili koje mu drago ine oziviti, primjerno
avelidati ter wéiniti, da se podudaraju s onim, §to nam iz kruga
naravi predstavijaju.

Slikari n. p. 1 glasbenici podhvatjaju se predstaviti nam pomoéu
boji i glasova &esto najvelianstvenije prizore naravi i zivota:
burn na moru, bitke itd. Nu &to su te slike naprama istini? I nebi
li one svojim nemoénim oponasanjem realnosti imale ostati jad-
nimi da i smiednimi pokusi, da nije njeke Garobne modi, koja iz
tih vise nego miniaturnih nacrta, realnosti primjernu veliinu raz-
mierja prostora i snage utvara?
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A koja je to divna moé? Jest ona, §to ju iluzijom zovemo.
Ona dini te, motreé proizvode umjetnosti, njeito drugo i njesto vise
osjetjamo, nego 5to nam se u istini pruza.

Da vidimo!

Ustavimo se pred ovom slikom, predstavijajuéom bitku. Dok
razmniva djelovati nepodme: &to nam odi vide? Neznatan komad
platna i na njem Saru razliditih bojah. Nastavimo ga i uzmimo ga
motriti, Onom mjerom, kako oko pojedine predmete na njem raz-
poznaje i u cjelinu sklada, potaknuta na rad razmniva sve se to
vise razigrava i njezinim éarom slika sve to vise oZivljuje; a kada
je sve ozivljelo:

»Pala magla po kr¥nih bogazih
S hitra prabha i brza olova

I od pare konjske i junacke.
Grmi, sieva, krvca se prolieva;
Grmljavina §ibah i pusaka,
Zveketanje mac¢d i kadara;
Nebi reko, nebesa se ore,

A planine u dubine mora?

A iz boja konji izlidaju itd.«

Ili, evo nas pred madonnom Sikstovom, djelom boZanstvenoga
kista Rafaela Sanzia. Kakova je ono Zena s djetetom na ruci?
Kakov je ono starac, $to pred njom kledi i krunu joj prikazuje ?
Ona je mati bozja sa sinom boZjim, a on je svemu krstjanstva
glava. Tu prestaje djelatnost vanjskoga dutila, a razveiuje se mod
razmnive. Po njoj ono ozbiljuno ali blago lice gospojino nebeskim
milinjem prosine i raztopi se morem milosti, kojom ona sav sviet
objima; po njoj se tomu blagomu velidanstvu u osobi staréevoj
sav sviet odukevljen klanja i divi; i kano 5to okvier ono platno,
tako nadahnuta njim dusa gledaodeva obuzima bezkonaénost neba
i zemlje. —

Nuto daidare, koja hode da znamenuje sviet! Ljudi $to po njoj
hode nisu li puki naliéeni komedija&i, 1 Sto se tuj sbiva, =zar nije
gola lakrdija i bezposlica? — Kako da jest! kad eno onamo po-
hlepan za krunom knez poput krvozedna risa sve &to mu je na
putu sbilja podavi; kad ovamo teZkom sumnjom zasliepljen lju-
bovnik noZem .na svoju Zrtvu sbilja izmahuje; kad tugom pritisnut
kralj doista straino mahnita. A &to to tutnji, &o li sieva? Sto
drugo, nego bura, munje i gromovi; ono su vjeitice, ono sablasti
1 sve strahote straine nodi. Kako da nije istina, kad nas znini
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prolaze; kad nam se koZa jeZi, a duda stinjava; kad plademo; kad
se srdimo. — Moze li se tomu tko oteti te sbilja reéi: A &to se to
mene tide? —

A dokle nas nutarnjim sadrZajem svojih formah neuznose velika
djela gradjevne umjetnosti? Nenzlietjemo Ii na krilih razmnive nebu
pod oblake, motreéi podivajude na tvrdih stupovih visoke svodove
hramovah, kakovi su sv. Petra u Rimu i sv. Sofije u Carigradu?

Spomenuti nam je jo¥ osobitim nadinom i glasbu, glede koje
nam je i opet dobro dolla gorinavedena razprava francezkoga
estetika Beauquiera. On se ob ovom naSem pitanju izraZava kako
sliedi:

»Odje se u naravi olituje golema snaga, pratjena je ponajvise
zvukom; te tako je zvuk sam sobom podoban probuditi u nas
Sustvo uzviSena. Sjetimo se urlave mora, udarajudega za bure o
pedine silnimi svojimi valovi sjetimo se divlje huke vjetrova, drma-
judih ¥umom u gori; pomislimo na tutnjavu vatrom sopteéih vul-
kana, na Sumnjavu velikih slapova i lomljavu gromova: sve su to
zvukovi, koji kano sastavni elementi ulaze u uzviSenost prizora
naravnih.

Netreba nam reéi, da umjetnost glasbena nerazpolaze sredstvi
tako silnimi, da samom ogromnostju zvukova moZe u nas proizve-
sti ideu uzvifena $to mo se zove uzvidenim snage ili dinamiéno
uzviSenim. Golemi glasovi naravi progovarajn nam bukom, a
umjetnost glasbena nebavi se bukom. Ona ju moze htjeti opona-
Sati, kako no i biva u onih sinfonidkih skladba, u kojih nam se
ho¢e da prikaZe n. p. bura na moru; ali takova oponalanja nisu
nego nemoéne slike realnosti.

Nu da nam poda ideu uzviSena, o kojem je ried, umjetnost i
netreba da se utiée tomu grubomu oponasanju naravi. Nemogud
za svoju svrhu posluZiti se golemimi glasovi naravi, postidi de tu
svrhu i onako, ako razmnivu ugini podobnom, da si te glasove
predstavi. To pako biva iluzijom, Umjetnost u tom sluéaju nije
nego ostanom razmnive; potaknuvii ju i razbudivii, uzde joj pusti
i bidem ju ofine; a ona poput divijega konja Mazepina. napried
juri, prozdirudi prostor 1 vrieme; te kada, nakon sve to rastuéih
glasova u mugzici, orkestar napokon svom snagom bukne, ono, ito
tada Sujemo, nije ved pravi forte glasova i nastroji, nego fortissimo,
podeseterostruden svom moéi poveéavanja, koje prinadlezi nagoj
razmnivi.“ ,
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Tim Sto je sada razpravljeno, nebudi medjutim regeno, da je
jedino uzivanju uwnjetnosti nuzdna iluzija. Bez nje se ni narav
pravo uzivati nemoZe; ona je obcenitom inuzdnom primjesom sva-
komu uZivanju. Razlika je ta, da nmjetnosti, hotedoj proizvesti du-
stvo uzviena, tim viSe treba iluzije sa stranc subjekta, 5to je ona,
kako rekosmo, samo slika slici onomu, §to u naravi biva,

Iv.

Gdje je u estetici govor ob uzitku, tezko je mimoidi pitanje ob
onoj posljedici te funkecije, §to su ju estetici liepo nazvali uzypo-
stavom dude u naravno stanje dustvovanja, prama ju-
ristitkomn nazivu pravne blagodati vestitutionis in integrum.

I kod uzviSena valja koju redi o to] uzpostavi, te cemo proces,
kojim to biva, nazvati katarzom uzviSena.

Riet katarza ulla je u estetiku Aristotelom, koji u svom djelu
o pjesnidtvu predistnu moé, tom riedju naznadenu, pripisuje tra-
gediji 1 muzici; nu viditi éemo, da se ona nesmije a i nemoze
stegnuti samo na te dvie grane umjetnosti, nego da je svojstvena
svakoj umjetnosti, i ne samo umjetnosti, nego da je bitno sadrzana
u svem 3to je liepa u obde.

Kriepostju zakona o naravnom toku &ustvd svakom se podwmir-
bom ona podjedno i predistuju; samo $to je ta predistba na poje-
dina &ustva i ljepotne forme razligito porazdieljena.

Postanimo, veée jasnode radi, na najniZem stupnju tjelesnih
obéenitih dustva, kano &to je glad, zedja, spolni nagon, mir,
kretanje itd., da vidimo, kako se 1 u njih teznja ili pozuda uzit-
kom ili podmirbom pregistjuje. Biva naime, te ili se obe zamjenito
dokidaju pa od nijedne niSta nepreostane; ili se poZuda preko mjere
podmiri te dosada ili ogada nastane; ili se napokon pozuda pod-
miri dostatno, ali ipak tako, da se sasvim neizcrpi. Ovaj posljednji
sludaj jest normalnim: poZuda nije posve dokinuta, nego samo
utiSana i ublazena; podraga i bi reé¢ Zalac joj ostaje te se po
njem uzitka trajrom ugodnostju sjetjamo. U tom nas sludaju pod-
mirba poiude bolnoga suviska rieSava, pritisak uklanja i od
robstva nas pozude izbavlja. Pravoga dakle i trajne uspomene uzitka
nije u bezobzirnoj i prekomjernoj, nego samo u umjerencj pod-
mirbi pozude, koju ona ublazuje te podjedno &isti i bistri.

Predjimo na tako zvane niZe ljepotne forme, o kojih je
gori spomena bilo. Ako je istina, da &in je jade Sustvo uzivanja,
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tim jada da je predistba: tada de ona pri ovih ljepotnih formah
biti tim znatnija, 8to one u umni i moralni svjeto- i samozor ulaze
vise od onih tjelesnih obdenitih Gustva. Nu budué da se i pri
njih bavimo jo§ sveudilj oko jednostavnih dutilnih Zustva, ta pako
Sustva (glasovi, boje itd.) slabije duiom pokretju, to de i njihova
predistna moé biti jo§ uviek neznatna. Veé jadu nalazimo jn kod
jednostavno vidih ljepotnih forma, $to se tnj dustva
medjuscbno dotidu, Sto se sa gledista konkretne pojedinosti veé
na gledidte obdenitosti uzlazi 1 8to nas uzitak ljepote tuj veé moé-
nije razgrieva, :

Najjaca je pak predistna moé mjeSovitih vidih ljepotnih
forma, medju koje brojimo i uzvideno; najjaca s toga, &to se njih
¢ustvovanje osniva va najvisoj funkciji dufe, sastojeéoj u orga-
ni¢kom jedinstvu i uzajamnom pronicanju naega misljenja i cutje-
nja. To jedinstvo podjedno nam je posrednikom najviSega uzitka,
Sto je sudjen umrlim ljudem: da nam je dano zaviriti u suvisnost
vasmira te u njegovu zamrSenu i prividno nerazmrsivae klupku od
miliunah nitl razabrati onu, §to vele, crvenu nit, koju okom slie-
ded sav nam se taj toboZnji metez liepim redom pretvara. Odut
ljepote tuj nas silom afekta posvema obuzima te ne samo pritisak
svakoga inoga Custva Gasimice dokida i trajno ublazava, nego i
sve srodne afelste napose predistjuje katarzom uprave onakovom,
kakovu je za tragediju Aristotel u svojoj politici ustanovie.

A kakovi su to afekti, koje oéut uzvisena u nas budi?

Rekli smo ved, da nas uzviSeno pritiste i podize. Pritisak nas
¢ini skrosenimi i poniznimi, podvig ponesnimi: a tim se ti afekti
podjedno i preéistjuju. Kako? — to je u kratko i liepo oznadio
pisac, kojega sam se u ovom poglaviju ponajvise drzao, te koji
mi je i inade u ovoj razpravi bio gdjeito provodidem', ovimi
riedmi:

o,LUzviseno oplemenjiva naiu poniznost, a poni-
zuje ponosnost, te nas duva, da se pred ljudmi nepo-
nistimo ni da se drzko nad nje neuznosimo.”

V.
Drzao bih, da sam zadaéi svojoj samo u pola zadovoljio, kad

se ovom svojom razpravom nebih osvrnuo i na na% narod. Evo

! Horwitz: Grundlinien eines Systems der Aesthetik. Leipzig 1869.



OB ESTETICKIH POJMOVIH UZVISENA. 25

me dakle, da se pravednomu odekivanju ovoga uglednoga sbora i
osnovnoj teZnji svemu radu ovoga udenoga druitva i u tom ob-
ziru po moguénosti odzovem, oduZim, '

Razpravljajué o narodnom komusu, nisam ni tamo mimoi3ao pi-
tanja o subjektivnih uvjetih razli¢itomu shvatjanju komiénih od-
nolaja te sam, kako se je za onaj put dalo, iztaknuo znadajna
obiljezja i svojstva nade Sale narodne. Na takov osvrt osjetjam se
ponukovanim i sada, tim vise, to je predmet, o kom govorim, i
viSega reda 1 ozhiljnijega zamagaja.

Ono, to je gori vige glede toga veé redeno u obée, odnosilo se
je na pojedine individue i njihovo, duhovnim ustrojstvom i razpo-
lozajem uvjetovano, razli¢ito ponimanje uzvidena. Uporavimo to na
narod; ogledajmo se po spomenicih duha njegova, da mu ocie-
nimo sposobnost za uZivanje naravi (u naj$irem znamenu), za uZi-
vanje liepa; jer subjektivna strana toga uZivanja pedjedno je mje-
rilom kulture, te svjedokom dosadainjemu i porudanstvom buduéemu
razvitku umjetnosti u narodu.

Za volju predmetu, koji nas jamadno svekolike Zive zanima,
oprostit ¢e mi se, ako u tom razmatranju iz daljega popodjem te
opet od dutilne tvart do visind duhovno-moralnoga svieta uzidjem.

Na najnizih stupnjevih dufevnoga zivota, gdje se radi o podmirbi
tjelesnih obdenitih dustva: &im bi se dovjek razlikovao od nieme
Zivotinje, da mu taj uzitak nije proniknut onim, §to smo ga na-
zvali uzitkom naravi, uzitkom liepa, koji je najvisi uzitak i temel]
svakomu uzitku Govjeka dostojnu? Sto bi bez njega bilo jelo, nego
mekaniéno trpanje; Sto spolni uzitak, nego sirova putenost; Sto
zrienje i same liepe naravi, nego bezmisaono razabiranje razmierja,
boja itd.

I bez sumnje: dovjek 5to se veli sin naravi, na najnizem stupnju
razvitka duhovnoga, tako uziva, tako motri.

Sto sam tin najnizim stupnjem duhovnoga Zivota odpodeo svoje
razlaganje, neudinih s toga, da narod na¥ uzmoram otimati prispo-
dobi s takovim Govjekom, nego da odmah konstatujem, da je uZi-
tak na tom stupnju u nafega naroda obilnom primjesom duhov-
nosti, izraZenom u raznovrstuih obidajih, svjedoeih duha njegova,
ve¢ odavna oplemenjen, posvetjen. Prodji tko hoded pjesme nase
narodne, pa ce§ se uvjeriti, kako je zalogaj prijateljskim, gdjesto
umnim razgovorom zaginjen; kako se pjesma poput vienca uz Gasu
privila. Car platonskih simposija obasjava donjekle i sovru nase
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pjesme narodne. I sam rad, dok je uzitkom prije umora, zar se
nije pjesmom uznio nad rad Zivotinje, nad tlaku robsku; zar nije
pjesmom zadobio posvetu 1 pedat vriednosti ljudske? A &to éu go-
voriti o 1jubavi, koja milodudni svoj dah pjesmom razlieva? Kud
¢ed ju &istiju, kud dusevniju, kud rajskiju? Ljepsa i via zajed-
nica dusa ni pomisliti se nemoZe. Napokon pogled na liepu narav
nije samo s ljepote razmierj4, boja itd. oku zabava, nego je zrienje
divote vasmira, divote boZje, na hladnim uwmom udenjakim, nego
plamkom razmnivom odusevljenika, Garobnom tom moéi sluteée duse,
kojoj je sunéani iztok ,prozor bozji“, sunce ,oko bozje“, duga ne-
beska ,pas bozji¢. —

I preko nizkih i jednostavno visih ljepotnih forma lahko édemo proéi.
Tanak smisao za mjern i ritam zasvjedodio je nad narod razno-
vrstnom, prema sadrzaju udesenom metrickom formom svojih pje-
sama, raznovrstnim znadajnim taktom svojih plesova 1 pratilice im
glasbe. Meni je dosta stvar poznatu naznaditi, a vjeStake ¢eka za-
dada potanje ju prouditi i razloziti. »

Sa svojih liepih boja, sa svoje spodobe i mirisa bilo je cvietje
od njekad ljubimeem nafega naroda. Ono je njemu simbol ljepote,
nevinosti i njeZnosti, zalog milosti; njim se mladi milostnici za-
mjenice darivaju, njemu se dieva Sesto prispodablja, s njim se ona
razumije 1 pouzdano razgovara. Kako se je tuj i kod sama mi-
risa narod na§ uznio nad puku dutilnu afekeiju, svjedodi to, $to
mu se, po dosta naravskoj slinosti mirisa 1 dufe, cvietje prika-
zuje gdjeito pod vidom 1 poglednikom dufevnosti. U krasnoj pjesmi
»Omer i Mejrima“ (Vuka St Karadjida s, n. p. L. br. 34) na do-
maku sprovoda Omerova veli Mejrima majei:

»Gjul miriSe, mila moja majko,
Gjul miriSe, Omerova duBa.*
zatim:
»0j djevojko, dudo moja,
im mirisu njedra tvoja?...
Oj boga mi, mlad junade,
Moja njedra nemirisu
Niti dunjom ni narancom,
Niti smiljem ni bosiljem,
Vede duSom djevojackom.“ (V. 8. K. I br. 562.)

A kako seniega i paznja cvietja dokazom smatra ugladjena estetic-

noga dustva, o tom neka svjedoéi pjesma, gdje no stari svat pita:
5O tako ti, liepa Mare, pod viencem djevojko,
Sto savija$ cvietje u kitice?
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a ona mu stidno odgovara:

»,0O tako mi, stari svat od svata,

Kad me pitas, pravo du ti kazat:

Sto ja kitim cvietje u kitice,

Kogodj bude roda gospodskoga

Primat ée mi kite za darove;

Ko nebude roda gospodskoga

On na kitu neée pogledati.« (V. 8. K. I. br. 66 1 67.)

Sto je ovietje medju biljem, to su pjevice medju pticami. I na¥

narod razumio je melodiéne zvukove divnoga proljetnoga p jea —
slavuja, te ga Cesto spominje u svojih pjesmah; i, kada je veé
govor o pticah, bio je ne manje viernim estetickim tumadem na-
ravi, ufinivii vrana gavrana viestnikom nesrede i1 smrti, a sokola
— kojega smo gotovo drugim narodom preoteli — reprezentantom

srdéanosti i snage.

Da nespominjem redom svih ostalih ljepotnih forma, o kojih smo
u riedi, navesti ¢u jo& samo njekoje.

Drazest i milinje nemoZe se punije dustvovati, nego §to
je prispodobno izraZeno u ovora poznatom opisu ljepote djevojke:

nKosa joj je kita ibriSima,

0O¢i su joj dva draga kamena,

Obrvice s mora pijavice,

Sried obraza rumena ruZica,

Zubi su joj dva niza bisera,

Usta su joj kutija Selera;

Kad govori, ko da golub gude,

Kad se smije, ko da sunce sije,

Kad pogleda, kako sokd sivi,

Kad se Setje, kao paunice.* (V. S. K. IIL br. 78.)

Ni disanje cvietja, razgaljena jutarnjom rosom, nemoZe se tanjim
pomisliti od éustva njeznosti, koje se razlieva njekojimi od nasih
narodnih pjesama.

Za liepu djevojku veli se:

,Koliko je biela i rumena,

Kada pije vodu ili vino

Vidi joj se kroz grlo bijelo.« (V.8. K. III. 62);
zatim :

»Slavuj pile, nepoj rano,

Nebudi mi gospodara :

Sama sam ga uspavala,

Sama du ga 1 buditi:

Otiéi éu u gradinu,

Uzabrat éu struk bosiljka,
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Udrit ¢éu ga po obrazu:
Ustaj ago, ustaj drago!
I on de se probuditi.“ (V. 8. K. L. 566.)

Jos je njeinije, gdje djevojka pod borom spava, a momak se
moli vijoru od mora, da popuhne i odlomi listak od bora, nebi li
mu se draga probudila; ili gdje morsak spava, a djevojka se penje
jablanu na granu pa mu suzu od obraza na lice pusta, nebi li ga
probudila.

Custvo krasote i veleliepja odituje se u raznih veoma
zivih, gdjedto fantastiénih opisih odield, opremd, bojnoga oruzja,
atord, dvorova. Osobito su krasno opisani dvorovi Leke kapetana
(V. 8. K. IL. br. 40) i puni&in dar, zlatna kosulja (V.S. K. IL br. 89.)

Dostojanstvo je formow, kojom se rado zaodieva i prika-
zuje svako starjedinstvo u nafega naroda. Uzori su mu u narodnih
pjesmah car Lazar, Strahinja ban i muogi drugi kraljevi, vojvode,
banovi i patriare. Custvo te ljepotne forme podpunom estetiénom
vriednostju, t. j. tako, da uglednoj vanitini odiela i drianja od-
govara takodjer vrlina duha, naslo je posve primjeran izraz u
pjesmi ,Smrt vojvode Kaice* (V. S. K. IL. 81), gdje no kralj na
poziv Sibinjanin Janka:

»0di kralju, da se poigramo¥,
odgovara :

»Za nas nije vika ni skakanje,

Veé gospodstvo, da gospodujemo,

Mudra pamet, da pametujemo.¢ —

Sada pako idemo, da ponimanju uzvifena u dokaz potraZimo
primjeré.

Matemati¢no-uzvisenu uhodio je pravu narav, posve prema onomu
§to smo o tom teoreticki razpravili, narod na¥ veé epiteti, §to no
ib pridieva predmetom toga podruéja. Tako se nebo okitjuje epi-
tetom visoka i vedra neba; polje se zove Zirokim, s pri-
mislju nemjerena prostranstva; noé je tamna, gora &arna, more
tiho, naznadujué velidanstvo u miru za razliku od velianstva u
borbi, koje ved spada u podrucje. dinamiéno-uzvisena te je izra-
Zeno u onom, &to Gesto dolazi:

»Mili boZe, ¢uda golemoga!

Ili grmi il se zemlja trese,

[li bije morje o mramorje;
jasnu pako éustvu matematiéno-uzviena dan je ziv i liep izraz u
onom opisu turske vojske:
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4Konj do konja, junak do junaka,

Bojna kaplja kano darna gora,

Sve barjaci kano i oblaeci,

A dadori kao 1 $njegovi;

Da iz neba plaha kifa padne

Nigdje nebi na zemljicu pala.* (V. 8. K. IV. br. 50.)

Vaznije je za nas posmotriti, kako stojimo s dinamiéno-uzvisenim.
Evo mu najprije objektivne slike:

»,Pa kad pude trideset topova,

Polje tutnji, a planina jedi,

Cetinja se voda upljuskuje;

Popadase konji na koljena,

A junaci mmogi potrbuske.“ (V. 8. K. IL br. 89);
subjektivno pako ¢ustvovanje na odigled pojava te ruke jzriéu jasno
ovi stihovi:

yJuiiepo ti je pogledati

Na visoko vedro nebo,

Gdje se munja gromom igra.“ (V. 8. K. L br. 91.)

Za esteticno ponimanje tih pojava u naravi vaznim je dokazom
i to, Sto ih narod na’ dovodi usavez s historiénimi dogodjaji uz-
viiena znadenja.

»0da $ta se potrese

Vedro ncbo i zemlja? —

Rodi sveta precista

Rista boga nafega“ (V. 8, K. L br. 210};
zatim:

»Vedro se mnebo razkloni,

Crna se zemlja zatrese,

Dok krstie Rista boga istina.“ (V. 8. K. I br. 202))

Udjimo napokon u ono podrudje uzvisena, §to smo ga nazvali
uzvisenim idee 1 uzvifenim dustva.

Od onih gvozdenih znadajeva, koji u sluzbi istine i poStenja mo-
gahu redi:

»1 sunce de u oblake zadi,

A ja vjerom prevrnuti nedn,
do onih velikana svjestna, klasidkoga patriotizina, koji za slavu
roda t slobodu domovine neustragivo i radostno krv proljege, nani-
zala se 1 nasih narodnih pjesmah, kano u kakovu Pantheonu, divna
povorka vrligind i junakd, medju kojimi, poput sunca medju zvie-
zdami, sjaju imena cara Lazara, Milosa Obilida, devet Jugovicah i
spartanske im majke, i ostalih.
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U sumraénoj davnini onih vremena pa sve do danas razabiremo
navlastito dva blaga, dvie uzvisene idee, koje susrdei svih valjanika
silno zanosile te izraz svoj nadle u devizi: Za krst astni i
slobodu zlatnu.®

Oko ta dva dobra, najvise ciene medju ljudmi, vrtila se od njekoé
sva borba naSega naroda, — na borbu odsudjena.

A kolika je i koli uzviena njegova vjera u moé i pobjedu krsta:
evo krasna primjera:

»Onda stade Niko patriare,

Mahnu krstom na detiri strane,

Ustavi se na istoku sunce,

A i sjajni mjesec na zapadu;

Presusite vode Sedrvani,

Ustavi se Sarac voda hladna,

A potrese zemlja po Stambolu;

Bijele se zadrktaic kule,

A stresoSe Cetiri planine.® (V. S. K, IIl. br. 11 181 14);
kolike mu je pake ciene sloboda, dokazom su hekatombe junagkih
zivota, kojih se slava natjede sa slavom termopilskih i moratonskih
zatoénika, a ime im je ovjekovila vila narodnja.

T velika drama, i pokretnimi ideami uzvisena i pozoristem svoga
razvoja zamjerna, tragicnosti puna, jo§ se dovriila nije; nu poje-
dini nje mwomenti imali bi ljudem, na to pozvanim, biti silnim bu-
dilom, da nam proslost u sadaSnjosti i §to je bivalo u bivanju pri-
kazu; da veliku i uzvisenu sadrzaju dostojnu umjetnu formu pri-
maknu; da nam na tih epskih temeljih snagom stvarajuéega genija
nastave graditi dramu narodau.

Sto rekoh za komediju, jo§ vedim pouzdanjem velim za tra-
gediju: Preduvjeti svi su izpunjeni; — gradivo d&eka svojih
graditelja.



