Gnomicki aorist u grékom i hrvatskom jeziku.

Citao u sjednici filologicko-historidkoga razreda jugoslavenske akademije
cnanosti © umjetnosts dne 26. odujka 1892.

pr. Aveusr Musis.

1. Gnomigki zove se gr&ki aorist ne samo onda, kad dolazi u
poslovicama (gnomama), n. pr.
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Tako je ovaj aorist yrvi prozvao Doderlein (Reden und Auf-
eiitze, Th, 2, str. 316).

U svima ovim prilikama moZe se gréki aorist prevesti hrvatskim
prezentom perfektivnoga glagola: Tko bogove slufa, rado ga uslise ;
to pojedem i popijem i vrijednim dadem ; a onu poredbu prevodi
g. Maretié ovako:

Ko &to u planinskom dolu kad zmiju
Opazi tkogod, natrag odl/#%, u koljena njemu
Udari drhat i on odbjesi blijed u licu itd.

Ali se v hrvatskom jeziku nalazi 1 aorist u istoj sluzbi, na pr.
Dva lota izhige Miloga. Cudo pasa wjedode vuka. Nesta vina, nesta
razgovora, nesta blaga, nesta prijatela (sve iz Vukovih Poslovica).

Osim grékoga i hrvatskoga jezika &ini se da ima gnomigki aorist
samo jo§ u starom indijskom jeziku. Primjere navedi Delbriick u
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Synt. Forsehungen IL na ovim stranama: 32, 42, 61, 65, 617, 68,
70, 71, 73, 75, 80.

2. Najglavniju literaturu o grékom gnomidkom aoristu naveo
gam i ocijenio u svojoj raspravi: Imperfekat 1 aorist itd. (Tzvjesée
gimn. zagr. 1884) str. 28—29. Odatle se vidi, da je G. Hermanna,
koji je gnomi¢ki aorist tako tumadio da ,unum factum tamquam
exemplum pro pluribus commemoratur® (ad Viger. str. 913), pobio
I, Moller u Philologn VIII, str. 113 i dale, pa 1X, str. 346 i
dale, 1 to tim, §to je istakao ove momente: 1) gnomic¢ki se aorist
(osobito u poredbama) izmjerivje s prezentom, odakle se vidi, da
ne znadi proflosti; 2) pozivane na proflost desto je nemoguce;
3) u podloZnim redenicama, koje pripadaju glavnim redenicama
s gnomi¢kim aoristom, ne dolazi (kao onda, kad je u glavnoj rede-
nici proflo vrijeme) optativ, nego konjunktiv s dv, odakle se opet
vidi, da gnom. aorist ne znadi proflosti. — Na to se moZe ka-
zati, da gnomidki aorist istina ne znadi proglosti u onom smislu,
kako je G. Hermann mislio, ali se ne moZe poredi, da aorist i
tada, kad je gromicki, ostaje aorist t. j. ,tempus praeteritum; to
dokazuje augment, kojemu Moller sasvim krivo pripisuje sluzbu,
da se nim indikativ razlikuje od ostalih oblika. Ovaj je pesledni
moment prema Mollern istakao Franke u raspravi: Ueber den
gnomischen Aorist der Griechen, koja je izasla u Berichte der kon.
siichsischen Gresellschaft der Wissenschaften zu Leipzig, philologisch-
liistorische Classe, 1254. str. 63 i dale, ali je poSao predaleko, Zto
je Hermannovo tumadene u opée nastojao da obrani. Iza Mollera
i Frankea ostalo je dakle nerijefeno pitafie: kako moZe gnomidki
aorist ne znaditi proilosti (u Hermannova smislu) pa opet ostati
stempus praeteritum‘? '

0Od novije literature treba ogledati, $to misle Delbriick i Brug-
wann. Delbriick kaie u Synt. Forsch. 1V, str. 108—9, da gnom.
aorist naknadava prezent perfektivnih glagola, ali ne kaze, kako
do toga dolazi. Brugmann kaze u § 160. svoje gréke gramatike:
Avffallend und noch nicht befriedigend crklirt ist die scheinbar
zeitlose Verwendung (sc. des Aoristes) in Gleichnissen und in Sen-
tenzen — pa nasluéuje, da je tomu uzrok injunktiv. Al kako
hrvatski jezik ne poznaje injunktiva, pa opet ima gnomi&ki aoris,
upotreblavafiu aorista u gnomitkom smislu ne de biti uzrok in-
junktiv.

Ja dakle mislim, da pitate o grékom gnomidkom aoristu jof
nije rijefeno, a jo§ mate pitanje o hrvatskom gnomitkom aoristu,
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o kojem se jedva %to i pisalo, jer danas viSe ni mene ne zadovo-
lava ono, &to sam u pomenutoj raspravi svojoj o tome onake mi-
mogred napisao (str. 24 - 30); nema sumne, da bi gréki gnomicgki
aorist, kad bi ga valalo onako tumagiti, kako sam ga ja ondje
tumadio, morao uza se imati &, a hrvatski prijeéi u kondicional.
Medu tim poslo mi je za rukom, te sam na¥io bole tumadere, ko-
jemu mislim da se, bar u jezgri, ne ¢e moéi zabaviti Ovo tuma-
dene rad sam ovdje izlozit

Osvrtat ¢u se u opée samo na greki i na hevatski jezik. Greke
éu primjere vaditi ponajvile iz Homera, a hrvatske (srpske) iz
Vukovih narodnih umotvorina.

3. Gnomicki se aorist upotreblava u redenicama, koje Paul (Prin-
cipien d. Sprachgeschichte, str. 103) apstraktnima zove. Prije svega
vala nam dakle ogledati narav apstraktnih redenica. Apstraktne
refenice mogu se oznaditi kao redenice, kojih se radna vrdi u ap-
straktno vrijeme. A apstrakino zovem u duhu Paulove terminolo-
gije (isp. o. c. str. 66 1dale, pa 103) ono vrijeme, koje nije neko
posve odredeno vrijeme (konkretno vrijeme), nego samo vrsta vre-
mena. Tako je n. pr. vrijeme ,danas u jutra' konkretno, a vrijeme
,u jutru® apstrakine vrijeme. I konkretno 1 apstraktno vrijeme moze
se kazati i citavom (podloznom) redenicom. Tako je n. pr. u re-
denici: Kad sam svriio svoj posao, fetao sam sc' — podloZnom
redenicom ,kad sam svrdio svoj posao’ kazano konkretno vrijeme;
a u redenici: Kad svrsim svoj posao, Seéem se -— kazano je pod-
loZnom redenicom kad svrdim svoj posao’ apstrakino vrijeme. I
vrijeme, koje se ne kaZe izrijekom, mozc biti konkretno ili apstraktno.
Konkretno je onda, ako situacija, kontekst itd. pokazuje, da se
radia glagolska vrdi u neko posve odredeno vrijeme, inade je ap-
straktno, te se misli, da se radna glagolska vrdi u vrijeme, u koje
se u opce vriti moze. Pouzdan znak, da je u fiekoj recenici vrijeme,
koje nije izrijekom kazano, apstraktno, nalazi se u tom, ako je
subjekat apstraktan (isp. Paula o. e. 103.). Tako je n. pr. u refe-
nici: Udenik se uéi — subjekat ,udenik’ apstraktan, ako se ne
misli neki odredeni udenik, nego ditava vrsta ljudi, kojima to
ime pripada, pa je i vrijeme, u koje se radna glagolska vrdi, ap-
straktno, te se misli, da se v.8 u vrijeme, u koje se u opée vriiti

1 Navodim samo hrv. primjere, jer se radi samo o tom, da nesto
razjasnim; a S$to vrijedi za hrvatski jezik, to vrijedi i za gréki i
za svaki drugi indoevropski jezik.
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moZe. Dakako da vrijeme, u koje se radia glagolska vrdi, moze
biti apstraktno i onda, kad je subjekat konkretan. Tako n. pr. i
onda, kad se misli na nekoga odredenoga udenika, vrijeme, u koje
se vr3i radia glagolska u redenici: Ugenik se udi — moze biti
apstraktno. Ali prvo: kod konkretnoga subjekta vrijeme, u koje se
radna glagolska vrsi, nije svagda apstraktno, a kod apstraktnoga
svagda je apstrakino; a drugo: kod kenkretnoga subjekta vala da
se iz situacije, konteksta itd. razumije, je li vrijeme, u koje se
glagolska radna vrdi, konkretno ili apstraktno, a kod apstrakinoga
veé se eo ipso razumije, da je to vrijeme apstraktno.

Iz pojma konkretnoga i apstraktnoga vremena slijedi, da se kon-
kretno vrijeme nalazi samo jedan put, a apstraktno neodredeno
mnogo puta. Tako se konkretno vrijeme ,danas u jutru® nalazi
samo jedan put, a apsiraktno vrijeme ,u jutrn‘ nalazi se toliko
puta, koliko ima jutara, dakle necodredeno mnego puta. A otuda
slijedi, da se i radfa, koja se vis§i u apstraktno vrijeme, vrii neod-
redeno mnogo puta. A za radiu, koja se vrii neodredeno mncgo
puta, ne moze se kazati, ni da se vrii (samo) u sadafiiosti, ni (samo)
u proflosti, ni (samo) u bududnosti, jer se de facto vrdi i u sadas-
nosti i u prodlosti i u bududnosti. Radia pak, za koju se ne moze
kazati, ni da je sadaina, ni progla, ni buduéa, upravo je bezvre-
menska. Radna glagolska u apstraktnim redenicama dakle je bez-
vremenska.

A sada se pita: koj'm sc glagolskim oblikom kazuje radna u
apstraktnim recenicama? Ako je glag.l imperfektivan, u grékom
i hrvatskom jeziku dolazi u apstrakinim redenicama prezent, ako
li je perfektivan, u grékom jeziku dolazi gnomicki aorist, u he-
vatskom takoder gnomicki aorist ili obi¢nije prezent N. pr. ‘A i
way yeipn vil ey Epiharm. Ruka ruku pere (Vuk, Posl) — Kdrdav
Guds & % aspyss avig § te moXA ogyds. I 820, Cudo pasa wjedode
vuka (Vuk, Posl). Neko se za list sakrije, a nekoga ne moiZe ni
dub da pokrije (ib.).

4. Pitajmo se najprije, kako u apstraktnim redenicama moze do-
lazitl prezent (imperfektivnill glagola). Kad bi indocvropski prezent
znadio bezvremensku radnu, kao $to se obi¢no misli (isp. n. pr.
Brugmannovu gréku gramatiku®, § 156), ne bi bile te¥ko odgovo-
riti na to pitaie. Ali ja mislim, da indoevropski prezent ne znadi
bezvremensku, nego sadadiu radiu. To se vidi odatle, 3to indo-
evropski prajezik ne poznaje prezenta od perfektivnih glagola. Del-
briick kaze dodue u Syntaktische Forschungen, IV, str. 112
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;Danach kann man es als wahrscheinlich ansehen, dass im &ltesten
Indogermanischen das aus der einfachen Wurzel gebildete Praescns
die eintretende Handlung ausdriickte’ te se poziva na svoj Alt-
indisches Verbum, gdje na temelu toga, #to se u starom indijskom
jeziku prezent od istoga korijena desto na vife natina tvori (povo
deé¢i sc za Curtiusom, Zur Chronologie® str. 43. i dale, 53 1 dale,
isp. 1 Curtiusov Verbum, I%, ste. 13, 15 i dale) na str. 18 i dale
kaZe: Is scheint mir aber doeh, wenn man den Gebrauch namen-
tlich des Griechischen und Slavischen miterwiigt, als sehr walir-
scheinlich angenommen werden zu konnen, dass bharti die mo-
mentane auf einen Schlag vollzogenc Handlung bedeutet habe, also
etwa ,cr ergreift, nimmt’, bibharti (oder indogerm. bhabharti)
die gesteigerte Handlung, also etwa ,er hillt fest, und bharati
die dauernde Handlung, also jer triigt. Am besten kann man sich,
wie augedeutet, derartige Unterscheidungen an  den slavischen
Nprachen verdentlichen. Ali za svoje misli ni Curtius ni Delbriick
ne navode nikakvih potvrda; one se dakle ne mogu drzati ni za
§to drugo nego za aprioristidna nagadanja. A kake danas sam
Delbriick o tome sudi, moze se vidjeti iz negove knige Altindische
Syntax, gdje na str. 275 o isto] pojavi kaze: Die Vermuthung lag
nabe, dasg diese ilussere Munnigfaltigkeit einer alten Mannigfaltig-
keit der Bedeutuug entspreche, so dass etwa in der einen Form
die dauernde, in der anderen die wiederholte Handlung ausgedriickt
witre w. s. w. Diese Vermuthung hat sich mir nicht besiitiyt. Viel-
mehr hat meine Untersuchung fiir den Veda zu demselben nega-
tiven Resultat gefithrt ete. — A na strani 277 iste knjige kage
Delbriick : Danach darf man wohl behaupten, dass die grosse Masse
der aus der Urzeit itberlieferten Pracsensformationen im Sanskrit
todte Bildungen sind, die nur gelegentlich beuutst werden, um vor-
handene Bedeutungsverschiedenheiten iusseclich festzuhalten. —
Koliko ja znam, izmedu staroga indijskoga i grékoga jezika u tume
nema razlike. Po tom se doista moZe kazati, da indoevropski pra
jezik ne poznaje prezenta od perfektivuih glagola. A to se moze
razomjetl samo onda, ako indoevropski prezent pokazuje sadagnu
radiu. Jer kad bi indoevropski prezent pokazivao radiu bez obzira
na vrijeme, ne bi se moglo razumjeti, zadto u indoevropskom pra-
jeziku 1 perfektivai glagoli ne bi imali prezenta, kad se narav
perfektivne radie ne protivi onomu, $to bi prezent znadio, i kad
perfektivni glagoli imadu n. pr. preterit (aorist) paralelan s prete-
ritom impertektivnil glagola (imperfektom). Ako pak indoevropski
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prezent pokazuje sada¥fiu radiu, lako se razumije, da perfektivni
glagoli, koji pokazuju takovu radiu, koja nigda ne moZe biti sa-
dadna, nemaju oblika, koji bi pokazivao perfektivhu radnu u sa-
dasnosti.

Drukéije misli, kao §to je naprijed spomenuto, Brugmann (Grie-
chische Grammatik?® § 156); a i sim sam negda drukéije mislio
(Impf. i aor., str. 14 i dale). Ali Brugmann se odmal sdm zaplece
u protivurjedje, kad najprije kaZe: Der ind. praes. ist an und fir
sich zeitlos, er bezeichnete urspriinglich keine bestimmte Zeitstufe.
Daber wurde er im Griechischen, wie schon in der idg. Grund-
sprache, nicht bloss von der Gegenwart des sprechenden, sondern
auch von der Vergangenheit (praes. historicum) und Zukunft sowie
von allen Zeiten zugleich gebraucht — a onda za praes. hist. na-
pose dodaje: Beim praes. hist. tritt der sprechende aus dem Rahmen
der Zeit heraus, lisst iiber dem Interesse an dem Kreignis selbst
die Vorstellung des zwischen dem Vorgang und der Erzihlung
desselben bestehenden Zeitverhiltnisses nicht aufkommen und ver-
setat sich in die Zeit, da das Ereignis sich eben abspielte, so dass
er dasselbe wie in einem Drama oder wie auf einem Bilde vor sich
sieht. — Ako je ind. praes. ,zeitles’ te se moZe i za proSlost upo-
treblavati, onda ne treba, da bi se onaj, koji govori, upotreblava-
juéi ga za proslost prenosio u ono vrijeme, kad se dogadaj upravo
dogada; ovo treba da se &ini samo onda, ako ind. praes. znadi
upravo sadagnost.

S indoevropskim prajezikom slaZe se u znadenu prezenta gréki
jezik. Ali se ne slazu slavenski jezici. U nima se prezent (imper-
fektivnih glagola) pored onoga znadefia, ¥to ga ima indoevropski
prezent, nalazi i u takom =znaderiw, po kojem pokazuje glagolsku
radiu bez obzira na vrijeme, dakle nema samo vremensko zna-
dene sadaSnosti, nego 1 bezvremensko znadene. Tako se n. pr. upo-
treblavane prezenta u ovakovim redenicama:

Da s’ vatamo tanke slamke, tanke, tanane,
Da gledamo, ko ée s kime da se lubimo. Vuk, pj. T, 173.

Neka bog zno, dobra biti ne de. ib. II, 110.

jamadno osniva na hezvremenskom znadenu. Kako je prezent u
slavenskim jezicima dobio to znadere, ne éu ovdje ispitivati. Toliko
stoji, da se moralo razviti sekundarno, da nije poteklo iz indo-
evropskoga prajezika. Ali to treba da istaknem, da se u slavenskim
jezicima, u kojima prezent (imperfektivnih glagola) ima i bezvre-
mensko znadenie, i perfektivni glagoli upotreblavaju u prezentu. To
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indirecte potvriuje moju dedukeijw, da uindoevropskom prajeziku,
u kojem perfektivni glagoli nemaju prezenta, prezent (imperfek-
tivnih glagola) nema bezvremenskoga znadena.

5. Nakon ove digresije, koja mislim da je bila potrebna, vratam
se k pitann, kako u apstraktnim redenicama moze dolaziti prezent
(imperfektivnih glagola), za koji smo evo vidjeli, da znadi sadadiu
radnu, a u apstrakinim redenicama radna je svagda bezvremenska?
— U indoevropskim jezicima radia se temporalno odreduje prema
onomu vremenu, u koje se govori. Tako na pr. obliei &ypagoy,
§vearbs, pisab, napisah’ znade radiiu proflu za ono vrijeme, u koje
se govori; oblici yeddw, ,pisat éu, napisat du‘ znade radnu buduén
opet za ono vrijeme, u koje se govori. Tako isto ako kaZemo, da
je radda apstrakinih redenica bezvremenska, mislimo, da je bez-
vremenska za ono vrijeme, u koje se govori. Ali oblika, koji bi
znadio bezvremensku radnu, jezik ne poznaje. Radnu apstraktnih
redenica ne mozemo dakle izreéi, dok ostajemo na stajaliStu onoga
vremena, u koje se govori. Vala dakle traZiti drugo vrijeme, za
koje radna apstraktnih redenica ne ée biti bezvremenska. Il bu-
duéi da je bezvremenska upravo ona radia, koja se ne moze tem-
poralno odrediti, vala traziti vrijeme, prema kojemu ¢e se radna
apstraktnih refenica moéi temporalno odrediti. A na to nas vrijeme
navodi jedno karakteristiéno svojstvo imperfektivne radse. Imper-
fektivna se radia za ono vrijeme, u koje joj vriene pada, vrfi
svagda u sadadiosti. Tako bi sc i ono, 8to se sada kazuje oblikom
gysagou pisah’, 1 ono, Bto se sada kazuje oblikom yprjw pisat éuf,
u ono vrijeme, u koje se radha vrdi, kazivalo oblikom yedoo ,pi-
Sem‘. Prema onomu vremenu dakle, u koje se vrsi, imperfektivna
je radna svagda jednako temporalno odredena t. ). svagda sadafna.
Sada demo razumijeti, zas$to u apstraktnim reSenicama, ako je glagol
imperfektivan, u grékom i hrvatskom i u opée u svima indoevrop-
skim jezicima dolazi prezent. Zato, §to je imperfektivna radna za
ono vrijeme, prema kojemu se jedinomu radna apstraktnih redenica
moze temporalno odrediti, t. j. za vrijeme, u koje se vr¥i, svagda
sadadta. Prezenti vz, ,pere’ u redenicama ‘A ysip wov yeipr vile,
Ruka ruku pere — znade dakle, da je radna, koju znade glagoli
vilew, ,pratl, za ono vrijeme, u koje se vr#i, svagda sadafna. Tko
bi govorio u ono vrijeme, u koje se radda ovih glagola vrsi, va-
lalo bi svagda da upotrebi prezent

6. Posto smo naili, za$to u apstraktnim redenicama, ako je glagol
imperfektivan, u grékom i hrvatskom jeziku dolazi prezent, red je,
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da ogledamo, u kojem obliku dolazi u apstraktnim redenicama per-
fektivan glagol. Ako je glagol perfektivan, u apstraktnim redeni-
cama grékima dolazi aorist, a u hrvatskima pored prezenta tako-
der aorist, demu su primjeri naprijed navedeni. Pita se dakle, kako
mo%e u apstraktnim redenicama dolaziti aorist? I perfektivna radna
ima jedno karakteristidno svojstvo, paralelno s onim karakteristid-
nim svojstvom imperfektivne radne, koje &ini, te imperfektivan
glazol u apstraktnoj refenici dolazi u prezentu Perfektivna je
radna za ono vrijeme, u koje se izvr¥i', svagda prosla. U ono vri-
jeme, &7y T dmodivn, kad thko umre!, kade se améduve, ,on
umrije'; u ono vrijeme, za koje se sada kaZe dmodaveitar, ,on ée
umrijeti’, kazat de se opet dmédave, ,on umrije’. Dakle i perfck-
tivna je radia prema onomu vremenu, u koje se izvrii, svagda
jednako temporalno odredena, i to kao progla. Ako se dakle im-
perfektivna radia u apstrakinim redenicama izride oblikom glagol-
skim, koji pokazuje, kako je temporalno odredera prema onomu
vremenu, ut koje se vrdi, t.j. prezentom, nije nikakvo &udo, da se
perfektivna radna izride oblikom, koji pokazuje, kako je tempo-
ralno odredena prema onomu vremenu, u koje se izvrdl, t.j. aori-
stom. Aoristi zdrdave, ,ujedode’ u redenicama Kdéttay' duds; ¢ 7
dsoyss avip 6 e modda fgyé:, Cudo pasa ujedo¥e yuka — znade
dakle, da je radna, koju znade glagoli xavadavelv, ,ujesti, za ono
vrijeme, u koje se izvrdi, svagda prosla. Tko bi govorio u ono vri-
jeme, u koje se radna ovih glagola izvrsi, valalo bi svagda da upo-
trebi aorist.

7. Prije nego nastavim svoje razlagate vala da spomenem nelto,
§to ¢e, nadam se, ne samo ono, §to je u § 5. 1 6. izloZeno, utvr-
diti, nego poduprijeti i ono, 3to éu poslije kazati. 1 osim apstraktnih
recenica upotreblavaju se naime kadito oblici glagolski, koji po-
kazuju, kako je radha temporalno odredena, ne prema onomu vre-
menu, u koje se govori, nego prema onomu, u koje joj vriehe ili
izvriene pada. Najjasniji i najpouzdaniji takav sludaj imamo u tom,
%to se aorist upotreblava mjesto futura; n. pr. Za Boga, brate!
molim te! wmreh od Zedi; daj mi dadu vode, Vuk, prip. 20. Aorist
jumreh’ ne pokazuje, kako je radna glagola ,umrijeti‘ tempo-
ralno odredena prema onomu vremenu, u koje se govori, jer za to

! Ovim glagolom treba zamijeniti glagol ,vriti’, kad se govori
o perfektivnoj radai; imperfektivna se radia vrsi, perfektivna se
moZe samo ,izvriiti‘,
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je vrijeme ova radna buduéa, nego prema onomu vremenu, u koje
joj izvrSene pada, za koje je, kao perfektivna, dakako prola. Ali
buduéi da se radna obidro temporalno odreduje prema onomu vre-
menu, u koje se govori, a za to je vrijeme radna onoga glagola,
koji je u aoristu, bududa, zato dobiva aorist znadete futura: ,umreh
= umrijet éu’. Samo se moze pitati: zafto se ne upotreblava futur,
koji bi jasnije pokazivao, da je radha glagolska prema onomu vre-
menu, u koje se govori, bududa? U apstrakinim je redenicama radia
glagolska prema onomu vremenu, u koje se govori, bezvremenska,
a oblika, koji bi pokazivao bezvremensku radiu, jezik ne poznaje;
zato se lako razumije, zaito se u nima upotreblava oblik, koji po-
kazuje, kako je radna temporalno odredena prema onomu vremenu,
u koje joj izyriene pada. Ali zato se u recenicama, kakva je spo-
menuta, radije gleda na ovo vrijeme nego na ono, u koje se go-
vori? Ja mislim, da to biva zato, da bi sc pouzdanije izreklo, da
¢e se radna doista izvrSiti. Govornik se kao prenosiw ono vrijeme,
u koje ée se radna izvrditi: odatle aorist; ali ne zaboravla, da to
vrijeme nije jof doglo, nego de istom doél: odatle aoristu znadene
buduénosti. Po tom mislim, da Miklo$ié ne tumad& dobro futursko
znadene aorista u svojoj sintaksi na str. 787, 3., gdje kade: die
nahe Zukuoft wird als vergangen dargestellt. Buduéunost se ne
moze prikazati kao profla, inade prestaje biti buduénost. Ova so
pojava u opée ne moze razumjetl, ako se ne uéini razlika izmedu
onoga vremena, za koje je radna prosla, i onoga, za koje je bu-
duéa, jer i profla i bududéa ne moze biti za isto vrijeme. Tako se
isto vara 1 Kiihner, koji u svojoj grékoj gramatiei za istu pojavu
u grékom jeziku kaZe: der Aorist wird zuweilen auf sehr nach-
driickliche Weise gebraucht, wenn der Redende ein zukiinftiges
FEreigniss als bereits geschehen darstellt (str. 142, 11).

Aorist pro futuro dolazi osim hrvatskoga i bugarskoga jezika
{Miklogi¢ navodi na pomenutom mjestu svoje sintakse jedan primjer
iz bugarskoga jezika), koliko ja znam, samo jo§ u grékom jeziku.
Ali u grékom jeziku veoma rijetko. Meni su poznata samo 3 pri-
mjera. Evo ih:

& mep yap we wal xdtix’ ‘Oldpmiog odn Erddeasey,
& e wol 6lE Tehel, obv ve peydio amétiouy,
oLy ooy xeQrATeL YuvaFl Te wal Texdzanuy. A 160 —162.

amemiany plati¥e = platit ée'.
el udv % addh pivoy Towey ol dumpudyann,
) v ) v v SRR
GreTo pev pov vooTog, dTds whéog dpihroy daTow
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g 3¢ e ofxad tops iy & waﬂ:pigz Yoy,

Gheré por xhfog doWhdy, Exi Srody 8% pov wiev. [ 412415,
¢hero ,propade = propast de'.

dmorinead g, rurdy wposoigonsy

véiov wxhaud. Fur. Med. 78.
arolipestx propadosmo = propast ¢emo’.

Brugmann kaZe u svojoj grékoj gramatici § 160., da je prividno
bezvremensko upotreblavafe aorista u poredbama i poslovicama,
t. j. gnomiGkoga aorista, &ini se, bilo u svezi s prividno futurskim
upotreblavaiiem na mjestima kao A 161, 1413. Da je ova slutiia
Brugmannova opravdana, pokazuje moje razlagane, po kojem se u
jednom i u drugom sludaju aorist upotreblava zato, §to se hode da
pokaZe, kako je radiia temporalno odredena prema onomu vremenu,
u koje joj izvriene pada.

Kud i kamo &eide dolazi aorist pro futuro u hrvatskom jeziku,
Iz Vukovih narodnih pjesama, pripovijedaka i poslovica imam u
svojoj zbirei 47 prilidno sigurnih primjera. Najéedcée dolaze u takom
aoristu glagoli ,umrijeti, poginuti, oti¢i’. S tim se moze isporediti,
da iu dva od ona tri gr8ka primjera dolazi glagol (aw)oréndu
,propasti. Na dale vala spomeputi, da glagol obiéno dolazi u 1.
licu (singulara), mnogo rjede u 3. licu, a u 2. licu ne dolazi nigda.
Napokon dodajer, da je u nekim primjerima situacija takova, da
je buduénost, u kojoj ée se radna glagolska izvriti, vrlo blizu
onomu vremenu, u koje se govori, te bi se moglo &initi, da se
aorist nc upotreblava zato, da bi se pouzdanije izreklo, da ¢e se
radia glagolska doista izvriiti, nego zato, da bi se izreklo, da ée se
radna svaki Gas izvrditi. Takav je onaj primjer, koji je naprijed
naveden iz Vukovih pripovijedaka str. 20. ,Za Boga, brate! molim
te! umreh od zedi; daj mi adu vode. Ali ja mislim, da se jedno
s drugim moz%e lijepo sloZiti. Jer §to je buduénost bliZa, to je po-
uzdanija. Zmaj upotreblava u navedenom primjern aorist mjesto
fatura zato, Sto hode da istakne, da je smrt negova pouzdana, a
na to ga sili to, §to mu smrt ved sjedi za vratom. Tako se aorist
pro futuro upotreblava u strahu. Takav je i ovaj primjer: Didi,
pobratime, wjedose me psi! Vuk, prip. 170. — Dragi su primjeri
opet takovi, da se u nima aoristom hode samo odludnije da ustvrdi,
da se neka radha hode ili ne de izvrditi, bez onoga straha, koji
smo nadli u dva netom navedena primjera. N. pr.

Je li de ko moj?
Sastavi me $nom!
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Za vas #ivot moj
Ne rasta me $nom. Vuk, pjes. I, 355.

8 toga mislim, da uza sve to, ¥to su neki primjeri takovi, te se
&ini, da se u fima aoristom kazuje buduénost, koja je vrlo blizu,
vala ostati kod onoga, ¥o je za aorist pro faturo u opée naprijed
kazano, da se naime upotreblava zato, da bi se pouzdanije izreklo,
da de se radia glagolska doista izvriiti.

Evo jo§ nekoliko svakakvih primjera:

Umprijeh, majko, za mladom,

Za nenom rajskom lepotom. Vuk, pjes. T, 418.
Avaj mene od Boga miloga!

De pogibok junak u tavnici

Za mladosti i Jepote moje

A kod moga golemoga blaga! ib. III, 41L.
Aoh Drazko! evo pogibosmo,

Spuski su ne Turei pristignuli,

Evo idu dva Medikudiéa,

Osman-aga i Usein-aga,

Na dva kona ka’ na gorske vile. ib. IV, 65.
Cuj, dragane, odoh za drugoga,

Za drugoga, za Zivota tvoga. ib. I, 375.

Vi uzmite dvoje dece ludo,

Pa idite dvoru bijelome,

A ja odoh Smedereva gradu

Moliti se Purdu i Jerini. ib. IL, 500.

Brate s Bogom! ja podoh glavom po svijetu, duvaj kuéu i radi

o koristi, oca postuj. Vuk, prip. 117.

Ne ludujte, Turei Lijeviani!

Kad ne kazah za te hitre noge,

Kojeno su konma utjecale;

I ne kazah za junatke ruke,

Kojeno su kopla prelamale

I na gole sable udarale;

Ja ne kazah za lazlive ofi,

Koje su me na zlo navodile itd. ib. III, 357.

Ako podoh, nagledah se jada,

Ak’ ne podem, necu videt’ drage;

Hoéu poédi, da neéu ni doéi. Vuk, pjes. herc. 187

(isp. i 129)L

! Pored aorista dolazi u hrvatskom jeziku i perfekat perfektivnih
glagola u futurskom znadenu. T jednom i drugom sluaju radia
se glagolska temporalno ne odreduje prema onomu vremenu, u koje
se govori, nego prema onomu, u koje joj izvriene pada. Razlika
je samo u tom, $to se aoristom kazuje, da je radia subjektova u
to vrijeme prodla, a perfekiom, n kojem se raspoloenu subjekat
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8. Sada mogn s veéim pouzdanem zakluditi svoje razlagane o
gnomi¢kom aoristn. Vidjeli smo, da wu apstraktnim redenicama
prezent i aorist dolaze zato, $to je imperfektivna radna za ono
vrijeme, u kcje se vrdi, svagda sadaSna, a perfektivna za ono,
u koje se izvrdi, svagda pro$la. Ali za ono vrijeme, u koje se
govori, radna je u apstraktnim redenicama svagda bezvremenska.
Za ono vrijeme dakle, u koje se govori, prezent i aorist u apstraktnim
redenicama nuzno dobivaju bezvremensko znadeie. A u apstraktnim
recenicama vala da odluduje ba¥ ono vrijeme, u koje se govori,
inade redenice prestaju biti apstraktne. Zato vidimo, da se prezent

u to vrijeme nalazi po tom, Xto je radia tegova proila. Razlika
izmedu perfekta od perfektivnih glagola i aorista pa izmedu per-
fekta od imperfektivnibh glagola i imperfekta u opée nije velika.
Zato 1 vidimo, da perfekat sve vedma istiskuje aorist i imperfekat.
Pa tako se i u futurskom znadenu razlika izmedu perfekta i aorista
slabo osjeéa. Perfekat pro futuro dolazi mnogo rjede nego li aorist
pro futuro. Najéedde doluze i u perfektu glagoli ,izgubiti glavy,
poginuti‘. Kvo 1 za perfekat pro futuro nekoliko primjera:

Jasi vranca, bjezi u Kotare,

Oboje smo izgubili glave. Vuk, pjes. 11, 127,

Ako joj ne pogodis bilega, ti si poginuo. Vuk, prip. 102,

Ko se lubl na bijeloj kuli,
Nek izlazi iz bijele kule,
Zar ne vidi, de je poginuo? Vuk, pjes. 1, 260.

Stani, carevién, nijesi utekao! Vuk, prip. 202

Ak’ ostaned, care, u éeliji,
Onda s se grija ostajuo. Vuk, pjes. II, 92.

Metla do3la, metla posla. Vuk, posl. (kakva si — prosta —
dosla takva de¥ i otiéi iz Vukove bileske). Na snu doilo na snu
otislo. ib.

Perfekat pro futuro nalazimo i u grékom jeziku, n. pr.

aor el pe whlov Eyrgutrg wiovreeTa,
Shmha wi o2 mpordxpdeed fwvav.  Sof Fil. 756 —76.
8 0% &7 wuvamveveté s,
6 vopos avetrar  Hur. Orest. 940041,
¥y Toiito T etpdreups wirdpsy, wavd fudv wemolvtou Ksen. An.
1, 8, 12. Isp. Kithuer, Ausf. griech. Gramm. 1I, 129,

1 u latinskom jeziku, u kojem perfekat ima znadene grékoga ili
hrvatskoga 1 perfekta 1 aorista, dolazi perfekat u futurskom zna-
denu, n. pr.

Perii, si me aspexcrit. Plant. Amf. 320. (Brutus) si conservatus
erit, vicimus, Clie. Fam. 12, 6, 2. Si eundem (animum) mox in aesti-
manda fortuna vestra habueritis, vicimus, milites. Liv. 21, 43, 2.
Isp. Kithner, Ausf. lat. Gramm. LI, 97.
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i aorist u apstraktuim redenicama de facto upotreblavaju u bez-
vremenskom znadenu. To je isti proces, po kojem i aorist dobiva
znadene bududnosti. Kao Sto aorist, koji upravo pokazuje, da je
radia glagolska za ono vrijeme, u koje joj izvriene pada, proila,
dobiva znaderie buduénosti po tom, &to je radia glagolska za ono
vrijeme, u koje se govori, buduéa, tako isto i prezent i aorist,
koji upravo pokazuju, da je radna za ono vrijeme, u koje se vrii
ili izvrdi, sadafna ili proila, dobivaju u apstraktnim refenicama
bezvremensko znadefie po tom, #to je u apstraktnlm redenicama
radiha glagolska za ono vrijeme, u koje se govori, bezvremenska.
Razlika je samo u tom, #o je za ono vrijeme, u koje se govori,
u jednim redenicama radna buduéa, a u drogima bezvremenska, 1
u tom, 5to jo motiv, s kojega se aorist pro futuro upotreblava,
drugi ol onoga, s kojega se u apstraktnim redenicama upotrebla-
vaju prezent i aorist. Prezent 1 aorist dolaze u apstrakinim redeni-
cama zato, S§to jesik ne poznaje oblika, koji bi znadio bezvre-
mensku radiu; a aorist pro futuro ne dolazi zato, Sto jezik ne bi
imao oblika, koji bi znadio buduénost, nego zato, da bi se pouz-
danije izrcklo, da de se radna doista izvrditi.

Sada mozemo napokon fotpuno razamjeti znadene prezenta i
aorista u apstraktnim relenicama: prezenti viZe, ,pere’ u redeni-
cama ‘A yeip Ty y2ior vile, Ruka ruku pere — pokazuju, da je
radna, koju znade glagoli vi/ew, ,prati’, za ono vrijeme, u koje se
vr§l, sadada, ali za ono vrijeme, u koje se govori, buduéi da su

refenice apstraktune, — bezvremenska; aoristi xzvdzve, jujedofe’ u
redenicama Ratday' duds § < depyos avip 6 7e modhd Sopywg, Cudo
pasa ujedoSe vuka — pokazuju, da je radia, koju znade glagoli

ratdavely, njesti’, za ono vrijeme, u koje joj izvriene pada, yrodla,
ali za ono vrijeme, u koje se govori. bududi da su redenice ap-
strakine, — bezvremenska. A radi se bag o vremenu, za koje je
radna apstrakinih relenica bezvremenska, inade bi redenice prestale
biti apstraktne.

9. Sada moZemo razumjeti 1 jednu pojavu u grékom jeziku, oko
koje su se oni, koji su o gnomitkom aoristu pisali, mnogo namu-
&li. U cnima podloZnim reéenicama, u kojima, kad je glagol glavne
redeuice u glavnom vremenu, dolazi kenjunktiv (s 4v ili xzv), upo-
treblava se onda, kad je glagol glavne redenice u proSlom vremenu,
optativ. Ali ako je glagol glavne redenice u gnowidkom aoristu,
onda u takovim podlo¥nim re¢enicama ne dolazi optativ, nego kon-
junktiv (s %v ili »ev); t. j. ne dolazi onaj nadin, koji bismo odeki-
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vali po tom, §to je glagol glavne redenice u proglom vremenu, nego
onaj, koji inade dolazi tada, kad je glagol glavne redenice u glav-
nom vremenu. Za ovaj posledni sludaj evo nekoliko primjera:
Tiv (se. odyeoov) pév Foopatomnyds avie adtewv odpw
Févay!, Spox wuv g b meowaddé digpo. A 486.
G we deolo’ Emimeld Ty, wada v Exduoy airod., A 218,
NN GTE YNpacrw Gt WOy xXTX GUA o’cv&po’)mov,
oy agyupbrofos TATeIRey u'3v Edv
ais dyaviion Béhenoy éﬁozxéy.svog watémepuey. o 409.

Fv & dpx wod Tou T GO AN Ty, dvTeElmisavTeg A Emhdpeney
iy yeelov. Tuk. I, 70, 4. Grav O & mheovekiug o movnpla s damep
obvog LGy 0aw, f TodT Rebpuet wal paeply mTAG EravTa dveyxiTisey
wob otdhwesv. Dem. II, 9.

Ovu je pojavu, kao $to smo u § 2. vidjeli, s pravom spome-
nuo Moller u Philologu VIII. str. 118, 119 protiv G. Hermanna,
koji je mislio, da se gnomickim aoristom nekakav prosli dogadaj
kao primjer za sve slitne dogadaje navodi. Franke brani u pome-
nutoj raspravi o gnomi¢kom aoristu na str. 74 Hermannovu misao
ovim rije¢ima: Wir konnen nemlich auch in dieser Verbindung
keinen Grund finden, von jener Theorie abzugehen, indem wir
einestheils erwiigen, wie leicht den Dichter, der — durch einen
conjunctivischen Nebensatz — damit begonnen hatte einen Fall
bloss als miglich zu setzen, seine Phantasie fortreissen konnte das
Mégliche als wirklich, den denkbaren Fall als eine vollendete That-
sache anzuschauen und darzustellen; indem wir andern Theils be-
denken, dass der Aorist in Gleichnissen und in generellen Sitzen
als Ausdruck einer nur ideellen Thatsache auch im Bewusstsein
des Dichters die volle Kraft eines historischen Tempus verloren
haben konnte, so dass er dem bloss formellen Praeteritum conjuneti-
vische Nebeusitze folgen lassen konnte, welcher letstere Fall indess
der verhiiltnissmiissig seltnere ist. Oder, konnen wir sagen, in dem
ersten Falle schwingt sich der Dichter von der ruhigen verstandes-
missigen Exposition zu der lebhaft schildernden plastischen Dar-
stellung auf, im zweiten hemmt er den Flug der Phantasie und
stimmt sich zum ruhigen Ausdruck der R-flexion herab. — Ovo
rogobatno razlagane {(za koje se sam pisac boji, da ée se drZati za
,Spitzfiindigkeit’) gubi svaku vrijednost, ako se uzme na um, da
po onom, 8to smo naprijed za gnomidki aorist nagli, radna onoga
glagola, koji je u gnomidkom aoristu, za ono vrijeme, u koje se
govori, nije prosla, nego bezvremenska. A u pomenutoj vrsti pod-
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loznih redenica dolazi optativ mjesto konjunktiva (s %v ili xev) samo
onda, ako je radna glavne redenice za ono vrijeme, u koje se go-
vori, profla. Po tom nije ni najmane &udo, §to u redenim podloZnim
refenicama, ako je u glavnoj redenici gnomidki aorist, ne dolazi
optativ, nego konjunktiv (s dv ili zev).

Jzuzetak &ini jedno jedino meni poznato mjesto u Homera, koje
i Franke spomirie (str. 75, 16), ne bi li mu pomoglo oslabiti do-
kaznu silu toga nemu veoma neprilidnoga fakta, da uz gnomidki
aorist u glavnoj redenici, u spomenutoj vrsti podloznih redenica ne
dolazi optativ nego konjunktiv (s dv ili »ev).

Evo toga mijesta:

— 3 (se. Mg) 3 1 dpmtan D6Tepog Eddaw,
moAka Of < dyre dminde pet avépog yw' Epeuvédy,
&t motey EEedson X322,

Al ovaj primjer ne dokazuje ono, &to Franke hode, 1) jer stoji
sam prema velikomu broju primjera, u kojima nz gnomidki aorist
u glavnoj redenici u podloinoj me dolazi optativ, nego konjuuktiv
(s &v ili %ev); 2) jer se kod Homera u finalnim redenicama, medu
koje i na§ primjer pripada, nalazi viSe izuzetaka od pravila, po
kojem uz glavno vrijeme u glavnoj redenici, u podloznoj dolazi
konjunktiv (s v ili xev), a uz proglo vrijeme u glavnoj retenici, u
podloZnoj dolazi optativ. Navest éu samo dva tri onakova primjera,
koji su inate naSemu posve slidni:

oy yo maboousn Teoy wévos, o« e widnae A 207.
Ovdje nalazimo v podloZnoj redenici i #¢ s konjunktivom uza
sve to, ito u glavnoj dolazi proslo vrijeme Ardov. Isp. 1 o 60.
MV ét oy SUsTrvov Glouan, € wodey ey
a’.VSFLT}v wnaThoey arédac xatd. 3(6{1,7.77. Setn. v 22D,
Ovdje imamo u podlozno] redenici & s optativom uza sve to, §to
u glavnoj dolazi prezent ofopan. Isp. i {351, — Takav je izuzetak
od redenoga pravila i ono mijesto % 322 — a exceptio firmat regu-
lam. Drugo je dakako pitatie, kako vala ove izuzetke tumaditi, ali
to pitane ne ide ovamo. Ja sam htio samo to da pokaZem, da
onaj izuzetak ne obara pravila, po kojem uz gnomi¢ki aorist u
glavnoj redenici, u podlo#noj dolazi konjunktiv (s v ili »ev), kao sto
pravila, po kojem uz prezent u glavnoj redenici, u podloznoj do-
lazi konjunktiv (s év ili xzv), ne obara primjer v 223, ni pravila,
po kojem uz proglo vrijeme u glavnoj redenici, u podloinej dolazi
optativ, primjer A 207.
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Odlugno vala odbiti 1 onn misao Frankeovu, po kojoj u primje-
rima, koje on od str. 88—90 pomenute svoje rasprave ponajvise iz
Demostena navodi, uza sve to, Sto u podloZnoj redenici dolazi kon-
junktiv s 4v, aorist u glavnoj ne vala dr#ati za gnomitki. U tima
primjerima misli Franke ,dass der Aorist ein individuell historisches
TFactum bezeichnet und mit Unrecht fiir den gnom. Aorist erklirt
worden ist'. Po tom on primjer iz Dem. 23, 206 ouci; &', & svdps
"Adrvaion, tolg To uEyeT Gdmotvras %t ouveply; Eedeyyopivons, dv &
B do dezelr dmoe wod TUPE TAV QUAETEV Tweg VoL sivdmor den-
déiow, aolevs dov 8% wui wralnolensdi Tou, wévre xai chroo 3pzxy.(7)v
Eriprooase — tumadl ovako: ,Der Relner — das zeigt, 'glaube
ich, auch die genaue Angabe des Strafbetrags — gedenkt eines be-
stimmten Falls: und bestraft ihr ja einmal einen, so war’ s um 25
Drachmen’. Ali éav woralngisrsde dokazuje jasno, da je éryroors
gnomi¢ki aor. ,Ako koga osudite, nametnete mu globe 25 drahama’.
Lspr. jo§ ove primjere: Dem. 19, 225 ohvos turpémeral pe viv dnavrdy,
40 b wmpds Pimmov dginTa, wdy dvayxaedi mou suvtuyEly, Awemi-
dnoey eodie, uh g 20Toy ’L’S’g hododvtx duot: i ako bude prisilen,
da se sastane, sko¢i odmah na stranu‘; Tuk. I, 70, 4 (citiran ved
naprijed), — za koje, kao i za sve druge, isto vrijedi.

10. Drzim, da bi mi se 8 pravom moglo prigovoriti, da se nije-
sam obazreo na sve, na ¥to bi valalo da se obazre onaj, koji ras-
pravla o hrvatskom gnomiskom aoristu, ako se ne bib napose do-
takao spomenute veé pojave, da u hrvatskim apstraktnim redeni-
cama, ako je glagol perfektivan pored gnomidkoga aorista i obiénije
od nega dolazi prezent perfektivnoga glagola. Sada je dodao red,
da sc i na tu pojavu osvrnem,

Sto sam naprijed kazao, da prezent imperfektivnih glagola i
aorist dolaze u apstraktnim redenicama od nevole, jer jezik ne po-
znaje oblika glagolskoga, koji bi znadio bezvremensku radnu, to
vrijedi posve za gréki jezik, ali ne vrijedi posve za slavenske je-
zike, u kojima perfektivni glagoli imadu i prezent, dok gréki per-
fektivni glagoli ne poznaju prezenta, a prezent perfektivnih glagola
sam po sebi ne moZe znaditi ni¥ta drugo nego bezvremensku radnu.
Slavenski jezici imadu dakle, bar od perfektivnih glagola, oblik,
koji znadi bezvremensku radiu, pa ga u apstraktnim redenicama
i upotreblavaju, i to ostali slavenski jezici samo taj oblik, a hr-
vatski jezik pored nega i gnomi¥ki aorist. A tim, §to se u ap-
straktnim redenicama, ako je glagol perfektivan, upotreblava prezent,
dobiva s¢ dvoje: prvo to, da se upotreblava oblik, koji sam po
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sebi zna¢i onakovu radiu, kakva je radna apstraktnih redenica,
t. j. bezvremensku radnu, dok aorist sam po sebi ne znadi bez-
vremensku radnu; a drugo to, da je oblik, koji se upotreblava
onda, kad je glagol perfektivan, paralelan s oblikom, koji se upo-
treblava onda, kad je glagol imperfektivan, t. j. u jednom i drugom
sludaju present, dok kod gnomigkoga aorista toga paralelisma nema.
Evo nekoliko karakteristiénih primjera iz hrvatskoga jezika, kako
se upotreblava prezent perfektivnih glagola u apstraktnim redeni-
cama: Vrijeme grad gradi pa ga vrijeme i razgradi (Vuk, Poslo-
vice). Voda svaSto opere do pogana jezika. ib. (isp. Voda sve pere
osvem grijeha. ib.). Zlatan kludié carev grad ofvori. ib. (isp. Zlatan
klu#ié gvozdena vrata otvara. ib.). Vino i mudroga pobudali. ib.
I ¢éorava koka made zrno. ib. Neko se za list sekrije, a. nekoga ne
moZe ui dub da pokiije. ib. To je sve za to ¥to ne poltuje oca i
matere; fima baci iza pedke da jedu (Vuk, Pripovijetke 77.) (isp.
Oca i matere ne poltujeS, nego im bacod za pecku da jedu. ib.
78). Ima ovamo jedan zmajevski car, pa s nama &esto ima rat, i
sad skoro imamo rok da se udarimo; pa kad se god pobijemo,
sva nas trojicu #nadbije, 1 %o utede u ovu jazbinu ono ostane. ib.
34. Isp. Miklogidevu Sintaksu 776, 7.

Ali sad nastaje novo pitate: Ako hrvatski jezik u apstraktnim
reCenicama moze upotreblavati glagolski oblik, koji veé sam po
sebi zradi ono, &to glagolski oblik u apstrakinim redenicama treba
da znadi t. j. bezvremensku radnu, naime prezent perfektivnih gla-
gola, zalto upotreblava pored tiega drugi oblik, koji sam po sebi
ne znadi bezvremensku radnu, nego to znadefe tek sekundarnim
putem dobiva, naime aorist? Ovo je pitaie nalik na ono, kojim
smo pitali, zafto jezik kod posebnoga oblika za futur upotreblava
aorist pro futuro. Pa i odgovor na ovo pitate bit ¢e slidan odgo-
voru na ono pitane. Ja mislim, da se aoristom odluénije nego pre-
zentom tvrdi izvrdene glagolske radne. Ako se to ne vidi tako
jasno u samostalnim redenicama, kao n. pr. Cudo pasa wjedose
vuka (Vuk, Posl), Dva loSa izbiSe Miloga. ib. — a ono -se vidi
posve jasno u slozenima, n. pr.

Nesta vina, nesta razgovora,

Nesta blaga, nesta prijatela. ib.
Sto omile, ne omrznu. Vuk, N, pjes. I, 442. Ako ne naduva, ne
natebe (2. lice) Vuk, Posl. K tomu dolaze primjeri, u kojima je
aorist upotreblen poradi rime sa subjektom, n. pr. NeznadoSe svijet
pojedode. Vuk, Posl. (joni koji se tine i govore da ne znadu nista’

R. J. A. OXIL 2
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Vukova bileska). NemogoSe pojedoSe, a nekéese sve popide. ib. (;oni
koji sve govore da ne mogu‘ Vukova bileska).

11, Poito sam sa sviju strana ogledao i — nadam se — protu-
madio narav gnomidkoga aorista, red je, da navedem za n bar re-
koliko karakteristi®nih primjera najprije iz grékoga, a onda iz hr-
vatskoga jezika.

Gréki se primjeri mogu podijeliti na tri grupe. U prvu grupu
idu oni primjeri, u kojima gnomitki aorist dolazi u glavnoj rede-
nici; u drugu oni, u kojima gnomidki aorist dolazi u podloznoj
redenici; u treéu grupu idu Homerove poredbe.

1. Primjeri za gnomidki aorist u glavnoj redenici:
“Og pév ©° aidéoeron xobpes Mg aseov iodax,
v 38 pEY dvmoay nal 7 Exduov edyopdvon, 1509.
peydeév 3¢ 7t vhmoe Evve. P 32,
émmée dvip E96hn mpde Sadmova patl piyeston,
6v #s deoe T, 'ré.xoc ol y.éym wipt %ud lada, P g9.
Fuvie "Bwudivog, nod 7e wrevéovta xavénva. X 309,
o0 pev yap TOU Ye x%psioeov xob Focuoy
h 8 Spoppovéovte vofpac, ooy Eyntov
dviip ¢ yovhr woAN Ehyen Sucy.svésamv,
Yhopata & ehpevéTnow pdlota 3 7 Exdvov avrol, L 185.
N por 20T
Eyov défouoy pdwrpss deol & Empipve:
T3v Epay by 0 Emiby Te xxl aidolowy Edwx . o 373
8 {Uw:vo;} i 7 dwéhnosy dmdvrov,
Eodhév hOE waxdy, émel dp Phépug dupuadidy. v 8.
Sy pév g Edwrev, &ddrn ¥ ol ms £ wxe, Hes,"Egya 335.
wolha & avidgomo Tepn Yvopay §Tecey,
Grmadv pdv véploe, ob & dvipatic
dvraedpoavteg {ddous 2oty Badd mhuarros dv e med dpeibav ypbve,
Pind. OL XII, 10—12.
dawviy &wy,oc wvsuy.o’c'row ¢xolpioe
otevovta. whvrov. Sof, Aj. 674.
wowae yop 6 deog Tag Thyws yoduevog
7ot ol vogolvrog whpamy SikAsss
v od vosolvra %0038y Hdwrére, Eurip., Tx. 227.
& 88 ohyagyln modoim Gperiy dmasxéoust &g T8 rowdy Eydea W
ioyupd gihéer Eyyiyvesdons adtde yap Exaortos foudduevos xopugadng eiven
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yyopst ve vindy & Eydea peydha dMAAhoG dmievéovtan, Ex TEY 0TAGES
Byybyvovran, % 0% Tav sTasiwv gévogt Bk 0% Tod gdvou dméPwm & pou-
vagytny, »ak &y To4TE d1é8cks, don toti Tolro doworov. Herod. 11, 82.
ra Ay wg dex By warnyoply mopofivy, onddv piihov drydesdévres
gvewelodnpey. Tok. I, 84, 2. &v piv yop o &y wig Adfn xal saey,
peyddny Eys T8 Thyn Ty yaow, &y ¥ avahdisag My, cuvaviless
wad T0 peuviiodour wiv ydow. Dem. I, 11 [‘f) &Y Yy q;‘u*/_v‘)) Ta bvtat
dvtog Yexsuapévn wal omxdelna, dtox mEdw elg 70 elvw Tob 0bgevol,
olxxde XS ev Eadodone 8 adric 6 floyos meos Thv pdTvaY Tods Immwoug
orioxg magsBadev dpfoostay ve wal & advd véutap Ewdrias, Plat.
Fedr. 247e. '

II. Prije nego navedem primjere za gnomic¢ki aorist u podloZnoj
redenicl, vala mi nefto kazati o diobi podloZnih redenica. PodloZne
se redenjce obiéno dijele na dvije grupe, koje Curtius zove Aipo-
takticke 1 korelativne (Erlsuterungen® 192.); Delbriick posteriorne
i priorne (Syntaktische Forschungen I, 35, 54, 71, 101), a Lange
supsekutivne i antecesivne (ovima dvjema grupama dodaje Lange
jo§ koincidentne redenice, Partikel ¢ 18). Isp. Jollyja, Ein Kapitel
vergleichender Syntax, str. 60. i dale. Uzme li se pak na um, da
gve redenice druge grupe (dakle Curtiusove korelativne, Delbriickove
priorne, Langeove antecesivne) imadu hipoteti¢ki smisao, te u fima
dolaze isti nadini (modi), kao i u pravim hipoteti¢kim redenicama,
bit de najbole, da ih zovemo Aipolefitke. PodloZne redenice prve
grupe (dakle Curtiusove hipotaktidke, Delbriickove posteriorne,
Langeove supsekutivne) mo%emo onda zvati paratefitke. U nhima
dolaze isti nadini, kao i u samostalnim redenicama. Medu hipote-
titke idu osim pravih hipotetickih (t. j. onih, koje se podinju s ei)
i one relativne i temporalne redenice, koje imadu hipotetigki smisao.
Sve ostale podlozne redenice idu medu paratetitke. O demu se radi,
neka pokaZzu ovi primjeri:

oo yop wod ypusdy, § vl Omoysioos EXd . o 448,
«donijet ¢éu i zlata, koje mi pod ruku dode’.

Relativna redenica § vz — &y hipotetitka je podloZna redeniea,
jer je radia glagola 2\l uviet radii glagola oleew, te bi se re-
genica § 7is %' €\dvy mogla zamijeniti redenicom & Tic %’ ¥y, koja
bi bila tako zvana eventualna hipotetitka reGenica. Zato reenica
8 wic »* &4 1 ima modalni oblik eventualnih hipotetickih redenica
t. j. glagol je u konjunktiva sa xe.
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S ovim primjerom neka se isporedi 11296—8.
s . ; , y
adrap Eyd xatd dotu péyax Llpdpon dvaxcog
N
Tedsug tugpavée xal Tewddxre Ehxeamémious,
o« 76 po ebybuevon Ywov ShoovTa dydva.

A ja éu obradovati Trojance i Trojanke, koje ée iéi na bozje
zboridte’. Radna glagola dYseador nije uvjet radni glagola edgpuvely,
nego jedna je radna prema drugoj sasvim samostalna. Redenica of
7e Sisovtar ne moze se zamijeniti nikakvom hipotetidkom refenicom
pa 1 nema modalnoga oblika nikakve vrste hipoteti¢kih redenica.
Ora je paratetidka relativna redenica. Isporedi i to, da se & <ic »’
€1 u preda¥nem primjeru prevodi na hrv. ,koje dode’, a ot Te
Suoovray ,koje e idi'. U primjern T 466—7.

— melyen wadd mopéeseTan, oid T anTe
e . ; o v
ow\‘}‘:mmuv mordwv JavaceeTon, G5 xe WrTor —

relativna je redenica ol DaunssaeTon parateticka, a 63 ze Wrra hi-
potetidka: ,kojemu de se svatko diviti, thko ga widi’. Tako i u pri-
mjera ¢ 293—4.

oivie o8 Tpchs vednds, 65 te xal dhloug

Gramrer, B¢ dv pu vaSr}v Ehn und alowa vy —

redenica je 8¢ ©e PAdmter paratetidka, a S5 v O und’ almus mivy
hipotetidka relativna redenica: ,koje i drugima #xodi, tko ga po-
#udno uzme i bez mjere pije’.

Iz naravi hipotetidkih i parateti¢kih podloznih redenica slijedi, da
gnomidki aorist ne moze dolaziti u hipotetickim podloZnim redeni-
cama, jer se nim ne moze kazivatl uvjet; gnomicki aorist moze po
svojoj naravi dolaziti samo u tvrdnama. A u paratetickim pod-
loZnim re€enicama nalazimo ga dosta &esto veé kod Homera. N. pr.

&N odel te Awg xpslesov véog abyidyon,
o 1 » . o ) > I'e 7,
fic vs not dhwpov dvdgo goflel wxh & geileTo vieny
grdls, évd & adwds dmotpiver payésasdon. P 176—178.
oivog ydp dvéryer
A 7 o ) 3 4 4 ! Y] 3 e
Hhess, G5 T E@énne TOA@povE wEp LAk aclsu
xab ' dmaddv yehdows, woub v dpyhanadun dviiney,
raf w €mo; mpoénney § wép v dpgutey duswvov, 7 463 —466.
aihr 8% guabTidog méheTar wbpog avikedmoay,
Fe Te mheloTny pdv xeduay gdovt yedkxdg Eycuey,
i DXYY PR ; ' ’
Spnros OMyIaTOg, EMTY RMYAGL TAAXVTY
Tebs, 6 7 vdpdmov Toping morépown térunran. T 121—4.
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Ovdje su podlozne redenice 7ic e #yeuey 1 8 Te Térunsan parate-
ticke, a redenica je &wiv xAvno hipotetidka. Isp. jo¥ A443. Z217.
£ 108. 3827. w217. % 201. {13

Napose treba spomenuti primjer A 86—91.

Tpog 08 Spuvhpoc wep dvip GTAIcGxTO OLimvov
ofipeog &v Prhasrow, Emel v Eungéseato ysipg
Topvey Sévdosx pmaxpd, &do; Té wwv Tueto Supby,
sitou ve yhunspoin wepl Gevag (nepog ot

Ti0s 6pf gperd Aovaol fhfavro pddayyus,
“enhbpevor ETHROIGL XATE GTEYUS.

Na prvi bi se mah mislilo, da je refenica s 7vo: hipotetitka i
da ovdje gnomidki aorist dolazi u hipoteti¢koj redenici. Ali ako se
isporedi  400—401.

dpog O héhog péoov odpuvey apmoLPeBviny,

vipog do' s clon yégwv &hog vapeptis —
vidi se, da nije tako. U § kazuje se podloZnom redenicom doista
uvjet glavnoj: da starac ide iz mora, treba da sunce stojl usred
neba; ali u A ne kazuje se podloznom redenicom uvjet glavnoj:
da Danajei probiju falange, za to ne treba da bi drvar prigotovio
rudak. Na jednom i na drugom mjestu vrii se radna glavne rede-
nice o podne; to se kazuje podloZnom redenicom, ali ne direktno,
nego tako, da se spomine nekakva radna, koja je karakteristidna
za podne. U & ova je radna takova, da bez fe nema podne, ona
je uvjet podnevu, dakle i onomu, #to se o podne vr¥i. A u A ova
je radna takova, da moze biti podne i bez fe, ona nije uvjet po-
dnevu, dakle ni onomu, §to se o podne vr¥i. Ona je samo sadriaj
podnevu t. j. fiom se samo kazuje, ¥to o podne biva. Po tom je
u d podlozna redenica s 7po; hipotetidka podloZna redenica, zato i
ima modalni oblik eventualnih hipotetidkih redenica. A u A je pod-
loZna redenica s 7o paratetitka temporalna redenica; gnomiski
aorist dolazi dakle i ovdje u parateti¢koj podloZnoj redenici. Isp.
1p439.

Redeno je, da gnomiéki aorist dolazi samo u paratetikim pod-
loZnim redenicama. Ipak dolazi i u hipotetitkim podloZnim redeni-
cama aorist, koji ako nije gnomidan, a ono je donekle srodan sa
gnomigkim aoristom. U primjern Pind. Nem. XI, 13—16.

e 3¢ mig dnfov Eyov poppd wopapehoeTan EAhoy,
& 7 gEddow doeTedwy tméderiev Blay,
Pvara pepvioho meperidioy pédn,

AAL TERSUTAY GTAVTOY S ETEGTOUEVD; —
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pored konjunktiva wapapsioeror dolazi aorist imédetev s istim zna-
genem. Ovu pojava mislim da vala ovako tumaditi. Radna podlozne
hipotetidke redenice vrdi se svagda prije radne glavne redenice.
S gledifta onoga vremena, kad se radia glavne redenice vri, radia
je podloZne hipotetitke redenice svagda prosla. Zato se kadito (kao
u nafem primjeru) u podloZnoj hipotetidkoj redenici mjesto kon-
junktiva kao nehotice upotreblava aorist, koji mozemo zvati ,ao-
ristus pro coniunctivo’. ,Ako tko lepotom prestigne druge i u igrama
pokaze (3médefey, mj. émdeify ,pokaze’) smagu, neka znade, da je
smrtan‘. Ovaj je aorist toliko srodan s gnomitkim aoristom, &to se
ni jedan ni drugi ne upotreblava s gledifta onoga vremena, u koje
se govori, pa opet se jednomu i drugomu odreduje znadene s gle-
didta onoga vremena, u koje se govori, t. j. gnomi¢ki aorist dobiva
bezvremensko, a aorist pro coniunctive konjunktivno znadene. Cesto
dolazi aorist pro coniunctivo u hipotetickim redenicama bez ¢, koje
pokazuju, da je onaj, koji goyori, uzrujan. N. pr.
%&y g Aboxy pbay

F@naTos yévnTas, déuar moynpo; Yylyvetas,

tmérpedag éndpy mheloy Em Spdoer wund.

Aristof. 'Exx. 177 -179.
mwaatreTal TL TAY iy Soxodvray cuupépety, domvos Alaylvng &vTé-
xpoua € T xoti yéyovev oiov ol &z, nxgeamy Aloylvag. Dem. 18, 198,
Isp. jo§ Herod. VII, 10, £). Dem. 18, 117 i 274. Kithner, Ausf.
griech. Gramm.? II, 784—5.

12. ITII. Najveée i najinteresantnije podrudje gnomitkomu aoristu
gine Homerove poredbe. U Homerovim pjesmama upotreblavaju se
poredbe, da bi se fie§to prikazalo jasnije i Zivle nego se prostim
opisivanem mozZe prikazati. Zato se za primjer uzima nekakav do-
gadaj iz prirode ili iz Judskoga Zivota, koji se svaki das dogada,
te je svakomu dobro poznat i zivo pred odima. Ali pjesnik se
obiéno ne zadovolava tim, da bi onaj dogadaj, koji uzima za primjer,
samo spomenuo, nego ga opfirno & kojekakvim potankostima opi-
suje. Tako poredbe postaju &itave krasne slike, koje su pravi ures
Homerovih pjesama, Glavne redenice u poredbama apstraktne su
redenice; u nima dolaze dakle oni glagolski oblici, koji dolaze u
apstraktnim redenicama t. j. prezent i aorist. A u podloznim rede-
nicama dolaze oni glagolski oblici, koji dolaze u onakovim pod-
lo#nim redenicama, koje pripadaju apstraktnim redenicama. Da bi
se onaj ogromni materijal, ¥to ga pred sobom imadem, bar nekako
pregledati mogao, ja déu najprije govoriti o poredbenoj redenici,
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onda o onima (glavnim) redenicama, kojima se poredbena redenica
firl, napokon o podloZnim reenicama, koje pripadaju poredbenoj
refenici, pa o onima, koje pripadaju onim redenicama, kojima se
poredbena redenica §iri. Najvife bit de mi do toga stalo, da pokazem
razliku izmedu (gnomic¢koga) aorista i konjunktiva, jer je (po mom
sudu) ovo najteZe pitatie iz modalne sintakse ITomerovih poredaba.
U opée pak neka ono, #to éu o Homerovim poredbama kazati,
bude zajedno mali prinos za bole poznavane ovoga od gramatike
priliéno zanemarenoga pola.

A. Poredbena redenica moZe imati razlidan oblik:

1. &¢ 6te dolazi u Ilijadi i Odiseji 49 puta s konjunktivom, 1
put (« 383 —8) s optativom, 18 puta s prezentom, a 9 puta s ao-
ristom. Pita se, kad dolazi u redenici sa o¢ 6tc konjunktiv, kad
i prezent ili aorist? Ja mislim, da odluduje to, da li je redenica
sa Svs hipoteticka ili paratetitka: u prvom sludaju dolazi u toj
konjunktiv, u drugom prezent ili aorist. U oba sludaja uzima se
za primjer neko vrijeme ili, ako se hode, neka situacija: to poka-
zuje o¢ 8ve kao kad’ (t. j. &¢ ~éte, fve — kao tada, kad —*). To se
vrijeme oznaduje redenicom sa &ve, 1 to ili tako, da mu se fHom
kazuje uvjet: relenica sa Sve pripada medu hipoteticke; ili tako,
da wu se nom kazuje sadriaj: redenica sa &tc pripada medu para-
teticke redenice. N. pr.

o O Bre mOp &idnkov v &Fihe Euméon Dk
mavry v eupboy dvepog oéps, of 8¢ Te Sdyvor
Tphealor TETTOUGW ETELylIIvoL 7opos SpuR

&g &' om’ ’A’rps‘v."g'q "Ayauduvon TRTE RApIIeL
Toawv genyébvrov. A 155—159.

Redenica ¥tz éumésn hipotetitka je redenica te ima modalni oblik
eventualnih hipotetitkih redenica. Nom se kazuje uvjet onomu vre-
menu, koje se uzima za primjer t. j. nom se kazuje, to treba da
bude, da to vrijeme nastane.’ Sadrzaj tomu vremenu t. j. 8to u to
vrijeme biva, kazuje se onim redenicama, koje slijede (od wdvey
do pu?). Vatra treba da navali na Sumu, onda nastane takova situ-
acija, da je vjetar svakuda nosi i da se stabla s korijeilem rude
od ognene sile.

Sada ogledajmo jedan primjer, u kojem u redenici s éve dolazi
aorist ; n. pr.

de O 8re Tl T SPo'cxowoc Do TaNVOpsOs ATEGT T
olipzag &v fionms’, Omd Te Todmog ENhxBe yula,
&l & dveydpnaey, drppds uv Elhe mapELEs,
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& avmig xxd Bushov £ Todoy dyspay ey
delmac ’A'cpéo; vidy ’AléE_acvSpo; Seoedie. [ 83—37.

Redenica &vc améorn paratetitka je reGenica. Nom se ne kazuje
uvjet, nego sadrZaj onomu vremenu, koje se uzima za primjer t. j.
fiom se ne kazuje, §to treba da bude, da to vrijeme nastane, nego
#o u to vrijeme biva. A redenicama, koje slijede, nastavla se ka-
zivati sadrzaj tomu vremenu, nima se hode sadriaj tomu vremenu
jod bole da iscrpe, ne bi li slika negova izila potpunija. Aorist,
koji dolazi u redenici 3tz éwéstn, gnomidki je aorist. A kako gno-
midki aorist moZe dolaziti u parateti¢koj podloznoj redeniei, o tom
se govorilo naprijed pod II.

Isporedi jo§: #ipme &' g e g dplc Fprimev  dyzpois

W wirug Pheded, iy T olgem vixTovss &fv&p;,

greroynoy meléneas vernest vy sivan, N 389 —391. ([1482 - 484)
o; O o’w’i,p (pépy,r(*(o; ’swma’.p.svog wn, dowdie

p’mSimg ETdvuese vép mepl %6NhoT yogS‘rﬁv,

S dpgoricwdey furr,p:?,g Evrepoy ibg,

g dp’ drsp omoudds TavuGEY U T6Eey 'Odusazi. ¢ 406-—409.

Osim toga dolazi gnomitki aorist u redenici sa @¢ ére A 275 do
282. E 901—904. A 558—565. Tl 823—128. T 403-—406. ¢ 488
do 491.

Mjesta, gdje dolazi é¢ &tc s konjunktivom, bilezi Delbriick, Synt.
Forschgen I, 161—162.

2. & dolazi u Ilijadi i Odiseji 18 puta s konjunktivom, 24 puta
s prezentom, a 9 puta s aoristom. I ovdje drzim redenice, u kojima
dolazi konjunktiv, za hipotetitke, a one, u kojima dolazi prezent
ili aorist, za parateti’ke podloZne redenice. I Delbriick dri rede-
nice, u kojima dolazi konjunktiv, za priorne (t. j. hipoteticke), isp.
Synt. Forschgen 65. Ali ima bitna razlika izmedu fegova i moga
shvacanja. Delbriick misli, da je redenica sa ¢ podloZna onoj re-
enici, kojom se poredbi kazuje aplikacija i koja se obiéno podine
sa s tako'. N. pr.

Gz dvepog Lok oy dapdve Tuvdly
rappudion, o udv dp Tz Swonidxas’ Nhudic Xy,
g TRz Soupy-r/x PR dieanédous. = 368—370.

Po Delbriicku redenica ¢: Twifn podlozna je redenici é: decoué-
dase; prvom se kazuje prius (zato je priorna), drugom posterius, ili
(kako ja mislim, da su Delbriickove priorne redenice upravoe hipo-
tetiCke) prvom se kazuje uvjet, drugom posljedak. Ali ja mislim,
da radna ,uzvitlati kup suhe pleve’ nije ni uvjet ni prius radai
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raznijeti daske ladene'; medu ovim radiama nema u opée nikakve
druge sveze nego da se druga s prvom isporeduje. Redenica ¢
wwzfn ne moZe dakle kao hipoteticka podlozna redenica pripadati
redenici &z Siemddxse. Ja u opée mislim, da &g i wwikq ne pripa-
daju istoj redenici, nego &g pripada onoj situaciji, koja se uzima
za, primjer i koja se u poredbi crta; a redenica vwiZn podlozna je
ovoj situaciji, i to tako, da se nom ovoj situaciji kazuje uvjet. Re-
denica sa @; osvrdée se onda na jednu crtu ove situacije, i to ovdje
na onu, koju je izredena u redenici v udv dp 7t itd.; to dokazuje
glagol Diesuiduss. Po svemu tomu i nije kon]unku]a re¢enice Tt-
véZn, nego Twz¥n je bez konjunkcije, kao ¥to su bez konjunkcije
hipoteticke redenice kao Aristof. Tk, 177—179, o kojima se
naprijed pod II. govorilo, samo #to u onim primjerima dolazi aorist
pro coniunetivo, a u ovima sam konjunktiv. I kao ¥to se ondje
moZe dodati konjunkeija ¢, tako bi i ovdje ¢ (isp. primjer 1480
do 482. dale pod 3) ili ére bila ona konjunkeija, koja bi najjasnije
pokazivala, u kakvoj je svezl redenica wwdfy sa situacijom, koja
se sa o7 uzima za primjer. Ako ovn konjunkeciju umeinemo, raz-
jasnit ¢e se odmah zvadehc refenice @y — Twafn: og (8) — Twiln
Jkao [u toj situaciji (zgodi), ako] Zestok vjetar kup suhe pleve uz-
vitla®. Vjetar treba kup suhe pleve da uzvitla, onda nastane situa-
cija, koja se uzima za primjer; onda vjetar plevu raznese na sve
strane. Tako je 1 Posidon raznio velike daske ladene. Po tom se
naSe redenice ne razlikuju bitno od redenica sa &¢ éve i konjunk-
tivom. Samo su ove jasnije, jer dolazi u nima konjunkcija Sve, a
u nafima nema konjunkcije. Zato o¢ £v¢ s konjunktivom i dolazi
toliko delde (49 puta) nego &z s konjunktivom (18 puta). Mjesta,
gdje dolazi & s konjunktivom, navedi Delbriick, Syntakt. Ior-
schungen I, 161.

Posve su drukéije one poredbene redenice sa &g, u kojima dolazi
prezent ili aorist. One su doista podloZne onoj redenici, kojom se
poredbi kazuje aplikacija, i to parateti¢ki podloZne. N. pr.

o 3’ ot ahpaves of T Mot aifeva dovavra:
mowdves dyporsdat péyx mewvdovea diesta,

'g g% Oy obx Bvavta oo Alxvre AOGIGTY,

“Faro 0% lilpup‘i&nv gmd verpol 8&36’@.6&1«.. Y 161—164.

Ovdje se reéenicom G ob w ddvavrw ne kazuje uvjet nekakvoj
situaciji, koja bi se uvzimala za primjer, nego redenicom 63 of T
Sovavtoe kazuje se upravo ono, §to se uzima za primjer. Ali tako
jednostavnih primjera ima malo. Obidno se redenica sa &g Siri dra-
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gim redenicama pa se festo oba radna, koja se uzima za primjer,
izrie kojom od ovih redenica. N. pr.
Gz 3% Mov EMpuo Taysing vima Téuva
grdlog cuvéute hafov rpxtepoiow 6dolaw,
Odov sc edviy, aradiv ¢ 0@’ ATop dmndon
50 e Ty e Thymon pdda Gxegriv, od SUvaTal G
FPUSPEY wd Ty yeEp v ORO Tebpog oivog ixdver
wopradipog & Fke S Sovpor murvar xotl Gy
omeddous’ Bpdousa xpwrono’ dnpde g bowdic
& dpx wois of Tig dbverto YprLap. o (’J’)@n‘)pov
Tewev, ddd zad advol on "Apyelost géfovro. A 113—121.
Ovdje se ne uzima za primjer radna, koja se izride glagolom
ouvéake, nego ona, koja se izrife redenicom ob ddvatas ypuousiv, Bto
se vidi iz redenice sa G¢ (of T Sdvave ypumouiion: ledpov). Moglo
bi se kazati, da je pjesnik najprije htio da uzme za primjer radiu
cuvio, zato je fhu 1 spomenuo u redenici sa og; ali je poslije &i-
reé¢i poredbu to zaboravio pa kod redenice sa ¢ mislio na onu od
spomenutih radna, koja mu se za fegovu svrhu é&inila najkarakte-
ristidnija. U tom sludaju rekao bi dovjek, da ¢ ne pripada upravo
samo onoj redenici, u kojoj se nalazi, nego &itavoj situaciji, koja
se u poredbi crta; tako da se ovakovi primjeri priblizavaju onima,
u kojima dolazi & 6ve s prezentom ili aoristom, gdje &ve pokazuje,
da se za primjer uzima ¢&itava situacija, kojoj se redenicama, koje
slijede, kaznje sadriaj. Aorist, koji dolazi u redenicl sa &z, gno-
mi¢ki je aorist, za koji je naprijed pod Il. refeno, kako moze do-
laziti u parateti¢kim podloznim reéenicama.
Evo nekoliko primjera:
&g te Nuv Eydon peydde Tl copat wigsus,
ehpay A Ehapov xepudy K dypov aiyx,
mewdow |ado ydo Te xaveodie, e mep &y adtov
sedwvton Tayées e wiveg Vakepol v ailmolr
g Eyapn Mevbhoog "ANsEovdooy Jeoudée
dpdaducin idov I 23—24.
,Kao 8to se lav obraduje itd.‘
G5 D8 Yeds vadbTaow 2rdopdvoiow Edwrszy
olpuy, Emty wexdpaot uEEeTs EdTymy
mhytoy Ohabvovrae, WAt & GG e Méluvees,
&g digx o Tedesow sendopdvara gavirry, 11 4—7.
G 0% Wozor dpvesay Eméypany B pipmay
glvron, Umén pAhav alpgdusvor, of v &v deesaw
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ToYLEv0g o’cgopoz&fnm Sas’cgm.yev ob 8% idévree
xider Bw.pm’cZO')mv TV Qupoy Eyodeug
¢ Aavaol Todesow dméypaov. 11 352—3856.
@& por Atnadog Telbfus ddvatdy ve pdoov e
Ervae oby oddopsvy ddGyw, olxbvde xaMésaxs,
devmvisans, &g The Te xuvéuTave Polv iml edrvy.
% 409 —411. (isp. 5 534—53b.)

Osim toga dolazi aorist u redenici sa @ jo¥ na ovim mjestima:
© 306 - 308. A 548—557. N 62—65. O 271—280.

3. &g st dolazi u Ilijadi i Odiseji 8 puta s optativom, 1 put
8 konjunktivom, a 1 put s aoristom. Za primjere, u kojima dolazi
&g &l 8 optativom, isporedi Langea, Partikel ci str. 127 1 dale. Onaj
jedini primjer sa o & i konjunktivom po onom, Sto je doslije re-
deno, nije tesko razumjeti:

8 3 pe mpbosov Omédento,
xal ' Epihng &g el T mathp By A% IR
polvoy THMIYEToY TohAoisy &M xredTesey. | 480 —482.

Redenica ¢ v gidion hipotetidka je podloina redenica. Nom se
kazuje uvjet onoj situaciji, koja se sa ¢&; uzima za primjer. Ova
situacija nastane, ako otac zavoli svoga sina jedinca itd. Prevesti
vala: ,— i zavole me, kao ako otac zavoli svoga sina itd.‘

Sada ogledajmo onaj jedini primjer, gdje u redenici sa ¢ ¢l do-
lazi aorist:

adrTip Emerta
Qo Emovd, g el e perz widov EsmeTo wile
mépey & Bovdvng Yoot § dpr Te padva moudy'
&g Alvelz Dupog B oridese yeyide,
Gg Ve Kty Evoe Emomiuevoy 01 adrd. N 491—495,

Aorist éometo u redenici sa ©¢ & ne moZe biti gnomidki aorist,
jer gnomi¢ki aorist ne dolazi u hipotetidkim redenicama, a da je
ova redenica hipotetitka, dokazuje &. Ovaj aorist mo%e biti samo
aorist pro conjunctivo, o kojem isp. naprijed pod IL Ovaj se dakle
primjer ne razlikuje bitno od predasnega.

4, e (ehve) dolazi u Hijadi i Odiseji 1 put s konjunktivom,
4 puta s prezentom, a 4 puta s aoristom. Sto se god mislilo o eti-
mologiji rijedi 7Wte (cf. Brugmannovu gréku gramatiku?, str. 222.),
toliko stoji, da je komparativni adverab poput ¢x. Konjunktiv pa
prezent i aorist upotreblavaju se dakle u refenici sa Wite (sive)
tako isto, kao i u redenici sa s (isp. naprijed br. 2). Konjunktiv
dolazi u redenici sa Wwive P H47—H52:
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Hire moppugény Tov SvnTotm TaviGoT
Lsig & olpmubihey, tépug Eupevas h moképow
3wl yapdivog dusdadméos, Bz 6% Te fpyov
' LEPLNOG QUGUAATIECS, O3 p% Te 0y
avipumoug dvémausey 3wl ydovi, o 3 erSa,
b F moppuptn vepéhn wuxdsasxy & adriv
diset Arymudiv Edvog, Eyeps 88 QhiTe EnasToy,
Jkao (ako, kad) grimiznu dugu smrtnicima rastegne Zeus s neba itd.‘
Aorist se u redenici sa 7z (297e) nalazi n. pr.
et Bozog AOOJ’?N‘L vbTog %o
moyéory ol T olhny, nhémT

Téyeuey Spbyhay,
r 0¢ 7z yuntde auzive,
Téocoy Tie T Emhedsser 5rrov T Em ‘Ao”fzv oo
O oo TeV Ume wosal wovisahog dewt deliis
goymdvav pida ' G bcewpmsov wediow, 11 10—14.
,kao §to po vrsima brdskima juziak razaspe maglu itd.
TS xipxo; Gpeapiy, é).u.gooéﬂrwro; TETETVEY,
g’mSimg oiurnoe (JS"'O\C Tpnr(v)vv Téheray
§ 8 W Smuda goli rx,, B dyrodey 68y Aakmnin
(e 22 f]ov inuison, Ehewy v € Juwig w(o*la,
& dp’ 6 ' dunepadg i«‘}bg TETLTO, ‘z : Y “Exrop
7atyos o Tedwy, hendngs. 3 vovar tvapa. X 139 - 144,

Osim toga dolazi #)tc s aoristom 13 480 - 483. 11487—491.

5. Relativne rijedi olog, 650¢ dolaze u llijadi i Odiseji samo s pre-
zentom (10) i s aoristom (D puta), nigda s konjunktivom ni s opta-
tivom. Po tom su sve poredbene refenice sa oing, &so; paratetidki
podlozne onoj redenici (sa <olog, Thang), kojom se poredbi kazuje
aplikacija, te se u svemu mogu najbole isporediti s onima, u ko-
jima dolazi & s prezentom ili aoristom (isp. naprijed pod 2). N. pr.

oty 82 Teplpmo Eycdato mhvrov Em g%,
6ovuuévoro véov, pehaver 3% Te wévtor O ATz,
Toim dpr obyss el TAyady Tz Tpdav te

&v m,&q). H 63— 66.

y,Kakvo se lelijatie po moru radiri, kad zapadnak pocite duhati,
a crni se more pod nim, takovi su redovi Ahejaca i Trojanaca sje-
djeli u ravnini'.

e Ny R\ ~
Goay 02 mepudorks Moy avdatyv dv S

[
X7

N2
delone, bmmime pav Obhov mept /.u/lov oc*l'mf'w
TOGGA 1y Spuaivousay Emdiude “nguy,o; Tmvos. O T91—793.
Ostala su mjesta, gdje u poredbenoj redenici dolazi relativ 8 aori-
stom: A 75—78. E5564 560. E 770 - 772.
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B. U refenicama kojima se poredbena redenica iri, dolazi pre-
zent ili gnomigki aorist. Ove su reenice glavne apstralktne re-
Senice, u kojima su, kao #o smo naprijed vidjeli, ovi oblici gla-
golski posve na mjestu. Najéeide dolazi u nima sam prezent, rjede
se uz prezent nahodi aorist, najrjede dolazi sam aorist. Dosta ¢e
biti, ako navedem jedan primjer za sam aorist i jedan za prezent
1 aorist.

Po tri redenice s aoristom nalazimo osim I'33—37. (isp. A. 1)
jos O 271—-278. 1 P 522—525. Evo ovoga poslediiega mjesta:

Gg § fre ramvog lov eig odervov edohy ludvay
dateog widopévon, dedy 3¢ & ufvg aviney,
mim O Ednne mhvov, moWhilar O wide dginev,
&g Aydeds Tedesn mévoy o wide $dnuev.

Po dvije redenice s aoristom nahode se 11297—302. i 3§ 335—340.
(=5 126—131). Po jedna redenica s aoristom nalazi se A 452—456.
I 597—600. A 62—65. 11 487—491. Y 495 —499. ‘1" 692—694.
€ 368—370. £ 394—398. 1. 251—255. 468 —472.

Redenice s aoristom nahode se pored recenica s prezentom n. pr.

gpgl 8 o’ adTdy
Teses émov g et 7 &zf‘oowoi hidsg Beespuy

\

qup’ Ehagov wepuoy PeBhrudvov, Gv v EPad’ dvip
16 4md veupfis Tov wév = AAuie T6deaaty
pelhywy, Bos" oimo Mgy xal yolvar' dpden’
odTop Emel 3h by ve Sodaseron ambs GisThs,
opogayon wv Y6ies &v obses 31@87’.w¢oumv
v véusi cuepdy Emt Te Wv Fyaye daipoy
sivray Bdes piv Te 3Lé1’9501v, abrag 8 Sdmrer
3 got. T4t sy’ "O3uciin Sats GOV%. TOATAGATLY
Todiag Emov woddot we wad dhapron, witap 5 4" Hoowg
Glosay & Eyys dudveto vnheds 'ng.p. A 473 —484.
~ Aorisne redenice dolaze pored prezentnih jo¥:

A 141—147. A 276—282. A 482—489. E 87--94, L 135143
¢ 555—561. 14—8. A 113—121. A 172—178. A 548—H57. A
558 —5H65. M 41—48. M 299 - 306. N 298 —302, O 624—629. O
630—637. O 679—-686. 11 823—898. P 53—60. P 61—69. P 109
—112. P 389—395. P 637—067. P 625—731. £ 316—323. Y 164
—175. X 93—97. v 31—35. ¢y 383—389. { 233—240.

C. Od redenica podloznih poredbenoj redenici dolazi aorist:

1. u relativnim redonicama, u kojima dolazi konjunktiv (u Ilijadi
i Odiseji 33 puta), prezent (44 puta) ili aovist (29 puta).
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Relativne redenice s konjunktivom bez ikakve su sumne pored-
benoj redenici hipoteti¢ki podloZme. N. pr.

e 8 o avip Sépnow Mhaderon, & e TovTiLAp
vadv &’ EhxnTov Poe olvome manTdy dpotpov'
denasiog O dox 6 22U Qrog hedoto

dépmov Emotyeod, Praferar 88 v yodvar ibviv
&z 'O8us?® damastiv €u oo teMow, v 31— 35.

Da nekomu &itav dan volovi po nivi vuku plug, to je uvjet onoj
zeli tiegovaj za velerom, koja se uzima za primjer. Ostale primjere
navoedi Delbriick, Synt. Forsch. str. 135. One relativne reéenice,
u kojima dolazi prezent ili aorist, paratetitke su podlozne redenice.
Ali e biti meda nima i hipotetidkih, u kojima prezent ili aorist
dolazi pro coniunctivo. Isporedi n. pr.

3 wére piv Tpis Toaooy ey y‘évo;, 03 e Adovta,

Gv g4 Te moyuy aypd &7 sipomizos’ Gisaguy

yeadan pév « adkiic dmepdhpevoy 00de dupdosr — B 136—138. 1
Toéiez émov dg el te Sagowvat Sdeg peatry

Gpo’ Ehapov weoady Pefhnudvoy, 8y 7 EGad’ dvip

@ amo veugs — A 474—476.

U drugom primjeru dolazi aorist éf«ke ondje, gdje u prvom pri-
mjeru u analognoj prilici nalazmo konjunktiv yexisn. No ja za
sada nijesam mogao odijeliti jedne od drugih. Kako moze gnomicki
aorist dolaziti u paratetitkim podloznim redenicama, o tom se go-
vorilo naprijed pod II. Paratetitke bit ée n. pr. ove relativne re-
Cenice 8 aoristom:

Hhre moppuggnv T Svwrolar Taviser

Zede & olpavbdey, wéore Eupevar f mworéuow

ol yeypéivog Suadadwéag, g Sd Te Foyov

avlprimous dvémauaey dm ydovi, piha 88 wAder — P 547—550.
Gg 8 pov retaviket’ dv dxpomdlowsy Soeamy,

v T as?)po; xarétnbey, dmiv (dpupos ratayein — v 205—206.

Tako joi: E88% O364. 11583. P283. P674.

Ostale poredbenoj redenici podloZne relativne redenice s aoristom
nalaze se na ovim mjestima: B146. E523. A28, A173. A559.
M 158, N243. N300. N391. (== 1484). 11304, 11 753. T1 768. P 158.
b 494, W 223, W12, Q481. £233. (= ¢ 160). =218. 7300. 7356.

2. u temporalnim redenicama sa &7z, u kojima dolazi konjunktiv
(u Hijadi i Odiseji 9 puta), prezent (2 puta) ili aorist (5 puta).

! Citira se onaj stih, u kojem dolazi aorist.
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One redenice sa 6z, u kojima dolazi konjunktiv, pripadaju medu
hipoteti¢ke podloZne redenice, n. pr.

Bono 8¢ wepwhoe Mwv avdpdv &v Guia

dsisag, ommbme urv Doy megl whthay Ey o oLy,

Thoo% v Sppatvousay Emdlude 7’1/3011.0; brvoe, & 791—193.

Isp. Delbriicka Synt. Forschgen I, 168—169. A one, u kojima
dolazi prezent ili aorist, pripadaju medu paratetitke podloZne rede-
nice, ali dopustam, da ima medu nima i gdjekoja hipotetidka, u
kojoj dolazi aorist pro coniunctivo, dok je aorist u paratetickim
refenicama gnomicki aorist. ParatetiCke bit ée n. pr.

Gg 67 by aoteamTy whog “Heng huxdpow,
webyev h moldy Sulpov ddésourov P yddalay
7 wpetdy, dre wdo e v Ewdduvey dgotgre — K H-T.
— Bg e vpuades bvos mimTwe Yaysin
foam yewsply, §ve v Bpeto unrista Zedg
weépey — M 278 —280.

Ostale poredbenoj regenici podloZne redenice sa 67z i aoristom
nalaze se na ovim mjestima: ®556. Z397. X219,

D. Od regenica podloznih kojoj od onih regenica, kojima se po-
redbena redenica Xiri, dolazi aorist:

1. u temporalnim redenicama s éx¢i, u kojima dolazi konjunktiv
(u Ilijadi i Odiseji 2 puta: A478. ®575.) ili aorist (1 put). One
reenice s émel, u kojima dolazi konjunktiv, pripadaju medu hipo-
teticke podloZne redenice. Napose nas zatima ona redenima s &mel,
u kojoj dolazi aorist. Evo &itave ove poredbe:

g 0 47 dvog wap’ dpovpay iy EPuhonTo g
vodis, & 3 mokhe mept omak dpgis dhym,
welper ' eloeddbav Badd Moy of 3¢ 1e mwaideg
TOTRTOVGW p'om'c)\om' Bén 3¢ rs vamln wdTév
omoudfi & SEdlasouy, imel v Enopéocato goplic
A 5H8—b62.

Na prvi mah rekao bi dovjek, da je redenica émel éxopéosara hipo-
tetidka, dakle da aorist éxopéssato stoji mjesto konjunktiva, ali ja
mislim, da pjesnik nije htio kazati, da je to, da se magarac najede,
uvjet, da ga djeca mogu istjerati, nego je k smoudf dEiaseay dodao
imet tnopéosuto kao paratetidki dodatak, keji izride nova karakteri-
stinu crtu, da kad djeca napokon s te¥kom mukom magarca istje-
raju, on se veé¢ najeo (Ameis kaze: ein humoristischer Zusatz,
welcher die fruchtlosen Bemithungen der Knaben noch einmal in
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ein helles Licht stellt). Po tom ée redenica émsl izozésexto biti para-
tetitka, a aorist Exoséssurto gnomidki aorist, koji je u paratetickoj
podloznoj redenici posve na mjestu.

2. u redenicama 8 dog%, u kojima dolazi konjunktiv (u Iijadi i
Odiseji 5 puta) ili aorist (1 put). Sto se tife onih redenica s dvpx,
u kojima dolazi konjunktiv, Delbrick drzi A477. za hipotetidku
{priornu), jer Gopx znadi ,s0 lange als' (Synt. Forschgen I, 170.);
sve druge drzi Delbriick za paratetitke (posteriorne), i to A 486.
M281. 1110. za finalne (dppx = lat. ,ut‘ finale; Synt. Forschgen I,
165.), a X 192. za temporalou (Spe» = tiem. ,bis‘; Synt. Forschgen
1, 159.). Al ja mislim, 1) da redenice M 281. [110. i X 192. idu
u istu kategoriju i da Sppx u svima znaéi nem. ,bis‘; 2) da su sve
tri redenice s Sogx hipotetitke. Uzmimo n. pr. M281.

— &g 7z wpddec quévo; mimToa Joapsionn

Tpomy yepsge, Gre v doeto unwieta e

wogpey, avdpdrom mprueebpenns T & vk

zowdoug 8 avépovs yéer Eumedoy, dpoa xa Al

Olnhév Spdwv rogupds kil wedovas Gxpous —
epor x2h0dn moze se sasvim lako prevesti: ,dok pokrije vrhunce
visokih gora itd.* (i Ameis prevodi 4oz ,bis'). Na dale xx000n
istina ne izride uvjeta radni glagola yéewv; zato se 1 &ini, da rede-
nica Gppz xxhddm nije hipotetitka; ali xxAdly pokazuje uvjet onomu
vremenu, do kojega radia glagola yéew traje. Ako za 4ppx uzmemo
rije¢ ,do kad‘, koja jasnije pokazuje, fto Spgx znadi, nego li ,dok’,
mozemo fpox %2Xidy prevesti: ,— do (onoga vremena,) kad po-
krije‘ t. j. Zeus treba vrhunce gorske da pokrije, onda mastane
ono vrijeme, do kojega on sipa snijeg. Po tom su pomenute rede-
nice 8 Sppx 1 konjunktivom doista hipotetizke.

A ni u demu se od nih ne razlikuje ona jedina redenica s dppx
i aoristom E558.

ol 1o Y2 Movre She Goz0¢ wopugToWY

ETpapéTny o prrel Badsing Toppény dne'

To pév & demalovre Péxg wal lowz e

sradpols avdpomay usguiletoy, fosr wal alto

avdoiv & mokdpao naTéntadey old yuhed —
Sose waténradey = dok (t j. do onoga vremena, kad) poginu’. Po
tom je i ova redenica s Gppx i aoristom hipoteticka t. j. xaréntadey
nije gnomidki aorist, nego aorist pro coniunctivo.

E. Od redenica podloznih takovoj redeniei, koja je sama pod-
lozna poredbenoj recenici, dolazi aorist:
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1. u relativnim redenicama, u kojima dolazi konjunktiv (u Ili-
jadi 1 Odiseji 2 puta: 1'62. T1387), prezent (6 puta) ili aorist (4
puta). One relativne redenice, u kojima dolazi konjunktiv, pripa-
daju medu hipotetitke, a one, u kojima dolazi prezent ili aorist,
pripadaju u opde medu paratetitke podlozne redenice. Sto se na-
pose tide onih relativnih redenica, u kojima dolazi aorist, za N 300.
ne sumnam, da je paratetidka:

olog 3% [bporohoryss "Apng mbreubvde péraowy,

TH O P6Ros gihog uids Gpx rpuTepss ko ATHOHNG

dometo, 85 T Epéfinoe Taldpoovd TEp WOASWGTRY —
aorist je 2pifnse dakle gnomicki aorist. Za H210:

— o6 Te mEApOg Eoyeras "Apng,

gloty mhhepbvde pet’ avépas, ols e Kooview

upoPigov Endos pévei Zuvénne phycotu —
i za OBS81:

"AvzDoyng 3 Emboovse wdwv g, Gz T emi veBod

Phapéve aibn, =bv 7 &£ ehviioe Fogbvra

dngrrtg Etdynee Lfakav, dmiluss 3¢ yuir —
mislim, da su hipoteti¥ke t. j. aorist dolazi u nima mjesto konjunk-
tiva. Za © 523. napokon:

ac & Gre Tlavddgen xobgn opnis *Andov

8 7

xahdy deidnow Eupog véov iemapévon,

dewdpéov &v merddow zadelonéva munalow,

A re dans Tpomdion e wohunyda Quviy,

Tz fogugonévn Tlrudov gldov, &y wote yeled

xweive 8 dppading, woligny Lo dvansos —
mislim, da je parateticka, ali nije apstraktna, dakle aorist wreive
nije gnomidki aorist.

2. u refenicama s énsi, u kojima dolazi konjunktiv (u Ilijadi i
Odiseji 4 puta) ili aorist (2 puta). One, u kojima dolazi konjunktiv,
pripadaju medu hipotetigke podloZne redenice. Takove ée biti i one
dvije, u kojima dolazi aorist:

hive wep wAAYYT yepavoy wéker odpavidt mpo,

of T Emel oy yewdiva @hyov xah ddéspurov Erdpoy,

whayyd Tob ye wévovtan En' 'Queavoio fodoy — T 3D,

il oivws éornte Tedambres e vePpol,

of T &mel odv Exapov morbog medlow Héousa,

Samdis’, obY dow The oo et gpsl Yiverow dhuh — A 243—245,

Aoristi giyov (T'4.) 1 érapov (A 244) dakle nijesu gnomiéki, nego
aoristi pro coniunetivo.

R. J. A. OXIL 3
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18. U hrvatskom jesiku gnomiéki aorist ni iz daleka ne dolazi
tako desto, kao u grékom. Razlog je tomu kazan naprijed. Za
gnomicki aorist u samostalnoj redenici, uz koju nema podloZne
redenice, mogu navestl samo ove veé naprijed spomenute primjere:
Cudo pasa wujedode voka (Vuk, Posl.). Dva losa izbise MiloSa. ib.
Neznadofe svijet pojedose (oni koji se dine i govore da ne znadu
nifta — Vukova bileska). ib. Nemogole pojedoSe, a nekéefe sve
popie. ib,

Ced¢e dolazi gnomidki aorist u glavnoj redenici, uz koju ima
podloZna redenica. A u podloZnoj redenici moZe dolaziti:

1. opet aorist:

Nesta vina, nesta razgovora,

Nesta blaga, nesta prijatela (Vuk, Posl.) -
Nestado3e stari, nestadoe i stvari. ib.

Varod prodoh, a dva draga nadoh,

Svijet prodoh, a brata ne nadoh. Vuk, pjes.-herc. 118.

U ovim primjerima podlozne redenice nijesu nidim oznadene kao
podloZne redenice, ali opet nema sumne, da su refenice: nesta vina;
nesta blaga; nestadode stari; varod prodoh; svijet prodoh — pod-
lozne, i to hipoteti¢ke ili temporalne podloZne reéenice, jer bi se
svakoj od nih mogla dodati konjunkeija ,ako® ili ,kad‘. Aorist, koji
u nima dolazi, nije upravo gnomidki aorist, nego odgovara onomu
aoristu, koji smo u grékim primjerima nazvali aoristom pro coniunc-
tivo t. j. aorist dolazi u nima zato, §to je radna nihova s gledifta
onoga vremena, kad se radna glavne redenice vrsi, svagda prosla.
Ovi hrvatski primjeri odgovaraju (§to se podloZne redenice tide)
posve onima grékim primjerima, koji su naprijed na str. 22. nave-
dent (Aristof. "Exxd. 177—179. Dem. 18, 198.) U ostalom tim, 3to
‘podloZne redenice nijesu niéim oznadene kao podlozne redenice, i
tim, ¥to u nima dolazi aorist (mjesto prezenta), mislim da se veoma
lijepo i formalno naznaduje, da jedna radna brzo za drugom slijedi:
tek 5to nesta vina, nesta i razgovora; tek Sto nesta blaga, nesta i
prijatela.

Takovi su i ovi primjeri, samo 8to je podloZna redenica rela-
tivnom' zamjenicom ili konjunkeijom oznadena kao podlozna :

Ko se dima nd nadimi,
On se ogha ne nagrija. Vuk, Posl.

Ne bi kriv ko »ide, no ko pripovide. ib.

Sto omile, ne omranu. ib.

Sto péde niz vodu, ne vrnu se uz vodu. ib.
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Sto bi brie, dfede (kad se §to rede ili udini, pa Goeku poslije
bude %ac — Vukova biletka). ib.

S &im se rugase tijem se ponudade (kad kome dode ono na vrat
za §to se drugome rugao — Vukova bileska). ib.

Kud ludi prodrijese, mudri ne mogose. ib.

Dok se nZ namuci, donde se né naudi (2. lice). ib.

Dok se mudri namudrovade, ludi se nadivovase. ib.

Dokle mudri mudrovade, ludizi grad primise. ib.

Dokle ne bi kome zlo, ne bi nekome dobro (isp. niZe pod 2.
primjer : Ne bi jednomu dobro dok drugomu ne bude zlo). ib.

Ako ne nadiva, né natede (2. lice). ib.

Ako se né osvéli, né posvéti se (2. lice). ib.

Ako jezik ne izlaje, glava ne isklima (ili: Ako jezikom ne iz-
landa, glavom ne isklima). ib.

Ako se ne nakusasmo, ne nagrebosmo se. ib.

Ako se kusom ne nakisa, jezikom se ne naliza. ib.

Ako §to ne bi u kusalo, ne 6i u grizalo. ib.

2. u podloznoj redenici dolazi prezent :

Ko ne mjeri mjerom ta prevrnu vierom. Vuk, Posl.

Ne bi jednomu dobro dok drugomu ne bude zlo. ib.

3. u podloZnoj redenici dolazi perfekat :

Sto dikla navikla to neviesta ne oduvide (3to oek u mladosti naudi
ono jednako &ni — Vukova bileska). ib.

Vala priznati, da ovi primjeri nijesu svi posve sigurni. Nesigurnost
dolazi najprije odatle, §to ondje, gdje se aorist formalno (bez cbzira
na akcenat) ne razlikuje od prezenta, ne znamo, da li je onaj oblik,
o kojem se radi, upravo aorist ili prezent. Tako n. pr. u primjeru:
Ko se dima ne nadimi, on se ogna ne nagrija — ne znamo, da li
je oblik ,nadimi‘ aorist (nidimi) ili prezent (nddimi). U primjeru :
Ako ne naduva, ne natefe — ne znamo, da li su oblici ,naduva,
natede‘ 2. lice aorista (na®uva, nitede) ili 3. lice prezenta (nh&ivi,
natééé). Druga je nesigurnost u tom, ito bi u mnogim primjerima
aorist glavne redenice mogao biti 1 aorist pro futuro (o kojem se
govorilo naprijed na str. 8, br. 7). Tako Dani¢ic u Akad. rj. s.
v. ,ako* (I, str. 50a) za primjere: Ako ne naduva, ne natede; Ako
se ne nakusasmo, ne nagrebosmo se — kaze, da u fima u obje rede-
nice aorist stoji za budude vrijeme. Alija sam uza sve to sve ove i
ovakove primjere metnuo ovamo, jer drzim, da ako se fieki i mogu
drukéije razumjeti, opet se svi mogu razumijeti i tako, da pripa-
daju onamo, kamo sam ih ja metnuo.

*
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Sto se napokon tide one diobe podloznih redenica, koja nas je
kod gr&kih primjera toliko interesirala, ja mislim, da je podloZna
redenica u svima navedenim primjerima hipotetitka, samo u pri-
mjeru: Ko ne mjeri mjerom ta prevrou vjerom -— mislim da je
podloZna redenica parateticka jer se nom ne kazuje uvjet glavnoj
redenicl. Da netko prevrne vjerom, za to ne treba, da ne mjeri
mjerom.?

! Gnomidkomu aoristu pored aorista pro futuro odgovara gnomicki
perfekat pored perfekta pro futuro, o kojem se govorilo na str. 11,
bil. 1.5 n. pr.

Prerasloj djevojei pomrli svatovi. Vuk, posl.
Drago je sam sebi najpride vrat slomio, ib.

(Koji svasto ¢ini bez 1 kaka drugoga uzroka, nego samo #o mu
je tako drago. Vukova bilefka.) Nijesu vuci stekli po poruci, nego
&to si sami priprave. ib. Nije wmria baba od korbe, veé od prazne
torbe. ib.

Uz glavnu redenicu s gnomigkim perfektom ima podloZna rede-
nica, u kojoj dolazi:

1. opet perfekat:

Sto kolevka zajulala, .

To motika zakopala. Vuk posl. (Sto se s Soekom
rodi to ga prati do smrti. Vukova bileska). De ko nikao ta obikao.
ib. (¢f. De ko nikne tu se i obikne. ib.) Kama kima ako nije
darovala, nije mu ni brige zadale (¢im ée on nu darovati — Vu-
kova bileska.) ib.

2. u podloznoj redenici dolazi prezent:

A ko se u babe najmi, pa za tri dana ne safuva kobile 1 zdre-
beta, on je izqubio glavu. Vuk, prip. 22.

Od ovakovih refenica treba razlikovati onakove, kakva je ova:
Trla baba lan, da je prode dan. Vuk, posl. Ova redenica nije ap-
straktna, nego konkretna. Sto se nom kazuje, ne vrijedi za svaku,
nego samo za neku odredenu babu. Kad se komu kaZe ova poslo-
vica, onda mu se hode da kaze: Ti si kao ona baba koja je trla
lan, da je prode dan. Tim se aludira na neku poznatu pripovijetku.
Vuk sim spomine u Predgovoru k Poslovicama na str. IX, da
ima poslovica, koje su postale od pripovijedaka. Meni istina nije
poznata pripovijetka, od koje je pomenuta poslovica postala, ali
sam u Vréeviéevim Basnama naSao izvor drugima dvjema slinima
poslovicama. Tako je poslovica: Magarca su 2zvali na svadbu da
vodu nosi (Vuk, posl) — postala od ove basne: Zenio se nekakav
gelanin, i pogodi u svog komsije za dva tri dana magare da na
nega dotjeriva drva i vodu. Srete ga drugo magare iz koméiluka
koje gonafe doma drva, pa ga upita: Gdje ides? — ,Na svadbu®.
»Blago tebi! reéi ¢e mu ovaj mladi magarac, na svadbi ti nede
mankati da na pretek jede§ i pijed kaonoti na veselom piru®. Usz-
dahnu stari magarae, pa ée odgovoriti mladomu: ,Kami mi e,



a

GNOMICKI AORIST U GRCEOM 1 HRVATSKOM JEZIKU. 37

14, Takav aorist, kakav smo nagli u podloznim refenicama onih
primjera, koji su u predasnem paragrafu pod br. 1. navedeni, do-
lazi desto i u onakovim (uvjetnim) podloZnim redenicama, koje pri-
padaju futurskim ili imperativnim glavnim redenicama. Evo i za
taj sludaj primjera, koje sam nafao u upotreblenoj literaturi:

1. U glavnoj redenici dolazi futur:

sinko, blago! ne zovu mene na svadbu, na pir, ni na vesele, nego
da im vudem drva i vodu; a nama je samo o Durdeva dne pir i
vesele“. Vuk Vréevié, Narodne basne, u Dubrovniku 1883, str. 93.
(isp. varijantu na sir. 110 ) — Poslovica: Muha orale volu na rogu
stojeci (Vuk, posl.) — postala je od ove basne: Orali volovi na
jednoj nivi, pa od nekuda doletje jedna muha te za inad pade
jednome volu na rog odekujuéi kad ée je moliti da mu se roga
okani; a kad vidje da se prevarila, onda ona, opet za inad, za-
pregne u jaram dva komarca, pa mu pode po rogu orati, govorcéi
volu: ,Ne ¢éu ti se s roga madi prije nego mi se zamoli§, a kad
ti jedan rog preorem, onda éu pregnuti moje volove na drogi, neka
zna§ ko ti je neprijate]®. Kad vo duje upita oruéi: ,Ma ko je to
od ozgor te neito nekome prijeti?* — Evo ja odgovori mu muha.
— A vo njoj: ,Pravo ti re¢i, niti sam ¢uo kad si dola niti éu
éuti kad ce§ poéi®. V. Vrfevié, Narodne basue, str. 112. — For-
malno se ovakove poslovice od onih, u kojima dolazi gnomidki
perfekat, razlikuju po tom, %to se u ovakovim poslevicama u per-
fektu upotreblavaju i perfektivni i imperfektivni glagoli, a u gno
mickom perfcktu dolaze (kao i u perfektu pro futuro) samo per-
fektivni glagoli. Za aorist u poslovicama, koje su od pripovijedaka
postale, nemam nijednoga pouzdana primjera iz literature, koju sam
za ovu raspravu upotrebio. — Evo jo§ nekoliko takovih primjera:

I macka je krala gledala, ama ga se nije bojala. Vuk, posl. (cf.
I macka cara glede [ma ga se ne bojif. Odgovori se kad ko rete

kome : §to me gleda§? — Vukova bilegka. 1b.). Ne mogao se mis
provuéi kroz jamu, pa svezao tikvicu za rep. (Kad ko sam udini
sebi kaku smetfiu. — Vukova bileska) ib. EBugale sc sova sjenici:

idi kudko glavata. ib. Sjetila se prela kudele u o&i nedele. ib. Sva-
dili se vrapei oko tude prohe. ib. Zapanulo Ciganina carstvo, pa
objesio svog oca. ib.

Sto ovakove redenice uza sve to, Sto se kao poslovice upotre-
blavaju, nijesu postale apstraktne, nego ostale konkretne, odatle se
vidi, kako krivo misle oni, koji misle, da se gnomickim aoristom
kazuje festo, Sto se doista dogodilo, ili, kako kaze G. Hermann,
da gnomidkim aoristom ,unum factum tamquam esemplum pro plu-
ribus commemoratur® (isp. naprijed § 2.). Takova bi regenica bila
konkretna, pa bi konkretna i ostala, jer je izmedu konkretne i
apstraktne redenice pukao jaz, koji se ne da premostiti; konkretna
redenica ne moZe nigda postati apstraktna.

Gnomicgki perfekat nalazimo i u grékom jeziku, u. pr.
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Ako zapeh str'jele moje,

Ustr'jeli¢u tebe, Janko. Vuk, n. pj. I, 181.
Zmaj sokolu pornduje :

Ako pustih Ziva ogna,

Gn’jezdo éu ti opaliti. ib. I, 488.

Ako sestra sjutra ne $ée podi,

Kako éu ti onda odgovorit’ ? ib. II, 234.
Ako I' mi je ne kfe dati majka,

Ja déu Maru na silu oteti. ib. III, 499.
Ako ne bi Koigié-Ivana,

Kunem ti se Bogom istinijem,

Ja se natrag ne éu povratiti. ib. III, 542.
Ako 1i vi Srbi utekose,

ob e mawlyov £de Boudnpbpov dvdpa,
& Jook ¥ EmirerpugaTal xal Téoow pépondev. B 24—25.
ob 3¢ dbwog Fetvougn ot dvdiporst udodow
welag ol w11 waperPoaivoust dexarion, )
ooy TS he Wk, haot O dvdlow &v 2077,
Hes. "Foya 225—227.

Bagivo D% e yvévan, i 000y dom uspdedsdivegov ol vixdy' 6 Ydo
RATEY . TWAVTEL GUVHETWARE, %ol TOUS &v&czg woth TRE YUVOIROG XA
T yphuaty wel wEcay iy yopey. Ksen. Kir 1V, 2, 26.

Tako i u latinskom jeziku, u kojem perfekat zastupa gréki i
hrvatski i perfekat i aorist; po tom grékomu i hrvatskomu gno-
mitkomu aoristu odgovara latinski gnomieki perfekat; n. pr.

Ipse Pater media nimborum in nocte corusca

fulmina molitur dextra, quo maxima mota

terra tremit: fugere ferae et mortalia corda

per gentes humilis stravit pavor. Verg. Georg. I, 328—331.

Improvisum aspris veluti qui sentibus anguem

pressit humi nitens trepidusque repente refugit

attollentem iras et caerula colla tumentem :

haud secus Androgeos visu tremefactus abibat. Verg. Aen. II,
379382, of 1'33—31.

Non domus et fundus, non aeris acervus et auri

aegroto domini deduait corpore febres,

non animo curas. Hor. Ep. I, 2, 47—49.

Qui studet optatam cursu contingere metam,

multa tulit fecitque puer, sudavit et alsit,

abstinuit venere et vino; qui Pythia cantat

tibicen, didicit prius emtimuitque magistrum. Hor. Ep. II, 3,
412—415.

Isp. Kithuera, Ausf. lat. Gramm. II; 100, 9.
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Na jad de vi jutro osvanuti
A na devet sunce ogranuti. ib. IV, 512.
A ako me silom sajahade,
Ziv mi bratac, u dvore mu neéu;
Ako li me silom wwedode,
Ziv mi bratac, vijendati me nede.
Vuk, pjes. here. 209.

Kad stane$ provati jednu po jednu od ovijeh halina, ne ¢u niko
kod nas da bude, nego nas dvoje; pa ako ti vafade, lasno éemo
se pogoditi, ako li ne vafase, ondar ih nikomu ne éu kazivati, nego
¢u ih dohraniti svojoj nevjesti. Vuk, n. prip. 102.

Ako podoh, nagledah se jada,
Ak’ ne podem, nedu videt’ drage;
Hoéu podi, da neéu ni dodéi.
Vuk, pjes. herc. 187.

(;nagledah se —— aorist pro futuro; isp. naprijed str. 11).

Hajde tamo Malisa serdaru,

Ako tebe utekoge Turel,

Ti si jutros u jad udario;

Ako i ti izgibode Turei,

Ela javi ovee uz planinu. Vuk, n. pjes. 1V, 425,
(redenica: Ti si jutros u jad udario — involvira futursku redenicu
n, pr. ,bit de zlo po tel)

Dognade mi jedan ortak dva vola, ako se pogodismo, pak vala
mi ih obidovati. Vuk, n. prip. 284. (reSenica ,ako se pogodismo’
ne izride uvjet redenici ,dognade mi itd., nego n. pr. redenici kupit
¢éu ib', koja je na pameti onomu, koji govori). Jedan po jedan
ispovjedite mi se na tajno ili pred svijema, ako mogoh da vam po-
mognem. ib. 98. (redenica ,ako mogoh da vam pomognem‘ ne iz-
ride uvjet redenici ,ispovijedite mi se‘, nego n. pr. redenici ,pomodi
¢u vam‘, koja je na pameti onomu, koji govori; ili vala interpun-
girati iza ,mogoh’, te ,ako mogoh‘ izride uvjet redenici ,da vam
pomognem?).

2. U glavnoj redenici dolazi imperativ:

Ako 1, seko, ja pogibo amo,

Pomeni me po peskefu mome. Vuk, n. pj. II, 303.
Tko ne dode, braéo, na rodiste,

Cekajte ga za nedelu dana;

Koga ne 6 za nedelu dana,

Cekajte ga za petnaest ravno. ib. TIT, 364.
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Ako tebi utekose Turci,

Ti si jutros u jad udario;

Ako b ti izgibose Turei,

Ela javi ovee uz planinu. ib, 1V, 425
Isp. Zimine Sintakt. razlike str. 256—264'.

! Tako dolazi u podloZnoj redenici i perfekat:

1. u glavnoj redenici dolazi prezent:

Ko nije video crkve, i peéi se klana. Vuk, posl. Prosjaka ne mi-
luje ni onaj koji ga je rodio. ib. Nije kriv onaj koji je dva ovna
210, veé onaj kojl mu je dao. ib. Nije onaj siromah koji nikad
nidta nije {mao, nego onaj koji je imao, pa izgubio. ib. Siromaha je
lasno pomodi, al’ je te¥ko onoga koji je (bio bogat, pa) propao. ib.

2. u glavnoj redenici dolazi futur:

Ako vrag nije razbio kolijevku, razbide grob. Vuk, posl. (Ako
se doeku nesreéa ne dogodi u mladosti, dogodide se u starosti. Vu-
kova biletka).

3. u glavnoj redenici dolazi imperativ:

Cuvaj se od onoga koga je Bog nakazio, Vuk, posl. Udri Ci-
gande dokle nije tikvu razbilo, a kad razbije, po nehari ib. (Pri-
povijeda se kako je nekakav Ciganin opremao dijete na vodu, pa
ga najprije izbio, da ne razbije tikve. Vukova bileska). Bezi, ju-
nade, kud te tvoje o¢i vode, dok nije dosao zmaj, jer el zlo prodi
ako te zatede. Vuk, prip. 35.



