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Na povijesnim prostorima Slavonije dolazi do znacajnih promjena u podrucju skolstva
tijekom druge polovine devetnaestog stoljeca. Skolske zakonske odredbe toga razdoblja
propisuju odrzavanje uciteljskih susreta najmanje jednom godi$nje na razini Zupanije
kojima predsjedava Zupanijski $kolski nadzornik. Uz zakonsku obvezu i na inicijativu
pojedinaca hrvatski ucitelji se pocinju sami okupljati i udruzivati. Stoga se mogu
prepoznati staleske i strukovne udruge uéitelja na drzavnoj, regionalnoj i lokalnoj razini.

Organiziranjem skups$tina dolazi do zamjetnog pobolj$anja stru¢nog usavrSavanja i
zapocinje se s raspravama o staleSkom polozaju i ugledu te moguénostima unapredivanja
uliteljske profesije. Raspravlja se o raznim temama iz podrucja pedagogije i metodika
nastave kao i opéenitom podizanju ugleda uliteljskog poziva u drustvu, razini njihovog
obrazovanja kao i odgoja i obrazovanja svekolikog hrvatskog puka.

Ovim radom promatraju se aktivnosti puckih uditelja tijekom navedenog povijesnog
razdoblja u Virovitickoj, Pozeskoj i Srijemskoj Zupaniji. Tijekom druge polovice 19.
stolje¢a navedene su Zupanije bile teritorijalno ustrojene i podijeljene na podzupanije
te na manje oblasti i kotareve. Primjenom hermeneutickog diskursa u metodoloskom
pristupu radom se istrazuje i analizira stalesko i stru¢no udruzivanje i djelovanje
puckih ucitelja s navedenih prostora Slavonije. Analizom sadrzaja dostupne pedagoske
literature sintetiziraju se i interpretiraju spoznaje o sadrzajima njihove pedagoske prakse,
teritorijalnoj organiziranosti i staleSkom udruzivanju.

Kao korpus istrazivacke grade koriSteni su pronadeni sadrzaji objavljenih skupstinskih
izvjestaja u ¢asopisu Napredak u razdoblju od 1875. do 1885. godine. Analizom sadrzaja
navedene pedagoske periodike pronalaze se Izvjes¢a za sedam skupstina Viroviticke
Zupanije odrzanih u Pakovu, Osijeku, Virovitici, Slatini i Voéinu, $est Izvjeséa skupstina
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Pozeske Zupanije odrzanih u PoZegi, Pakracu i Daruvaru te Izvje§¢a za dvije skupstine
Srijemske Zupanije odrzanih u Vukovaru.

Dobiveni pokazatelji omogu¢uju bolje razumijevanje pocetnog staleskog i stru¢nog
okupljanja ucitelja Slavonije, njihovog drus$tvenog i materijalnog statusa u promatranom
povijesnom razdoblju i pruzaju temelje za oblikovanje suvremenih obrazovnih politika,
Skolstva, prava uclitelja i pedagoske prakse. Analizirane teme i rasprave uciteljskih
skupstina ukazuju na intenzivno i stru¢no djelovanje slavonskih puckih uditelja na razvoj
pucke skole, boljem obrazovanju u¢enika i opcenito puka te djelovanje na individualnom
i profesionalnom usavrsavanju, a time i podizanju obrazovne svijesti cijeloga slavonskog
prostora.

Klju¢ne rije¢i: ogledna predavanja, organiziranost ucitelja, Slavonija, skupstine,
uciteljski stalez

Klju¢na poruka rada: Rad se bavi proucavanjem pocetnih stale$kih udruzivanja
puckih ucitelja s prostora Slavonije u drugoj polovici 19. stoljeca.

Prvotne godine druge polovice 19. stolje¢a odiSu centralizacijom i germanizacijom koji
predstavljaju svojevrstan oblik zatiranja hrvatskog jezika i kulture. U promatranom
razdoblju prostor Hrvatske prolazi niz politi¢kih i upravno-teritorijalnih promjena koje
rezultiraju sa $est upravnih reorganizacija (Vrbosi¢, 1992: 60-61; Dubravica, 2001: 167)
koje su odgovor na Hrvatsko-ugarsku nagodbu kojom je Hrvatska dobila samostalnost
u podrudju uprave. Promjene u upravnoj organizaciji su postale trajnije kada ban Ivan
Mazurani¢ 1874. godine donosi novi ustroj od osam zupanija i dvadeset podZupanija
(Pavli¢evi¢, 1996: 89) koji ostaje na snazi do kraja 19. stolje¢a (Dubravica, 2001: 170-171).

Pucko $kolstvo u Hrvatskoj je preciznije regulirano od 14. svibnja 1869. godine kada je
donijet Zakon kojim su se precizno dogovorila glavna nacela nastave u puckim skolama.
Spomenutim Zakonom se propisuje i obveza ucitelja da se stru¢no usavravaju. To¢nije,
Glavom IV. je propisano sljedece: ,§43. Pedagogicno i znanstveno usavrsivanje ucitelja
ima se promicati Skolskim Casopisima, uciteljskim knjiZicama, periodicnim konferencijama
i tecajevima za usavrsivanje. § 44. U svakom se skolskom kotaru ima osnovati uciteljska
knjiznica. Upravljanje te knjiZnice daje se jednom povjereniStvu, koje izabire kotarska
uciteljska konferencija“ (Horbec, Matasovi¢ i Svoger, 2017: 326). Na razini kotarske
oblasti morala se najmanje jednom u godini organizirati uciteljska skupstina koju je
vodio izabrani Zupanijski $kolski nadzornik. Zemaljske (drzavne) uciteljske skupstine su
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se morale organizirati svake trece godine, a na prostoru tadasnje Dalmacije svake Seste
godine (Horbec, Matasovi¢ i Svoger, 2017: 313-314). Hrvatsko-ugarskom nagodbom je
Hrvatska uz samostalnost u upravo-teritorijalnom ustrojstvu dobila i autonomiju na
podrudju Skolstva ¢ime je zapoceo i ubrzani rad u osmisljavanju i donosenju $kolskoga
zakona. Nakon ustrajne borbe hrvatskih ucitelja je Zemaljski sabor 1874. godine donio
Prvi Skolski zakon' kojim je osnovno $kolstvo postalo obvezno i na$im prostorima
(Frankovi¢, 1958).

Prvi kolski zakon Glavom 5. je propisao obavezu stru¢nog usavrsavanja ucitelja pomocu
institucije u¢iteljskih skupstina. Sudjelovanje ucitelja na skupstinama bilo je obvezno jer
se na njihovim sastancima raspravljalo o vaznim obrazovnim i materijalnim pitanjima i
potrebama tadasnje $kole. Zakon iz 1874. godine dodatno je propisao da se za potrebe
odlazaka na skupstine omogudi uliteljima pravo na koriStenje materijalne pomodi
op¢inskih vlasti s podruéja na kojima ucitelji djeluju. ,,Glava peta....§ 96. U podrucju svakog
kotarskog suda mora se najmanje jedan put na godinu pod predsjedom Zupanijsko-skolskoga
nadzornika drZati uliteljski sastanak. § 97. Svi su ucitelji javnih puckih skolah doticnoga
kotarskoga suda i u obsegu istoga nalazelih se mozda preparandijah duzni doci na uciteljski
sastanak, a uciteljem privatnih puckih skola prosto je doci na taj sastanak. Utiteljem javnih
puckih skolah, polazecim na uciteljski sastanak, duzne su doticne skolske obline dati u tu
svrhu potrebitu pripomoc. § 98. Zemaljska viada moZe, kada za potrebno obnadje, sazvati
sastanak ucitelja iz sve zemlje“ (Horbec, Matasovi¢ i Svoger, 2017: 370-371).

U Drugom S$kolskom zakonu s hrvatskih prostora iz 1888. godine (¢esto nazivanom
i objedinjeni zakon) ili to¢nije Zakon ob uredjenju pucke nastave i obrazovanja puckih
ucitelja u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji od 31. listopada 1888. godine, pronalazimo
identi¢ne definicije zakonskih regulativa vezanih uz obvezu usavr§avanja ucitelja (Lukas,
2020: 90).

Pocetci druge polovice 19. stolje¢a su osim rada na donosenju skolskoga zakona obiljezeni
i radom na staleSkom i struénom osnazivanju puckih uditelja i podizanju njihova
profesionalnog i drus$tveno-materijalnog statusa. Stoga je osnivanje Uciteljske zadruge
1865. godine bio znacajan dogadaj koji je na javnoj sceni problematizirao staleska
promisljanja udruzenih ucitelja. Idejni zacetnik ove udruge je bio ucitelj rodom iz Velike
Kopanice, Ivan Filipovi¢, znan i po epitetu ,,otac hrvatskih ucitelja“ (Frankovi¢, 1958: 128).

U Petrinji je tijekom kolovoza 1874. godine odrzana Druga opca hrvatska uciteljska
skupstina koja je za sredi$nju temu odabrala udruzivanje i usavrsavanje puckih ulitelja
(Frankovi¢, 1958). U zaklju¢cima odrzane skupstine vidljiva su zalaganja uciteljskog
drustva za njegovim nizim teritorijalnim ustrojem, kao $to su Zupanijska ili kotarska
razina, kako bi se konkretnije ostvarivala uloga okupljanja ucitelja i briga oko njihova
usavr$avanja na teorijskom i prakti¢cnom planu (Munjiza i Peko, 2005).

Zakon ob ustrojstvu puckih skola i preparandijah za pucko uciteljstvo u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji* donesen je 1874. godine. Ovim Prvim
Skolskim zakonom jasno je razgranicena nadleznost crkve i drzave na podrucju puckog Skolstva i znatno je pobolj$an socijalni status hrvatskih
ucitelja koji dobivaju polozaj drzavnih sluzbenika, ¢ime im se osigurava mjese¢na/godi$nja placa, kao i mirovina nakon 30 godina rada (Munjiza,
2009: 42-43).
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U drugoj polovici 19. stolje¢a uditelji su ujedinjeni u svojim nastojanjima da $to je moguée
vi$e promicu vrijednosti obrazovanja i ucenja. Upravo su im uditeljske skupstine na
kotarskoj i drzavnoj razini u tome imale pomo¢i. , Takovi sastanci pribavljaju nasemu stalisu
ugled i Stovanje. Oni podavaju priliku razstrkanim i po Citavoj zemlji djelujuéim uciteljem,
da se mogu sastati; podaju im sgodu, da se upoznadu i nauce cieniti. One pobuduju ucitelje
na rad, podavajuc im ujedno sréanost za borbu svoga stalisa...“ (Kobali, 1876: 259-260).

Pucki uditelji su vrlo brzo uvidjeli vaznost kontinuirane obuke i aktivnosti u skladu s
tadasnjim didaktickim i pedagoskim idejama, a koje su im prvotno pruzale organizirane
uciteljske skupstine na razini kotara, podzupanija ili Zupanija. Po¢etkom druge polovice
19. stolje¢a i prije donosSenja zakonskih regulativa u podrucju $kolstva, odrzavale su se
odredene forme uditeljskih sastanka radi prenosenja iskustva starijih na mlade uitelje.
Na tim su sastancima najiskusniji (stariji) ucitelji drzali prakti¢na predavanja o kojima
bi krajem godine arhidakon podnio izvjestaj duhovnom stolu. ,,U bivsem dijeli gradjanske
Hrvatske zavedene su uciteljske skupstine uslijed ministerijalnoga odpisa od 14. veljace 1857.
br 97/7, te su se odrzavale jedanput na godinu u svakom skolskom kotaru kamo su imali
dolaziti svi podrucni ulitelji. Takovoj skupstini predsjedao je vice-arhidjakon kao kotarski
Skolski nadzornik. Na skupstini su imali najprije bolji i izkusniji ulitelji drzati prakticna
predavanja s djecom, da ostali ulitelji vide, kako se ima obucavati, kako se ima koji predmet
tumaciti, ... te kako se imaju u djeci buditi razna cuvstva, oplemenjivati srce i misli i jezik
njegovati. Nakon toga slijedile su pismene izradjene teme, koje su bili ili od visih oblasti
zadane ili ih je koji ucitelj sam doneo. Koncem skolske godine podnosio je vice-arhidjakon
duhovnome stolu izvjesce, u kom je imao kazati: a) dan i mjesto, gdje je skupstina obdrzavana,
b) broj bivsih prisutnih svjetskih i duhovnih utitelja, c) koja su predavanja drzana i koji sve
predmeti, te kojim uspjehom, d) razne pripomene“ (M.V., 1888: 258).

Bitni argumenti zbog kojih su uciteljske skupstine druge polovice 19. stolje¢a vrijedne
nalaze se i u tome $to su se njima davale prilike svim puc¢kim uéiteljima za kontinuirani
profesionalni razvoj jer su se na njima argumentirano donosili zaklju¢ci koji su
unaprjedivali nastavni rad i profesionalni ugled u¢itelja. Na skupstinama su uditelji
mogli raspravljati o temama koje su bitne za poboljSanje obrazovanja i metodike rada
s ucenicima. One su bile mjesto razmjene iskustava i prostor putem kojeg su ucitelji
djelovali na opéenitom pobolj$anju pismenosti naroda. ,Uliteljske su skupstine mnogo
dopriniele i k naobrazbi; to je oble poznato i priznato. Vlade i zakonodavci obaziru se
na njihove zakljucke, razprave i mnienja. One su potknule uciteljstvo, da su poosnovana
tolika uciteljska, literarna, pedagogijska i pjevaca uciteljska druztva, tolike Citaonice, tolika
okruzna i zemaljska druztva itd...“ (Kobali, 1876: 260).

Dodatna vrijednost uciteljskih skupstina pronalazi se i u vodenju zapisnika, a kasnije i
njihovom objavljivanju koja su tako postajala javno dostupna svim uciteljima. Na takav
se nacin uciteljima koji su bili sprijeceni sudjelovati na skupstini pruzala informacija o
temama i zakljuccima koji su bili doneseni. ,, ...[zvjesc¢a ta svakomu su ucitelju neka vrst
poucno-zabavne lecture, koliki pakto iz tih upravo izvjes¢éa mnogo i mnogo toga nauce,
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docim opet takovo citanje mnogoga potakne, da se zamisli u koj predmet svoje struke, o
kojemu zatim nastoji, da se i u skupstinski rad prenese* (Vrbanié¢, 1881: 137). Opcéeniti
model djelovanja u radu uciteljskih skupstina bio je takav da su sluzbene vlasti zadavale
teme o kojima se na susretu izlagalo i raspravljalo. Zatim su se donosili kona¢ni zakljucci
koji su se slali zemaljskoj vladi na razmatranje. Cest slucaj je bio da svi zakljuéci nisu
nailazili na plodno tlo kod vladajucih, $to je svojevrsni pokazatelj koliko je tadasnji rezim
nastojao ¢vrsto provoditi svoju obrazovnu politiku i1 upravljati $kolstvom. Takav oblik
je dodatno pojacavao zZelju i snagu da hrvatsko uciteljstvo izgradi svoj prepoznatljivi
identitet medu ostalim stalezom. ,, da imade uciteljstvo iz svojih podzupanijskih sastanaka
podnasati visim oblastim predloge, koji smjeraju na pomak nasega Skolstva, sto se u
istinu i ¢ini, a tim se samo uciteljstvo budi i budnim uzdrzaje, da radi skladno s narodom
i njegovom vladom oko obce prosvjete“ (Klobucar, 1877: 435).

Rad je temeljen na hermeneutickom znanstvenom pristupu koji je usmjeren na analizu
sadrzaja objavljenih izvjeStaja u Casopisu Napredak odrzanih Zupanijskih uditeljskih
skupstina u drugoj polovici 19. stoljeca za tadasnje prostore Slavonije.

Cilj rada je utvrditi i rekonstruirati oblike podetnog staleskog i stru¢nog udruzivanja
i djelovanje ucitelja na povijesnom prostoru Slavonije u razdoblju druge polovice 19.
stoljeca.

Prema cilju istrazivanja konstruirani su sljede¢i istrazivacki zadaci:

analizom sadrzaja dostupnih izvje$taja odrzanih uciteljskih skupstina na
podrudju triju slavonskih Zupanija u drugoj polovici 19. stoljeca sintetizirati
spoznaje o vremenu i obliku realizacije te sudionicima skupstina;

analizom sadrzaja rekonstruirati i prikazati zastupljena pitanja, rasprave i
odluke unutar odrzanih uiteljskih skupstina Viroviticke, PoZeske i Srijemske
Zupanije u drugoj polovici 19. stoljeca.



E 1034 |

Gdje i kada se organiziraju uciteljske skupstine u Virovitickoj, Pozeskoj i
Srijemskoj zupaniji u drugoj polovici 19. stoljeca?

Koji uditelji i kojim modelom participiraju u radu Zupanijskih uciteljskih
skupstina?

O kojim pitanjima se raspravljalo na pojedinim analiziranim skup$tinama?

Koje rezolucije su donoSene na analiziranim Zupanijskim uciteljskim
skup$tinama?

Koje su najée$¢e teme prakticnih predavanja odrzavanih prigodom
zupanijskih uciteljskih skupstina?

Kao korpus istrazivacke grade se uzimaju sva godista ¢asopisa Napredak tiskana u drugoj
polovici 19. stoljeca, a kao uzorak istrazivanja koristeni su dostupni i pronadeni izvjestaji
odrzanih zupanijskih skupstina Viroviti¢ke, Pozeske i Srijemske Zupanije objavljeni u
pojedinim brojevima navedene pedagoske periodike. Za jedinicu analize je postavljen
pronadeni izvje$taj unutar casopisa, a kodiranje je uclinjeno prema postavljenim
istrazivackim zadacima i pitanjima pomocu kojih se rekonstruiraju, ilustriraju i
sintetiziraju sadrzaji rada.

Uzorak od tri Zupanije: Viroviti¢ke, Srijemske i PoZeske uzima se za analizu i promatranje
kao reprezentativan dio Slavonije tijekom druge polovice 19. stoljeca. Istrazivanje u ovom
radu se temelji na analizi pisanih Izvje$¢a s odrzanih uditeljskih skupstina objavljenih u
¢asopisu Napredak. U ovoj se pedagoskoj periodici identificira 15 izvje$¢a za skupstine
koje su odrzane u vremenskom rasponu od 10 godina od 1875. do 1885. godine. Od
toga je sedam skupstina odrzano na podrucju Viroviticke zupanije, Sest skupstina na
prostoru Pozes$ke Zupanije i dvije skupstine na prostoru Srijemske Zupanije. Dostupna
izvje$¢a pronadenih skupstina pokazuju da su na svim skupstinama predsjedavali tadasnji
zupanijski Skolski nadzornici. U Viroviti¢koj Zupanije je u promatranom vremenskom
razdoblju Zupanijski Skolski nadzornik bio Stjepan Groti¢?, u pozes$koj Zupaniji je
nadzornik bio Puro Balog?, a u Srijemskoj Zupaniji Dimitrije Vurdelja*.

Sjepan Groti¢ roden 16. kolovoza 1843. u Goli, a umro 13. travnja 1909. godine u Varazdinu. U Bjelovaru je zavr§io nizu realku i dvogodisnji
uciteljski te¢aj. Nakon poloZenog ispita za vise pucke $kole, 14. kolovoza biva namjesten za Zupanijskog $kolskog nadzornika u Osijeku (Cuvaj,
1911: 12).

Buro Balog se rodio 6. kolovoza 1847. u Pozegi gdje je i umro 11. srpnja 1900. godine. U Pozegi je zavrsio pucku $kolu i gimnaziju, a preparandiju
je 1866. godine zavr$io u Dakovu. Godine 1875. godine biva imenovan za Zupanijskog $kolskog nadzornika sa sjedistem u Pozegi (Cuvaj, 1911:
12-13).

Dimitrije Vurdelja se rodio u Mogori¢u Licko-krbavskoj zupaniji 1838. godine, a umro 28. rujna 1890. u Osijeku. Prvim u¢iteljem na gradanskoj
3koli u Petrovaradinu postaje 1871. godine, a 1873. godine imenovan je i ravnateljem. Zupanijskim $kolskim nadzornikom u Vukovaru postaje
1875. godine (Cuvaj, 1911: 12-13).
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Promatrana izvje$§¢a ukazuju na obi¢aj da se na pocetku skupstine uvijek bira
podpredsjednik i jedan ili dva biljeznika. U odredenim Izvje$¢ima pronalazimo i ulogu
redatelja koji odgovaraju danasnjoj ulozi moderatora. Skupstinama su znali nazociti i
tadasnji uglednici poput Zupana, gradonacelnika, biskupa ili sve¢enika. Uvidom u izvje$c¢a
je vidljivo kako su skupstine podzupanije Dakovacke posjetili podzupan Martin Ozegovié
i biskup Josip Juraj Strossmayer (Kindlein i Ulses, 1878: 145), a skup$tine podzupanije
osjecke veliki zupan Krinjavi i gradonacelnik Zivanovi¢ te dva ugledna gosta Stjepan
Basaricek i Franjo Hochman (Blagojevi¢, 1881: 508). Na kraju skupstine su iz redova
ucitelja birana dva predstavnika u sluc¢aju potrebe odlaska i predstavljanja skupstinara na
zemaljskoj uciteljskoj skupstini. Na kraju svake skupstine su birani novi ¢lanovi odbora
koji su imali zada¢u pripremati dnevni red za sljede¢u skupstinu.’.

Analizom sadrzaja Izvje$¢a spoznaje se kako su sve skupstine imale istovjetan kodeks za
odrzavanje susreta. Prvog i drugoga dana skupstine raspravljalo se o pitanjima prema
utvrdenom dnevnom redu i povremeno o prakti¢nim predavanjima. Tre¢i dan skupstine
je ve¢inom bio namijenjen za raspravu oko uciteljskih pitanja i problema s kojima se oni
susre¢u u praksi, ali su ¢esto znale prevladavati i teme iz okvira dru$tvenog i profesionalnog
ugleda i statusa ucitelja. Sadrzaji Izvje$ca sugeriraju da je na skupstini preporuceno pitanje
uvijek izlagao jedan uditelj koji je unaprijed znao temu i za nju se metodicki i didakticki
pripremio. Na kraju predavanja bi izlaga¢ pripremio i prijedloge rezolucija vezanih za
temu. Poslije tumacenja bi se raspravljalo o prijedlozima koje je izvjestitelj iznio. Prijedlozi
su mogli biti prihvacani, odbijenu ili dopunjavani drugim prijedlozima iz debata ucitelja.
Usuglaseni prijedlozi su se oblikovali i slali Zemaljskoj vladi za Hrvatsku i Slavoniju
na uvid i daljnje postupanje. Trecega dana skupstine, okupljeni uéitelji su iznosili svoje
primjedbe ili zahtjeve koji su bili oblikovani u prijedloge. Ve¢inom su se prijedlozi odnosili
na $kolske, materijalne ili socijalne potrebe ucitelja.

U narednim odlomcima interpretiraju se i ilustriraju sadrzaji Izvje$¢a analiziranih
uditeljskih skupstina prema Zupanijama iz odabranog uzorka.

Analizom sadrzaj pedagoske periodike, to¢nije casopisa Napredak, identificirano je
odrzavanje ukupno sedam uditeljskih skupstina Viroviticke Zupanije. Identificirane
uciteljske skupstine odrzale su se u razdoblju od 1877. do 1884. godine (Tablica 1.). Od
navedenoga broja, dvije su se odrzale u Bakovu (1877. 1 1880.), dvije u Osijeku (1880. i
1884.) i po jedna u Slatini (1882.), Virovitici (1882.) i Vo¢inu (1880.). Svim navedenim
skupstinama je predsjedavao zupanijski $kolski nadzornik Stjepan Groti¢. Sadrzajnom
analizom dostupnih tekstova utvrdeno je da su uditelji raspravljali o ukupno dvadeset
Cetiri pitanja. Obzirom na brojnost pitanja o kojima su onovremeni ucitelji raspravljali i

Ova forma odrzavanja skupstina te biranja predsjednika, podpredsjednika, zapisniCara te ¢lanova zupanijskog odbora za sudjelovanjem na
zemaljskoj uciteljskoj skupstini (pandan Drzavnog skupa u danasnje vrijeme) je bila ujednacena na drzavnoj razini, a ¢emu svjedoci i provedeno
istrazivanje na podru¢ju Krizevacke zupanije u drugoj polovici 19. stoljeca (Lenard i Lukag, 2022: 120).
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donosili rezolucije, ovdje je moguce osvrnuti se samo na najistaknutija® pitanja za pojedinu
odrzanu skup$tinu.

Za prvu skupstinu Viroviticke Zupanije, odrzanu u Pakovu od 26. do 28. rujna 1877.
godine izdvaja se tematsko pitanje: ,,Koje grane gospodarstvene zasluzuju osobitu paznju u
ovih krajevih, i kako bi pucka $kola iste u narodu najuspjesnije i najkorisnije unapredivati
mogla?“ Ovo pitanje je pripremio i o njemu izvijestio ucitelj Ivan Jergovi¢. Nakon duzeg
izlaganja i krace rasprave, skupstinari su usvojili sljedece rezolucije o ovom pitanju: ,,1.)
Tlo podzupanije djakovacke stranom je bregovito, stranom ravno i nizko, s toga prikladno za
svaku vrst gospodarstvene struke izim svilarstva. 2.) U Skolskoj knjiZnici ne smiju manjkati
knjige i ¢asopisi u gospodarstvo zasijecajuci, kojimi bi se i ucitelj i puk koristiti mogao. 3.) U
tom (e obziru najvise koristiti popularna predavanja za odrasle. 4.) Pri svakom poslovanju
u vrtu mora obcinsko poglavarstvo ucitelju i¢i na ruku. Da vis. kr. zemaljska vlada nagrade
podieli onim uciteljem, koji se ma u kojoj gospodarstvenoj struci osobito odlikuju. 5.) Da
pucka skola svojoj zadali u gospodarstvenoj struci zadovoljiti uzmogne, imala bi se po
mogucnosti u svakom ili bar u poveéih uskoljenih mjestih urediti mala uzorna gospodarstva
po okolnosti mjesta iz onih gospodarstvenih grana, koje ondje najbolje uspievaju, a pucka
skola, doticno ucitelj, imao bi upravijati tim gospodarstvom. 6.) U to ime imala bi se
naukovna osnova za pucke skole tako preinaciti, da se gospodarstvu vise vremena u puckoj
Skoli posveti. 7. Neka se naredbem odredi, da svaka skola mora imati svoga posluznika, koj
bi ucitelja u obavljanju posala oko skolskoga gospodarstva podupirao i ine skolske poslove
obavljao* (Kindlein i Ulses, 1878: 144-145).

Ovdje se pod pojmom najistaknutija podrazumijeva pitanje i tema o kojoj je nakon skupstine nesto vise pisano u pronadenim Izvjestajima ili o
kojima se tijekom skupstine najvise vodila rasprava ili debata.
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Glavna pitanja za raspravu na uciteljskim skupstinama Viroviticke Zupanije

Godina Mjesto Pitanja za raspravu upuéena od Zemaljske L
s . s . X e li Izvjestitelj
odrzavanja odrzavanja vlade, Odjela za bogostovlje i nastavu
26.-28. bakovo Koje grane gospodarstvene zasluzuju osobitu paznju | UCitelj
rujna, u ovih krajevih, i kako bi pu¢ka Skola iste u narodu Ivan Jergovi¢
1877. godine najuspjesnije i najkorisnije unapredivati mogla?
Kako ¢e se postici skladno sudjelovanje Skole Mato ASperger,
ucitelj u bakovu
sa domom $kolske mladezi?
Kako ¢e moc¢i ugitelj pri svakom obuéavanju probuditi | Sre¢ko Vuljak, uéitelj
nabozni i éudoredni duh u mladezi? u Dakovu
Koja je svrha zornoj obuci u puékoj skoli, i kako bi se | L. Vrbanié¢,
ista, da toj svrsi zadovolji, postepeno po svih razredih | ucitelj u Orahovici
njegovati imala?
3.-5. Voéin Naredba ob opetovnoj obuci Ucitelj
kolovoza, ToSo Novkovi¢
1 . in
880. godine Mijestni $kolski odbori glavnom su polugom novoga Ucitelj
Skolskoga zakona, stoga bi veoma nuzdno bilo, da M. Crnka
ju narod bolje obljubi; nu jer je ucitelj takodjer ¢lan te
skupine, koje su mu duznosti u tom smjeru, moze li tu
uciona djelovati i kako?
24.-26. Osijek Je li ustanova ¢l. 28. naredbe ob opetovnoj obuci itd... | Josip Kunst, ravn.
kolovoza, ucitelj u Dalju
1880. godine Kako ima pucki ucitelj postupati s djecom, dusevno Jelisava Mihi¢,
slabije osposobljenom, a da ne zaostanu napredovati | uciteljica iz Valpova
u naucih?
Obéenito se prigovara puckoj skoli radi Ucitelj Kralj
razkalasenosti mladezi po ulicah i manje ¢ednom
ponasanju u crkvi i kod kuée. Koji su tomu razlozi,
te kako bi mogao pucki ugditelj te razloge svojim
autoritetom malo po malo zaprieciti i tomu zlu
napokon suprotstati ?
Kako treba da ugitelj postupa u ob¢e pri zadavanju Simo Krizan, ucitelj
pismenih vjezba u slogu, da pu¢ka skola u tom iz SljivoSevaca
pogledu svoj cilj postigne?
14.-16. bakovo Je li ustanovom paragraf. 28. Naredbe ob opetovnoj Ucitelj
rujna, obuci od 20. prosinca 1875. itd. Josip Racek
1880. godine Moze li se natjecanje medusobno uéenika puckih Ucitelj

Skola upotrebiti kao valjano sredstvo zanimivog
obucavanja s pedagogijskoga gledista, a .da se pri
tom ne probudi u u€enicih nenavist i zloradost; ako
se moze, kako bi ucitelj to natjecanje udesio, da bude
na uhar kako obuci, tako i uzgoju?

Emanuel Smid

Kako bi se cilj ili svrha $kolskih vrtova u nasoj Ugitelj
domovini $to skorije posti¢i mogla? Ferdo Ulses
Protivnici realne obuke u puckoj $koli spocituju joj, Ucitelj

da djeca uz sadasnju preobseznu naukovnu osnovu
ne nauce valjano ¢itati, pisati i racunati; da li je taj
prigovor temeljit, pa ako je, u ¢em bi se naukovna
osnova imala promieniti?

Stjepan Skrljac
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Godina Mjesto Pitanja za raspravu upuc¢ena od Zemaljske T
< . . . - NN Izvjestitelj
odrzavanja | odrzavanja vlade, Odjela za bogostovlje i nastavu
21.-23. Slatina 0 vaznosti slovnice uopcée Ugitelji
rujna, Tomo Lukacevic i
1881. godine Toso Novkovi¢
0 slovnici za 2. razred puckih skolah svi sudionici
O slovnicama za 3. razred puckih Skolah svi sudionici
10.-12. Virovitica Da li se je slovnica, dodana &itanci za IV. razred, Ucitelj
listopada, pokazala prakti¢cnom; ako ne, neka se naznaci, Tos$o Novkovié¢
1882. godine $to i kako bi se to imalo promieniti, i da li je u¢ivo
slovnicko u ostalih ¢itankah shodno razdieljeno ?
Kako bi se imalo u puckoj skoli predavati Mijo Mikié,

gospodarstvo, da se isto u narodu unapriedi, te imali | ucitelj iz Vo¢ina
se za isto poseban sat odrediti ?

Kojimi putevi i kojim na¢inom valja ugéitelju poci ugitelji Crnko,

i postupati, da se u pu¢. skoli postigne $to bolji Lukagevi¢ i Sestak
napredak u materinskom jeziku, a narogito, da se
mladeZ . uputi u $to vecéu okretnost i pravilnost sloga
za potrebe svakdanjega Zivota?

28.-30. Osijek 0 ru¢nom radu i uvodenju istoga u pucke Skole Ugitelji
rujna, Sip i Sestanovié¢
1884. godine e
godi 0 poznavanju temperamenata povjerene nam djece Ucitelj Pokorny
Ima li se u ob¢ih puckih skolah u svih razredih risati Ucitelj Kolreuter
po stigmah?
O prirodopisnoj i prirodoslovnoj obuci u pu¢koj Skoli uciteljica Pinterovi¢

Druga analizirana skupstina uditelja Viroviticke zZupanije odrzana je od 3. do 5. kolovoza
1880. godine u Vo¢inu. Na ovoj su skupstini ucitelji raspravljali o dva postavljena pitanja
(Tablica 1.) od kojih izdvajamo ,,Naredbu ob opetovnoj obuci® Izvjestitelj o ovom pitanju
bio je ucitelj ToSo Novkovi¢. Nakon izlaganja se povela rasprava u kojoj je sudjelovalo
nekoliko ucitelja, od kojih i ucitelji Mijo Miki¢ i T. Lukacevi¢. Zaklju¢eno je da izvjestitel;j
Novakovi¢ ne uvida razlic¢itosti nau¢nih osnova za gradsku, seosku i trgovi$nu opetovnicu
i smatra da seljaci ne smiju u ni¢em zaostati za gradanima. Stoga je donesena samo jedna
rezolucija: ,,1.) Interesu opetovne obuke bolje bi posluzeno bilo, kad bi se izdala za po
jedine predjele, razumjevajué podzupanije i okruzja; stoga bi u tu svrhu valjalo . izabrati
uzi odbor, koji bi istu izradio i skupstini na pretres podnio i visokoj vladi na potvrdu
predlozio® (Grusling, 1880: 393 - 396).

U Osijeku je od 24. do 26. kolovoza 1880. godine odrzana uditeljska skupstina na kojoj
su ucitelji raspravljali o Cetiri pitanja (Tablica 1.). Kao najzanimljivije se izdvaja drugo
pitanje: ,Kako ima pucki ucitelj postupati s djecom, dusevno slabije osposobljenom, a
da ne zaostanu napredovati u naucih?“. O ovom pitanju je izvjeStavala Jelisava Mihi¢,
uciteljica iz Valpova, uz malu dopunu u raspravi Vjekoslava Frangera, ucitelja iz Osijeka.
Rezolucije koje su predloZene za ovo pitanje su: ,,1.) Posto su dusevno dovoljno osposobljeni
ulenici temeljem uspjesne Skolske obuke, neka kuéni uzgoj, osobito u prvoj djetinjoj dobi,
poglavito smiera na to da se djeci ne uzgaja i ne razvija samo tielo, ve¢ i duh, tj. um, srdce
i volja. 2.) Buduc se dusevne sposobnosti djetinje ne radjaju i ne razvijaju kod sve djece u
istom stupnju i dobi, neka ucitelj osobitom pomnjom nastoji u tom pogledu svoje ucenike



| 1039 E

upoznati, te prema tomu obuku i izpitivanje udesiti. 3.) DuSevno slabiju djecu neka ucitelj
Sto blize k sebi namjesti, na istu budnim okom pazi, te po mogucnosti sve odstrani, sto bi ih
na nepazljivost i raztresenost potaknuti moglo. .4.) Neka ucitelj obucavajuc svagda rabi Obce
priznana i izkusana didakticka naclela u Obce, a napose ima dusevno slabije nadarenim
ucenikom: a) svako ucivo sto vise zorno protumaciti i predstaviti; b) sdusnom uztrpljivoséu
potrebne naputke davati, $to Zivahnijim i zanimivijim obucavanjem i shodnim opetovanjem
pamdenje olahkotiti, te ih na marljivost poticati;c) prema njihovim sposobnostim nagrade i
kazne oprezno podieljivati, a navlastito i manje savrsene odgovore pohvalom odobravati. 5.)
Neka ucitelj pri izpitivanju zadataka po mogucnosti $to vise u obzir uzme ucenike slabijih
dusevnih sposobnosti, nu ipak tako, da boljih ne zanemari i trajanje dnevne obuke znatno
ne produlji. 6.) Utitelj neka smatra uspjeh takva trudna i izvanredna posla zvanicnim si
ponosom, uvjeren, da tim najvecma svoju didakticko-pedagogijsku vjestinu zasvjedocava
(Blagojevi¢, 1881: 509).

Naredna identificirana skupstina Viroviticke Zupanije odrzala se u Pakovu od 14. do
16. rujna 1880. godine. Na dnevnom redu ove skupstine bila su cetiri pitanja (Tablica
1.), a kao najzanimljivije, prema dostupnim izvje$¢ima isticemo: ,,Moze li se natjecanje
medusobno udenika puckih $kola upotrebiti kao valjano sredstvo zanimivog obucavanja
s pedagogijskoga gledista, a da se pri tom ne probudi u ucenicih nenavist i zloradost; ako
se moze, kako bi ucitelj to natjecanje udesio, da bude na uhar kako obuci, tako i uzgoju?*
o kojem je izvijestio utitelj Emanuel Smid. Ovo pitanje je donijelo ne$to duzu raspravu u
kojoj su protiv zaklju¢aka ucitelja Smida najvie govorili ucitelji Vrbani¢ i Stigelmajer, dok
je umjereno o ovom pitanju govorio ucitelj Koci¢. Na kraju rasprave usvojene su dvije
rezolucije: ,,1.) Medjusobno natjecanje ucenika puckih skola ne moze se Cisto s etickoga i
pedagogijskoga gledista upotrebiti kao valjani sredstvo zanimljivu obucavanju, a to su: a)
jer natjecanje poradja neizbjeZive i nuZdne posljedice i to narocito nagrade, s kojimi su u
uzkom savezu i kazne, a koje su b) naredbom vis. kr. zem. vlade od 18. ozujka 1879., br. 817,
radi slaba napredka u nauku zabranjene, napokon c) jer nagrade neizbjezno probudjuju u
ulenicih nenavist i mrznju, a gubi se ljubav prema ucitelju, jer mu ucenici Cesto spocituju
nepravednost. 2.) Jedino kao neko valjano sredstvo natjecanju moglo bi se uzeti, da ucitelj
valjan i marljiv rad zadovoljstvom odobri i pohvali, sto je hvale vriedno, a odraslijim
ucenikom, osobito onakvim, koji pokazuju mara u Citanju i teZnje za znanjem, neka se
poklanjaju koncem skolske godine poucne i zabavne knjige, kojim ée nacinom knjige bolje i u
puk prodrieti. Nu nijedno ovo sredstvo ne smije se smatrati nagradom pred drugimi ucenici
(Stojakovi¢, 1881: 259).

Sljede¢a analizirana uciteljska skupstina Viroviticke Zupanije je odrzana u Slatini od 21. do
23.rujna 1881. godine, a tematski je bila orijentirana na pitanje uporabe slovnica u pu¢kim
$kola (Tablica 1). Utitelji Tomo Lukacevi¢ i ToSo Novkovi¢ su pripremili predavanje
na prvo pitanje ,,O vaznosti slovnice uopée® U svojoj raspravi navodi ucitelj Novkovi¢
»-...da je dobar ucitelj djeci najbolja slovnica. Od njega se djeca nauce najlaglje i najbolje
pravilnomu govoru. Nu kad ve¢ djeca moraju slovnicu iz knjige uciti, to mora slovnica za
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osnovne Skole odlikovati se svojom jednostavnoséu, lahkocom i jezgrovitoséu, da ée po njoj
¢im kraéim putem moci do Zudjenoga cilja doci. Tako shodno niesu udesene slovnice, o
kojih ce razpravljati. Te slovnice, osobito ona za III. razred, mogu prije sluZiti ucitelju za
rukovodnik, nego li uceniku, da iz nje naudi jezicna pravila...“ (Miki¢, 1882: 538).

Za skupétinu odrzanu u sjedi$tu Zupanije, u Virovitici, dostupno je Izvje$¢e koje govori
o zaklju¢cima susreta odrzanog od 10. do 12. listopada 1882. godine i na kojem se
raspravljalo o tri pitanja (Tablica 1.). Kao zanimljivo pitanje izdvajamo: ,,Kako bi se imalo
u puckoj skoli predavati gospodarstvo, da se isto u narodu unapriedi, te ima li se za isto
poseban sat odrediti?“ o kojemu je prisutne izvijestio ucitelj Mijo Miki¢ iz Voéina. O ovom
pitanju usuglasene su sljedece rezolucije: ,, 1.) Predavanjem gospodarstva u puckoj skoli
unapriediti Ce se isto u narodu: a) Ako se bude uzeo obzir na sve glavne dielove gospodarstva,
te osobito na onu vrst, koja u doticnom predielu najbolje uspieva. b) Ako ucitelj uznastoji
pravim uzgojem priutiti djecu na red, tocnost, marljivost, uztrajnost i pametnu Stednju. c)
Ako bude u dobro uredjenom Skolskom vrtu, koji bi svaka Skola morala imati, poducavao
djecu prakticno u svem, Sto su u Skoli o gospodarstvu teoreticno cula. 2.) Ako se Zenska
Skolska mladez poducavala bude u razumnom vodjenju kuéanstva. 3.) Ako se obrati osobita
pozornost na ustanovu S. 45. skol. zakona, proti kojoj se nemalo svuda griesi. 4.) Da bi se to
lagje postiglo, imao bi se za gospodarstvo odrediti poseban sat u kojem Ce ucitelj savjesnije
moi: a) sve, $to je umnomu gospodarenju na putu, osobito nevaljale obiéaje, gospodarstvu
Stetne, odstranjivati; b) mladez, osobito opetovnjake, poticati i na kasnje revno (Citanje
gospodarstvenih knjiga i na vriedno nasljedovanje umnih gospodara, koji se mozda nalaze u
okolisu; ¢) ucitelj neka nastoji, da u tom smislu sam prednjaci dobrim primjerom; d) svaka bi
Skola morala imati gospodarski list, kojim bi mogao ucitelj svojim obéinarom drZati poucna
predavanja iz gospodarstva” (Grusling, 1883: 192).

Druga skupstina odrzana u Osijeku, a zadnja analizirana za Viroviti¢ku zupaniju je odrzana
od 28. do 30. rujna 1884. godine s Cetiri pitanja vidljiva u (Tablica 1). Najzanimljivije
pitanje je ono ,,O ru¢nom radu i uvodenju istoga u pucke skole“ Za to pitanje odredena
su dva izvjestitelja Sip i Sestanovi¢. Svi skupstinari su se gotovo jednoglasno izjasnili
protiv ru¢noga rada u puckim kolama. Ru¢ni rad su zagovarala samo trojica od nazo¢nih
ucitelja Fichtner, Mesi¢ i Dugacki. Kao mogucdi prijedlog rezolucije donosi se komentar:
... Ucitelj ima i s drugim gradivom odvise posla; mnoge obcine ne smazu ucila, a kamo li
Ce alata; polazak je Skole prekratak; ucitelj ne moze biti vjest svim strukama razna rada, a
niti svemu sposoban; ne dotjece za rucni rad vremena; nemogucnost nadzirati prekobrojnu
mladez: zato se rucni rad zabacuje a predlaze se uvodenje istoga u gradjanske skole...
Izvjestitelji nisu poucili skupstinu, o cem sastoji taj rucni rad, ako se misli, da pletenje kosara
i rezbarstvo sacinjava rucni rad; to ée sjegurno svaki biti proti tomu. Zao mi je samo, sto
izvjestitelji spominju samo g Curc¢ica kao protivnika ruénoga radu, a zasluznoga g. Cuvaja
i revnoga promicatelja ruc. rada i njegovih razprava kao da ni nema. Ako éemo tako onda
nikad napried, ve¢ natraske...“ (M....n., 1885: 515).
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Analizom pronadenih i dostupnih izvje$éa je utvrdeno kako se u Virovitickoj zupaniji na
skupstinama odrzavalo i 27 prakti¢nih predavanja (Tablica 2). Sva prakti¢na predavanja su
odrzali u¢itelji koji pripadaju Virovitickoj Zupaniji. Sintezom dostupnih sadrzaja Izvjesc¢a
se zakljucuje kako su ucitelji zdusno radili na podizanju pedagoske i metodicke razine
svojih kolega na nacin da jedni drugima prikazuju primjere dobre prakse i prenose svoja
znanja i iskustva, kako teorijska tako i prakti¢na, a sve u svrhu podizanja kvalitete nastave
i §to uspjesnijeg rada s u¢enicima.

Teme prakticnih predavanja na analiziranim skupstinama Viroviticke Zupanije

Godina Mjesto I . T
s . J . Teme prakti¢nih predavanja Izvjestitelj
odrzavanja | odrzavanja
26.-28. Dakovo Pucka $kola i pu¢ka ¢itaonica UC. L. Vrbani¢,
rujna, iz Orahovice
1877. godine " S R " -
Geometrijska pravilna i nepravilna tijela Ivan Jergovi¢, rav.
ucitelj u Dakovu
Pjevanje u puckoj skoli U¢. Josip Kindlein,
iz Fericanaca
O svojstvu magneta UE. Sre¢ko Vuljak
Molitva uopcée UE. Ivan Jergovi¢
Svaka strana govora moze biti predmetom i UE. Ivan Jergovi¢
pogovorom i kako jedna te ista rije¢ moze sluziti za
imenovanje viSe osoba ili stvari
Uporaba nove pocetnice U¢. Mato Asperger
14.-16. bakovo U éem se sastoji priprava u ¢itanju i pisanjuu 1. U¢. Josip Kindlein
rujna, razredu i kako se ima to izvesti?
1880, )
880. godine Prirodopis u 2. razredu na temelju nacela zornosti UE. Ivan Stojakovi¢
Zrak tlaci, $tivo 162. iz ¢itanke za 3. razred U¢. Zombori
Oblik i gibanje zemlje U¢. Luka Vrbani¢
O praktiénoj i teorijskoj nastavi tjelovjezbe ue. Stigimajer
3.-5. Vocin Prirodoslovlje na temelju Citanke za 3. razred U¢. Josipa Karas
kolovoze, Tjelovjezb UE. Josip Sestak
1880. godine jelovjezba ¢. Josip Sesta
0 vodi i zraku U¢. Josipa Karas
21.-23. Slatina Zemljopis na temelju Stiva iz ¢itanke za 2 raz. Ug. J. Skvorac
rujna, . . P N -
1282_ godine Oris zemljopisa kroz sva Cetiri razreda UE. T. Novkovi¢
Dva dana po jedan sat prakticnih tjelovjezbi u UE. J. Bosek
Skolskom dvoriStu
Hrvati dolaze na jug i osnivaju si drzavu Ugiteljica Suskovié
10.-12. Virovitica Kojim putem i kojim na¢inom imade ucitelj pripraviti | llija Miki¢
listopada, djecu za zrienje, govorenje i piso€itanje ucitelj iz OreSca
1882. godine 0 brojki 12 U&. Ivan Kovag,
iz Cabune
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Godina
odrzavanja

28.-30.
rujna,
1884. godine

Uvidom u sadrzaje uzorkovane pedagoske periodike ¢asopisa Napredak identificirano je
odrzavanje ukupno sedam uditeljskih skupstina na povijesnom prostoru Pozeske zupanije
u drugoj polovici 19. stolje¢a. Pronadene uditeljske skupstine su se odrzale u razdoblju od
1878. do 1885. godine (Tablica 3). Od navedenog broja skupstina, Cetiri su se odrzale u
Pozegi (1878., 1880., 1882. i 1885.), jedna u Daruvaru (1881.) i jedna u Pakracu (1883.).
Svim navedenim skupstinama je predsjedavao Zupanijski $kolski nadzornik Puro Balog.
Hermeneuticka analiza pronadenih izvjestaja odrzanih skupstina, pokazuje da su uitelji
raspravljali o ukupno dvadeset tri pitanja. Obzirom na brojnost pitanja, u interpretaciji

Mjesto
odrZzavanja

Osijek

Teme prakti¢nih predavanja

Kako se prakti¢no rabi telurij i globus

Izvjestitelj

Ugiteljica Holler

Racunstvo mnozenja viseimenih brojeva i
dieljenje deset cestnika

U¢. Jovanovié¢

Ocienijivali izloZzene Skolske radnje

Ucitelji Kunst st.,
Ulses i Balokoyi¢

0O orguljaskim obvezama, duznostima i pravima na UC. Mesié¢
temelju Skolskih zakona

O pcelarstvu kod pcelinjaka UE. B. Penji¢
Kako se prakti¢no izvadjaju proste i redovne UE. Fichtner

vjezbe te sigre u puckoj skoli

rezultata osvrnut (emo se na ona najistaknutija u svakoj odrzanoj skupstini.
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Glavna pitanja za raspravu na uciteljskim skupstinama PoZeske Zupanije

Godina Mjesto Pitanja za Raspravu upuéena od Zemaljske vlade, S
s . s . - M Izvjestitelj
odrzavanja odrzavanja Odjela za bogostovlje i nastavu
27.-29. Pozega Ljubav domovine prekrasna je kriepost, moze li Skola tu Ucitelj
kolovoza, kriepost u svojih gojencih probuditi i kako? Franjo Mesner
1878. godine - . - . . o
Koje gospodarstvene grane zasluzuju osobitu paznju Ucitelj Stjepan
u ovih krajevih, i kako bi pu¢ka $kola iste u narodu Crnolatac
najuspjesnije i najkoristnije unapredjivati mogla?
Koji vanjski uplivi smetaju napredku u¢ece se mladezi i Ugitelj
kako ¢e im Skola doskogiti? Franjo Bratu$
Je li medjusobno pouzdanje u uciteljstvu potrebno Ué. Sime Vudy
za napredak Skolstva u obée, vlada li ono medju
uciteljstvom ove podzupanije, ako ne, kako ¢e se postici?
3.-5. Pozega Ob opetovnici U¢. Fran Bratusa
kolovoza, . L . L Al
1880. godine Da li su se racunice, koje se rabe u puckih skolah, Ucitelj Vlajko
pokazale dosadanjom porabom shodne, ako ne, kako bi Kemenovi¢
se imale promieniti?
Da li je naukovna osnova na gospodarstvo, kao na veoma | Ugitelj
vazan predmet pucke Skole dostatna, ter ne bi li se za Gabro Vojvodi¢
taj predmet imali posebni sati opredieliti tako, da tim
dosadanji broj u€evnih sati ne naraste i da se ne posegne
iznad granica prave zadace pucke Skole?
Kako se imaju rabiti §kol. tiskanice i ima li im prigovora? | UCitelj
Ivan Sulc
9.-11. Daruvar Da li su se slovnice uz nove Citanke za II. | lll. Razred Ucitelj
kolovoza, puckih Skola porabom pokazale shodnimi i prakti¢nimi; Alberto Grdasi¢
1881. godine ako ne, neka se naznadi, §to i kako bi se u pojedinih od
njih imalo promieniti?
Kako treba u puckoj $koli obu¢avati u geometrijskom Ucitelj
oblikoslovju, da se u njem postigne zadacéi pucke Ferdo Poljak
primjeren prakti¢no koristan uspjeh, te da se predusretne
prigovorom, koji se s viSe strana proti tomu predmetu
dizu, kao predmetu pucke obuke?
Budué da se pucka skola ima biti Skolom Zzivota: kako bi Ucitelj
se ista sa staliSem ratarskim i sa obrtni¢kim u Sto bolji Andrija Frank
sklad dovesti dala?
Je li danasnja skolska mladez onakova, kakovu ju Ucitelj
za Skolu imati Zelimo, ako nije, koji su uzroci ranoj Josip Kovacevié¢
skvarenosti mladezi i kako ¢ée joj Skola za dobe na put
stati?
8.-10. Pozega Ob slovnici Ucitelj Gabro
kolovoza, Vojvodi¢
1882.godine

Kako ¢ée ucitelj abstraktne pojmove tumacditi, da ih djeca
lako shvate?

Uciteljica Marija
Kovaceva

Jesu li nagrade poticalo na marljivost; ako jesu, kako,
kada i kakove bi se u puckoj Skoli rabiti mogle?

Ucitelj
Franjo Lugari¢

Kako nam je mladez od 6.-12. godine duSevno odgajati?

Ucitelj
Ferdo Hren
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Godina Mjesto Pitanja za Raspravu upucena od Zemaljske vlade, s
s . . . - M Izvjestitelj
odrZavanja odrzavanja Odjela za bogostovlje i nastavu
7.-9. Pakrac Da li se je ¢itanka za Il. Razred dosdanjom porabom Ucitelj
kolovoza, u puckih skolah pokazala shodnom i praktiénom, i u Ivan Stojakovi¢
1883.godine koliko ne, neka se naznaci, $to i kako bi se imalo u njoj
promieniti.
Puckoj skoli prigovara se, da sadasnja uéevna osnova Ugitelj Velimir
odviSe obtereéuje mladez i da joj ostavlja premalo prosta | Akurtije
vremena. Jesu li ti prigovori temeljiti, i ako jesu, da li bi
se, i kako bi se u¢evna osnova za pucke skole mogla
stegnuti, a da se ipak postigne zadacéa puckoj skoli
zakonom opredieljena?
Kojimi se sredstvi moze u $koli pri obuci drzati disciplina, | Ugitelj Orli¢
i kako ¢e ucitelj ta sredstva rabiti, a da ne povriedi
priznana pedagogijska nacela?
27.-29. Pozega Ruéni rad u nizi pu¢kim $kolama U¢. Josip Mari¢
li -
;sgtg)ga;:éine Sto je ucitelju malenih ¢initi, da bude svojim u¢enikom i Ucitelj
’ strogi otac i ljube¢a majka i veseo drug? Ivo Stojakovi¢
0d koje je vaznosti zagonetka u puckoj skoli i kako valja | Ucitelj Otokar
s njom postupati? Zobundjija
Kako ¢ée ucitelj pucke Skole po danasnjih pedagogijskih Ucitelj
nacelih udesiti, da mu bude uzgoj i obuka zahtjevom Sime Vudy
jednako odgovarala?

Na prvoj analiziranoj uciteljskoj skupstini ove Zupanije koja je odrzana 1878. godine
u Pozegi, raspravljalo se o ukupno 4 pitanja (Tablica 3). Pitanje koje je izazvalo najvise
interesa i rasprave medu skup$tinarima je bilo ,,Koji vanjski uplivi smetaju napredku ucece
se mladezi i kako ¢e im $kola dosko¢iti?“, misljenje o ovom pitanju pripremio je uéitelj Fran
Bratus iz Pleternice. Nakon Zivopisne rasprave, skupstinari su donijeli sljedecée rezolucije:
»1.) Vanjski uplivi, koji javnoj obuci smetaju jesu i to: udaljenost mjesta, siromastvo, losa
obsrkba ucevnih sredstva, nemarnost roditelja i skolskih odbora, a narocito pako obcinskih
poglavarstva, koja slabo haju za napredak skole. 2.) Djeca, udaljena od sjedista skole, neka
se u istu popisuju nakon navrsene 8. godine, s toga, Sto zima, slabo odielo i siromastvo prieci
i Skodi zdravlju mladoj dobi. 3.) djeca, pargrafom 46tim skolsk. Zakona obvezana Skolu
polaziti ista odmah pocetkom $kolske godine ili najkasnje nakon mjesec dana nastupe, a
poslie da se u skolu ne primaju. 4.) Neka se zakljuckom skolske godine svecanim nacinom
drze javni izpiti, kojim bi imali prisustvovati svi faktori skole, roditelji skolu polazece djece
i ostali odli¢ni obéinari. 5.) Nuzdno je sto skorije uredjenje obéin. skolskih blagajna, sto ih
odredjuje clanak 30. skol. zakona od 14. listopada 1874“ (Vudy, 1878: 307).

U Pozegi se u vremenu od 3. do 5. kolovoza 1880. godine odrzala i druga skupstina
pakracke i pozeske podzupanije. Ukupno se raspravljalo o Cetiri pitanja (Tablica 3). Uc¢itelj
Gabro Vojvodi¢ pripremio je izvjestaj o tre¢em pitanju: ,,Da li je naukovna osnova na
gospodarstvo, kao na veoma vazan predmet pucke $kole dostatna, ter ne bi li se za taj
predmet imali posebni sati opredieliti tako, da tim dosadanji broj u¢evnih sati ne narasteida
se ne posegne iznad granica prave zadace pucke skole?. Nakon krace rasprave je utvrdeno
da obrazovna osnova (nastavni plan i program) obzirom na tadasnje gospodarstvo nije
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dostatna i da se za navedeni predmet moraju osigurati posebni sati, ali da se dosadasnji
broj nastavnih sati ne povecava i time optereti ucenike i ostale predmete. Usvojene su
sljedece rezolucije: ,, 1.) Za pucke skole ima se odkinuti po jedna ura na tiedan iz hrvatskoga
jezika, prirodoznanstva, krasopisa, risanja i geometrijskog oblikoslovja. 2.) U Skolskom vrtu
ima ucitelj svakdanju skol. mladez i opetovnicare obojega spola u svih granah gospodarstva
u za to opredieljene sate obucavati. 3.) Kod uredjenja skol. vrta neka se ucitelj po moguénosti
drzi naputka za uredjenje skol. vrtova, nakladom vi. kr. zem. vlade g. 1879. izdana. 4.) za
Sto vecu volju, marljivost i ljubav za gospodarstvo u mladezi uzbuditi, nastojati je ucitelju,
bolje i marljivije ucenike vlastitimi proizvodi nagraditi i te iste proizvode po moguénosti
nadzirati“ (Bratusa, 1881: 359).

U Daruvaru je odrzana tre¢a uciteljska skupstina PoZeske Zupanije od 9. do 11. kolovoza
881. godine. U tri dana odrzavanja skupstine se raspravljalo o Cetiri pitanja (Tablica 3.),
a izdvaja se pitanje: ,Buduc da se pucka $kola ima biti $kolom Zivota: kako bi se ista sa
staliSem ratarskim i sa obrtnickim u $to bolji sklad dovesti dala?“. Prisutne skupstinare
o ovom je pitanju izvijestio ucitelj Andrija Frank iz Badljevine. Nakon izlaganja su
predlozene rezolucije s kojima se jedan dio uditelja slozio, dok drugi nisu. Zbog toga se
razvila specijalna debata’ u koje je ucitelj Frank odustao od svojih prijedloga zaklju¢nih
misli. Treé¢i dan skupstine, uditelj Bratu$ je iznio na navedeno pitanje nove rezolucije
koje su jednoglasno usvojene, a one glase: ,, 1.) Da pucka skola pobuduje u djeci volju i
ljubav na radinost, red i Cistocu, te upoznavajuc ju koristmi, koje odtud izviru, upozoruje na
pogubne posljedice nerada, nereda i necistoce. 2.) da se pri svakoj puckoj skoli ustroji svrsi,
mjestu i okolnostim odgovarajuci skolski vrt, ter da se u njem smjesti pcelinjak. 3.) da se
sadanju Citanku IV. Razreda uvrste nuz gospodarstvena jos nekoja obrtnicka $tiva. 4.) da se
po moguénosti i okolnosti nastoji oko usavrsenja mladezi u samoradinosti rucnih radnja. 5.)
Da se za obuku u rucnoj radnji sastavi rukovodnik sa metodi¢nimi naputci“ (Bratusa,1882:
272-273).

Cetvrta identificirana skupstina odrzala se u Pozegi od 8. do 10. kolovoza 1882. godine.
Na skupstini se u tri dana raspravljao o Cetiri pitanja (Tablica 3.). U¢itelj Franjo Lugaric je
pripremio izvje$ce na trece pitanje: ,,Jesu li nagrade poticalo na marljivost; ako jesu, kako,
kada i kakove bi se u puckoj skoli rabiti mogle?“ Skupstinari su se jednoglasno slozili da
su nagrade i te kako poticajne za marljivost u¢enika jer su one sredstvo kojima se u¢enika
podupire u nastojanju da bude dobar i poslu$an. A rezolucije predvidaju da: ,, I.) Nagrade
treba dieliti: a) pogledom na sposobnosti ucenika, te pogledom na njihovu dob, spol, njihovo
Cuvstvovanje i dosadasnji napredak. b) Nagrade se iamdu dieliti tako, da se njimi ne plati
toboZe dobar Cin ulenika, nego da mu se nagradom volja k dobru uzdrzi, ojaci i sveudilj
pobudjuje. ¢) Diele¢ nagrade treba nagradjeniku iztaknuti ma i najmanji njegov nedostatak,
da se predusretne oholosti, a volja tim na bolji napredak obodri. d)Nagrade treba dieliti tako,

Prema uvidu u pronadena Izvjesc¢a svih odrzanih uéiteljskih skupstina, zakljucuje se kako je ,,specijalna debata“ bila koristena u slu¢ajevima kada
se ucitelji skupstinari nisu slagali sa izlaganjem izvjestitelja o pitanju dnevnog reda, ili se nisu mogli dogovoriti o predlozenim rezolucijama. U
tim sluc¢ajevima bi predsjednik skupstine, a to je uvije bio $kolski Zupanijski nadzornik, medu nazo¢nim uéiteljima izabrao odbor koji bi razmotrio
izlaganje, predloZene rezolucije na postavljeno pitanje i ponovno skupstini predlozio nove rezolucije koje bi isle na glasanje ili odobravanje.
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da nagradjenik nece mo¢i smatrati svoju nagradu zaslugom, nego odlikovanjem. e) Nagrade
treba dieliti nepristrano. 1I.) Nagrade se imadu dieliti: a) U sgodan cas, a to je uviek onda,
kada diete i sbilja nagradu zasluZilo, a narocito na koncu mjeseca. b) Nagrade treba svakako
da se riedko rabe. II1.) U puckoj skoli mogu se najuspjesnije rabiti nagrade: Izricna pohvala,
izrazaj zadovoljstva, premjestanje na odlicnije mjesto, slicica, knjiZica itd.“ (Bratu$a, 1883:
317-318).

U Pakracu je od 7. do 09. kolovoza 1883. godine odrZzana skupstina PoZzeske Zupanije.
Najistaknutijim problemom navedene skupstine pokazalo se trece pitanje (Tablica 3.) u
kojem se raspravljao ,,Kojimi se sredstvi moze u $koli pri obuci drzati disciplina, i kako
e ucitelj ta sredstva rabiti, a da ne povriedi priznana pedagogijska nacela?“ Izvjestitelj o
ovom pitanju je bio ucitelj Orli¢. Odredeni skupstinari su prigovorili da je izvjesée bilo
kratko i oni smatraju da izvjestitelj nije dovoljno obrazloZio opomene, ukore i kazne pa
se razvila specijalna debata nakon koje su jednoglasno usvojene sljedece rezolucije: ,,1.)
Ucitelj neka bude Ziv primjer djeci u svem i da obzirno njihove pogreske izpravija. 2.) Ucitelj
u svojoj obuki treba da bude zanimiv i tim da preprieci svaku nepazljivost djece. 3.) Svaka
rie¢ uciteljeva mora biti djaku zakon, a ucitelj neka si bude uviek dosljedan, te Sto rece, da
ne porece. 4.) Ucitelj pri dieljenju nagrada i kazna treba biti veoma obziran® (Bratusa, 1884:
183).

Posljednje dostupno Izvjescée s uciteljskih skupstina PoZeske zupanije je sa skupstine koja
je odrzana od 27. do 29. listopada 1885. godine u Pozegi. Predsjednik Puro Balog je na
dnevni red skupstine stavio Cetiri pitanja (Tablica 3) od kojih izdvajamo pitanje koje je
pripremio uditelj Sime Vudy: ,Kako ée ucitelj pucke $kole po danasnjih pedagogijskih
nacelih udesiti, da mu bude uzgoj i obuka zahtjevom jednako odgovarala?. O ovom
pitanju se razvila Zustra rasprava u kojoj su mnogi ucitelji prigovorili izvjestitelju manjak
informacija i opcenito previSe predlozenih rezolucija koje nisu dobro potkrijepljene.
PredloZene rezolucije su razmotrene na specijalnoj debati koje su uz manje izmjene
jednoglasno prihvacene, a one glase: ,I.) Neka si nastoji ponajprije pribaviti ljubav i
povijerenje svojih ucenika. I1.) Obuku neka nastoji da djeci Sto vise olahkoti. II1.) Predavanje
neka mu bude zanimivo i ugodno, ter s primjeri iz Zivota zacinjeno. IV.) Obuka mu budi
koliko moguce zorna. V.) Predavanjem neka nastoji da koristi vecini, neizgubiv s vida pri
tom ni pojedinosti. VI.) Ono, sto je vel jednom djeci predavano, da se marljivo opetuje
(Bratusa, 1886: 157-158).

Sintezom sadrzaja pronadenih i dostupnih izvjes¢a PoZeske Zupanije spoznajemo da se na
analiziranim u¢iteljskim skupstinama odrzalo ukupno deset prakti¢nih predavanja ¢ije su
teme vidljive u Tablici 4.
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Teme prakticnih predavanja na analiziranim skupstinama Pozeske Zupanije

in Mj o . L
ng a vjesto_ Teme prakticnih predavanja Izvjestitelj
Odrzavanja odrzavanja
27.-29. Pozega 0 magnetizmu i munjama Ugitelj Ivan Tkal¢i¢
kolovoza,
1878. godine O poviesti vinogradarstva Ugitelj Sime Vudy
3.- 5. Pozega O tlaku zraka Ugitelj Ferdo Hren
kolovoza,
1880. godine 0 zemaljskoj toplini Ugitelj Franjo Bratu$
9. - 11. kolovoza, | Daruvar Krasna pobjeda — predavanje Stiva iz Ugitelj Franjo Bratus
1881. godine Citanke za IV. Razred
8. - 10. kolovoza, | Pozega Ob ustavu Ugitelj
1882.godine Dragutin Petak
O muniji Ugiteljica Marija
Kislichova
7.-9. Pakrac 0 gospodarstvu Ucitelj
kolovoza, 1883. Gabro Vojvodié¢
godine - - o -
O broju 4 racunstva za |. razred Ugitelj Franjo Messner
Tjelovjezba Ugitelj Spiro Kusevié¢

Hermeneuti¢kom analizom sadrZaja pedagoskog ¢asopisa Napredak na prostoru Srijemske
Zupanije identificirano je odrzavanje dviju uciteljskih Zupanijskih skupstina. Prva je
odrzana u razdoblju od 21. do 2. kolovoza 1877. godine, a druga od 10. do 12. kolovoza
1880. godine. Obje skupstine su odrzane u sjedi$tu Zupanije u gradu Vukovaru, a njima
je predsjedavao zupanijski $kolski nadzornik Dimitrije Vurdelja. Na prvoj analiziranoj
skupstini raspravljalo se o dva pitanja, dok se na drugoj skupstini raspravljalo o tri pitanja

(Tablica 5).

Glavna pitanja za raspravu na uciteljskim skupstinama Srijemske Zupanije

Godina Mjesto Pitanja za raspravu upuéena od Zemaljske L
s . s . - NN Izvjestitelj
odrzavanja odrzavanja vlade, Odjela za bogostovlje i nastavu
21.-23. Vukovar Ima li se tjelesna kazna rabiti disciplinarnim sredstvom | Mijat Jakovina,
rujna, u puckih u¢ionah ove zemlje? ucitelj sotinski
1877. godine " - - : : "
Sto su uzroci, da djeca nemarno pohadaju Franjo Hrzi¢,
Skolu i kojim se nac¢inom moze posti¢i marljiv uditelj iz
polazak Skole? Vukovara
10.-12. Vukovar 0 naukovnih osnovah za opetovne $kole llija Mitrovi¢
kolovoza, - L1 . ) .
: 0 risanju u puc¢koj skoli na temelju naukovne osnove ugitelj Franjo
1880. godine s
Gospocic iz
Gibarca
Kako i u koliko bi se ku¢anstvo u zenskih Skolah svrsi uditeljica Kristina
shodno na probitak Zenske Skolske mladezi rukovoditi | Jech iz Vukovara
imalo
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Na prvoj analiziranoj skupstini ove Zupanije odrzanoj 1877. godine, prvo pitanje o kojem
se raspravljalo bilo je: ,Ima li se tjelesna kazna rabiti disciplinarnim sredstvom u puckih
ucionah ove zemlje?, a njegov izvjestitelj je bio Mijat Jakovina, ucitelj iz Sotina. Nakon
izlaganja i rasprave skupstinara predloZeno je sedam rezolucija koje su jednoglasno
prihvacene: ,,1.) Utiteljska skupstina podzZupanije vukovarske izjavljuje, da se tjelesna kazan
ima rabiti disciplinarnim sredstvom u puckih ucionah ove zemlje. 2.) Tjelesna kazan ima se
rabiti samo zbog tezih prekrsaja i to onda, kada su sva blaza sredstva izcrpljena. 3.) Tjelesna
kazan na ucionah sa vise ulitelja izvrsuje se u prisutnosti razrednog i ravnajuceg ucitelja i
mj. $k. nadzornika, a na ucionah s jednim uciteljem u prisutnosti ucitelja i mj. sk. nadzornik
ili njegova zamjenika. 4.) Tjelesna kazan ima se obaviti nacinom dostojnim, i to prvi put
na samu, a drugi put pred ucenici istoga razreda. 5.) Za tjelesnu kazan kod skol. djece ima
se rabiti samo $iba. 6.) Tjelesnu kazan obavlja ucenik ili ucenica doticnoga razreda. i 7.)
Tjelesna kazan ne smije nikako biti zdravlju djeteta Stetna,, (Racek, 1877: 74). Drugo pitanje
prve skupstine o kojem se raspravljalo bilo je: ,,Sto su uzroci, da djeca nemarno pohadaju
$kolu i kojim se na¢inom moze posti¢i marljiv polazak skole?, a njegov izvjestitelj je bio
Franjo Hrzi¢, ucitelj iz Vukovara. Na ovom je pitanju znacajna rezolucija bila ona koja
tvrdi kako: ,,1.) Narod slabo poznaje korist skole.“ Ova bi se mana mogla sprijeciti na na¢in
da ,, Ucitelji i ostali faktori ... zajednicki nastoje, da narod skolu obljubi, da ucitelj savjetno
vrsi svoje uciteljske duznosti, te da svojom marljivoséu, uzornim i razboritim ponasanjem
sluzi obéini na uzor i s narodom Zivi u slozi, ljubavi i prijateljstvu. Svaka obéina bi morala
imati svoje pastire, da ne bi djeca prinuzdena bila zbog cuvanja marve izostajati od Skole“
(Racek, 1877: 74).

Analiza rada druge skupstine Srijemske Zupanije odrzane u kolovozu 1880. godine
ponudila je zanimljivu raspravu na pitanje ,O naukovnih osnovah za opetovne $kole‘; o
kojem je izlaganje pripremio ucitelj Ilija Mitrovi¢, koji je naglasio da opetovnice ne
pohadaju samo ucenici koji su zavrsili 4. razred pucke skole, nego vrlo ¢esto i djeca koja
su pohadala samo 1., 2. ili 3. razred puckih $kola, a ponekad i oni mladi¢i koji uopée
ne znaju ni ¢itati ni pisati. Raspravom su se dopunile njegove predlozene rezolucije
kojih je bilo tri, a najvaznija je zapravo druga donesena rezolucija: ,, U interesu te vazne
obuke drzi uciteljstvo ove podzupanije za svrsishodno, da ustanova ¢l. 28. naredbe od 20.
prosinca 1875. i nadalje u krieposti ostane. 3. Uitelji, mjestna Skol. oblast i kr. Zup. skol.
nadzornistvo mogu mjestne .okolnosti najbolje prouciti, te prema tomu i naukovnu osnovu
sastaviti odnosno potvrditi, to bi tim nacinom bilo mogudce obzir uzeti i na sva odieljenja,
Sto ih opetovnica kad-kad ima. Neka bi vis. kr. zem. vlada valjane Citanke ¢im prije kako
za gradske, .tako za seoske opetovnice izdati izvolila“ (Jakovina, 1881: 286). Drugo pitanje
na drugoj analiziranoj skupstini doticalo se ku¢nog odgoja u zenskim $kola i potragom
za odgovorom imali svrhe i ,Kako i u koliko bi se kucanstvo u Zenskih skolah svrsi shodno
na probitak Zenske skolske mladezi rukovoditi imalo”. Ovo pitanje je pripremila uciteljica
Kristina Jech iz Vukovara koja je u svojoj raspravi istaknula kako je Zena temelj sretnoj
obitelji i dusa doma isti¢uéi njezine pozeljne kvalitete kao $to su: ¢istoca i red, to¢nosti i
marljivost te $tednja i naboznost (Jakovina, 1881: 289).
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Sintezom pronadenih izvje$¢a za Srijemsku Zupaniju vidljivo je da se tijekom skupstine
odrzalo ukupno 11 prakti¢nih predavanja (Tablica 6) koja su drZana izmedu rasprava o
pitanjima ili na kraju dana.

Teme prakticnih predavanja na analiziranim skupstinama Srijemske Zupanije

Godina Mjesto _— . I
s . J . Teme prakti¢nih predavanja I1zvjestitelj
odrzavanja odrzavanja
21.-23. Vukovar Pisocitanje u prvom razredu Lujza Popovié¢
rujna,
1877. godine 0 numeraciji brojeva u 3, razredu i Ugitelj Malogevié i
pojmu desetica Ugiteljica Vujnovié
Fizika u 3. i 4. razredu i upotrebi Ugitelj Pavkovi¢
fizikalnih u¢ila
0 zemaljskoj kugli Ucitelj Mijo Vujnovi¢
Prostorucno risanje zupanije sriemske Ucitelj Malosevi¢
10.-12. Vukovar Izvore topline iz Citanke za 3. razred Franjo Kocbek
kolovoza, 1880.
godine 0 geometrijskom oblikoslovju kutova Petar Kocis, ugitelj
u Cetvrtom razredu iz Sida
O plohama i mjerenju ploha UE&. Zert iz Tordinaca
Prakti¢an postupak u nastavi pravopisa UE. Franjo Hrzi¢
O gljivama na temelju ¢itanke za 3. razred Sofija Gaji¢, uciteljica
iz Sida
0O racunskoj obuci u pu¢kim Skolama, njezinoj | Mijat Jakovina
koristi, potrebi, sredstvima obuke, te zornoj i ucitelj iz Lovasa
prakti¢noj obuci posebice na nasim selima

Na prvoj pronadenoj skupstini Srijemske Zupanije iz 1877. godine, usvojeni su i prijedlozi
socijalne i materijalne naravi uciteljskog staleza: ,a) Neka se poslije smrti uciteljeve izda
njegovoj supruzi novéana pripomoc od tri mjesecne place. b) Da se umoli sl. kr. podZupanija,
neka bi izdala shodne naloge ob¢. odborom, da se uciteljem u ime pisacih potreba opredieli
primjeran pausal, da se obcine pozovu, da za uciteljsku i djacku knjiznicu nabave potrebne
knjige. .c) Da se vis. zem. viada umoli, da uciteljem dade priliku, kako bi se u gimnastici
usavrsiti mogli, te da im se tom prilikom dade novéana pripomo(. d) Neka se umoli sl. kr.
podZupanija, da bi izvoljela izdati na obé. poglavarstva, da se uzpostave sk. vrtovi, gdje ih
neima, a gdje takovi obstoje, da se dobrom ogradom provide (Racek, 1877: 74).
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Druga polovica 19. stolje¢a donosi na podrudju $kolstva znacajne promjene kako na
povijesnom prostoru tadasnje Hrvatske, tako i na promatranom prostoru Slavonije.
Autonomnost u Skolstvu dovodi do sve vece organiziranosti i angaZziranosti uciteljskog
staleza koja se pocetno iskazuje organiziranjem i odrzavanjem Zupanijskih uciteljskih
skupstina. Ove skupstine imaju za primarni cilj osnazivanje uditeljskog poziva,
medusobno umrezavanje ucitelja, dijeljenje teorijskih i prakti¢nih znanja te osnaZivanje
svijesti o vaznosti podizanja obrazovanosti hrvatskog puka. Analizirana izvje$¢a odrzanih
skupstina na prostoru tada$nje Slavonije uokvirene unutar zZupanija Viroviticke, Pozeske
i Srijemske svjedoce kako su se one odrzavale u mjestima: Pakovo, Osijek, Virovitica,
Slatina, Vo¢in, Pozega, Pakrac, Daruvar i Vukovar.

Radom svih odrzanih skupstina pronadenih u analiziranoj pedagoskoj periodici
predsjedavali su u to vrijeme izabrani zupanijski $kolski nadzornici. Aktivni sudionici
kako u pripremi pojedinih tema i rezolucija, debatama i zaklju¢nim mislima bili su svi
uditelji s promatranog povijesnog prostora. Ve¢ unaprijed utvrdenim obrascem odrzavanja
skupstina prvoga se dana biraju potpredsjednici i zapisnicari, a u pojedinima i redatelji.
Uglavnom je jedan ucitelj imao zadacu pripremiti izlaganje na ve¢ unaprijed zadano
pitanje, a po zavrsetku izlaganja su svi sudionici mogli sudjelovati u raspravi i donosenju
zaklju¢aka. Sintezom analiziranih sadrzaja se pokazalo da se na skupstinama raspravljalo
o raznim temama koje su proizlazile iz podrucja didaktike, metodike i opcenitih tema
pedagogije kao i zakonskim propisima vezanima uz $kolstvo.

Sastavni dio veéine odrzanih skupstina bila su ogledna prakti¢na predavanja koja su
odrzavali ugledni uditelji. Ovim su nacinom ucitelji prenosili jedni drugima ideje o
uspjesnim metodi¢kim oblicima i radu u nastavi i medusobno se prakti¢no osposobljavali.
Sinteza sadrzaja pokazuje da su se prakti¢na predavanja uglavnom uokvirivala u podru¢je
tjelesne i zdravstvene kulture, matematike, fizike, poljoprivrede, gospodarstva te pocetnog
pisanja i ¢itanja.

Znanstveni doprinos ovoga istrazivanja vidljiv je u dubinskoj i sadrzajnoj analizi
originalnih Izvje$¢a odrzanih uditeljskih skup$tina tada$nje Slavonije. S povijesnog
diskursa navedeno istrazivanje pokazuje da su uditelji s prostora Slavonije u drugoj
polovici 19. stojeca bili vrlo organizirani i angazirani u svom stru¢nom i profesionalnom
radu i djelovanju. Zupanijske uciteljske skupstine su bile prostor u kojemu su oni mogli
individualno i zajednicki djelovati, promisljati, debatirati i zakljucivati o vaznim pitanjima
iz podrucdja $kolstva i pedagogije. Brojnost pronadenih pitanja pokazuje da su uitelji
Slavonije i slavonskog kraja svestrano radili na odgojnom i obrazovnom polju te svojim
trudom i zalaganjem radili na podizanju opéenite obrazovanosti slavonskoga puka.
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Hvala svim uditeljima koji su svojim radom, trudom i odricanjem u drugoj polovici 19.
stoljeca nastojali da slavonski narod bude obrazovan i pismen. Njihov trud ne smije biti
zaboravljen i stoga ovaj rad sluzi kao podsjetnik na njihovu ostavstinu.

Na tragu navedenog i uceéi iz povijesti iskrenu zahvalnost odajemo i mi autori nas$im
uditeljima i svima koji su svojim djelovanjem oblikovali nase pedagoske ideje, misli i
stavove.
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Significant educational changes occurred in Slavonia in the second half of the 19" century.
Legally, teachers were required to meet at the county level at least once a year chaired
by the county school superintendent. In addition to the legal requirements and based
on individual initiatives, Croatian teachers started organising class and professional
associations at the state, regional and local levels.

The organisation of assemblies and teachers’ associations have resulted in an evident
improvement in professional training. Class positions, teachers’ reputations and the
possibilities of improving the teaching profession have been actively discussed. Various
topics in the field of pedagogy and teaching methods, enhancing teachers’ reputation as
well as increasing teachers’ and the entire populations’ educational level were debated
about.

This paper analyses the activities of folk teachers during the aforementioned period
in Virovitica, PoZzega and Srijem County. During the second half of the 19th century,
the counties were territorially organized and divided into sub-counties, districts and
sub-districts. By applying the hermeneutic approach, the paper examines class and
professional associations and the activities of folk teachers in the mentioned Slavonian
areas. Analysing the content of the available pedagogical literature, pedagogical practice,
organisational skills and class associations are elaborated on and interpreted. For the
purpose of this paper, the pedagogical periodicals and available reports published in the
journal Napredak in the period from 1875 to 1895 were used. Upon periodicals’ analysis,
we found seven reports for the assemblies of Virovitica County held in Pakovo, Virovitica,
Slatina and Vo(in, six reports for the assemblies of Pozega County held in Pozega, Pakrac
and Daruvar and two assemblies of Srijem County held in Vukovar.
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The obtained indicators shed some light on the initial class and professional teachers’
associations in Slavonia as well as their social and material status in the observed
historical period. They provide the basis for shaping modern education, teachers’ rights,
pedagogical practice and educational policies. The analysed topics and debates of teachers’
assemblies point to intensive work of Slavonian folk teachers on the development of folk
schools, better educational system, personal and professional development thus raising
the pedagogical culture of the entire Slavonian area.

Keywords: sample lectures, teachers’ organisational skills, Slavonia, assemblies,
teachers’ class

Key message of the paper: The paper elaborates on the initial class associations of folk
teachers from Slavonia in the second half of the 19th century.





