BENEDIKTA ZELIC-BUCAN

JOS 1Z OSTAVSTINE MIHOVILA PAVLINOVICA

Pri objavljivanju Pavlinoviéeve primljene korespondencije u uvod-
nom ¢lanku refeno je ono najbitnije $to se danas zna o Pavlinoviéevoj
ostavstini, kojoj je glavnina pohranjena u Historijskom arhivu u Splitu,*
pa to ovom prigodom ne treba ponavljati. Ta je ostavitina u Arhivu raz-
vrstana u Cetiri podserije: A) Primljena pisma (440 kom.), B) Koncepti
Pavlinovicevih pisama (9 kom.), C) Tuda pisma (25 kom.) i D) Clanci,
biljeSke i drugi spisi (24 kom.). Do sada su objavljena pisma iz prve dvije
podserije,” a sada se objavljuje glavnina do sada neobjavljene grade iz
posljednje dvije podserije.

Iz podserije C) Tuda pisma ispuStamo sedam pisama Luke Botiéa,
koja je iz Dakova pisao svojoj »braéi« Mihovilu Pavlinowiéu (i ostaloj
braé¢i), Mati Benkoviéu i Nikoli VeZiéu, jer su ta pisma do sada veé¢ dva
puta bila objavljena. Prvi put ih je uz izvjesna skraéivanja objavio sam
Mihovil Pavlinovi¢ kao dodatak svojem predgovoru uz Pjesme Luke Bo-
ti¢a (izd. Matice hrvatske, Zagreb 1885. god.), a drugi put ih je uz ostala
pisma Luke Botiéa objavio Jak3a Ravli¢.® Ravlié je Sest pisama objavio

1 A. Palavr$ié-B. Zelié, Korespondencija Mihovila Pavlinoviéa (u daljem tekstu
samo: Korespondencija...), IV sv. Izdanja Historijskog arhiva u Splitu (IHAS), Split
1962, str, 5—11.

2 Primljena pisma objavljena su u publikaciji navedenoj pod 1), a koncepti u
redakciji autorice u oveéoj zbirci njegovih pisama »Stotinjak pisama Mihovila Pavli-
noviéa«, VII sv. IHAS, Split 1969,

3 J. Ravlié, Botiéeva pisma i neka pitanja iz kronologije njegova Zivota, Arhivski
vjesnik XIII, Zagreb 1970, str. 104.—105, 178.—179, 181.—188, — U vezi s tim Botiéevim
pismima treba dodati neke napomene. Jedno pismo Nikoli VeZiéu (Ravlié, n. dj., str.
183.) do sada je viSe puta pogres$no datirano. Pismo samo nema nikakve datacije, pa ga
je Pavlinovié prema pogresno shvaéenim podacima iz prve re&enice datirao danom
4. VI. 1855. god., a J. Ravli¢ je prema postanskim Zigovima na pismu ispravio taj’
datum ma 23, V. 1855. god., pripomenuvsi usput da je godina u Pavlinowiéevu datiranju
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prema originalima u cijelosti, a sedmo pismo, ono Nikoli VeZiéu od 1. IV,
1859. god., objavio je prema ranijem skra¢enom izdanju Mihovila Pavli-
novic¢a.! Pisma ostalih autora objavljuju se ovdje sva u cijelosti. To su
sve od reda pisma poznatih kulturnih i politikih radnika: Mihovila
Klai¢a, Josipa Jurja Strossmayera, BoZidara Petranovica, fra Grge Mar-
tiéa, Ivana Danila, Stefana LjubiSe i drugih upuéena raznim naslovnici-
ma. Njihovi naslovnici su ta pisma u raznim prilikama dostavljali
Pavlinoviéu na uvid, pa su tako kod njega i zaostala. Jedino pismo don
Mihovila Pavlinoviéa ml. je nakon Pavlinoviceve smrti uslo u njegovu
ostav$tinu. Pisma obuhvataju dug vremenski raspon (1849.—1890.) i iz
njih saznajemo mnoge znaéajne pojedinosti koje unose viSe svjetla u
politi®ki Zivot i odnose druge polovice proslog stoljeca. Neka nam otkri-
vaju sasvim move jli potvrduju malo poznate podatke, pa bi na neka od
njih trebalo upozoriti veé u ovom predgovoru.

Medu posebno zna¢ajna pisma u ovoj skupini spadaju svakako tri
pisma biskupa Strossmayera. U pismu od 10. III. 1863. god. Natku Nodilu
on izraZava miSljenje slavonskih uglednih rodoljuba kako je u tadanjem
casu teSko izviodiva zamisao Trgovinsko-industrijske komore u Zadru da
se poveZe s Podunavljem preko Bosne, pa sugerira neka razmotre mo-
gutnost da se dalmatinska pruga, izbjegavajuéi turski teritorij, poveze

to¢na. (N. dj., bilj. 1, na str. 185.). U svojoj raspravi »Luka Botié i regimenta »Ne boj
se« pod utjecajem srpske macionalne propagande« ja sam na osnovu postanskog Ziga
otpremne poste pismo datirala danom 24. V. 1855. god. (Kolo, 3/1971, str. 252., bilj. 16.).
No godina 1855. koju je Pavlinovié pribiljeZio crvenom olovkom mna wuglu pisma nije
tona. To proizlazi iz usporedbe sadrZaja tog nedatiranog pisma sa sadrzajem datiranih
pisama braéi Ignatu i Andriji Brliéu, a u kojima se govoni precizno o datumu njegove
Zenidbe s Pavkom Bro$. U pismu Andriji Brliéu od 23. V. 1856. god. govori da se je
vjendao 16. IV. iste godine; u pismu Ignjatu Brliéu od 30. III. 1856. precizira kao datum
svoje skore ¥enidbe dan 16. travnja tekuée godine, a u nedatiranu pismu Nikoli VeZiéu
govori da ke je prije 38 dana, totno 16. travnja, vjendao Pavkom BroS. Iz toga
nedvojbeno proizlazi da je i to pismo Nikoli Veziéu pisano 1856., a ne 1855. godine.
kao §to je bio zabiljezio Pavlinovié.

Nadalje, treba donekle korigirati moju tvrdnju diznesenu na osnovu tada jedino
mi pristupaéne njegove korespondencije s »braéom« u Dalmaciji, da su on i njegova
braéa svoj jezik nazivali srpskim imenom samo krajem 1853, i tijekom 1854. godine
(n. dj., str. 261.). Iz pisama drugim naslovnicima koja je objavio Ravli¢ proizlazi da
je Botié taj naziv upotrebljavao i nesto dulje.

4 Ravlié je tih Sest pisama prepisao iz originala jo§ u vrnijeme kada su se omna
nalazila kod bastinika Pavlinoviéeve korespondencije, pok. don Milana Pavlinovi¢a.
Za sedmo - pismo, ono Nikoli VeZiéu od 1. IV. 1859. god., Milan Pavlinovi¢ ga je
obavijestio da se ono ne nalazi u Pavlinoviéevoj ostavitini (Ravlié, mn. dj., str. 98. i bilj.
5. ma str. 188.). No kako se ono sada nalazi u toj ostavitini u Historijskom arhivu u
Splitu, mi ovdje donosimo mjegov poletak, koji je u dosadanjim izdanjima ostao ispus-
ten, a glasi: »Molim te ostavi ludosti ma stranu pa budi rije€¢ima onaki kakvi si u
mislima i u srcu. Ja znam, da kad si mi predposljednji put pisao nijesi zlo mislio,
ali je brate zlo za moje poSitenje izpadalo, ali, reko si, molim te neka to ostane i viSe
da se i ne spominje medu nama: no mi budimo braéa, kao $to smo od postanka bill.
— Znam ja Sta te je sve snaSlo proSaste godine, i 5ta me je bolilo da su se na te
dobridinu kola polomila, to me opet tistilo, $to sam mislio neée§ ili ne mari§ za moju
utjehu. Ja sam lane pisao bio Miji, da mas pomiri, ali mi on od toga u posljednjem
dana$njem svojem pismu ni rije¥i ne spomenu. A sada hvala Bogu, kad vidim da
nijesi na me zaboravio.« z
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s projektiranom i veé odobrenom prugom Zemun—Rijeka, Dva pisma
Kostu Vojnovi¢u otkrivaju nam Strossmayerovo stajalifte u vezi s idejno-
-politickim sukobima u redovima vodstva Narodne stranke u Dalmaciji
potetkom 70-ih godina, kao i krajnji cilj njegova politi¢kog djelovanja.
Ne odobravajué¢i Vojnoviéevu odreku od zastupstva zbog idejnih sukoba
koji su nastali u vodstvu stranke i Vojnoviéeve vjerske preosjetljivosti,
on mu u pismu od 5. VIII. 1871. godine piSe da vjera u naSem narodu
osim njezine naravne funkcije u svijesti svakog pojedinca ima i tu speci-
jalnu zadaéu »da na$ narod jednom ujedini i ono $to je izvan krila crk-
venoga u Crkvu prevede. Sve $to bi se toj uzviSenoj svrsi protivilo ima
se odstraniti«. Tom cilju se po Strossmayerovu shvaéanju jednako protive
dva ekstrema: krajnji bizantinizam i krajnji romanizam. Tu je kljué
razumijevanju zbog &ega se je on, katoli¢ki biskup, u vrijeme prodora
liberalizma protivio raspravljanju vjerozakonskih pitanja u tisku. Pozna-
vajuéi to njegovo stajaliSte mnogi su se Pavlinoviéevi protivnici u vrije-
me idejno-politi¢kih razmirica obraéali Strossmayeru za podrsku, te su
8a za neko vrijeme bili i pridobili na svoju stranu. Dosadanje nase mesi-
gurno nagadanje da je Strossmayer ipak ubrzo uvidio bit i pozadinu tih
sukoba te odluéno podrzao Pavlinoviéa® sada sigurno potvrduje njegovo
pismo Kostu Vojnoviéu od 10, III. 1873. godine. Na osnovu nedavnog
razgovora u Becu s nekima od Pavlinoviéevih protivnika, Strossmayer
je shvatio da »naginju na neprijateljsku«, pa sada %ali $to je pod njihovim
utjecajem »prijatelja i brata Miju razZalostio« napisavsi mu neprijatno
pismo,® te moli Vojnoviéa neka ga umiri i kaze mu da ga $tuje i ljubi
viSe nego sebe sama, te dodaje: »Ja mislim, da se ja u tome slaZem s
Vami isa bratom Mijom j izkreno Vam velim: da ja niposto ne bi mogao
podupirati ljude i novine koji nikaki obzir neimaju na to: $to pravda i
istina, $to poStenje i bratska solidarnost od nas zahtieva.« To je Stros-
smayer uskoro potvrdio i djelom kada se pojavilo raskolni¢ko glasilo
»Zemljak«, davsi punu podrsku, materijalnu i moralnu, »Narodnom listu«
pod uredniStvom Pavlinoviéeva pouzdanika Jurja Biankinija.

Po svojem sadrZaju neobi¢no je znadajno i pismo fra Grge Marti¢a
napisano neposredno uo¢i austrijske okupacije Bosne. Osim opisa Marti-
¢eva sukoba s biskupom Pagkvalom Vui&iéem, 3to je bio i povod ovom
pismu, on usput daje i informacije o stanju u Sarajevu u iS¢ekivanju
austrijskih okupacionih trupa. Ve¢ u tom pismu mnalazimo podatke o
smutljivoj agitaciji agenta Stewe Petranovi¢a, o ¢emu je poslije pisao
opsirnije u svojim Zapaméenjima.’

O trzavicama u Narodnoj stranci, o izbornim borbama, o borbama
S namjesnikom Jovanoviéem itd. saznajemo ponesto iz pisama St. Ljubise,
Miha Klai¢a, Josipa PaStrovi¢a, don Vicka Skarpe i biljesnika Jerkoviéa.
Zraku svjetla u posljednji veliki Pavlinoviéev sukob sa stranatkim dru-

5 Sravni: Korespondencija ... bilj. 3. na str. 199.

6 Strossmayer se i direktno Pavlinoviéu ispri¢ao zbog tog pisma u pismu od 8.
III. 1873. god. (Korespondencija ... dok. br. 136).

7 G. Martié, Zapamcéenja, Zagreb 1906, str. 90—94.
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govima, koji je izbio 1885. god. povodom odbijanja »Narodnog lista« da
objavi njegov predizborni govor, unosi izvod iz pisma Kosta Vojnovita
Gaju Bulatu. Jedan odlomak iz tog pisma, kojim Vojnovi¢ objaSnjava
Bulatu Pavlinoviéevo stajaliSte, otkriva nam kako Pavlinovi¢ zapravo
nije bio svjestan dubljih uzroka tih sukoba: »Ima 25 godina — citira
Vojnovié¢ Bulatu Pavlinoviéevu misao — kako Klai¢ i ja naizmjeni¢no se
svladavajuéi radimo s uspjehom ma dobro nacije; $to se je desilo, zasto
me se hoée eliminirati? Za$to ne moZemo i nadalje urediti naSe odnose
na onaj nadin kako smo to radili toliko vremena?«’

Uz ovu grupu tudih pisama objavljuju se jo§ Eetiri pisma upucena
Pavlinoviéu, a koja su izostala pri objavljivanju velike zbirke njegove
primljene korespondencije, jer su tada bila pogreSno razvrstana.

Posljednja podserija u ovoj ostavitini, Clanci, biljeSke i drugi spisi,
sadrzi ukupno 24 dokumenta. To su veéinom manje biljeSke, izvodi iz
proéditane literature, zatim nekoliko raznorodnih spisa: prijepis bule pape
Benedikta XIV. o slavenskom bogosluZju, cirkularno pismo srediSnjeg
odbora Srpske stranke uo¢i saborskih izbora 1883. god., zavjernica Ste-
fana LjubiSe o smjernicama njegova rada u Carevinskom vijetu iz 1870.
god. i drugi. Tu su napokon rukopisi triju veé¢ih Pavlinoviéevih €lanaka,
o kojima je svakako potrebno na ovom mjestu neSto viSe kazati.

Jedan od tih rukopisa je distopis IV. poglavlja njegove poznate u
Obzoru objavljene raspre s Vinkom Miliéem, a koja je poslije objavljena
pod naslovom »Stanje u Dalmaciji« kao zaseban ¢lanak u njegovoj knjizi
»Razli¢iti spisi« (Zadar, 1875.). Izmedu teksta objavljena u knjizi i ovog
u rukopisu postoji znatna razlika, Ovaj rukopis sadrzi mmoge recenice
i Gitave poveée odlomke kojih u knjizi nema. Tako Pavlinovi¢, prema
rukopisu, predbacuje Miliéu $to je ne samo ispri¢ao glasovanje becke
petorice za zakon o izborima za nevolju nego je u javmom é&élanku odmah
stao zagovarati i glasovanje za zakon o neposrednim izborima za Care-
vinsko vijeée. Nadalje, on opovrgava Miliceve tvndnje da su Vrankovié
i Pa$trovié odbili svaku solidarnost s Pavlinovié¢evim nadelima poslije
njegova goviora biradima u Makarskoj (1873. god.), jer je ¢injenica »da je
Pastrovié jo§ god. 1870. bio odbio tu solidarmost radi primljene u adresi
stavke o vjeri, a Vrankovi¢ malo kasnije radi ovjerovljena izbora Voj-
novi¢eva«. Posebno je zanimljivo pri kraju ovog poglavlja Pavlinovicevo
mi$ljenje o Lovni Montiju, koje je u knjiz znatno okrnjeno, te o Mihi
Kilaiéu koje je u knjizi sasvim ispuSteno. Rukopis zavrSava Pavlinovi-
¢evom wvizijom Miliceva polititkog razvoja. Zbog tih znadajnih razlika
zavrietak tog poglavlja prema rukopisu ovdje objavljujemo u cijelosti.

Svakako najveéu vrijednost u ovoj podseriji imaju rukopisi dvaju
Pavlinoviéevih ¢lanaka, koji su do sada bili javnosti malo ili nikako
poznati. To su talijanskim jezikom pisan ¢lanak »Della questione croato-
-dalmata«, te polemika s Kostom Vojnoviéem pisana u obliku poslanice
talijanskim i hrvatskim jezikom.

8 O tom kao i o nekim drugim sukobima u redovima vodstva Narodne stranke:
vidi poblize u mojoj raspravi »Gajo Bulat i Mihovil Pavlinovié«, Katié, V., Sibenik 1973.
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Clanak Della questione croato-dalmata satuvan je u konceptu pisanu
Pavlinoviéevom rukom. Sudeé¢i prema nekim podacima iz samog ¢Elanka
(povezivanje na njegov odgovor grofu Borelliju), treba ga datirati na
kraj 1860. ili na sam pogetak 1861. godine. Bio je namijenjen protivni-
cima zdruZenja, pa je zbog toga i pisan talijanskim jezikom — S$to je
za Pavlinoviéa sasvim iznimna pojava — i uklapa se u niz onih &lanaka
i broSura u kojima se u to vrijeme raspravljalo o prednostima zdruZenja
Dalmacije s Hrvatskom i Slavonijom. Nisam mogla ustanoviti da je do
sada bio objavljen. Ne spominje ga ni Ravli¢ u bibliografiji Pavlinovi-
¢evih radova,” pa nagadam da je mozda bio napisan za Morpurgov »An-
nuario Dalmatigo«, III. sv., 1861. god., no kako taj nije nikako objavljen
i ovaj je ¢lanak dozivio istu sudbinu. Protiv ove pretpostavke govori
doduSe ¢injenica Sto predmetni rukopis ne spominje ni D. Ke¢kemet u
popisu grade koja je bila pripremljena za III. godiste AD.”® No ta &nje-
nica ne bi bila i presudna za naSe pitanje, jer je Pavlinovié svoj rukopis
mogao i povuéi od Morpurga kad je bilo objavljeno da se III. sv. Annua-
rija nete objavljivati, a mogao je isto tako i nekim drugim putem od
onda do nasih dana mnestati iz zbirke te grade. Druga pretpostavka bila bi
da je Pavlinovi¢ svoj ¢lanak namijenio zadarskoj »Voce Dalmatica«, u
kojoj su u prvo vrijeme njezina izlaZenja suradivali i neki iz redova
narodnjaka, ali ga VD, koje uredniStvo je tada veé bilo stalo na stranu
protuaneksionista, nije htjelo objaviti. No za nas je danas mnogo vaZzniji
od pitanja objavljivanja tog ¢lanka sam njegov sadrZaj, tim viSe $to je
to jedan od njegovih najranijih publicisti¢kih radova.

Clanak je posebno zna¢ajan za razbistrivanje pitanja razvitka Pavli-
novi¢eve nacionalne svijesti. Do sada se je u poslijeratnoj historiografiji
uglavnom tvrdilo, na osnovu njegovih spisa od 1862. god. na ovamo, da
je taj razvoj evolvirao od slovinstva i jugoslavenstva do &istog hrvatstva.
Ovaj ¢lanak medutim dokazuje, zajedno s nekim drugim njegovim napi-
sima iz tog vremena,"” da je i on osobno kao i veéina hrvatskih prvaka
Narodne stranke (oni su je tada jo§ zvalj Hrvatska stranka!), od samog
pocetka nanodnog preporoda u Dalmaciji imao Zivu hrvatsku nacionalnu
svijest, a ta njegova svijest pocdivala je na u puku saéuvanoj svijesti o
hrvatskom imenu jezika i naroda. Sto je pak on zajedno sa cijelom
strankom od 1862. god. pa za daljih nekoliko godina javno nastupao pod
slovinskim imenom, to je bila svjesna taktika, koju su diktirale dijelom
politicke prilike u Monarhiji, dijelom pak naslijedene romanti¢arske
ilirske ideje, koje su se u Dalmiciji ispoljavale pod slovinskim imenom.

9 Radovi IJAZU, sv. VIIL., Zadar 1961., str. 427.—456.

10 D. Kedkemet, Vid Morpurgo i narodni preporod u Splitu, Izdanja Muzeja grada
Splita, sv. 14., Split 1963., str. 36.—47.

11 visokocienjenomu gospodinu S[tipanu] I[viéeviéu] u Zagrebu (Pozor, 47/1861), te
napis »Sto su i $to Zele biti Makarani i Primorci« (Pozor, 45/1861).
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Oni su, dakle, iako svjesni hrvatskog imena svojeg naroda, to ime,
hotimi¢no zatajivali, kao $to je Pavlinovié¢ poslije to i sam priznao u
pismu Rad¢komu 1866. godine.

Pavlinoviéeva poslanica Kostu Vojnoviéu je njegov odgovor na Ko-
stin ¢lanak, uprav na posljednji dio njegova ¢lanka »Sulla convenienza
dell’istituzione dei Mibri fondari in Dalmazia« (Voce Dalmatica, 9, 11,
12/1860.), u kojem Vojnovié prihvata kao umjesno miSljenje izneseno u
tisku (Smirich, Dei libri fondari, VD, 6/1860.) da zemljisne knjige budu
vodene talijanskim jezikom dok jezik uprave i sudovanja bude talijanski.
Vojnovié smatra da bi bio znak nezahvalnosti kada bi napret¢ac prekinuli
s upotrebom talijanskog jezika, jer Italiji imaju zahvaliti $to su primili
kr$éanstvo i $to su ubrojeni medu civilizirane narode. Viojnovi¢ smatra
da se s poStovanjem trebaju odnositi i prema bivSoj mletatkoj vladi koja
ih je stoljeéima titila od turske najezde i koja je postala pomajka nji-
hove uljudbe, Pavlinovi¢ veoma temperamentno reagira na ovakvo shva-
¢anje, te argumentirano, to¢ku po tofku, odbija Vojnovicevo misljenje.
On pri tome odtro razlikuje talijanski jezik kao medij jedne bogate kul-
ture, koji kao takav svi Dalmatineci $tuju, od stranog talijanskog jezika
kao sluZbenog i time sredstva strane dominacije i duhovnog porobljava-
nja u hrvatskoj pokrajini Dalmaciji.

Poslanica je bila napisana u dvije verzije i koncepti obiju sacuvali
su se u njegovoj ostavstini, Hrvatska je verzija u svoje doba bila i objav-
ljena u Glasniku dalmatinskom (br. 73. od 11, rujna 1860. god.). Za tali-
jansku verziju nisam mogla ustanoviti da je bila ve¢ negdje objavljena.
Obje verzije se u pojedinim odlomcima i opsegom i sadrzajem donekle,
ponegdje i znatnije, razlikuju. Kako nije moguée ovo izdanje opteretivati
objavljivanjem obiju verzija, odlué¢ili smo se za ponovno objavljivanje
hrvatske verzije prema saduvanom konceptu. Na to nas je navela &inje-
nica $to je Pavlinovié bio ne samo politi¢ar nego i hrvatski knjiZzevnik,
pa ¢e biti korisno upoznati Siru znanstvenu javnost ne samo s njegovim
idejama mego i jezikom i stilom njegovih majranijih publicisti¢kih radova.
To tim viSe $to je Glasnik dalmatinski danas veé prava bibliofilska rijet-
kost, a i tekst objavljen u GD tu i tamo se ne samo pravopisom nego i
pojedinim izrazima i stilizacijom razlikuje od ovog u konceptu. Na ove
razlike upozoravam mna taj nadin $to odnosna mjesta donosim u uglatim
zagradama. Od drugih spisa i biljezaka iz ove podserije objavljuju se
samo poneki iznimno znadajni in extenso, od ostalih samo znaéajniji iz-
vodi, a ponajviSe samo mjihovi regesti, kako bi se i o njima pruZila
osnovna informacija.

Na kraju jo§ napominjem da se zbog moguénosti $to mnogostranije
znanstvene upotrebe svi dokumenti objavljuju potpuno vjerno izvorniku.
Signatura pod tekstom svakog izvornika iskazuje mjegovu arhivsku oz-
naku, iz koje je ispuSten samo prvi opéi dio 5RO da se izbjegne nepo-
trebno ponavljanje.

12 0 tome opSirnije i s dokumentacijom u mojem ¢&lanku »Pogledi na nacionalno
pitanje u Dalmaciji 1860/61. godine« (Marulié, 4, Zagreb 1973.)
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I. PISMA

Kromjeriz, 8. I 1849. »

BOZIDAR PETRANOVIC — [METELU OZEGOVICU?] o rovarenju Talijanc
u Dalmaciji i Istri protiv slavenstvu. Zanima se za banovo putovanje u Dal-
maciju, jer bi ga on svakako Zelio pratiti.

Ljubezni Gospodine i prijatelju!

Ba§ sada primih ovdé uklopljeno pismo, iz koga wuviditi moZete kako
kleti talianci u Dalmacii agitiraju protiv narodnoj stvari i Svétlom Banu.!®
Isto tako jedan deputirac iz Istrie primio je pismo iz otafbine svoje da i
tamo neprijatelji Slavjanstva bune narod. Vidi se da po jednom planu rade.
Vreme je da se odupremno svojski. Zato nastojte Brate! da naSi emisari
otidu odma u Dalmaciu, jer vérujte da je svako oklevanje pogubno. — Kako
proc¢itate ovo pismo, molim da mi ga povratite. — Zelio bi svakako znati
kada ¢e Svétli Ban u Dalmaciu, jer je moja vrucéa Zelja pratiti ga tamo, ako
je moguce. —

Danas primih pismo od svih opé¢inah iz Boke, u kom mi izjavljuju svoje
zadovoljstvo S$to nisam podpisao onu antislavjansku protestaciu mojih ko-
legah protiv naimenovanju Svétlog Bana za Gubernatora Dalmatinskoga.l*
Iste obéine jedva ¢ekaju da Svetli Ban dodje u Dalmaciu. PiSite mi hocete
li vi amo, i kada, da Vam se mogu nadati. Moj poklon g. Baronu Kulmeru.'®
Onomadne pisao sam mu poradi narodne straze u Obrovcu. Nastojte i Vi
prijatelju. Znajte da su Obrovéani najvruéi prijatelji Hervatske.'S

Pozdravljajuéi vas serdaéno jesam s poclitanjem

Va$s prijatelj
MP/C-X/1 B. Petranovié

Zadar, 23. IV 1861.

BOZIDAR PETRANOVIC — [METELU OZEGOVICU?]Y o politiékim prili-
kama u Dalmaciji, koje su skrivile da su aneksionisti ostali uw Saboru u ma-
njini; moli ga za zagovor da dobije mjesto u Ministarstvu za bogostovlje i
nastavu ili pak u Vrhovnom sudiStu.

13 Misli na bana Jeladita, koji je malo prije imenovan gubernatorom Dalmacije.

14 Dalmatinski zastupmici u ustavotvornoj skups$tini u Kromjerizu bili su podnijeli
11. XII. 1848. god. interpelaciju Ministarstvu unutarnjih poslova, pitajuéi da 1li ée Jela-
¢iéevo imenovanje gubernatorom Dalmacije imati kakva utjecaja na buduéi politi¢ko-
-pravni poloZaj pokrajine. Interpelaciju su potpisali zastupnici Filipi, Michieli-Vitturi,
Paitoni, Plenkovié, Radmili i Grabovac, a nisu je potpisali Petranovi¢ i Androvié,
koji nisu bili prisutni.

15 Baron Franjo Kulmer bio je 2. XII. 1848. god. imenovan hrvatskim ministrom
u RBedu.

16 Ovu je refenicu o originalu podvukao plavom olovkom Mihovil Pavlinovié.

17 Na pretpostavku da je naslovnik ovog pisma hbio Metel OZegovié navodi me
sadr?aj pisma, tj. autorova molba da bi mu naslovnik posredovao za namjeStenje
u Ministarstvu bogostovilja i mastave ili kod Vrhovnog sudista. OZegovié je, naime,
1851. god. postavljen za suca Vrhovnog sudista, god. 1858. je dobio barunski naslov
(zato ga u ovom pismu i oslovljava sa preuzvifeni gospodine), a 1860. god. postao je
¢lanom DrZavnog savjeta.
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PreuzviSeni Gospodine!

Ovo pismo biti ée Vam urudeno od presvietloga g. episkopa KneZeviéa.
On polazi u Be¢ na &elu nasih saborskih poslanika,’® koji svojski boriSe se
na jur svrSenom nesretnom saboru dalmatinskom koliko za sjedinjenje sa
Hrvatskom toliko i za potlatenu narodnost na$u. Ali preuzviSeni gospodine
i prijatelju, neprijatelji nasi odolje$e jer ih biaSe 29 a na$ih 14. Dugo bi bilo
kad bi vam hotio opisati sve spletke i nepo$tene postupke protivnikah nasih
da veéinu dobiju u Saboru. Na ruku idjaSe jim burokracia, kao $to ée vas
o tome na$i deputati obsirno izviestiti. A vierujte da ne bijage burokrati¢nih
intrigah naSa strana dojisto bi odrzala pobiedu. Nasi ako na saboru i ostage
u manjini, ali ipak predstavljaju veéinu pudanstva dalmatinskoga. Siromah
narod kao u Sinju, Imockoj bio je odito prevaren od protivne strane, a po-
znato je da je poslanik Imocki nieki MiroSevié obeéao izbornicima da ée
glasovati za siedinjenje, pa doSavs§i u Zadar neispuni svoje obeéanje. Ele
domorodci dalmatinski ne gube nadu. Oni olekivaju pravicu od milostivog
Kralja, a nadaju se da ée i hrvatski sabor zauzeti se kriepko da se careva
volja glede posiljanja deputatah u Zagreb izver$i. Pomozite i Vi mili Gos-
podine. Predstavite Vladi da se u Dalmacii lahko dogoditi moZe ono, $to se
onomadne dogodi na istrijanskom saboru. Istria je bila &¢isto slavianska zem-
lja, pa pomaganjem italianskog Zivlja na S&tetu slavianskoga, uéini vlada
mozda i nehotice te sada istrianci veéinom talianskim duhom di$u. Videant
consules ne quid respublica detrimenti capiat!

Cujem da ée se u Betu naskoro ustanoviti odsiek u ministarstvu za bo-
goStovje i Skole. Preporudite me svojski nebi li ja kao pravoslavni u taj
odsiek do$ao. G. Mamula!® bio me je nazad tri mjeseca vruée preporucio
g. Baronu Helfertu?® Ako ne tu, a ono bar gledajte da dodjem kod vérhov-
nog sudista. Nezaboraviteme.

Preporudujuéi se dragocienoj va$oj ljubavi i prijateljstvu, jesam s oso-
bitim visokopoéitanjem vase PreuzviSenosti

' prepokorni sluga
MP/C-X/2 Dr Bozidar Petranovié
3.

[Pakovo], 10. III 1863.

J. J. STROSSMAYER — NATKU NODILU o projektu izgradnje Zeljeznifke
veze s Podunavljem. O politi¢koj situaciji.

Vele cjenjeni moj priatelju!

Na Va$ onomadnji list evo Vam odgovora. Ja sam osobno bio ovih dana
u Osieku i razgovorio se s njekimi od nasih ljudih. Svi uvidjaju veliku korist
Zeljeznice, koja bi ove strane neposriedno s Dalmacijom spajala?! ali jih je
strah da razdvajaju¢ sile, ne dosegnu ni amo ni tamo. Sad je na$im domo-
rodcem pred odima jedino pruga zemunic¢ko-rietka, za koju se i N. Veli¢anstvo
interesira i koja ¢e po svoj prilici realizirana biti. Po mom osviedotenju ni
jedna Zeljezna pruga koja zamasit ima bosansku zemlju, nedase danas izvesti,
jerbo nije nikom na svietu moguée ojamdéiti da se neée buna i kervavi rat

18 Ovo se vjerojatno odnosi na delegaciju sabonske manjine, koja je iza raspustanja
Dalmatinskog sabora, koji je odbio da izabere delegate za razgovor s Hrvatskim
drZzavnim saborom o pitanju sjedinjenja Dalmacije s Hrvatskom i Slavonijom, posla
u Be¢ da od cara trazi podriku i dntervenciju za ispunjenje njegova obeéanja o
pitanju sjedinjengja.

19 Barun Lazar Mamula, dalmatinski namjesnik 1850.—1865.

20 Baron J. A. Helfert, historik, g. 1848.—60. bio je drZavni podsekretar u Mini-
starstvu mastave, a g. 1861.—63. predstojnik odjela za bogostovlje i nastavu.

21 Radilo se o prijedlogu zadarske Trgovinsko-obrtnitke komore o Zeljezni¥kom
spoju Zadra s Osijekom preko Knina i Banje Luke.
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u Bosni dogoditi; doéim bi mozZebiti dvie treéine pruge gotovo bile, ter se u
porodivSem se meteZu razorile. U kom sludaju silni novac i ciela cesta otisla
bi u tutanj. Ako se da pruga zadarsko-osietka tako kombinirati da se nigdi
ne dotakne turskoga teritorija, i ako se da svesti u glavnu pomisao zemu-
ni¢ko-rietke ceste, o ¢em ja ne dvojim, onda bi bilo dobro da tergovatka
komora izradi obSirni pro memoria ter ga nasem Banu, banskoj konferenciji
pa moZebiti i meni priobéi: Zaliti je jako da neima sloge u dalmatinskom
saboru, on bi mogo mlogo u tom obziru uéiniti. Kud god &oviek pogleda,
il na materialna il na moralna pitanja, uviek na sdruzenje dolazi, koje bi
i nas i vas ojacalo. Ja u kratko i Abeliéu® piSem. Vi mu moj list priobéite.
Mi Va$ sabor i VaSu radnju pozornim okom pratimo, ter ne dvojimo, da ée
prije ili poslie pobjeda vaS$a, to jest pravde i pravice biti. Bez patnje i bez
muceni§tva neima pobiede. Siromaha Tkalca®® sad upravo u Betu mude.
Njegovo ponaSanje imenu hervatskom na ¢&ast i po3tenje sluzi. Brinemo se
ovd jako da nete Stogod neugodnoga s nasim verlim Nacionalom i s njegovih
prijateljih biti. I mi se, kako vidite iz »Pozora« boriti moramo skoro do kervi.
Borimo se u nadi da ¢e bolje biti. Nada je ta u nas stalna. O tom je samo
pitanje, da li prije ili poslie! A to zavisi od Boga i od okolnostih. Ju¢er dobih
iz Zadra »pasquill« pun bljuvotakah i rugotah na me. Stvar sirova, koju
nije vriedno spominjati, van, da iz nje vidim, da taliomanska stranka u
Zadru misli, da sam ja na slavjanski »ball« u Zadru poklonio 2000 F bez
kojih toboZz ne bi bilo moguée onako sjajnu slavjansku zabavu prirediti. Ja
sam imao- namieru taj list Vam poslati, ali biv§i kod mene Kurelac* i tu-
mace¢ ga meni, razdera ga u prenaglosti svojoj na sto komadah. Molim poz-
dravite tamo sve naSe, osobito moga dobroga i krasnoga Giuru Puliéa pak
Klaji¢a ete. Vi pako, prijatelju mili, o mojoj ljubavi i priateljskoj priverZe-
nosti ostajte uviereni. Bog s Vami!
Vas prijatelj
Strossmatier?

N. B. Molim Vas pozdravite grofa Jankovi¢a.?® Meni se &ini da je on meni
jednom piso i preporu¢io mi jedno diete. Ja scienim da sam mu i odgovorio,
ali za cielo ne znam. Moguée da sam u velikom poslu stvar zametnuo. Ja
¢u rado za to diete S$togod uéiniti, ako mi pobliZzje nadin oznaéi kojim bi mu
mogo pomo¢i. Akademia jugoslavianska je po N. Veli¢[anstvu] odobrena.

MP/C-XI/1

4,
[Zadar], 16. II 1864.

IVAN DANILOV — [NIKOLI VEZICU?]¥ javlja o glasovima koji krufe
Zadrom da je Stipan Iviéevié poslan u Makarsku, kao plaéenik da suzbija
utjecaj Mihe Pavlinoviéa.

Dragi Prijatelju!

PiSemti samo ovo dvie rie¢i da ti javim glas 3to se ¢uje ovdje u Zadru
a Sto bi mogao imati vriednosti za vas tamo u Makarskoj i po Biokovi. Kazu

22 petar Abelié, knjiZar u Zadru, tada predsjednik Trgovinsko-obrtnitke komore u
Zadru.

23 Imbro Tkalec, urednik lista Ost und West. Tada je bio pod optuibom zbog
nekih &lamaka objavljenih u tom listu.

24 Fran Kurelac, hrvatski jezikoslovac, predstavnik tzv. »rijeCke Skole«.

25 Strossmayer je u ovom kao i druga dva pisma u ovoj zbirci na ovaj nadéin
pisao svoje prezime, sa il a ne sa y.

26 Ilija Dedo Jankovié, jedan od istaknutijih narodnjaka iz sjeverne Dalmacije.
Kasnije je bio jedan od predvodnika »srpskog pokreta na Primorjux.

27 Nikola VeZié, Pavlinoviéev &kolski drug, tada Zupnik u Makarskoj.



da Stiepo Iv[iéevié] nije iSao iz Zadra, kao toboZ odpusten iz sluzbe,® nego
da su ga poslali tamo s plaéom, da bi uloZio svoj upliv, kako bi nasemu popu
Mihi?® na put stao, i ¢inio mu izgubiti povjerenje, koje ima u njega narod.
Ovo ti piSem kako sam ¢uo a doisto jaméiti ne mogu; samo da se tamo
budete znali vladati.

Pozdravi mi Pavlinoviéa i Ljubi¢a,®® a da si mi ti zdravo i veselo. Na
dva OZzujka otvara se sabor, onda se Miju nadam, zato mu niSta nepiSem.
Ostaj s Bogom.

- Prijatelj
MP/C-III/1. Pisano ¢irilicom. Pop I. Danilov

5.
Split, 15. VII 1867.

VICKO BUZOLIC — MIHOVILU PAVLINOVICU. Moli ga da mu sastavi na
hrvatskom jeziku molbu na biskupa Strossmayera, te da ga preporudi biskupu.

Onorevole Don Miho!3!

Per tutto il concetto della cordialissima sua lettera, me ha professo vi-
vamente obbligato, e la ringrazio dell’anima. Se ho perduto una speranza,
mi son guadagnato almeno l’espressioni lussinghiere della sua amicizia e mi
trovo sodisfatto nonché onorato.

I di Lei giusti riguardi io rispetto come cosa sacra che non solo non
ardirei di violentare con nuove impostemi insinuazioni, ma saprei oppormi
ancora ad ogni mutamento di consiglio che la parte debole del cuore potesse
suggerirle.

E soltanto che, investito del titolo alla di Lei amicizia, io Le vengo oggi
con nuova preghiera per un uffizio del peso certamente piu leggero del primo.

Mi pare d’averle ricordato nell’ultima mia che i miei impegni vestono
tale carattere di delicatezza che, prender coraggio della miriade dei con-
forti, non mi bastan le forze. Il solo dubbio di poter essere tacciuto d’in-
nonesta per atti di cui la conscienza non mi accusa reo, & per me un fantasma
diabolico che devo esorcizare. Sottometterei al suo giudizio la questione se
questo muto, ma pericoloso linguaggio, potesse inspirarmi quella confidenza
che saprei riporre nella di Lei persona qualora avesse a sentirmi la voce.

Il nuovo favore che imploro da Lei sarebbe, di volermi, cortese, stilizzare
in illirico la minuta d’una lettera ch’io tenterei d’indirizzare in mio nome al
buon padre®? nell’argomento sifatto. Se importuno Lei con questo incarico &
perché non m’arrischierei, vergognoso, di scrivere in illirico, e perché Ella
che conosce 'umore del amico, saprebbe adoperare argomenti piu propri e
piu favorevoli alla causa.

28 stiipan Iviéevi¢ bio je neko vrijeme (od br. 79/1861. do br. 9/1864.) urednik sluZ-
benog lista »Glasnik Dalmatinski«, $to su mu mnogi modoljubi zamjeravali i sumnjali
0 njegovim rodoljubnim osjeéajima. O tome poblize vidi u pismu M., Pavlinoviéa
Iviceviéa od 13. IV. 1862. (IHAS, VII, str. 352.—353.)

29 Miho Pavlinovié.

30 Don KaZimir Ljubié, Pavlinoviéev drug i prijatelj. Neko vrijeme bio je urednik
Narodnog lista (1870.—71.), zastupnik u Saboru i &an Zemaljskog odbora.

31 Regest ovog pisma objavljen je u zbirci Korespondencija... pod br. 57. Kako
je arak pisma raskidan na dvoje, to je koncept molbe biskupu Strossmayeru (ovdje
pod br. 5.), koji je bio sastavljen na drugom listu arka istog pisma, bio pri razvrsta-
vanju stavljen posebno u podseriju Tuda pisma, Uslijed toga pri objavljivanju tog
regesta nije bila uodena njihova medusobna veza, te je i regest formuliran nejasno.
Zbog toga se sada i ovo pismo objavljuje u cijelosti.

32 Odnosi se na Strossmayera.
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Se, una volta ch’io avessi trascritto la lettera e suggellata coll’impressione
delle mie iniziali, Ella volesse cortese assumersi ancora di accluder quella in
una sua mostrandosi, ben inteso, estraneo affatto del contenuto, ma accom-
pagnandola semplicemente come affidata in maggior sicurezza de recepito,
Ella mi farebbe un doppio favore, al quale del resto non si tenga punto
impegnato, se ragioni di convenienza la docessero ancora sconsigliare.

In omaggio alla cristiana carita, tolleri quest’insistente mia importunanza,
e se di qualche cosa fossi capace anch’io si vendichi che mi terré6 ambizioso
di servirla come mi tengo nel professarmi di Lei devotissimo ed obbliga-
tissimo amico

V. Buzoli¢
MP/C-1I/1

6.
[Split, ... VII 1867.]

VICKO BUZOLIC — J. J. STROSSMAYERU. Molba da mu pozajmi 1000 F
koje bi vraéao u pet godisnjih obroka. Novac mu je potreban da se zastiti
od klevete kojom ga mjegovi i marodni protivnici Zele uprljati.

PreuzviSeni gospodine,

Da nije biede i nevolje na svietu, nebi se veliki duhovi dobrotvorstvom
slavili. Ta je slava, VaSoj Preuzvi$enosti, tolika u narodu, da se meni ¢&ini
da bi ju povriedio, kad u velikoj mojoj biedi, metnio bi na kocku ¢ast moju,
Zitak moj i obiteli moje, ne pritekav§i prije VasSoj milosti.

Moje ime sasvim je nepoznato Va$oj PreuzviSenosti, i zato dvostruko
%alim da vam se ovom neprigodom predstavljam. Ja sam Ravnatelj viSe
realke u Spljetu, i na me se zadnje doba oborila osveta i srzba najbjesnijih
narodnih neprijatelja, radi toga $to uvadam narodni jezik u taj zavod dosad
izkljudivo talianski.® Pakostni neprijatelji, nemogué¢ upravno juriSat na Vladu,
udaraju svakojakim sredstvim, u zao ¢as po me, na me. Moj dosadasnji po-
lozaj brata starijega braée sirote naveo me u neprilike ekonomicke, rad
kojih za ¢as ne imadué¢ od koje ruke pripomo¢ od tisuce florinti, morao bi
pasti rtvom duSmanjske osvete, koja bi me liSila pred svietom posStenja,
moga zitka i sadanjega polozaja.

Ja znam $§to je reéi novce pitati; ja dokulujem kakav je radi toga mu-
Senik, Va$a PreuzviSenost. Sama duZnost da sva moguca poStena sredstva
uloZim za spas moj sili me da se obraéam milosrdu Vase PreuzviSenosti, da
bi mi uzajmili florinti tisuéu, koje bi ja povratio u pet godidnjih rokova,
ol na ruke Vage PreuzviSenosti, oli komu bi VaSa PreuzviSenost dostojala
narediti.

Ja znam i to, da veselica i rasipnika i bezobraznika ima mnogo po svietuy,
koji ne uste?u da Vasu PreuzviSenost napastuju. Zato molim da o meni pro-
pitate gospodina Pavlinoviéa, jali Vojnovi¢a.*

33 Naredbom Ministarstva za bogostovlje i nastavu od 20. XI. 1866. god. trebalo je
u srednje S8kole uvesti hrvatski nastavni jezik za predmete vjeromauk, povijest i
zemljopis. No djeci kojoj je talijanski jezik materinski trebalo je i nadalje, na
njihov zahtjev, i te predmete predavati talijanski. Iako je u Velikoj realci u Splitu,
kojoj je Vicko Buzolié bio upravitelj, bio tada jedan jedini uCenik kojemu je tali-
janski jezik bio zaista materinski, veéina zavedenih roditelja hrvatske djece traZila ‘je
da se svi predmeti predaju talijanski, pa je tako hrvatski nastavni jezik povulen iz
Velike realke. U kakve je to materijalne neprilike upao upravitelj Buzoli¢ zbog svojeg
zalaganja za hrvatski nastavni jezik, nije jasno. i

3¢ Dr Kosto Vojnovié, advokat u Splitu, a od 1867.—74. god. tajnik Trgovinsko-
-obrtni¢ke komore, bio je do svojeg preseljenja u Zagreb 1874. god. najistaknutiji
narodnjak u Splitu.
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Ja znam da darezZljivost VaSe PreuzviSenosti nemoZe cieliti neizbrojenih
ranah posebnikov; ali, moja skrajna i nezasluZena pogibel nuka me da se
opet zamolim VaSoj PreuzviSenosti za novac, koji neée biti ni darovan, ni
izgubljen.

PreuzviSeni Gospodine, vjerujte da pred Vami stoji ¢ekajué milost vjerni
narodu sin, otac i suprug

Biednik preharni
V. B.
ravnatelj c. k. Vise realke u Spljetu

P. B. Kad bi bio sretan da bi dostiga’ od VaSe preuzvi$enosti proSenu mi-
lost, moliobi da bi kroz pouzdane ruke doktor Vojnoviéa ovde novac meni
¢inili dostaviti, da me rad toga novca bieda sumnji¢enja i ruSenja ne spopane.

MP/C-II/1

{7
Zadar, 11. IX 1868.

STEFAN LJUBISA — METELU OZEGOVICU o njegovim dionicama za Na-
rodni list.

PreuzviSeni Gospodine!

Vi ste imali milost meni dati u Beéu f. 900 u obveznice drustva Zeljez-
nice Lavov-Crnovi¢, na toj svrhi da ja kupim toliko obveznicah Narodnog
lista izlazeteg u Zadru. Ja sam se Vami uédinio duZnik liéni za ovu svotu, i
odpustio u to ime duzni¢ku obvezmcu

No se ovi vasi papiri jo§t i danas kod mene nalaze, jer videé¢i ja da tu
ima dosta gospodarah, i da ikonomi&no stanje lista propada dan na dan, ja
sam zahtievati morao da mi redarstvo uéini li¢nu obvezu onako kako sam
je ja vami uéinio. Uredniétvo nehée na to pristati, a ja od straha da ne
izgubim tugji novac, odlué¢ih papire sobom donieti dojduéega Listopada u Be¢,
Vami jih povratiti i moju liénu obveznicu natrag primiti.

U toliko Vi dogjete u Zadar i na molbu Popa Pavlinoviéa obeéate tijem
novecem kupiti na VaSe ime toliko obveznica Narodnog Lista.

Sad Vas uljudno molim ili da pri¢ekate da ja Vam u Hicingu®® donesem
obveznice Listopada kako smo govorili, ili da mi kaZete kome éu ja predati
VaSe papire, jer su ovgje mnogi gospodari Narodnog Lista, niti je tu neke
sloge, pak ja nemogu rizikovati vaSe papire dati bez da se Vi udostojite
naznaditi mi kome da jih dam i od koga éu dobiti natrag moju obveznicu.

. Cekajuéi Va%e o tome zapovjedi opet velim da bi najbolje bilo &ekati
moj dolazak da tamo liepo stvar oé&istimo.

U toliko primam se na veliku sreé¢u i ¢ast biti i ostati

Pokorni sluZitelj
MP/C-VI/1 St. Ljubi$a

8.
Zadar, 8. VI 1870.

MIHO KLAIC — KOSTU VOJNOVICU o proglasu Sredi$njeg odbora i raz-
nim pojedinostima u vezi priprema za saborske izbore.

Dragi Kosto
Pristat éemo na tVOJe i na svake druge promjene. Proglas nije stvar
vaZna, ali je vele vazna i potrebna sloga. U ovakvom odlu¢nom &asu treba

35 Hietzing, predgrade Bea u kojem je Oegovié imao kuéu i gdje je bio stalno
nastanjen, razofaran politi¢kim prilikama u Hrvatskoj.
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da svaki pojedinac Zzrtvuje svaku osobnost, za da obéa stvar pobjedi.
Uhvamo se da ¢e i D. Miho** uz kojekakve promjene pristati na proglas.
Svaki dan viSe i bolje vidimo da je sredi¥nji odbor potreban: i kad je tako
treba da na bieli sviet izadje s jednakim proglasom.3?

Mi amo radimo svim silam. NaSega je posredovanja potreba u benko-
vatkom, u drniSkom i ibeni¢kom kotaru. Za rukom mi je po$lo umirit ben-
kovacki, gdje ¢e arhimandrit Kovacéevi¢ kandidirati. Tako ¢éemo iztisnuti
Radulovi¢e,® a mjesto jedno ostat ée prazno u drniskom, i tako i onamo
lasnje do¢e do sloge. U Sibeni¢tkom, Raimondi®® jako bolestan ustupa svoje
mjesto Mrkici.® Za drugoga jo$ nijesmo na &istu.

I ovdje svakojakih glasina; izvjestna nis§ta. Nadamo se knjizi Matiéa;*!
ako $ta obaznam prije odlazka parobroda nadostavit éu ti. U toliko moj Kosto,
nedajmo se ni osvréimo se na nikoga. Uzdajmo se sami u se i u svoje kljuse.

Pozdravi tvoju gospodju, poljubi dragu djelicu, sve i od strane moje
Mare, i da si mi zdravo i veselo

Tvoj Miho

Kosto Vojnovi¢ — Mihi Pavlinoviéu prosljeduje ovaj Klaiéev list s primjedbom:
Prosljedim list Mihov

Mili¢* je pisao Kastelanim da bi ga kandidirali. To mi se &ni nemoguéno,
jer ne valja istisnuti nijednog od one dvojice,®® o kojoj u drugom listu. Ali
taku snagu ne bi bilo rdjavo upotriebit je dje. Promisli, i pi$i mi.

MP/C-V/1
9.
Zadar, 25. X 1870.

Dr JOSIP PASTROVIC — KAZIMIRU LJUBICU. Tra% da mu pismeno od-
govori kako je on postao urednikom Narodnog lista, tko je postavio pomocé-
nika u uredni$tvu i zbog &ega on kao dionifar nije o tome bio obavijedten.

Castni Gospodine KaZimiru Ljubiéu

Po Narodnom Listu uvjerio sam se da ste Vi postali urednikom toga
lista;* dotuo sam da Vi imate liepu plaéu od sto fiorina na miesec. Uz to
doznao sam jo$ da uredni$tvu jest nametnut od Gospodina kanonika Mihovila

36 Don Miho Pavlinovié. On ipak nije potpisao taj proglas.

37 Proglas SrediSnjeg odbora Narodne stranke za saborske izbore 1870. god.,
objavljen je u Narodnom listu od 11. VI. 1870. god.

38 Petar Radulovi¢ bio je zastupnik u Dalmatinskom saboru veé 1861. godine.
Prema nekim znakovima, pristajanje benkovadkog nadelnika Pure Raduloviéa uz
Narodnu stranku nije bilo sigurno. (Usporedi D. Foretié, Borba za ponarodivanje
opéina, Zbornik Hrvatski narodni preporod u Dalmaciji i Istri, Zagreb 1969., str. 184.,
bilj. 114.)

39 Sveéenik Josip Raimondi ipak je izabran u izbornom kotaru vanjskih opéina
Sibenik i Skradin.

40 Josip Mrkica, kanonik u Sibeniku.

4 Dr Lovro Matié, negdainji urednik Narodnog lista (1867.—1869.), tada je bio
biljeZnik u Opuzenu. Trebao je biti kandidiran u izbornom kotaru vanjskih opéina
Vrgorac—Metkovié—Makarska, no u zadnji &as je mjesto njega kandidiran i izabran
sveéenik KaZimir Ljubié, $to je Matiéa veoma povrijedilo i za neko vrijeme pomutilo
njegove dobre odnose s Pavlinoviéem. Usporedi Matiéevo pismo Pavlinoviéu od 12.
VII. 1870. (Korespondencija ... br. 101.).

4 Dr Vinko Milié, tada sudac u Budvi. On tada nije bio kandidiran.

43 Kandidati Narodne stranke u izbornom kotaru vanjskih opéina Trogir—Split—
—Omi$ bili su Ivan Deskovié i Ivan Danilo, koji su i izabrani.

4 Ljubié je bio urednikom Narodnog lista od 10. IX. 1870. do 7. X. 1871. god.
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Pavlinovi¢éa jedan mladi¢, komu neznam ni otca ni imena, koji da poteZe,
a neznam ni kroSto ni zasto, mieseénu plaé¢u od fn. 16, a suviSe pribivaliste
u stanu Narodnog Lista.** To je sve liepo i dobro — ali po mome mnienju,
nije nista u redu.

Vi Gospodine, kao novi urednik Narodnog Lista, imali bi dobro znati da
i ja spadam, kao djelni¢ar, medu one ljude, koji su dali ba$ Zivot Narodnomu
Listu, a za to da i ja morabi znati svaku promienu, §to krugu koristi Na-
rodnoga Lista spada.

U ime svega toga ja sam nuZdan pozvati Vas uljudno da mi ba$ pismeno
izvolite kazati:

1.° U ime koje vlasti Vi ste se nametnuli Narodnomu Listu kao urednik;
2.° U ime koje moé¢i Gos. Kanonik Pavlinovi¢ jest nametnuo Narodnomu
Listu gorispomenuta mladi¢a s’ gori spomenutim teretom;

3." Sto bi znatilo to da ja, kao djelni¢ar Narodnog Lista, o svoj takovoj
znamenitoj promieni niesam bio ni upitan, dali ni obaviestéen, a buduéi da
bivam u Zadru, i da to narodéito iziskuju uvieti djelni®ara Narodnoga Lista.
Ja bi se uvjerio da Vi, ¢astni Gospodine, naéiéete posve naravna i posve
pravedna moja pitanja, i uz to ostajem

Va$ ponizni sluga

MP/C-VIII/1 Joso Dr Pastrovié
10.

Zadar, 28. X 1870.

Dr JOSIP PASTROVIC — KAZIMIRU LJUBICU. Nezadovoljan Ljubiéevim
odgovorom, ponovno traZi todan odgovor ili obavijest tko su sada upravitelji
Narodnog lista, kako bi se mogao mjima obratiti.

Gospodine Pope KaZimiru Ljubiéu

Primio sam VaSe pismo od 27. tekuéeg mieseca na ono moje poslato Vam
dana 25 istoga mieseca. VaSe ¢udo $to Vas &udi ba$ mene je pravedno zadu-
dilo, kad se promisli da ja ne iziskujem od Vas nista drugo nego izverSenje
moga prava, moga prava S$to je pravedno i zakonito utemeljeno na uvijete
dionikah Narodnog Lista, medu koje ja spadam. Zato ja cienim da svaki
c¢oviek posSteni, ako i on nebi bio ba§ pravnik, uvidiobi i uvjeriobi se pra-
vednosti mojega zakonitoga pitanja Vami poslova kao novom Uredniku Na-
rodnoga Lista. Meni je najzadnja briga da 1li Vi jeste bili zamoljeni i neza-
moljeni od koga mu drago da se primite uredni$tva; ja znam samo to da po
todki 4° uvjeta dionikah Narodnoga Lista, $to su ustanovljeni na potpise za
ustanovljenje toga Lista, svaka promiena uredni$tva mora se obznaniti od
strane novoga Urednika svakom dioniku. Vi to niste uéinili. — I tolka 10-a
tih uvieta veZe vas dionikom Narodnog Lista. Vi se kruto varate dakle kad
govorite da ste odgovorni Narodu (to je neS$to visoko), zakonu i Upravitelj-
stvu, a ba$S nikomu drugomu.

Bog znade da ja u ovo pravedno moje pitanje neidem zahvaéati ikakve
pravde, to bi moglo pasti na pamet samo jednom pravdozakutniku. Uzdaju-
¢ise u VaSu uljudnost ja sam usilovan jo§ ovaj puta moliti Vas da mi od-
govorite totno na moje pismo od 25/10. Ako pak vi biste se jo§ vadili proti
to¢ki 4% uvjeta dionikah Narodnoga Lista VaSom odgovornosti onda molim
da se potrudite kazati mi ako ne nista drugo imena od oni koj sada saéi-
njavaju upraviteljstvo Narodnoga Lista da makar njiman se okrenem. Dru-
gatije biti éu nuzdan upotriebiti s’'velikom mojom mukom sredstva potrebita
za da dodjem do moga prava.

Va$§ pokorni sluga
Joso Dr Pastrovi¢
MP/C-VIII/2 Dionik Narodnog Lista

45 To se odnosi vjerojatno na daka Matu Jakiéa, koji je pomogao u upravi lista.
Usporedi Korespondencija ... br. 115. i bilj. 6. uz isto pismo.
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11.
[Rogatec], 5. VIII 1871.

J. J. STROSSMAYER — KOSTU VOJNOVICU. Izrafava Zaljenje $to se od-
rekao zastupnic¢kog mandata i izlaZe svoje glediste na ulogu vjere u narodu.

Vele cjenjeni priatelju!

Oprostite $to Vam tako kasno odgovaram. BoleZljiv sam, ter stoga za
nisto. Svim nam Zao, da ste se Vi odrekli zastupstva,’® jerbo u Vami je ne-
stalo Saboru najglavnije sile. Zaoba nasa tim je veéa, &m je po nasemu
mnienju, nadoSlo vrieme, da se ozbiljno latimo glavnoga nasega posla, to
jest: sdruZenje*” Vjera, priatelju, ostaje svakomu pravomu domorodcu naj-
poglavitija stvar, koja ima sva naSa nastojanja oduSevljavati i oplemenjivati.
Ja mislim da se od nas nitko nje odrekao nije. Kad $to se moZe biti o njoj
samo zato manje govori, da joj se ne $kodi. Vjera ima svojih naravnih od-
vjetnika, koji joj sveudilj put krée do sviesti narodne, i koji su u prvom
redu pozvani, da je brane svugdje, gdje se na nju navali. Ja moZebit pre-
naglo sudim, ali mi se ¢&ini, da Vasi Biskupi to svoje zvanje dosta neshva-
¢aju. Ja se uviek sa Zalo§¢om sieéam, da su va$i Biskupi tada, kad je bilo
u Saboru proti Vladi braniti kr§¢anska nadela izostali iz Sabora samo zato,
da se Vladi ne zamire. Tada je Pavlinovié sam ¢&inio duZnost biskupsku.

Meni se ¢&ini, da sveta vjera u nas, osim $to ima u sviesti svakoga po-
jedinca, pak i u obitelji Zivjeti i vladati, ima tu specijalnu zadaéu: da na$
narod jednom ujedini i ono $to je izvan krila crkvenoga, u crkvu prevede.
Sve 3to bi se toj uzviSenoj svrsi protivilo ima se odstraniti. Jedan extrem
koji to prie¢i, jest: byzantinizam. Drugi meni se &ini romanizam. Priatelju!
ako Bog da sastat ¢emo se i o tom poblize besjediti. Nemojte dvojiti da se
u svrsi slazemo, ako se mozebiti u sriedstvih razilazimo.

Ja sam ovd jedno 3 nedielje. U ponedjeljak vraéam se putem Beda kuéi.
Nadam se da ¢éu se u Befu sastati s Riegerom.® Ovdje je Va$§ brat Gjuro.
Liepo se zabavljamo. Moje zdravlje prem je nje§to bolje, ipak u toliko je
slabo da za nikaki ozbiljni posao niesam. Sto Bog dao. Pozdravite mi liepo
Vasu krasnu obitelj. Kad uzpiSete priatelju Miji* recite mu moj bratski
pozdrav.

Ljubim vas sto puta i ostajem do vieka viernim priateljem

Strossmatier
MP/C-X1/2

12.
Dbakovo, 10. III 1873.

J. J. STROSSMAYER — KOSTU VOJNOVICU. Moli ga da umiri Pavlino-
viéa 3to ga je svojim pogresnim shvaéanjem stanja u Dalmaciji raZalostio.
TuZi se na postupak dalmatinskih zastupnika u Beéu i izjavljuje da on takve
ljude neée podupirati.

Vele cjenjeni moj prijatelju!

Na posljednji Va$ list, koga sam u Rimu dobio, evo Vam iz Djakovara
odgovaram. Zao mi je da sam priatelja i brata Miju razZalostio. Recitemu
molim Vas, da ga vife ljubim i $tujem, nego samoga sebe. Nek se umiri.

46 O razlozima zbog kojih se je Vojnovié odrekao zastupstva vidi potanje u
njegovoj korespondenciji s Pavlinoviéem iz te godine. Stotinjak pisama... IHAS, VII,
br. 71.—74.)

47 Strossmayer tu svoju nadu temelji na &injenici 3to je u veljadi 1871. god.
na ¢&elu austrijske vlade doSao federalist grof Karl Siegmund Hohenwart, te su se
Slaveni u Monarhiji ponadali da bi se mogao izmijeniti sustav.

48 Dr FrantiSek Boleslav Rieger, &edki drZzavnik i politicar.

49 Mijo Pavlinovié.
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Meni je jedno pred o¢ima hlebdilo, a to je: da se svakoj raspri medju nami
u Dalmaciji na put stane.®*® Imamo dost vanjskih nepriatelja, koji bi nas da
mogu, u kapi vode utopili. Sto ée s namih biti, ako dopustimo, da se makar
i nehotice razpre medju namih radjaju?

Ja sam se preko Beda vratio. Nemogu Vam kazati, koliko sam razZalo$éen
bio sbog ponaSanja Dalmatinaca u izbornoj reformi.’! Bio sam sa Danilom,?
sa Va$im bratom® i sa Antoniettom.** Vidio sam da naginju na nepriateljsku.
Vidio sam da su barem neodlué¢ni. A u pitanju tako vaznu i odludnu neodlué-
nom biti, zna¢i za Slavjana dopustiti, da neprijatelj danas noZ rine u prsi
brata i priatelja moga. Kratkovidnost je skrajna neuvidjati: da kad se to
sbude, sutra éeju istim noZem i u moje prsi. Vasi ljudi u Betu neimaju ni-
kakve stalne politicke misli. Ja se bojim da ¢éeju se jako osramotiti. Ja mi-
slim, da se ja u tom slazem s Vami i sa bratom Mijom i izkreno Vam velim:
da ja nipoSto ne bi mogao podupirati ljude i novine koje nikaki obzir ne-
imaju na to: $to pravda i istina, $to poStenje i bratska solidarnost od nas
zahtieva. Vidite dakle, da ée se po svoj priliki do skoro stvar razbi[stri]ti,
pak ¢éemo mi jednim putem. Ali i u tom sludaju Zelim: da se nipo$to nedira
u tanka pitanja, koja su jo§ danas medju nami prerana.’® Pozdravite sto puta
VaSe i ostajte zdravi i Bogom blagoslovjeni
Vas§ prijatelj
Strosssmatier, Biskup

MP/C-X1/3

13.
Sarajevo, 19. VII 1878.

Fra GRGO MARTIC — [NIKOLI VORSAKU?] o svojem sukobu s biskupom
Vuji¢icem i o stanju u Bosni pred ulazak austrijskih okupacionih trupa.

PrepoS$tovani moj Brate!

Tvoje pismo od 4. t. istom sam juler primio. Znade dobra Marija a i
bl. Maria na nebu kao i obé¢i sviet u Bosni da je moj toboznji zemljak Mon-
signor Vuilié*® ne odobrivii me ove godine za Zupnika mene prostituirao, a
n[ota] bene ja Zupnikujem od 1850° godine bez ikakva ukora od puka i prie-
kora od Vikara Apostolskoga, zasto 1li pak Msgr. Pasko hitiva kamenom na
me? To neka ga sv. Petar pita, ama valja da ga upita i Petrov Poslanik.
Znaj dobro Prijatelju! ja se borim kroz vas moj viek s turskim zulumom,
a evo me cielih petnajst dana gdje pod o$trim handZarom zbog dojduéih
dogodaja’’ drezdjim za spasenje moga biednoga naroda, pak mi je sve ovo

50 Usporedi pisma M. Klaiéa Strossmayeru od 24. X. 1872. god., te Mihi Pavlinoviéu
od 8. I. 1873. god., kao i pismo J. J. Strossmayera Pavlinoviéu od 8. VIII. 1873. god.
(Historijski zbornik, XXI—XXII, Zagreb 1968.—1969., str. 463.; Korespondencija...
IHAS, IV, br. 130. i 136.)

51 Radilo se o prijedlogu zakona za neposredne izbore za Carevinsko vijeée.

52 Sveéenik Ivan Danilo, biv§i urednik hrvatskog dijela Narodnog lista, zastupnik
u Saboru i poslanik u Carevinskom vijeéu, Kada je doslo do raskola uredivao je
neko vrijeme raskolni¢ko glasilo »Zemljak«, a potom se sasvim povukao iz polititkog
Zivota.

53 puro Vojnovié, bio je poslanik Sabora u Carevinskom vijeéu. Osjeéao se je
Srbinom i kad je doSlo do raskida sa Srbima pripadao je Srpskoj stranci.

54 Dr Josip Antonietti, pravnik, bio je takoder poslanik Sabora u Carevinskom
vijeéu. I on je bio jedan od tzv. »betke petorice« koji su glasali za zakon o nepo-
srednim izborima usprkos naputcima Kluba stranke. Nakon nekoliko godina on se je
izmirio s Narodnom strankom.

55 Misli na vjerozakonska i medunacionalna pitanja.

56 Fra Paskval Vui¢ié, apostolski administrator Bosne od 1866. do 1831, god.

57 Aluzija na prilike u vezi predstojeée austrijske okupacije Bosne.

\
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lak$a rana, nego 3to mi ju zadade moj Biskup s'njekih Marinih mrdjelica i
njeke vlastite prizlobnosti toli da su mi Zivei pokrucéeni, i evo jedva dekam
da mi je nastupajuéu katastrofu prezivjeti, pak onda nemarim ili umrieti ili
se zauviek s’ofih ovaki zlobnika skinuti. — Ako bude sudeno da taj dobri
dostojanstvenik kako mi ga je njega moj Fatin-Eff. u Mostaru ocienio, ovamo
na opredjeljeni posao uputi se, kad si tako ljubezniv molim Te kaZi mu da
sam ja njeka osobitost, ali preko svega onoga kakva me budu nasarali, ipak
da spadam iole k znaéaju: cui pudor et justitiae soror incorupta fidei, nu-
daque varitas cordi est. — Etsi fratros etc. Meni je milo Sto ¢ée taj vrli i
umni muZ doéi koi ¢e znati prividnu svetinju uz prikazanu prokletinju pri-
sloniti i odatle pravedne zakljuéke praviti. — Moj Brate! valjda si ¢&itao
psovke straSne koje su preko proslih godina rigale srbomanske agitacije na
mene, za$to? Znade cieli sviet, a moj Biskup okruni tu paklenu struju, uz ta
vriemena u hladu spavajuéi, sad evo isti agitator Petranovié® upali fanatizam
Muhamedanaca staviv$i u glavu jim da je fr Grgo izdao zemlju, ter evo gdje
i pokraj straZenja patrulja svaki ¢as izgledam kao ovca noza... Vodisli dosta
je meni, a nije do ojadene Zupe za koju bi dao po lule duhana... postenje
moje poStenje je naroda, a Zivot mi pri tomu jeftin — charior mihi patria est
in ruinis, in tenebris, in plaga quam si totus mundus luceret a combusta
sega — rekao je slavni O’Connell.

Ja mislim da ¢e Gosp. visitator ¢uti od svake vjere da sam ja neustragivi
zato¢nik istine, osim onih koji od moga istinoljublja strahuju, zato reci mu
da ¢éu mu najprije moje nedostatke kao ocu odkriti, potom i tude repove po-
kazati. Biti ¢e ljudih koji ¢e govoriti, ali Tvoja ée rie¢ biti Alfa na prvom
klancu, pa Te molim da mi se opet javi§ iza zborenja s’njime, pak kad se
vidimo Zivi — krila su se primakla jurve — tada éu Ti junadkim poljubcom
blagodariti. — Ako si §tio Brzojavku u Obzoru iz Zupanje, onako je po svoj
Bosni, a ovdje najpaklenije, zato pi§i pobratimu mojemu Pavlinoviéu ako
C¢uje da sam poginuo neka me okaje, i ne grieSi se na Tursku ruku nego na
Pravoslavnu... pri svom uZasu ipak $to Bog da, koja me hrani drugoj me
neda.

Budi mi prijatelju zdravo i veselo, i nezaboravi na Tvoga vjernoga
Stovaoca

Fr. G. Marti¢a

MP/C-VII/1

14.
Raséane, 9. VIII 1878.

Don JURE® — MIHOVILU PAVLINOVICU. Poziva ga da se sastanu zbog
sredivanja nekih imovinskih odnosa.

Dragi D. Miho

Primio sam tvoj list i dar sestopuza® na komu duzno zafalivam. Nemoj
se tako naglo ljutiti name, poznajué da u meni nejma udvornosti betke, nego
stare vlaSke seréenosti koja nam je prirodna sa sgoljnom pravnosti. Ako me
iznenada $to ne smete, odredio sam na 18 veéer biti u Podgori da na 19 iz-
versimo naSe snovanje po tvojoj Zelji u koliko bude moguée. Za nikakav
uzrok nego da tebi samu na volju uéinim, buduéi meni jednako kad bi

58 Stevo Petranovié, bivsi uéditelj u TeSnju, neko vrijeme radio je na srpskoj
nacionalnoj propagandi neovisno od njezinih sluzbenih agenata. Poslije se preselio u
Sarajevo i u opéem uzbudenju muslimana pred austrijsku okupaciju uspio usmjeriti
njihovu ogoréenost prema fra Grgi Martiéu.

59 Nisam mogla ustanoviti identitet tog don Jure. Svakako je bio neki Pavlino-
viéev rodak, Sto proizlazi iz potpisa i sadrZaja pisma.

60 Tj. Sest sto puZa (?).



ostalo kakoje i danas. To mores se uviriti, jer nisam vridan aréu sto mi u
Makarskoj kuéi triba, gdi mi prudi naprava za moga pribivanja. To ti jav-
ljam da mores doéi i ti gori ta dan. I ti mi odgovori da mogu u isti dan
priéi k tebi u Makarsku da ondi sversimo, a javi ti i D. Klemi tu moju od-
luku. ako more da dojde za ta dan, ako cini§ da triba. Dali on je spravan
potverditi vavik sto ja udinim i ti, pak bi moga i potla potverditi. u onu
sridu radi Gospe u &etvertak valja da se kuéi vratim. Ako nebi ti bilo ugodno
kako ja pridlagam a ti prilozi drugi dan kada hoée§, samo da moga budem
doéi po nedilji po gospi velikoj, jertise ne kasni za vesidbu tvoje namire.
Cekam odgovor za moju upravu. Dasi zdravo

Tvoj Rodak
MP/A-LXXXIX/1 D. Jure

15.
Bed, 4. IT 1880.

Don IVO BENZON — MIHOVILU i’AVLINOVICU. Izvje$éuje ga o izvrienim
poslovima i prenosi mu poruke raznih osoba iz Beca.

Precastni Gospodine!

Nikad niti promislio nisam, kamoli zahtjevao da se Vi potrudite da meni
odgovorite. Vasoj dobroti iskrena hvala i harnost.

Bio sam kod Preuz. Barona;®! kako ste mi naruéili, ruku sam mu po-
ljubio. Va$§ pozdrav sam mu poklonio. Rete mi da ¢e Vam odpisati, ali za
ovaj ¢as da nije mogao, jer ga mnogobrojni posli okruzase. U prosSastu Subotu
blagoizvolio me pocastiti u drustvu Nj. Preuz[viSenosti], naSih zastupnika
Klai¢a, Bulata, Supuka i Viteziéa na objed kod »Golden Kiigel«. Tad mi opet
rete da Vam jo$ pisao nije,’? jer da mu se hote mnogo vremena za da se s
Vami zauzdrZi i o svemu Vas obavjesti. — Veselo smo pro§li onaj dan, a u
Vase zdravlje da smo ispili &aSicu, nije potrebno da Vam spomenem. O Dru
Jordanu® re¢e mi da Vam piSem ono isto $to sam Vam veé pisao. Nalozi
mi jo§ da Vam javim kako proSlog mjeseca od kaplje usnu u Gospodinu fra
Nikola, franciskanskih DrZavnik; i jo§ k tomu starac pop Antun Cusi¢ bijase
smrtno obolio, ali sada hvala Bogu nahodi se bolje. Ozdravljaju Borelli,®
Dor Molin,® Supuk kako pater Domjan, komu sam rekao Sto ste mi pisali.

Uhvam se da ¢ée te sa zdravljem svaki dan to bolje, pak Zelji Nj. Preuz-
videnosti, Supuka, pak i mojoj jo§ tekuée godine k nami se povratiti. Iskreno
i sréeno pozdravljajuéi Vas ostajem do hladne ploéice

A

Va$ harni prijatelj
MP/A-LXXXVIII/1 Pop Ivo Benzon

16.
Zaton, 22. IV 1884.

Don VICKO SKARPA — JURJU BIANKINIJU $alje pouzdanicu za Pavli-
noviéa u vezi njegova sukoba s »Katolickom Dalmacijom« i izvje$éuje ga o
raspoloZenju u Sibeniku i okolici u vezi s time.

61 Barun Metel OZegovié.

62 OZegovi¢ je pisao Pavlinoviéu veé sutradan poslije tog objeda. Sravni Kores-
pondencija ... dok. br. 238. )

63 Dr Peter Jordan, LuZi¢ki Srbin, novinar. O njegovu odnosu prema Hrvatima
vidi u navedenom OZegoviéevu pismu Pavlinoviéu, Korespondencija... br. 238.

64 Knez Manfred Borelli, izabran u kuriji veleporeznika kao kandidat Narodne
stranke protiv svog oca kneza Frane.

65 Lijednik dr Molin roden je u Dalmaciji i bio je sklon Hrvatima. Godine 1878.
ga je Pavlinovié preporucio Radkomu kao lijeéniku u kaptolskom ljeéilistu u Vara-
Zdinskim Toplicama. (Stotinjak pisama... IHAS, VII, br. 84)
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Dragi moj Jure!

Evo me da ti javim uspjeh svoga nastojanja kod amo$njih rodoljuba u
pogledu pouzdanica.%®

U Sibeniku prisvoji$e politiku del non intervento! Razlog je tomu jer
Mrkica omalovazuje Pavlinoviéev rad na korist naroda, pate kaZe, da je
Pavlinovi¢ kriv neprijateljskom raspoloZenju Jovanoviéeve vlade napram
narodnoj stranci! A Sibenéani vele: tako je! Je li ti puklo pred o¢ima $to su
Sibentanci?®?

Samog Zupnika Krelju®® nadoh sklona, pace, oduSevljena za stvar; te oba
hodasmo od nemila do nedraga s prosvjedom podpisanim od nas dvaju, da

bismo koga sklonuli, da ga podpise — uzaludan trud! RazZalo$¢eni s neus-
pjeha, odlué¢ismo pocekati nebi li pouzdanice s drugih mjesta sjetile ova-
mosnje rodoljube na duZnost, da i oni dignu svoj glas. — Ali sa svim da sam

podpisao prosvjed S$to je kod Krelje, evo Saljem drugi, da tiska$, ako ti veé
nije stigao onaj od Krelje. [Biankinijeva nap.: Nota. Jo§ nije poslao nista ni
pisao kako mi je poruc¢io da ¢e pisati po nadzorniku Kalinicu]

Pisao sam na 16. tek. Mazzuri, da se i on oglasi u ime obéine, a da
uznastoji da prosvjeduju i ¢itaonice TieSnjanska, Murterska i Betinska, i tu
sam, rek bi uspjeo, jer mi je isti Mazzura prekojuder javio, da su odluéili
prosvjedovati. Lahko s onakim rodoljubima! Prekojufer sam bio u Vodicah,
da i Vodi¢ane osokolim. I obe¢aSe mi, da ée i oni prosjedovati, uzprkos tomu
Sto njeki od njih dobili pismo, kojim ih se odvra¢a od toga!

BoZe daj, prosvjedi osviestili dioni¢are »Katolicke«®® i dosli do zakljuéka
da je od prieke potrebe dati paSaporat i Prodanu™ i Deanu.”

Srdacno ti destitam imendan, i zahvaljujem ti $to nastoji§ da mi brat
dobije podporu. Ostaje samo da me obaviesti§, i to $to prije, koliko su mu
podpore opredielili, da se znadem vladati.

Da si mi zdravo'i veselo!

Tvoj Vicko
Zaton kod Sibenika, 22. travnja.

Bezsramne napadaje »Kat. Dalmacije« na diku na$u, uzor-sveéenika i uz-
krisitelja hrvatske misli u Dalmaciji, vrlog M. Pavlinovié¢a, iz svega srdaca
osudujem. A uz to izrazujem S$tovanje i harnost vrlom muZu, $to neustra-
§ivo, neumorno i nesebiéno radi na korist zlopatnog naSeg naroda. Zivio M.
Pavlinovié.

V. J. Skarpa, Zupnik

P. P. Bojah se da ne¢e ni Krelja ni nitko drugi iz Sibenika odposlati pro-
svjed! Boje se fratri franjevci, da ih koja neugodna ne stigne, ako se izjasne
za Pavlinovita; jer je ve¢ tajna javna, da bi Sibendanim Hrvatim neugodno
bilo opaziti prosvjeda iz Sibenika. Eto Tie$njani su se odazvali; uzdam se da
¢e i Vodiani. Preporudio sam g. Matasu iz Skradina, da uznastoji, da i
Skr[adinjani] odpoSalju pouzdanicu Pav[linoviéu]. Rete mi, da se tomu pro-
tivi Knezevié, al itako da ¢ée nastojati. S Bogom!

Sibenik, 24. IV.

MP/C-XII/1

66 Pouzdanice koje su pojedinci, grupe i ustanove izraZavali putem Narodnog
lista u znak podrike Pavlinoviéu povodom njegove raspre s »Katolickom Dalmacijome.

67 O drZanju Siben&ana u tom sukobu opsirnije u pismu J. Biankinija Pavlinoviéu
od 23. IV. 1884. (Korespondencija... br. 322.)

68 Franjevac fra Konstantin Krelja, tada Zupnik u Varo$u Sibenskom.

69 Katolitka Dalmacija. O sjednici dionidara tog lista vidi vise ovdje u pismu
pod br. 17,

70 Don Ivo Prodan, urednik »Katolitke Dalmacijec«.

71 Ante Dean, suradnik »Katolit¢ke Dalmacije«, Bio je i urednik pravaskog lista
»StekliS«.
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17.
Zadar-Sibenik (parobrod), 29. IV 1884.

Fra SERAFIN VEZIC — MIHOVILU PAVLINOVICU o sjednici upravitelj-
stva Katoli¢ke Dalmacije i pojedinim osobama, posebno o Prodanu i Deanu.

Dragi Miho!

Samo dva slova po Jakiéu™ da $to prija dozna§ kako je stvar dovrsila.
Don Ivi P[rodanu] hotilo se jo$ novaca da laSnje tete uprava. Mi smo to-
pitanje odgodili i izabrali nove Upravitelje, medu kojima i Ljubi¢a, da urede
ratune i skopée upravu tiskarne sa listom, i tako Dioniarim osiguraju vla-
stnitvo. Kada Prigledadi nadju ra¢une u redu tada da pozovnu Dioniare na
novu skup$tinu dokazujuéi éisto o éemu ce se raditi. Ratuni Prodanovi jesu
u svem neredu, sasvim da se ne moZe re¢i da su nepo$teni, nego su tako
zamr$eni da je mu¢no doznati pravo stanje. Rekbi da bi imalo biti i priti¢ka,
samo kad bi svi podmirili §to duguju.

Ja sam Prodanu rekao svega i svasta i on priznaje da je priSa i uvridio,
i kaze da ostaje podpunom ¢astju prema tebi i da te pozdravim.

‘Buduéi oni imali veéinu glasova zato nismo htili ticati u Deana, $to ¢e
se moéi opremiti u dojduéoj sidnici, sakupivS§i na vrime punomoéja. Dean
nahodi se u takom stanju zdravlja da ga cinim gnjilim suéijavim i malo
moZe protegnuti; i to je se uzelo u obzir; a osim toga misli) brzo ku¢i. Rete
mi Glavinié” da te obznanim da ée on doéi u Makarsku okolo 25 Svibnja
u prolasku za Bosnu u pohodenje Gymnazije, i da bi te Zelio viditi. Kazao
sam mu da bi bilo najbolje da on dode u Podgoru, ako te ne bi nasao u
Makarskoj, jer da bi mogao pomisliti... Ositio sam se odkle vitar puSe i
zamislih: timeo Danaos.

Puno pozdravlja Antonietti i Lusardo. O njima éemo govoriti u Podgori.
Sutra éu za Split, pa Sinj i Imocki i zatim éu se povratiti tamo. Stoj dobro
do vidjenja! Pozdravi Brac¢u i prijatelje. Z’Bogom!

Tvoj fra Serafin
Pod potpisom od istog fra Serafina:
Nije prilika da je djak Jaki¢ imao posla sa Deanom u onom gadnom na-
padanju.

MP/A-XC/1
18.
[Imotski, 1884.]

Dr [IKO] JERKOVIC™ — JURJU BIANKINIJU $alje izvjeStaj za namjesnika
Jovanoviéa i pismo za Klaiéa s molbom da se oboje hitno dostavi Namjesniku.

Castni prijatelju,

Priklapam Vam u otvorenu privitku izvje$ée™ djelovanja narodne i auto-
nomne stranke glede sporazumljenja o ustroju zastupstva nove obc¢ine, koje

73 Sveéenik Mate Jakié. To je wvjerojatno ista osoba o kojoj je bilo govora u
biljeici pod br. 45.

73 Arheolog Mihovil Glavinié. Od 1883. god. 3kolski nadzornik. Za njega je KaZimir
Ljubié u jednom pismu Pavlinoviéu kazao da je Jovanoviéev pouzdanik, »Jovina
prirepina«. (Korespondencija ... br. 317.)

7 Dr Iko Jerkovié, tada opéinski tajnik. Jerkoviéi su bili istakmuta marodnjadka
obitelj i najodaniji privrZzenici Mihovila Pavlinoviéa u Imotskome. PobliZe o Jerko-
viéima i borbi imotskih narodnjaka u knjizi A. Ujevéa, Imotska krajina, Split 1954.

75 J. Biankini ovo izvje¥ée ili spomenicu, za koju kaZe da je indencentna, nije
predao Jovanoviéu, nego ju je po Ljubiéu poslao Pavlinoviéu. Ona se medutim danas
ne nalazi u Pavlinoviéevoj ostavitini. Klaié je predao namjesniku jednu drugu spo-
menicu, koju su kasnije poslali iz Imotskog. (Korespondencija... br. 330.)

/
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kako Vam je poznato nije uspjelo. Priklapam Vam i list za Dr Klaic¢a, koji
mi je juter brzojavio da je jutros odputovao za Beé. Silna je nuzda da se
izvje$ée udilj podnese Namjestniku Jovanoviéu, a posto u tu svrhu umolja-
vam u ime moje i drugova, u priklopljenom pismu Dra Klai¢a, a poSto ovaj
veé tute nije, stoga Vas umoljavam u ime moje i narodne druzine da po
moguénosti Vi litno odete k Jovanoviéu i predate tu tuZbu, a istodobno mu
prot¢itate i pismo koje priklapam za Klai¢a vele¢ mu, da Vas je ovaj na to
uoblastio pri svom polasku za Be¢. Ako Vi to ne mogli . uéiniti onda neka
svakako jedan od tamo$njih vidjenijih rodoljuba, kao na pr. Dr Vale Tomié
ili Kazimir Ljubié ili kojigodj drugi, uéini, jer i dva dana zakas$njenja moglo
bi nami amo puno Skodovati. Mi smo u velkoj vrpnji i napetoj radnji, jer
nas duSmani zloglase i progone.

Drugom poitom primit éete od mene i druZine jedan list, kojim ¢emo
Vas moliti za najva¥niji faktor naSeg narodnog djelovanja...

Svi Vas rodoljubi srda¢no pozdravljaju, a osobito

Va§ odani prijatelj
Dr Jerkovié

Ako nebi bilo nikako moguée da itko od tu nalaze¢ih se rodoljuba pre-
dade izvje$ée koje upravljamo Jovanoviéu, tada odpravite ga odmah Klai¢u
sa listom, koji mu piSemo i nek Klai¢ udilj Salje Jovanoviéu. — Al kako
rekoh zaklinjemo Vas i ja i druZina da ili Vi ili koji drugi nalazeéi se tu
rodoljub da odete i to izvjeS¢e Jovanoviéu predate. Napokon tim se niSta ne
ponizujete kad mu pridajete jednu tuzbu Krajine protiva njegovim ¢inovni-
cim. Odmah nam brzojavite meni na nase troske §to ste uéinili. Opet moj
Vam srdéeni pozdrav.

P. P. Ako predate Vi zapeéatite Izvjei¢e. Dr J[erkovi€].

MP/C-IV/1

19.
bakovo, 26. IX 1885.

KOSTO VOJNOVIC — GAJU BULATU iznosi svoje misljenje o movoj krizi
u vodstvu stranke zbog Pavlinoviéeva izbornog govora, te o pitanju vlasnistva
tiskare Narodnog lista,

Mio caro Bulat,’
(omissis)

La tua prima lettera mi giunse qui finché ancora si trovava Don Mijo,
e credo di non aver commesso una indiscrezione comunicandogliene il tenore.
Egli mi diede a leggere il suo discorso elettorale, che coll’omissione di qualche
frase tocante gli screzii avvenuti I’anno scorso nel vostro club, e coll’atten-
nuazione di qualche altra relativa al ministero, mi pare che potesse senza
sconcerti essere publicato. Né egli alla frase ci teneva, bensi restd disgustato
ed offeso dall’essergli stata rifiutata I’inserzione, a lui che da 25 anni lavora
per la causa nazionale e tanto ha fatto per il N[arodni] L[ist] che senza lui
sarebbe due volte perito.”” Questo rifiuto egli mette in relazione colla pen-
denza relativa alla proprietad del N. L. che de due anni si strascina, e vi

76 Ovaj izvadak iz svojeg pisma Bulatu priloZio je Vojnovié Pavlinoviéu uz svoje
pismo od rujna 1885. god., a koje se nije saduvalo u njegovoj ostavstini. O tom
Vojnoviéevu pismu na Bulata govori Pavlinovi¢ u pismu Vojnoviéu od 1. X. 1885. god.
(IHAS, VII, br. 77.).

7 O financijskim poteSkoéama »Narodnog listac i Pavlinoviéevu angaZiranju za
njegovo spasavanje op$irnije u mojoj raspravi »PoteSkoce oko financiranja Narodnog
lista 1862.—73.«, IHAS, V, Split 1965. god.
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scorge una tendenza di esautorarlo sul rampo della politica. Ed & quest’ultimo
affare, che, ove non venisse appianato amichevolmente, potrebbe alterare la
necessaria armonia fra voi. E Mr Strossmayer ed io gli abbiamo raccomandato
caldamente di adoperarsi per la conservazione della pace fra di voi. M[onsig-
noljre & d’avviso che con reciproche concessioni e temperamenti sulla base
del nostro programma nazionale, le nostre cose andranno sempre meglio in
Dalmazia. Nell’affare della proprieta del N. L. egli (Monsignore) ed io siamo
d’avviso, che bisogna senza ritardo scioglierlo conforme a giustizia per
evitare ulteriori dissapori. Dn Mijo mi ha ripetuto piu volte: »sono 25 anni
che Klai¢é ed io reciprocamente temperandoci lavoriamo per il bene della
nazine con successo, che cosa & avvenuto, perché mi si voglia ora eliminare?
perché non si pud continuare a vivere anche in apresso fra di noi, come
abbiamo fatto da tanto tempo?«

Ho creduto bene, caro Bulat, di parlarti schietto. Difficilmente jedan od
pervaka avrebbe subito in pace una mortifizacione simile come ha fatto don
Mijo col suo discorso. Ma mi ha parso di vedere, ad onta degli sforzi insis-
tenti e ripetuti che ho fatto per tranquillarlo, che non bisogna tender troppo
la corda. Sciolta la questione della proprieta del N. L., io credo che la nuance
un po piu forte di Dn Mijo nel vostro club, non pud ch’essere di vantaggio
alla causa comune. Dat vostro tira-mola nascera quel juste-milieu, che fara
andare d’'un passo inanzi le cose nostre, e cid tanto piu che la vostra sfera
d’azione & tracciata dai conchiusi del vostro club, o meglio della dieta pro-
vinciale, la cui essecuzione vi tornera piui agevole presso il ministero, quando
vi appoggerete ad una frazione piu pronunciata fra voi stessi. Eccoti il mio
pensiero tutto ed intiero, che puoi coi miei affettuosi saluti partecipare al
nostro Klaicé.

(omissis)

MP/C-XIII/1

20.
Makarska, 12. VIII 1890.

MIHO PAVLINOVIC ML. — BISKUPU STJEPANU PAVLOVICU-LUCICU
iznosi razloge zbog kojih me moZe stalno prihvatiti mjesto bibliotekara knjiz-
nice »ArciZakan Pavlinovié«. /

Prisvitli!

Da poslusam i zadovoljim Zelji Prisv. Diocezanskog Biskupa, ja se primam
privremeno duZnosti Bibliotekara knjiznice »ArciZzakan Pavlinovié¢«.”® Istina
je, da sam i ja bio ponuden nazad nikoliko nedilja, da se primim te ¢&asti,
ali sam se ja morao odreé¢i, i proti svojoj volji i Zelji, a to sa slijedeé¢ih
uzroka, koje Zelim VaSoj Prisvitlosti kazati.

Jedan od uzroka sa kojih sam se odrekao jest i taj, $to Bibliotekar nema

nego jednu samu malu sobicu za se — atribalo bi mu kao svakom ljudskom
Celjadetu u gradu barem dvi sobe — a to bi se moglo dostignuti, bilo unaj-

78 To je natpop don Ivan Pavlinovié, stric Mate, oca preporoditelja Mihovila
Pavlinovi¢a. On je bio ustanovio i neku zakladu iz koje se je u splitskom sjemenistu
stipendirao i Mihovil Pavlinovi¢ st. Frane Glavina kaZe da je knjiZnica Mihovila
Pavlinovi¢a izgorjela 1909. god. (Kulturno-politi¢ka strujanja u Makarskoj i njezinu
primorju u 19. st.,, Makarski zbornik, Makarska 1970., str. 499.). Glavina ne precizira
da li je to bila knjiZnica Mihovila Pavlinoviéa ml. ili preporoditelja i da 1i je u njoj
bila nasljedstvom ukljudena i knjiZnica arciZakna Pavlinoviéa o kojoj je ovdje rijeé.
Za ovu posljednju profesor JakSa Ravlié u recenziji ove radnje kaZe da je nastra-
dala tek u II. svjetskom ratu i da se sada obnavlja (Pismo Odjelu za filologiju JAZU
od 3. XI. 1973.).
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mljenjem, bilo kupljenjem male kuéice uz onu Biblioteku koja pripada kano-
niku Don Ivanu Baskoviéu.” Drugo, ne zna se, niti je refeno u zakladnom
pismu tko da uzdrZzi kuéu, t. j. tko da ¢&ini popravke u njoj potribite, koji bi
se pokazali potribiti ili uslid naravnoga izdera ili uslid hrdjava vrimena,
jer je kuéa u slabu stanju i razsulu, te bi potribovala popravaka na krovu,
na prozorim i na skalam. Tree, nije jasno tko ¢e placati kraljske poreze
za istu kuéu, jer sam &uo, da glavni bastenik nete da za to znade. Cetvrto,
nije nigdi redeno, niti se zna, tko da uzdrzi troskove za poStarinu, za dopi-
sivanje, za knjige u koje bi se bilizile knjige koje se daju na ¢itanje, tko bi
uzdrzao vedernju prosvitu priko onog vrimena Sto bi é&itali u Biblioteci, jer
zimi nebi se lako mogla naéi druga ura priko kratka dneva za ¢itanje u istoj
Biblioteci. Peto, nema nikakva pausala za sluZbu, koja bi mela i prasinu
dizala sa pokuéstva u Biblioteci, jer drzim da za samu jednu sobicu Sto bi
imao za se Bibliotekar nebi imao biti ovaj obtere¢en sa svimi gori navedenimi
stvarimi, —

Pa kada bi se ovo na &isto stavilo i tomu providilo bar jednim priliénim
pausalom, i ja bi se dragovoljno primio te Zasti Bibliotekara. Zaludu je reéi:
ovo su male stvari, malenkosti — jer sto mali, ¢ini jednu veliku, a za moje
slabo ekonomi¢no stanje bilo bi ovo Stogod.

Ljubeéi Vam posveenu ruku, jesam pripokorni

Sveé. Miho Pavlinovié®
MP/C-IX/1

II. CLANCI, BILJESKE I RAZNI SPISI

1.
DELA QUESTIONE CROATO-DALMATA

Quand’ un popolo & in sull’ora di radicali riforme nelle sue condizioni
politiche, non per effetto della propria coscienza, ma per la forza degli avveni-
menti che servono a leggi indeclinabili, noi veggiamo mai sempre commuover-
glisi le viscere, sia per gioja istantanea, sia per timore ismoderato, sia per un
vincendevole urto di passioni; moto repentiono dal quale scossa uopo & rialzisi
la coscienza, e sorga provvida dominatrice de’fatti. Tale epoca che noi studiamo
nella vita di piu popoli, da tutte le apparenze, spunta anche per la nosira
Dalmazia col ripristinamento dell’antico regno Croato-Dalmato-Slavono. Dire
il motivo della gioja, assegnare la causa a’timori, smascherar le passioni che
furtive, ma violenti, ci rodono, ecco il mezzo di rialzare la nostra coscienza,
onde forte dell’intimo suo verbo, sorga dominatrice della posizione elargataci
da Dio, e da un benevole pensiero di Cesare.

Fu accenato nel senso etnografico e storico, e (per quanto lo si compor-
tava) politico, in riposta alle nobili, ma troppo vaghe parole del conte Bo-
relli;®! ora viene detto a che si riduce la questione.

Per tutti, individui e nazioni, sono le poche ore supreme; non tutti i
secoli di molte ne annoverano; e nonpertanto I'umanitad procede gigante sopra
le ceneri dei popoli e de’re che non vollero conoscere il giorno a loro asegnato.
Ogni epoca di transizione vien travagliata, ¢ pure vero; e d’ingenti sagrifizi si
vogliono per ridursi al tradizionale progresso della societd nella quale si vive,
quando sventuratamente fu interrotto e sviato: giaccheé il ritorno pe’codardi

79 Jedan od biviih é&lanova Pavlinoviéeve druZbe »Ne boj se«.

80 Sin Mate, sinoveca Mihovila Pavlinoviéa st.

81 Odnosi se na njegov &lanak »Odgovor iz Dalmacije grofu Borelliju, drzavnom
vijeéniku u Bedu«, Pozor br. 30, 39—40/1860. god.
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val regresso, pe’'viziosi degradamento, e pei forti lassezza. Ma ben misere le
vittime che abboredno da sagrifizi soggiacciono al pondo della societa che si
travasa! Perché I'inoponibile tendenza al riordinamento della primordiale
unita, troppo fatalmente spezzata, & la piu elementare delle leggi nel progresso
del genere umano; ed a questa unicamente, per divino ordinamento, serve
I'universale tendenza all’incentramento delle individualita nazionali. Qual destra
amai & si cruda da sottrarsi al consolante amplesso del fratello smarito? Chi
oggi non assapora le dolcezze che ad ogni anima non volgare dischiude il
sacro amore di patria? Oh patria! Oh patria! Grida la generazione crescente,
e tutta scevra di pregiudizii personali, s’estasia nelle dolci fantasie della patria
grandezza; ché pensando alla nazione valica ben oltre i confini della gretezza
municipale.

Di tali couri, ci gode il dirlo, ben molti ne consciamo in questa povera,
ma nobilissima Dalmata terra. E se lor chiedessimo il nome ed il confine della
patria nostra, non ristarebbero per fermo né’ al limitare dello stato di Ragusi,
né alle bocche di Cattaro, né al cordoncino geografico al quale, teso e riteso,
prodigavasi con rara munificenza un titolo incoronato: ma tutti in una voce
esclamerebbero con un illustre, il quale anche in terra straniera seppe constan-
temente ben pensare de’casi nostri La Dalmazia é Panello dell’aurea catena
che deve congiungere Uoriente coll’occidente«, e le viscere loro sarebbero co-
mosse al grandioso nome della nazione alla quale appartengono; ed allora
per fermo il loro sguardo involontario s ritorcerebbe dalle adria[tijche rive a
cercare sponde ben diverse. Né al certo molti saranno fra noi che spensierati
voranno mescolare l'idea dell’indipendenza nazionale con quella della liberta
politica, e non riconoscere l'independenza pella nazione un modo di essere
quale l'individualitd pell’'uomo, ad entrambi il primo mezzo di rendersi capaci
di una vocazione e di conseguire. un fine, come l'unica arra delle proprie
franchigie. Se la Dalmazia sia nazione, se essa presentamente, o fino ad ora
oltre da quattro secoli-abbia avuto l'indipendenza, che oggi voul appellarsi
autonomia. Iddio sel vegga, se sono piu questioni de’giorni nostri — Cesare
lo vede, ed al popolo illirico dedito alla corona sua vuol rendere I'indepen-
denza, 'autonomia avuta storicamente, conservata e giurata dagli avi suoi.
La Dalmazia e illirica? Eccoci adunque in sul punto di rientrare dopo secoli
di dolari, di arbitrii e di violenze, nelle sacre vie del diritto; in sul punto di
rivendicare il proprio regno, la propria costituzione, non modulata né sull’
ingrese, né sulle molti francesi, né su quelle degli stati Germanici, ma una
costituzione sorta dalla vita di un popolo libero, di un popolo cristiano; eccoci
in somma in sul punto-di reggersi, quale una nazione indipendente e libera.
Ne ci sara vieto, moderare l’esotica aristocrazia dell’avere e della nascita, e
traversarla in quella eminentemente nazionale dell’ingegno e del merito, fra
noi (sia lode al vero) ancora non dimentica; senza il timore di disperate
rivoluzioni, come anche di aspergiure reazioni; perché i poteri saranno definiti,
e le instituzioni che vivranno. —

A questi che gida cominciano essere fatti, sorgono di rincontrd molti ti-
mori, molte passioni si agitano. Ed eccoci i finanzieri con le sacoccie rimpizate
di nurneri:

»La Croazia & poverac,

— Sia pure cosi come dite, & meglio per noi perché avremo piu economia
e meno lusso di amministrazione, e I'indipendenza sara cosi meglio garantita,
perché co’modesti onorari radicata nella vita nazionale; quantunque se avver-
tiste al gran divasio che corse tra il Licano, povero montanaro del confine, che
cala per far mercato delle sue patate ed il nobile possidente delle pianure dal
Sava, il contadino delle signorie della fertilissima e clasica Slavonia, arros-
sireste di tale deto concendibile solamente da un paesano che da voi soli abbia
inteso parlare della Croazia.
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Seguono i dotti:

»Come? noi colla Croazia? Noi civili con una provinzia barbara?«

— Tanto meglio, signori, brilerete quali astri nel bujo della notte, riscuo-
terete fa ma ed onori, e compirete davvantaggio un’opera di misericordia
spirituale, ricambiando a’fratelli il bene fatto a voi da’stranieri. Voi ben conos-
cete la storia dell’incivilimento europeo, ed a che riuscirono le incursioni de’
barbari sopra il suolo dell’imperio. Sebbene, ristando ed attendendo alla vostra
fecondita intellettuale in riguardo a’trecentomila morlachi (germani de’grani-
¢ari) che qui vi stanno alle spalle, potremmo trepidare sull’esito. Ah si! lo
confessiamo: questa volta il soriso non pud celare il nostro sdegno a tanta
oltracontanza. Se barbaro appellasi un popolo cui il sentimento dell’indipen-
denza e della dignita nazionale sublima a tale entusiasmo da impegnarlo quale
un uomo solo in una lotta mortale con un formidabile nemico, un popolo che
sceglie suo duce un Jela¢ié, un popolo che ha dozzine di valorosi generali
edotti nelle opere di guerra e della pace, un popolo che della Chiesa fa una
potenza politica, un popolo che con rara abnegazione assicura l'indipendenza
alle lettere e loro affida la direzione del moto nazionale, un popolo che sos-
tiene organi reputatissimi di tutti i principali rami dello scibile, un popolo
rappresentato da’coorti di patrioti liberali e di letterati assidui, un popolo che
ha una Crusca ed un’Accademia storica note all’Europa, un popolo che da
mecenati alle scienze quali i Strossmayer, se barbaro vuol appellarsi un tal
popolo, qual nome converra a te, o derelitta Dalmazia, che per posizione unica
e con suscetibilita immensa di tutto id detto niente fai e niente hai, eccetto
qualche nome caro alla nazione, esoso al leguleo, e la zaratina- Voca Dalmatica?
Dottore, non volevate forse dire barbari i Croati, perché ignari del si? Se
cosi fosse, chiniamo le cervici, inclito seme de’Scipioni e de’Gracchi. —

»Non basta, non basta« — grida disperato 'ufficiale — »ecco i Croati! via
i Croatil«

— Ma ditemi a fé vostra, non siete voi un Croato bello e fatto?

»Qibo, io sono Dalmata!«

— Perdonatemi, bisogna dire, ch’io sia un ebete, o che voi siate troppo
ignaro nell’argomento; (non mene scandolezzerei sapete), giaché mai mi ricorda,
di aver inteso dal padre Erodoto in qua, vi abbia esistito una nazione, un
popolo, una schiatta particolarmente Dalmata. —

»Ebbene, quando la & cosi, io sono italiano«.

— Alla buon ora, dovevate dirmelo subito, ed io vi avrei rimesso al mi-
gliajo (se volete anche sette), d’italiani che vivono in Dalmazia, onde cerchiate
un po di guarentigie legali alla vostra lingua, e ve ne stiate liberi e pacifici
ospiti, presso questo popolo di generosi Croati. —

»Oh, la fallate di grosso, caro Abate! questa & una mania di voi altri pochi
fanatici di volerci far tutti schiavoni. E vero che di meri italiani pochi ce n’¢
in Dalmazia; ma voglia non voglia, le cose sono tante procedute che, la Dal-
mazia & una provinzia di civilizazione italiana (non ve I’'ha detto il Padre
Paravia?);® le persone educate parlano tutte l’italiano, le scuole sono italiane,
la lingua de’tribunali, e via, e via! l'inteligenza in somma é italiana; e bisogne-
rebbe proprio una riforma, per farla de’Croati.«

— Ma, diavolo! non sentite il grido del progresso »riforme«, riforme? Ecco
vedete noi sciavoni queste parole l’abbiamo apprese da’nostri maestri, e
sbucciandole un po, abbiamo detto fra se ed ora diciamo a bocca aperta (senza
strepitar per le strade, pero): egli & per questo, perché si pretende di fare la
Dalmazia un satellite oltre il marino, che c’¢ bisogno d’una pronta riforma;
egli & per questo, perché ci si esalta una fittizia autonomia (intesa a farci
perdurare nello stato automatico) che si vuole da senno una naturale e vera

82 Sveéenik Petar Aleksandar Paravia, Zadranin, osnivaé Znanstvene knjiZnice u

Zadru. I pisac é&lanka »Libri fondari« Smirich poziva se na Paraviju te veli: »I1 nostro
Paravia ci disse slavi di nazione, di cultura italiani«. (Voce dalmatica, No 6/1860.)
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autonomia che riunendo la famiglia, rinforzi gli individui, e guarantisca la
nazionaliti e quindi la civilta; egli & per questo, perche vi sono pochi pochissimi
stranieri, e tutta I’educazione, tutti gl’impieghi sono loro monipolico, o di loro
pedissequi che c’@ bisogno di pronta riforma; egli & per questo, perché co’
lenocini d’una lingua nobilissima, (che noi umqua cesseremo d’amare con un
illustre nazione) ci si attenta alla vita nazionale, che c’¢ bisogno di pronta
riforma; egli & per questo perché le cose vanno male malissimo, che (dite
pure, da che parte sta I'inconseguenza?) devono finalmente radrizarsi. E per
convincervi della solenne illusione sul processo delle cose vostre, preghiamovi
di far capolino dal denso circolo de’cointeressati, e vedrete se la Dalmazia
sia illirica o meno, e quello che si possa attendere dal suo spirito nazionale,
quando le sian tolte le pastoje. Quando ci parlate dell’intelligenza Dalmata,
voi chiaramente mostrate che le conoscenze vostre non vanno oltre una certa
epoca, (e spiace mi che non siate solo) nella quale per fermo non si annovera
T'ultimo decenio; perché altrimenti converreste meco che, siccome l'intelligenza
ufficiale & nella lingua d’insegnamento ed uffizio nella lingua insomma che
comanda a che dispone, che premia e che punisce, che da pane a buon mer-
cato ed una posizione considerata, cosi la vera intelligenza indipendente e
nazionale, & nella parte illirica, nella quale, senza tema di andar derisi, possiamo
annoverare una dozzina d’illustri rapresentanti, egualiati ma non superati da
pochissimi de’vostri. Che invece...

»Eh, Finiamola! Qui si viene da senno! giad confesso che anch’io sono
Croato; quante volte me I'’ha detto la mia povera baba Jela: ti si Hrvat! ma
purtoppo educato e vissuto in straniero elemento, non ebbi eccitamenti ne
agio di spplicarmi alla lingua materna; non c’e¢ altro bisogna apprenderla, e
cosi il mio pane sara assicurato: dardo un educazione a’'miei figli, e vivro in
pace da leale Dalmata.«

— Bravo, bravo, l'avete chiusa da onesto cittadino; e ci avete detto in-
genuamente in massima la parola d’ordine degli avversari dell’unione nostra
colla Croazia: ignoranza della lingua, esclusivita, desiderio di predominio. E se
non abborrissimo dal renderci sospetti di esobitanze di partito, o di menche
puro e libero amore di patria, vorremmo assegnare altre non meno vere cause
all’impronta opposizione che da alcune parti ci si tenta. Preferiamo di svelarvi
in ricambio la parola intima di noi illirici: nazionalita, giustizia, legimita. A
parte le facezie e i pregiudizii, voi ben sapete che i diritti delle nazioni non
si prescrivono; & il destro di rattaccare la tradizione della nostra politica
esistenza, da oltre quattro secoli spezzata per mano straniera, & l'ora di gio-
varsi di un tesoro improntato; e saranno oggi nostre le mani che vorranno
ribadirci le catene del servaggio intelletuale? Ogni cuore che sente nobil-
mente, ogni anima che ad uomo non serve, scielga fra le due divise. —

Chiunque ti sia che leggi, ricordati che, gia scocca l'ora sollenne nella
quale il Dalmata uscito di tutela, indossa la toga (dolama) virile redata dagli
avi suoi; che se deve tributo di gratitudine alla nobile nutrice (come disse
un’altro figlio di Biokovo) deve ben piu intenso amore alla derelitta madre
sua, che oggi fa appello alla coscienza del figlio desta a doveri pur troppo
fin ad ora dimentichi. E l'ora di dirlo, (se anche a malincuore) invanno i ne-
mici della nostra lingua, e per conseguenza della mazionalitd nostra, e della
libertd, cercano ora di appiattarsi sotto il manto di un opinione politica, non
unione colla Croazia, autonomia Dalmata; no, no; & passata l'ora delle illu-
sioni, alzino la viscera, parlino con sinceritd, e ci accorderemo da onesti citta-
dini viventi sotto una legge. Comunque siasi noi combatteremo all’aperto nelle
vie legali e morali cogli avversari visibili, gl'invisibili troveranno di fronte
la Providenza. Ricordinsi che anche rattenendoci ed attraversandoci i passi,
essi non trionferanno.

Sacerdote Michele Pavlinovié

MP/D-2
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2.

GOSPARU KOSTI VOJNOVICU ODVIETNIKU U SPLIETU®

Dragi Koste!,

Netom sam razbrao tvoj mili glas u dogovoru radi zemlji§nicah® i. o. [itd.]
Zeljno sam osluhiva komu ée§ mi na rastanku nazdraviti.® Ti se nisi naSe ¢ase
odrekao, al ti mala hvala, prijo, [prijane] na tvojoj zdravici. DodusSe od ¢ovieka
takoga, od jednoga Dubrovéana, da ti pravo reknem kao prijatelj i stari su-
ucenik® mi smo se nie¢em boljemu nadali. — Odmah na prvu ti nam veli§
bez velikog gonetanja: predlogom naSega [(?)] Neimenjaka®’ (pogledaj u Glasn.
B. [br. 55 i 62] kako nam je ¢ovo iz potaje zagudio) pitanje jezika rie$ilo bi
se svakomu po volji.?8 Sta veli§ brate, za Boga? svakomu po volji? Da naSe
rie¢i nisu kod niekih primljene, [njeki neprimaju] znali smo; ali nismo doisti
znali da [od njih] nisu ni éuvene. Dede kaZi nam koji su ti svi? Cinovnici
(izuzamsi poStenjake [izuzams$i njekoje]®® i advokati? Tako, tako, pogodio si.
I zato mozda si nadostavio odmah: doklem bi sudbeni jezik ostao talijanski.
Sudbeni jezik, evo vukodlaka, ne za te, ne, jere znamo da si i rodom i srcem
Dubrovéanin, zato si natega ono doklem bi ostao, nego ti se smililo na tvoju
gospodu drugove, kojima su sve moé¢i peCat talijanskog Universiteta, te ne bi
htio da njim se $to zlo strevi. Nego, brate mili, da ti pravo kaZem na pros-
tac¢ku® ¢ini mi se da si him[im] mogao spametnije [pametnije] pomo¢i, svje-
tujuéi ih, da pribave doklem su na vrime /za vrimena/ jo§ jedan zapis, koji
nije toliko ni skup, i zove se Kratka slovnica, i ruéni Rieénik ilirski [Ruéni
rjeénik naSega jezika]. Te ako bi te i sada ismejali kao presudnika i straSivicu
i ka’ divljaka, ko zna da bi [ne bil] ti s’'vrimenom zahvalili; a ti bi stekao
dusi miesta.?? Jer brate grihota je da toliko svieta izgine [ostane bez' glasa],
ako od ni¢ega od pusta straha, jer [kada] oni kleti vukodlak ¢oeka [Eovieka]
zazine, te mu viSe ne da govoriti.?

83 Medu Pavlinoviéevim rukopisima safuvane su u istom sveZnjiéu dvije verzije
ove poslanice, hrvatska i-talijanska, obje u vrlo neurednu konceptu. Hrvatska verzija
bila je u svoje doba objavljena u Glasniku dalmatinskom (br. 73/1860. god.). Mi sve-
jedno ovdje objavljujemo hrvatsku verziju prema konceptu, a neznatna stilisti¢ka
i leksitka odstupanja izmedu ovog koncepta i teksta u Glasniku dalmatinskom dono-
simo usporedo u uglatim zagradama. Na znatnije razlike izmedu hrvatske i talijanske
verzije upozoravamo u biljeSkama pod crtom.

8 Odnosi se na Vojnoviéev é&lanak »Sulla convenienza dei libri fondari in Dalma-
zia« (Voce Dalmatica, 8., 11., 12./1860.)

85 Na tom mjestu u ' talijanskoj verziji stoji i ovaj odlomak: »quantunque nelle
collonne di un periodice colgo [?] in quanto a pubblicismo rappresentante 1’opi-
nione.. .«

86 Vojnovié je polazio II. razred gimnazije u Splitu, i tada je bio Pavlinoviéev
suuéenik u istom razredu.

87 U svojem ¢&lanku Vojnovié ka¥e da je o ustanovi zemljidnih knjiga razgovarao
s jednom osobom koja se razumije u predmet i ova ga je navodno ovlastila da njegovo
misljenje iznese u svojem &lanku. Vojnovié tu osobu ne imenuje, u &lanku je naziva
»anonimoc.

8 Sva naglaSena mjesta u ovoj poslanici podvuéena u izvorniku.

89 Talijanska verzija na ovom mjestu ima u zagradama: salve le onorevoli
eccezioni, intendiamoci.

9 Umjesto ove redenice talijanska verzija ima: »Io al certo non so di prudenza
mondana, né molto me ne cala per certe bisogne, me azzardo dirvi...«c

91 Umjesto ove redenice u talijanskoj verziji: »Pit opportuno dico, giaccheé
altrimenti vi fate partecipe di un peccatuccio d’omissione, che se anche non andranno
per questo a confessarsene i vostri colleghi, pud aver delle conseguenze disgustose per
gl’linpenitenti. Assicuratevi d’altronde che la voce vostra sarebbe autorevole; mentre
di noi poveri clienti chi ardirebbe zittire?«.

92 U talijanskoj verziji nema odgovarajuée reéenice.

183



Ti dakle nisi na pravu stvari pogodio, kako si mogao, i Zao nam je. Ali
kakva nas zalost ne obuja, kada na oprostu, vrata nam zatvarajué¢ u obraz,
ti s’ nami ka’ alalivajuéi se liepo si nam prigovorio.®® I° Neharnost najgora
je uprava. Niti Dalmatinci dosad bijahu mepoznani s’narodom po kojem su
samo stekli nazov »maroda izobraZenoga«. II° Koji ih je u vriemena zaklanjao
od svierepstva i od susilstva Turskoga. III° po kojem je kriZ poclastjen uz-
dignut na vrsima na$ih Crkavah. 1V° Gorka mam je i pregorka svaka rie¢
nedastljiva Vladi, koja ako nije se mogla oteti ljagama i griesima nerastav-
ljenima od svakog tudjinskog gospodovanja, bila je ipak kao dadilja (Sujte!)
nage izobraZenosti, V°Volim blazniti** nesrieéu. [!?]

Tako ti' bez obzira, daj da se viée na neharnost, na nepoznanje; Cije brate?
nas Dalmatinaca’ koji vapiemo na$ narodni jezik. A prama komu smo za to
nepoznani i neharni? Prama narodu (v. I) po kojemu smo ubrojeni medju
izobraZenim pucim. — Govori$ li to glavom ti Kostantine? Ja nisam bezufani
huljitelj®* mog’ roda (bili mi vierovao?), ali ja se danas nebi usudio rasturiti
po svietu da je Dalmatinski Narod® izobraZen. Stani, stanite za Boga; ja ne
zborim o Vama Gospodo Talijani, koji naseljujete [zapremiste]®” prastara mu-
nicipalitates Dalmaticas, jer Vi, vi ste muZevi prosvietljeni i izobraZeni; Vas
nebi stied bilo parizlija, jok, ni po gledjenju® ni po tancu [tancanju], ali, vi
ste Talijanci, Tale-Dalmatinci.? A mi, ¢ujte nas, mi Dalmatinci ubogi smo
narod (kako kaZu) bez jezika; na brzu ruku, narod [sve dosad] bez poluge i
bez valjuge za prosvietu [za doéi do prosviete],'® ako izuzmete prosvietu
[prosvietu i izobraZenje] koja nam isti¢u iz nauka krstjanskoga.

Ne srdi mi se, Koste, ni ti ni ostali dobri Dalmatinci koji su doresli knji-
Zevnosti i uljudnosti; jere ovo ja ne pripoviedam Vami kojima se ne klapi
(= sanja, B. Z.) da ste Narod Dalmatinski, oli [jali] zakoniti i surazmirni
(= srazmjerni, B. Z.) njegovi predstavnici. Nemojte nas se dodijati [Nedoticajte
se nas] o¢iuh vam, skutovi va$i binjisa nebi nam dotekli junaSkoj golotinji,
a smeli bi nam naSu mrkadinu,'® koja sama kadra nas je utopliti. Pa i bez
toga vidis, kakono refe tvoj sugradanin i vlastelin Pudié, bili bi Sarlatani. —
Aja, aja, mi se nemamo o ¢emu nadimljati. Oslobodite nas, Boga Vam [lele],
vaSega preskupoga [preskupo plaéenoga] Skrbnistva.l? Jezik nam ostavite
[pustite] pa prosto vam zvati nas divljacim, neizobraZenjakom. PoniZenstvo
temelj je kriepostih. Blaznitelji (= laskavci, B. Z.) narodni, gori su od kralj-
ski. — Evo vi$e neg rie¥, evo jedna istina.l%®

98 U talijanskoj verziji na ovom mjestu stoji: ci licenziate avvertendo: »Ne ci
saremmo fatti schivi, se il momento fosse stato opportuno, di dire schietamente il
nostro pensiero su questo argomento«. Come? non l'avete forse detto tutto quanto?
Ah no! avete ragione, colpa mia se dell’arte di Tullio fui smemorato discepolo. Voi
intanto avevate bisogno di raccomandarci ancora:«

%4 Ovaj izraz odgovara glagolu adulare iz talijanskog teksta.

95 Odgovara izrazu: mon sono, no dei pesimisti iz talijanske verzije..

9 U talijanskoj verziji ne govori se o narodu nego o zemlji Dalmaciji (che la
Dalmazia & un paese civile?)

971 u talijanskoj verziji stoji kao i u Glasniku dalmatinskom izraz occupanti.

98 Ovaj izraz trebao bi znaditi: dotjerivanje (U tal. verziji: per le toalette).

99 Ovog izraza nema u talijanskoj verziji.

100 Umjesto ovog Zivopisnog hrvatskog izraza talijanski tekst ima: »senze qui’
fattori che si adomandano per farci civili.«

101 Od pridjeva mrk, taman, a zna& gornju suknenu odjeéu tamne boje. Zbog
lakSeg razumijevanja ovog odlomka donosimo odgovarajuéi talijanski tekst: »non ci
coprite la virile nuditd co’ strascici delle vostre toghe, perché cosl nnon sentiremo
unqua il bisogno del nostro solido sozo che solo ci pud diffendere dalla bruma.«

102 Te dvije posljednje redenice nema talijanski tekst.

103 Umjesto te refenice talijanski tekst ima ovu: »Nasce te ipsum, ecco il mezzo di
progredire, ecco la tavola della nostra salvezza.«
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Moj jezik, prijatelju, izre¢i ne mozZe za drugi put tvoju II opomenu. Sve
ono malo Poviestnice $to sam proudio o nemilom nasrtu [ratu] Turskom na
Evropu, jednoglasno kaje i blagoslivlja Slovinsku krv: Poljsku, Srbsku, Bo-
sansku, Hrvatsku i Dalmatinsku, koja na potoke izlivena, klancim [i na istoé-
nim klancin] je ogrezla da poplav Tursku zastavi, tako da jedan povjestniéar
[povjesnik] odliéni ni na$ ni ponasen!® nije se uztega nazvati [nazovnuti] nas
u onoj dvojici junaka, koje jo§ pripoviedaju i pjevaju [pripievaju] i ¢obani
nasi: pravim i jedinim vitezovim Krstjanstva. A ti, omladino junaSkog soja
Vojnoviéa, ti Ilir'® danas ¢ée§ reé¢i u Evropi da nas je Italia spasila od sile i
od jarma Turskoga? Ali si [Da nisi] zar htieo na’rciti na one vojvode Talijanske
[spomenuti o vojvodam talijanskim] koji na &éelu nasih vitezovah sobom raz-
bijajuéih gradove Turske, stiecali bi zlatonosne Dukale [Povlastnice] i Siroke
poljane!®® krvlju Dalmatinskom nadojene i Dalmatinskim znojem natopljene
[naplodene]? S’tobom sam, s’tobom.

U III% opomeni [III™ prikorom] KriZz napominje§ za kazati nam mozda
da smo krstjani po milosti Talijanskoj [od milosti talijanske]. Da bi ti tamo
tezio [Ako tamo teZis], ja Svetjenik i Katolik, napomenuo bi Ti [napomenuéu
ti] da kriz nije Talijanski, nego vselenski (dell’universo) [dell’'universo kato-
likos]; i da Prisvietli, darovi Talijanski,'’” ne spliéaSe dielovanje Cirilovo i
Metodino [Metodievo], sad bi na§ kriZ bio zlamen jedine viere do danas mozda
pribolieli od najgrdnije naSe rane koja vajme jo§ nas zadahnjuje. Ako pak
Rim sriediSte Katoli¢anstva nami je pomoga nije Talijanaca radi, nego usprkos
strasti Talianske, po odredenju onog’ Providenja, koje nas net¢e uhvamo se
ni odsele pustiti u dostignutju nasega zvanja [zapustiti u izvrSenju nasSega
zvanjal.!® Da bi napokon hotio naerciti [Da bi nam hotio $to kazati] o pohodu
krizarah, i o pokroviteljstvu koje Vlade naprama Crkvi, zna$§ brate da je
iznimakah jaka (= mno$tvo, B. Z.), a razluéba (= razlika, B. Z.) hrpa, za taj
dokaz zaturiti.

Cetvrtom (IV) opomenom sa svega Naroda ti se spustag§ na Vladanje Mle-
tasko. I ovdie da ti se uteem na besiedi, znaj da Dalmatincim nije pojednako
re¢i Narod Talijanski, Talijanci u Dalmaciji jali Mletaska vlada. Aja, brate,
aja! Italija kao narod, i Sto viSe tegli, kao stolica Papina, mila je srcu svakog’
¢ovieka, dostojna é&asti, i jo§ k’tomu nasliedovanja u mlogom dobru s kojim
je od Nebesah priobilno nadarena. No kad nam izazivlje§ Mletasku Vladu, mi
¢emo te pogledati sietno i mukno [muéke]. I ako nam ti rede$ da bez zahodah
(= zastranjivanja, B. Z) i griehah tog’ Vladanja nisu ni ostala suvriemena
vladanja, jo§ ¢emo primuéati. Dali ako zapre§ [upre§], da ta Vlada bila je po-
majka nade izobraZenosti, osmie§iéemo se tvojoj lakoviernosti, i opetovac¢emo
naSu Izpovied pod uz I' opomenu [I tvoj prikor] — prebacujuéi radi tvoje
udenosti i tiesnote ovog lista izbrajanje veljih mukah i ranah nami zadanih
/dubokih i krvavih ranah od te majke nami zadanih/. Ako pak ozbiljno naliée$
i ho¢e§ da ljage mletaske vlade mnerastavljene su od svakojeg, tudjinskog’
gospodovanja, s’'miesta éu ti reé¢i: Tvoju besiedu, prijo, mora§ potrti. Zar da
necte§? Ne govori se, Koste, sa sriedine devetnaestog’ vieka, da Vlada Mle-

104 U talijanskom je tekstu tu stajalo, pa poslije precrtano: »il non sospetto
Michelet«., Poslije citata, koji donosi na talijanskom i francuskom jeziku, navodi i
stranicu iz Micheletova djela (pag. 20), koje ne navodi.

105 U talijanskom tekstu stoji: Serbo. Na tom je mjestu urednistvo Glasnika
(Jovan Sundeéié¢) donijelo napomenu da Vojnoviéi potjedu od stare snpske obitelji,
koja se jo¥ nije utrnula ni u Srbiji.

106 U tal. tekstu: »si facevano decretare de’padri conscritti trionfi a Venezia e
terre in Dalmaziac.

107 pridjev prisvietli odnosi se na ljude, a ne na darove; to su presvijetli prelati,
koji su mam do8li iz Italije, kao ¥to proizlazi iz talijanskog teksta: »se gl'illustrissimi
regalatici dall’'Italiax,

108 Jza rije¢i Providnost talijanski tekst ima samo: »che tutti ci governa.«
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taska s’solju u desnoj a basko[tolm u lievoj!*®® nurala je Dalmatince na krvave
borbe po kopnu Talijanskom (od obiesti zavladanja) i po Istoku (od Zelje
[Klepnje] sa zlatom ma bilo na moé¢ima svetih), drZe¢i ih bez ucionah, bez
obrta, u preziranom zenljoteZanju [sa zabafenim zemljotegom], s’jezikom na-
metnim [nametnutim], s'imenom maZljivim (= ponizujuéim, B. Z.) Skiavonah
(suZnjetine) s &ega nije srama bilo [koje nije sram bio] ni glasovitog Gjoberta!!®
napominjuéi ga nedavno nasem Tomaseu,!'! radi [samo radi] posliedice dos-
liedne svakom tudjinskom vladanju. Ne stavlja§ se brate, da i sama Vlada
Austrijanska do prve ée ti svedano pobiti tu besiedu? — Vladanje inostransko,
kada se prometnulo u gospodarenje bezgranitno i bezlovietno, s’namieram
nedus$nim i odljudnim [nefovjeénim i nedu$nim], moglo je do svega toga
doé¢i. No Vladanje inostransko, naprto na pravu zakonom [pravu zakonitome]
i na pravici za svakoga, kako ho¢e te hoée da bude ono Obitili Habsburgske,
takog’ Vladanja ne samo neéemo viditi okaljano i napréeno ljagam’ i pre-
teskim grisim, nego ¢éemo ga svi jednodu$no pozdraviti, kaono Vladanje od
Bozje ruke podiljeno da bi se Dalmacija uputila stazom Bogostovnom, drus-
tvenom i samoupravnom k’ ne laZnoj Uljudnosti. I ako mi drage volje od-
pustamo nepogodam’ [bez otezanja odbijamo na nepogode] vriemenah sva
velika zla od Mlediéah nami potinjena, dopus$ta li vam ¢&ovjeStvo da nas
prinudjate i da njim se [komu ée dopustati ¢ovieStvo prinudjati nas da im se]
zahvalimo samoj dobroj volji njihovoj, ako nam gdje Sto [iSto] dobra u ga-
ristu [pod ogarinama] zala’ izostaviSe? Cudna procienjivanja dielah &ovie-
¢anskih!

Podiljujuéi nami opomenu V. ti svakom dokazuje§ ¢ud tvoju blagu koju,
dragi Prijatelju, ja iz malenih godinah $tujem u tebi jo§ viSe od dosizne
[okupite] pameti i od izborne nauéenosti. Nego se ne sumljaj, pravi Dalma-
tinci groziée se na viek ujedno s 'Tobom od svakog’ podiranja Nesrietnika,
netom se on prilozi SveviSnjemu i prodje se smieSnog’ nabrekivanja i jo$
nesviestnieg opozivljanja na povlastice i na samotrg koje mu odriecaju Pra-
vica, vriemena, ljudi i dogodjaji. — Ti rodom Slovinac, a izobraZenostju
Talijanac, budi nam posriednik, molimo ti se kod saZiteljah naSih Talijancah:
neka se veé uviere da nas viSe poklopiti nece, kao §to mi ne Zelimo nji po-
klapati. Neka Italiju ljube, nek se &vrsto pridrzu jezika i obiCajih one ple-
menite zemlje, ali neka ih nami ne namec¢u viSe, i oduzimljuju¢i nam obranu
[ratila obrane] neka vise ne govore da je ono naSe. Ako ¢e se naSim koma-
dom (t. j. komadom kruha, B. Z.) zalagati, nek nam se pribliZaju, nek nas
poznadu. I oni kao kriposniji naka nam spuste [dodadu] bratsku miSnicu da
se lagnje pridignemo iz garista predavnog’ a mi ¢éemo drage volje zaboraviti
od koga smo kukali.

Ne zamiraj, Prijatelju, da prigodom tvog’ pisma u broju 12 biedne [to-
ko3$nje] Voce Dalmatica, ovu sam ti naturio. Ti dobar, kao jesi, ne¢e§ mi se
zlosrditi da s’tobom ne slagam [ako se ne sudaramo] o udobnosti ovog’
Dogovora. Jere ti bolje od mene znade§ da »melior est conditio possidentis«
t. j. kako bi se prostacki (= priprosto, B. Z.) reklo: kad diete sise me pita,

109 Na ovom mjestu talijanska verzija ima ovaj tekst: »Che il Governo di Venezia
abbia tenuto i Dalmati all’asse di privilegi materialissimi nel piu obbietto servizio.. .«

110 vincenzo Gioberti (1801.—1851.), sveéenik, talijanski filozof i drzavnik. Kao
ministar Karla Alberta bio je 1848. god. duhovni voda talijanske revolucije. Godine
1849. povukao se u emigraciju u Pariz. Glavnija djela: »Il primato morale e civile
degl’Italiani«, 2 sv. (1843.), »Del rinovamento civile d’Italia (1851.).

111 Nicolo Tommaseo (1802.—1874.), roden u Sibeniku, a neko vrijeme uéio u
splitskom sjemenistu, tada jo$§ nije bio ispoljio svoje autonomas$ko stajaliSte (u pole-
mikama s Nodilom 1862. god.), pa ga Pavlinovié smatra nasim. Vodio je polemiku s
talijanskim unitaristima, Cavourom i Maninom. U tal. tekstu Pavlinovié kaZe da je
Gioberti to pogrdno ime za Hrvate i Slavene u pomanjkanju pisanih izvora uzeo od
naziva obale u Veneciji (Riva dei Schiavoni).
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majka mu je ne daje«. Oli jo§ bolje »sit gladnu ne vieruje«<. — Najbolje pak:
Lahko je muéukati (= mucati, Sutjeti, B. Z.) onom koji zadrZi §to drugi kaZe
da je mjegovo.l? Nami dakle[n] siromasim Dalmatincim udobno jest svako
vrieme za pitati [vapijati] Pravicu jere Otéinstvo je naSe priuzeto [nam se
otlevina naSa preuzima]. — Zivio radosno, Koste, na diku i na utiehu ove
samohrane Otazbine [majke], mole¢i sa mlom [mnom] zajedno da pristane
za nju razdirajuc¢e [¢éemerno] vidjenje svojih odraslih dietiéah gdie njoj se od
krilah odciepljuju za sunovracati [da se sunovracaju] u inostranska nidra.

Tvoj PosStovatelj i Prijatelj

MP/D-3 sveStenik Mihovio Pavlinovié¢
3.

STANJE U DALMACIJI

IV.

Dragi Vinko M]Jiliéu]t®

(omissis)

Nego tebi neda mira ni poc¢itka, ni Klai¢ev glas. Ti kaZeS: »on se ne vlada
uvijek samostalno, kako bi mogao, i pusta se voditi, kad bi sam morao iéi«.
Strah me, Vinko, da ti sudi§ Klaiéa, "onakijem temeljem kojim si sudio o
Pudiéu, i ne poznavaju¢ ga, kako si sam izpovjedio. Ja, koji krusim s Klai-
¢éem evo na zdravlju &etrnest godina, mogu ti kazati, da uprav ond §to mu
ti pripisuje§ u grieh, po mom mnenju ¢&ini, da u stranki narodnoj, zauzimlje
mjesto, koje se jako bojim da ga ti nete§ nikad i nigdje zauzeti. Vodu ljude
veleumi, koji znacajem i osjet¢ajem u svoj veliki duh prelievaju plemenitije
teZznje ljudskog Zivota. Komandiraju koji imadu vojsku, bilo pod puSkom bilo
pod bukovom glavom. A sam idje, tko duma o buduénosti, i najvoli sam
ostati. Covjek razuman pogadja i nagadja; pa i sluSao druge, velika mu je
zasluga §to razborom zna da predsieda, i da narodnoga kola ne razmece. Ja
najviSe zalim da se Klai¢é ne mozZe jo§ otresti nekih predsuda, Sto se dan
danas piju ovim nezdravim zrakom tudje izuke i prazne vike. Ali moj Vinko,
skini kapu pred Klaiéem, i stani kud prolazi, bolji si.

Nego ti koreé¢ Klai¢a, k6 nekom nasladom meni suprostavlja§ Montia.!**
Eh, Vinko moj, ako te svrbi, ne tari se ti Montiem, jer je i Monti daleko
od tebe razstavio. Monti je od onih ljudi, kojeg mnogi mogu zaliti, ko Sto
ga i ja zalim, jer boluje sirota krutom bolei¢u bezvjerstva; ali Montira
mora svak postovati i 1jubiti: poStovati, jer iskreno kaZze bez ljudskog obzix‘a,

112 Ovog mnogostrukog objasnjenja hrvatskim narodnim izrekama navedene
latinske wuzredice nema u talijanskoj verziji.

113 vinko Mili¢ (1833.—1910.), pravnik iz Splita, sluZbovao je kao sudac po raznim
gradovima u Dalmaciji, a neko vrijeme i u Rijeci i Varazdinu. Od poéetka djelovanja
Narodne stranke mnjezin prista$a i suradnik Narodnog lista. U vrijeme idejno-politi¢kih
trvenja u redovima vodstva stranke kao izraziti liberalac kriti¢ki se odnosi prema
Pavlinoviéu i XKlaiéu i pristaje uz »dubrovadku grupu«. Iz tog njegova drZanja i
potekla je ova polemika u Obzoru. Svoje polemitke dopise nije potpisivao, nego ih je
slao kao »Pisma s Krke«, (tada je sluzbovao u Skradinu), pa je Pavlinovi¢ svoje odgo-
vore formalno upravljao Glavnom uredniku. Jedino &etvrti dopis Pavlinovié je upravio
izravno Miliéu, jer, kako kaZe, nije mogao otrpjeti i nadalje »boriti se proti ruci koja
iza leda odgovorna urednika i ugledna glasila« iznosi teS¥ke objede u vrijeme tako
sudbonosno za stranku, te tako ote¥ava sporazum s raskolnicima. (Razli€¢iti spisi,
str. 651.).

14 Dr Lovro Monti, biljeZnik, narodnja®ki prvak iz Knina. Bio je viSe puta biran
za zastupnika u Saboru i u Carevinskom vijeéu. Iskreni liberalac i idealisti¢ki pri-
staSa ideje macionalnog jedinstva Hrvata i Srba, duboko razoaran raskolom u stranci
zahvaljuje se 1882. god. na zastupni¢kom mandatu i povladi iz politi¢kog Zivota.



Sto drugi licemjerno pri li¢noj koristi taje; ljubiti valaja Monti-a, jer nema
ni mrZznje ni pomame na ljude $to s’njim ne difu; jer ne radi da drugoga
truje, dosta mu je i svoje muke: on Zeli, on traZi Istinu, pa se uzdati, da ¢ée
je njggova liepa du$a napokon i naéi. .

Ako je Monti antiteza moja u Reichsrathu, to je s potrebe nutrenje da
opravda svoje stanoviSte glasaju¢ sa mnom; a s druge opet to je krivnja
bira¢a, koji se zadovoljiSe nazdravicami da mu svoje Zelje i nazore predloze,
nit ostase, kako im on predlagase u sobéenju s'njime. !

Vicko, je I’ se malo naSe obzorje razbistrilo? ’

Cuj da ti jo§ jednu pripoviedim. Bijafe dva vrstnika, jedan sudac a
jedan biljeznik. Sudac!’® bijaSe €ovjek radiSan, ali strastan i veleznan; htio
je imati glas narodni a gristi vladine kolade: junadina na miru, a pladivica
u ratu, i jo§ kojeSta. BiljeZniku ¢ée se jednom sniti, da je sudac umrao, pa
brZze bolje ustaj iz odra (= postelje, B. Z.) i pi§i mu nadgrobnicu:

Ljubio je rad i marhlepio je za &ast,

Da se nije prepadao ké $to se ponosio,

Da je mudro razabirao, k6 $to je svhsobito pisao,

Bio bi ¢ovjek.

Jo$ to nije svrSio, eto sudca na vrata: Sto pi%e§, biljeZni¢e? daj da vi-
dim. — »Oprosti, dodje mi noé¢a$ u snu da si preminuo, pa...« — To je laZ.
— »Vidim i sam da je san lai«. — Ali je i tvoja nadgrobnica laz. — »To
je, sudte, do tebe, da uédini§, da odsele bude la? a ja odsad kaZem da je,
pa ¢u evo odmah sad za tad napisati:

Ljubio je rdd i mar, nije hlepio za &ast,

Nit se u zlu prepadao, nit u dobru podnosio,

Sto je uéio, to je razabirao, $to je pisao to je duSevno

sudio, najmilije mu zvanje pravedno sudovanje, |

Bio je ¢ovjek.

Sudac se tad smirio i izpravljao. Ja ne znam, hoée¥ 1i se, ti Vinko, smi-
riti; ja Zelim da tako bude, i da zame$ da postanes u Dalmaciji uzor narod-
noga sudca, premac Bréiéu, Martekinu i Smoléiéu, pa ti je &asti i slasti na-
izobil, Sto ti od srca Zeli tvoj stari znanac

Be¢, uodi Jurjeva dne [22. IV.] 1874. Mihovio Pavlinovié

MP/D-1

Zadar, 2. IX 1870.

ZAVJERNICA STEFANA LJUBISE o nadelima kojih ée se kao saborski
poslanik u Carevinskom vijeéu drZati u svojem radu.ll®

Ja dolje podpisani Stefan LjubiSa zastupnik i Predsjednik Sabora Dal-
matinskoga, izjavljam i obveZujem se:

115 Alegorija se odnosi ma Miliéa, koji je i sam bio sudac.

116 U Pavlinovitéevoj ostavitini nalaze se dva teksta ove zavjernice. Jedan pisan
rukom Pavlinoviéa, koji je sigurno bio i sastavljaé njezina teksta, a potpisan od
LjubiSe i tajnika Kluba Narodne stranke KaZimira Ljubiéa, i drugi, prepisan i potpisan
od Stefana LjubiSe. Pavlinoviéev autograf razlikuje se od LjubiSina po tome 3to sadrzi
naknadno dodatu 5. to¢ku. Ovdje se objavljuje taj opSimiji tekst s 5 todaka.
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1.> Ako budem izabran na Carevinsko Vieée u Be&'7 da éu na istome
Vie¢u braniti do svake zgode drzavno pravo trojedne Kraljevine, kojoj
po istoriénom i prirodnom pravu spada sva danagnja Dalmacija, ne
izuzam nijedne &esti ni pojedinoga okolisa.

2.° Da ¢u nastojati na sve moguée nadine da se Dalmacija sjedini, na
temelju saborske adrese,''® sa Hrvatskom i Slavonijom.

3.° Da ¢u nastojati, govorom i glasovanjem, da se odstrane svi zakoni
Sto bi vriedjali slobodu, imovinu, i prava nasih dviuh crkava’, bilo
grko-istoéne, bilo rimo-katoli¢ke; i svi oni zakoni $to bi mogli vriedjati
¢uvstva, nazore i religiosne obi¢aje nagega naroda.!'®

4.° Da na prvo doSastom zasjedanju dalmatinskoga Sabora, polozit éu svVoj
mandat, kao &lan vie¢a carevinskoga, da, primivsi taj dokaz povjere-
nja od sabora budem mogao uspje$nije raditi kao Predsjednik ze-
maljskog Odbora, na 3to bolje uredenje zemlje, zaklada i obéina
narodnih. )
Ovo moje o&itovanje budi najsvedanijim zalogom, moje narodne lju-
bavi, moje vjere, i moje Zelje za skladan i uspjeSan rad na temelju
prava i koristi naSe domovine, u slogi s narodnom strankom, kojoj
¢ast imam pripadati, tako me Bog pomogao, i sveti Jovan, i moje

krstno ime slavni Dimitar.
Stefan Ljubi$a [v. r.]

Predsjednik Saborski

5.° Naknadno, obveZujem se glasoviti na biranju u Delegacije za g. Gjor-
gja Vojnoviéa.l2®

St[efan] Ljubi$a, Presjednik saborski [v. r.]
MP/D-5 Ljubié, tajnik Kluba narodnoga [v. r.]

117 O tome kako i zbog &ega je Dalmatinski sabor birao Ljubi§u kao svog posla-
nika u Carevinsko vijeée obrazlaze Pavlinovié op$irno u svojem prvom dopisu »Obzoru«
u polemici s Miliéem (Razli€iti spisi, str. 626.—628.).

118 U saborskoj adresi na Vladara 1870. god., kada su narodnjaci po prvi put dobili
veéinu u Saboru, posebna pa¥nja posveéena je zahtjevu za ispunjenje obeéanja o
sjedinjenju Dalmacije s Banskom Hrvatskom. Nakon poduljeg osvrta na historijat
Dalmacije, iz kojeg se vidi kako je Dalmacija u svoje vrijeme bila otrgnuta od
trojedne Kraljevine, kao i to kako je ponovno dosla pod vlast svog hrvatskog kralja,
ali mije ponovno utjelovljena svojoj staroj drZzavnoj zajednici, pozivajuéi se na
kraljevo sveano obeéanje u tom smislu, pa zaobilaZenje tog obecanja dvojnim susta-
vom Monarhije, pri ¢emu je i Kraljevina Hrvatska i Slavonija do$la u poloZaj koji ne
odgovara pravnoj svijesti naroda, adresa zakljuduje: »Stoga, ne mogavii nikako
oteti se svojoj zastupni€koj duZnosti, a da ne istaknemo ovo Zivotno pitanje o povratku
Dalmacije k svojoj staroj drZavnoj zajednici; mam zastupnikom te Kraljevine ino ne
ostaje, nego preponizno moliti V[a3e] Vleli¢anstvo] da bi se udostojalo svesti poloZaj
drZavni s obe strane, na takovo stanovi$te na kakvom bi zakoniti zastupnici Kr[alje-
vine] VaSe Dalmacije mogli susresti se sa zakonitim zastupnicima Hrvatske i Slavo-
nije, te zametnuti dogovore, kako da se nadoveZe pretrgnuti vez njihove drZavopravne
zajednice«. O&ekujuéi da ée ta njihova molba biti usliSena dalmatinski zastupnici su
spremni poduprijeti Vladu i birati poslanike na Carevinsko vijeée. (Jubilarni broj
»Narodnog lista«, Zadar 1912., str. 90.)

119 T ovo obeéanje je u skladu sa saborskom adresom, u kojoj odnosni odlomak
glasi: »Vierni tuma&i mnienja i &uvstva naroda Kraljevine Dalmacije, molimo V[ase]
Veli€anstvo], da u zakonodavnom djelovanju uzme u obzir i njegovo Zivo bogostovno
osieéanje«. (Na i. mj.)

120 buro Vojnovié, brat Kosta Vojnoviéa. Ovo obefanje Ljubisa nije odrZao,
dapade izmanevrirao je da sam bude izabran u delegacije.
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5.

CIRKULARNO PISMO SREDISNJEG ODBORA SRPSKE STRANKE U VEZI
SABORSKIH IZBORA 1883. GODINE.

P. N. Gospodine!
(omissis)

Suvide bi bilo spominjati koliko bi se Zeljeli imalo da na buduéi sabor
dalmatinski dode ne samo $to veéi broj srpskih poslanika, nego i da izabrani
poslanici budu takovi, koji ée htjeti i umjeti svoj golemi zadatak savjesno
i odvazno ispuniti. Jer prem da mnogo korisna, ne moZe biti i uspjeS$na borba
koja se vodi samo putem Stampe, ako glas te Stampe ostaje glas vapijuteg
u pustinji; a u naSoj borbi za srpstvo, mi se mozZemo nadati najslabijem us-
pjehu, dok tu borbu vodi sami »Srpski list«, jer ta ¢e borba besplodna ostati,
dok »Srpski list« ne nade jake podloge u politickom predstavni$tvu, dok
njegov program ne nade rjefita izraza na svom pravnom mjestu, t.j. u
zakonodavnom tijelu. Zato odbor srpske stranke polaZe najveéu nadu u srpske
birate, te ocekiva, da ée ih rodoljublje i zrela svijest rukovoditi i u tom
pogledu.

Da se ta dvostruka cijel postigne, potrebito je, da se na vrijeme odpotne
rad na svakom mjestu. Sredi$nji odbor preporutuje da se u svakoj op¢ini,
ako se nije veé do sada uéinilo, obrazuje odbor, koji ¢e se starati i uprav-
ljati izbornim kretanjem u doti¢noj opé¢ini. To je potrebito ne samo u onijem
opéinama, gdje je do sada srpska stranka veéinu imala, nego i drugijem
njima bliZijem opéinama, u kojima su Srbi u manjini, te koji i ako ne mogu
u istijem opéinama izbornu borbu odluéiti, ipak ¢ée njihovo sudjelovanje
opéem uspjehu mnog[o] pripomoc¢i.

Nastojanje srpskih rodoljuba mora za tijem i¢i, da u izvanjskijem op-
éinama, gdje Srbi veéinom raspolaZzu, budu svi do jednoga takovi biraéi iza-
brani, koji ée sigurno glasovati za onog kandidata, koji ¢e im mjesni odbor
sporazumno sa sredi$njim predloziti. U srezu izvanjskijeh op¢ina ima se pak
najviSe paziti na sastavljanje listina biraca.

U gradovima, osim onijeh u Boki Kotorskoj, glas srpskijeh bira¢a, buduéi
odveé malen, nema mnogo vrijednosti, ipak zavisiée od mudrosti srpskijeh
bira¢a, da se i sa onijem glasovima tako raspolozi, kako bi se, bilo i nepo-
sredno, kakva korist otuda izvukla.

Sto se ti¢e izbora u srezu veleporeznika, osobito onom bivSeg okruZja
zadarskog, sredi$nji odbor toplo preporuduje gospodi biradima veleporezni-
cima, da na dan izbora liéno dodu vriiti svoje izborno pravo u mjestu iz-
bora. U srezu bivSega okruzja zadarskog, u kome ima dosta srpskijeh biraca
veleporeznika tek bi se onda izmedu &etiri zastupnika, mogao i jedan Srbin
izabrati, kad bi se moglo prikazati dovoljan broj srpskijeh biraca. Siljanje
punomocéja nije jo§ po sebi dovoljno, jer buduéi da po punomoéju mozZe samo
jedan bira¢ veleporeznik za drugoga glasovati, to je svakako nuZno, da se
na dan i u mjestu izbora nade toliko bira¢a, medu kojima se imaju puno-
moéja razdijeliti. Stoga odbor opet preporuduje, da bira¢i iz ovog sreza dodu
na izbor, a tek u drugom redu, kad koji bira¢ ne bi mogao nikako savladati
prepone, $to mu na putu stoje, mali odbor, da mu na vrijeme poslju puno-
mocéja, i to u zakonitoj formi.
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Sto se ti¢e trgovadkijeh komora, opaziti je, da u zadarskoj i dubrovaéko-
-kotorskoj sjedi lijepi broj Srba. Po tome bi opravdana zelja bila, da se u
biranju zastupnika u ova tijela ima obzira i na srpske glasove.

(omissis)

Predsjednik Petranovié!?!
MP/D-4. Pisano ¢irilicom. Tajnik S. Bjelanovi¢!?2

Makarska, 17. V. 1908.

SPOMENICA VJEKOSLAVA RAFFANELLIJA U CAST MIHOVILA
PAVLINOVICA®

Znak KkriZza

U spomen neumrlom Don MIHI PAVLINOVICU

Covjek é&vrstog znadéaja i velkog samopouzdanja, koji preuzeo obranu
potlaenog naroda, borio sam, proti svim moguénicima onog zemana, kada
je vladala sila burokracije i mrZnja proti prosvijetljenju naroda. On bi pravi
junak, koji nije zapu$tao bori§te. — Apostol novog vijeka, narodne prosvjete;
obori sve protivstine sa njegovim junastvom i uvjerenjem.

Vjeran svojoj zastavi, umire u bitci kao Vilim Tell, ostavljajué potomcim
osloboditelja u velikoj narodnoj Hrvatskoj borbi.

Na vjeditu uspomenu poklanja
MP/D-6 Vjekoslav Raffanelli,'** 3tovatelj
7.

PREPIS BULE PAPE BENEDIKTA XIV O SLAVENSKOM BOGOSLUZJU
IZ 1754. GODINE.!%

MP/D-7

121 Ovo je majvjerojatnije bio savjetnik Marko Petranovié. On je na izborima za
Sabor 1883. god. izabran kao kandidat Srpske stranke u izbornom kotaru vanjskih
opéina za kotare Knin, Drni§ i Vrlika zajedno s Josipom Kuli§iéem i dr Ignacijem
Bakotiéem.

122 Sava Bjelanovié¢, urednik »Srpskog listac<. I on je izabran kao kandidat Srpske
stranke na saborskim izborima 1883, god. u izbornom kotaru vanjskih opéina za kotare
Benkovac, Obrovac i Kistanje.

123 Spomenica je pisana tuSem kaligrafskim slovima na arku tvrda papira. Kriz
na pofetku kao i tekst sa strane ukraSeni su crteZem stilizirana liéa i cvijeéa tusem
i plavom bojom. Nisam mogla ustanoviti kome je zapravo spomenica bila predana ni
kojom prigodom je bila mapisana.

124 Obitelj Raffanelli je iz Makarske. Dva Raffanellija, Ivan i Dragutin, bili su
1892. god. €lanovi gradske glazbe. Jednom Raffanellijevom bio je oZenjen brodovlasnik
i makarski naéelnik Petar Rismondo. Fr. Glavina ka’e da je obitelj Raffanelli bila
talijanaski orjentirama (n. dj., str. 498.), no jedan Raffanelli se nalazi medu potpisnicima
pozdravnog brzojava koji je iz Makarske upuéen osnivaékoj skup$tini &iste stranke
prava (na i. mj.). MoZda su taj potpisnik i autor ove spomenice ista osoba.

125 J. J. Strossmayer je 1868. god. u odbor za pretiskivanje starocrkvenoslavenskih
knjiga bio imenovao i Pavlinoviéa (uz Hatalu, Beréi¢a, Jagiéa i Rad&koga), pa je
razumljiv njegov interes za tu papinu bulu. (Korespondencija ... br. 68.)
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8.

IZVOD IZ HISTORIJE SRPSKOG NARODA PO MAJKOVU%

Sajetak na jednoj stranici iz knjige A. Majkova, Istorija serbskago ja-
zika v svjazi s istorieju naroda, Moskva 1857.

MP/D-8
9.
NACRT DIJALOGA ZA KNJIGU »HRVATSKI RAZGOVORI«

Biljeske na dvije stranice. U nacrtu dijaloga ima i raznih izreka, zapisa rijeéi
i njihova znacenja.

MP/D-9
10.

PREDGOVOR UZ PRILOGE RJECNIKU HRVATSKOG ILI SRPSKOGA
JEZIKAY

MP/D-10
11.

SPOMEN NA MIHA PRACATA I NIKOLU BUNICA VUCICEVICA U
DUBROVNIKU

a) Biljeska prema napisu u Slovincu (br. 11/1879) o Mihu Pracatu, ¢iji spo-
menik se nalazi u kneZevu dvoru u Dubrovniku.

b) Tekst natpisa na spomen-plo¢i Nikoli Buniéu-Vugi¢eviéu na dubrovackoj
starovijeénici, te Pavlinovicev komentar sadrzaja tog natpisa. Ne navodi
izvore za podatke u tom komentaru.

MP/D-11

12.
Varazdin, 9. VII 1879.
DOPIS KR. PODZUPANIJSKOG UREDA U VARAZDINU oruzni¢kim pos-
tajama u Ivancima, Varazdinu i Novom Marofu u vezi zaStite grada Bele!?
zbog pojave sumnjivih osoba u tom kraju. )

MP/D-12

126 Apolon Aleksandrovi¢ Majkov, ruski filolog i historik. Napisao je knjigu
Istorija serbskago jazika v svjazi s istorieju naroda, (Maskva 1857). Veé iduée godine
Srpske novine objavljuju tu knjigu =zajedno s "nekim drugim spisima u srpskom
prevodu. Ovaj Pavlinoviéev izvod zapravo je saZetak teksta sa str. 7.—24. te knjige.

127 Pavlinovié se uz ostale svoje kulturno-preporodne poslove stalno bavio sakup-
ljanjem narodnih rijedi i pjesama. Godine 1868. poslao je wuredniku Akademijina
Rije®nika hrvatskog ili srpskog jezika Duri Dani¢iéu pozama$nu zbirku tako sakupljenih

rije¢i. — Ovaj tekst je koncept njegova popratnog pisma Dani¢iéu uz tu zbirku.
Cistopis se nalazi u Arhivu JAZU u ostavitini Dure Dani¢iéa i objavljen je u zbirci
Stotinjak pisama... IHAS, VII, br. 5 (91).

128 Grad kod VaraZdina. Posjed baruna Metela OZegoviéa..
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13.

BILJESKA I1Z FICQUELMONTOVE!?# KNJIGE O ODNOSU ISTOCNE CRKVE
I PRAVOSLAVLJA PREMA CIVILIZACIJIL

MP/D-13 v

14.

PRIJEPIS OGLASA O PILULAMA IZ KATRAMA G. BERTELLIJA IZ
MILANA?®

MP/D-14
15.

BILJESKA O JOVICINOJ BUNI GOD. 1834, TE PROTINOJ BUNI 1858.
GODINE®!

MP/D-15
16.

BILJESKE O ZNACAJNIJIM DOGADAJIMA IZ RATOVANJA HRVATA
S TURCIMA

MP/D-16
17.
RAZNE KRACE BILJESKE O RATOVIMA S TURCIMA

MP/D-17
18.
POTVRDA O UPLATI 10 F. ZA CIVILTA CATOLICA ZA 1880. GODINU

MP/D-18
19.
BILJESKA O OPASNOM DJELOVANJU VOJNOVICA!"®

Vojnovié vi mina un gran colpo. Attenti, cacciatelo, prima ch’egli arrivi a
distruggervi tutti! Si punisca il vile venduto!!

MP/D-19

129 K. Fuquelmont bio je austrijski general i drZavnik. Napisao je viSe knjiga
politi&¢ko-historijskog sadrzaja. Ovo je slobodan prijevod odlomka iz njegove knjige
Die religiose Seite der orientalischen Frage, Wien 1854., str. 47.

130 Prijepis ovog oglasa bio je priloZen uz pismo Kosta Vojnoviéa Pavlinoviéu od
14. XII. 1886. god. (Korespondencija... br. 422), ali pri prvotnom razvrstavanju u
Arhivu nije bio priloZen tom pismu. Tada je Pavlinovié¢ bio teS§ko bolestan od katara
na pluéima, pa su mu mnogi prijatelji zabrinuto traZili moguéi efikasan lijek.

131 U biljeSkama nema spomena otkuda je crpio te podatke.

132 Biljeka je napisana na komadiéu papira krupnim slovima, kao opomena koju
je trebalo dodati nekome na nekom sastanku. Pavlinovi¢ je na njoj crvenom olovkom
dopisao: Bulat, po ¢emu bi se dalo zakljuditi da ova opomena potjete od Bulata,
ili da je bila upucena Bulatu. Nije jasno na kojeg od dva brata Vojnoviéa se odnosi.
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20.

HERDER O MATERINJEM JEZIKU

Wer seine Muttersprache... die mahnende Stimme seiner Heimat nicht liebt,
verdient nicht den Namen: Mensch.

MP/D-20
21.

1ZVADAK IZ PETRANOVICEVA SRPSKO-DALMATINSKOG MAGAZINA
O BOSNI

Ni pokojni Theodor Petranovié,!® koji je svoj Ilirski u Srbsko-dalmatinski
magazin prekrstio godine 1841, ne zna kazati za Bosnu, nego da je jedan
narod Slavjanski, premda u srednjoj Bosni i po njegovoj izpoviedi izgovara
[sel: lipu divojku vidio sam u dubravama. U Posavini: liepu dievojku vidio
sam u dubravah. U Hercegovini: ljepu djevojku vidjeo sam u dubravama.
Po zakonu ih dieli u krséane 200,000 i hriséane 500,000. — Priznaje diobu
Bosne svih starih spisatelja, u Bosnu, od Drine do Vrbasa, u Dalmaciju
Tursku (Hercegovinu) i Tursku Hrvatsku (Krajinu) premda se [njemu] viSe
inat¢e dopada.l®*
Magazin Srbsko-Dalmatinski g. 1841. u Zadru
Danica Ilirska u Zagrebu 1841.

MP/D-21

22.
PORUKA O IZVRSENU POSLU U VEZI NEKE FOTOGRAFLJE
Nema oznake mijesta ni godine, a potpis poruéditelja neéitljiv.

MP/D-22
23.
1ZVOD IZ LUCIUSA O PROMJENI NAZIVA DALMACIJA U HRVATSKA

Lucius, De regno Dalmatiae et Croatiae Lib. I, str. 45: »Cum Croatos Dal-
matiam occupasse nomen hodiernum regionis comprobet (idque nullus scrip-
tor, praeter Porphigenetum referat, ipsi deferendum est).®® A znamo da je
u Dalmaciju rimsku bila i Bosna do Save i Dunava.

MP/D-23

133 BoZidar Petranovié¢ (1809.—1875.), rodom iz Sibenika, poznati pravnik i narodnjak
grkoistotne vjere, koji najprije istupa kao Slavjan (ponekad svoj jezik maziva i
hrvatskim). Po&eo je 1836. god. éirilicom izdavati Ljubitelj prosvjedtenja s podnaslovom
Srpsko-dalmatinski almanah a od g. 1838, mijenja ga u Srpsko-dalmatinski magazin.
Bio je 70<ih godina jedan od pobornika srpske macionalne misli u Dalmacigi.

134 Tekst koji je Pavlinovié ovdje ispisao kao Petranoviéev ne potjete od samog
Petranoviéa. To je izvod iz poveéeg ¢&lanka pod naslovom Zemljopisno-povjesno opisa-
nje Bosne (str. 17.—43.), koji je napisao bosanski franjevac I. F. Jukié. Taj &lanak je
uz popratno pismo, kao 3to kaZe u uvodnoj napomeni urednik [Petranovié¢, Jukié
poslao iz Dubrovnika, gdje se tek od nedavna nalazio. Citirani odlomak uzet je iz
navedenog &lanka sa str. 24.—25.

135 Ovaj Luciusov podatak Pavlinovié je upotrebio u Hrvatskim razgovorima IV,
izd., Zadar 1877., u bilj. 1. na str. 120.).
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24.

IZVOD IZ PAVLINOVICEVE OPORUKE

. Oprastajuéi se od ovog svita, Zelim svomu hrvatskomu narodu i cilom
Slovinstvu pravu slobodu u pravoj viri i u narodnoj samostalnosti ...
Podgora, 1. IV 1887.

MP/D-24

SOME MORE ABOUT MIHOVIL PAVLINOVIC'S LEGACY

Summary

Herein is being published the lesser and last thus far unpublished
part of the written legacy of the Croatian politician and national revivalist
in Dalmatia, Mihovil Pavlinovié¢ (1831—1887), which is kept in the Histo-
rical Archive of Split. Here we find documents from the subseries
c) Strange letters and d) Articles, notes and other documents.

In the group entitled, Strange letters, are to be found a number of
letters from very prominent political and cultural workers (Bishop Stros-
smayer, Miho Klai¢, Fra Grga Marti¢, BoZidar Petranovi¢, Ivan Danilo
and others), which had come in various ways into Pavlinovi¢’s hands and
been left behind in the holdings of his documents. Each of these letters
reveals some thus far unknown or less known detail from the economic
and political life of the Croatian people, especially from the life and
activities of the National Party of Dalmatia, so that also this small collec-
tion should, as a valuable historical source, complement the already
abundant published correspondence covering the period of the Revival.

Among the documents from the group entitled, Articles, notes and
other documents, the most significant in the sense of historical sources
are two articles by Pavlinovié which have so far been completely un-
known. In the article entitled, Della questione croato-dalmata, he deals
with problems of a politico-administrative unification of the Province of

136 Ovaj izvadak ispisao je prof. Ante Palavrié, direktor Historijskog arhiva u
Splitu, pri preuzimanju Pavlinoviéeve ostavstine, iz teksta oporuke, koja je ostala kod
darovatelja veéeg dijela ostavitine, sada veé pokojnog sveéenika Milana Pavlinoviéa
u Makarskoj.
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Dalmatia and the rest of Croatian lands. The article is to the effect that
the alternative of the period — unification or autonomy — was possessed
of an aconomic and a national basis, and that it had been expressed as
an antithesis of an economically superior and ruling Italian and estranged
minority on one hand, and a politically and economically subjugated
Croatian majority on the other. This article alters to some extent also the
present conception of the development of Pavlinovié¢’s national conscious-
ness, for it reveals to us the fact that already at the beginning of his
public political activity in 1860/61 he was in possession of a lively and
determined Croatian mational consciousness based on the Croatian name
of the language and of the people, preserved by the peasant folk in
Dalmatia.

In his missive to Kosta Vojnovié he had explained clearly and syste-
matically his conception regarding the relation of Croats in Dalmatia to
the Italian lamguage and culture. He differentiates clearly between the
value of the Italian language as a medium of a developed culture, and
the position of this language as an official and foreign one in the Croatian
Province of Dalmatia, by which token it grew into a medium of political
and spiritual oppression of the Croatian people — something that nume-
rous prominent mationalists from the bourgeois classes were not able to
differentiate clearly.

Also other smaller articles and mnotes, even excerpts from read lite-
rature, yield sporadic pieces of information about Pavlinovi¢’s spiritual
structure and political viewpoints, thus serving as additional sources for
a complette analysis of the personality of this prominent Croatian poli-
tican and national revivalist.
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