UvoD

1. — Poznato je da je fra Andrija Kac¢ié Miosié (1704~
1760) izvrsio velik i mnogostruk utjecaj u narcdu i u knjizi. Nijedan na$
pjesnik nije uSao dublje i trajnije u svijest najSirih narodnih masa kao
upravo starac Milovan. Usao je kao pjesnik velikan, ali njegova velié¢ina
nije prvenstveno u literarnim dostignuéima. Opéenarodnu koncepeiju o
Kadiéu kao pjevadu guslaru, rapsodu i tumadu proslosti hrvatskoga na-
roda i svih JuZnih Slavena umjetnicki je oblikovac majstor Ivan MeStro-
vié.! U njegova kipu starac Milovan prikazan je omakav kakav kao
guslar pjevaé Zivi vise od dvije stotine godina u psihi naroda: prekrize-
nih nogu sjedi na stocu i udara gudalom po tankoj Zici javorovih gusala
pjevajuéi pred ribarima, tefacima i Sobanima o junaStvu »slovinskih«
vitezova: »Ko je junak bio, je li glave turske odsicao i koliko je koji
odsikao.«?

Kadéi¢ nije htio biti pjesnik stvaralac, a ipak je malo djela u hrv. knji-
Zevnosti koja su u dobrome dijelu jo§ i sada suvremena i aktualna u
narodu i u knjizi kao njegov Razgovor ugodni neroda slovinskoga. Vise
negoli ikeja druga knjiga u hrvatskoj i srpskoj knjiZevnosti Kaci¢eva
knjiga pjesama i proze doZivjela je najviSe izdanja (44) u latinici i éiri-
lici. I nema gotovo niti jednoga kraja nae zemlje kamo nije dopro Ka-
¢iéev libar, kako seljacki puk u Dalmaciji od pamtivijeka naziva RU.
Taj »libar« postao je najomiljelijom i najéitanijom knjigom, opéena-
rodnom Pismaricom.

Iduéi Matija Murko® »iragom srpskchrvatske narodne epike« na svo-
jim naulnim putovanjima (1930, 1931, 1932) kroz Srbiju, Crnu Goru,

1 StarjeSinstvo samostana u Zaostrogu zamolilo je (1935) Mestroviéa da izradi Ka-
¢iéev spomenik koji bi se postavio u Bristu o 250. godiinjici (1954) pjesnikova rode-
nja. Umjetnik je prihvatio molbu i model'rao u sadri Ka¢iéa kao narodnog guslara
pjevata. Model je stigao iz Syracuse (USA) u Split pri kraju god. 1953, ali nije bio
odljeven u broncu prije god. 1958. Otkriée spomenika obavljeno je u Bristu (1960)
prilikom 200. godiSnjeg jubileja smrti starca Milovana. Sadreni model kipa pohra-
njen je u Zaostrogu. Time je inventar Kadieva muzeja u samostanskom vlasniitvu
obogaéen iednim MeStroviéevim djelom.

2 RU (Razgovor ugodni), SPH 27, Zagreb 1942, 614,

3 Tragom srpsko-hrvatske narodne epike (Djela JA 41), Zagreb 1951, 295. Isp O.
Delorko, Neka zapaZanja u povedu Murkove knjige (Republika, 9/1953, 5, 432-437).
Murkovu poznatom djelu o srpsko-hrvatskom epskom narodnom stvaralaitvu Delorko
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Sandzak, Bosnu, Hercegovinu, Dalmaciju i Boku kotorsku, registrirao je
Kadiéev utjecaj na mnogobrojne guslare i pjevace. Da je tih narodnih
guslara i pjevaéa Murko najvise nasao u Dalmaciji, sasvim je razumljivo.
Zato je mogao, premda malko pretjerano, napisati: »Danas u Makarskom
primorju i u Koréuli nema kuée bez Kaciéa, te se svuda u Dalmaciji i
na otocima sve do Hrvatskog primorja iz njegova Razgovora pjeva, reci-
tira i Cita.«

Murkovo istraZivanje trebalo bi upotpuniti novim rezultatima da se
vidi koliki je lokalitet na kojemu se proSirio RU. Tada bi Kadi¢eva
pjesmarica dobila neke vrste svoj grafikon. Za proucavanje koliko je RU
kvantitativno uSao u narod, naime medu najSire slojeve onih koji su ga
u domovima ili napolju &itali, pjevali ili ga od drugih sluSali &itati i
pjevati, potrebno je viSe godina rada na terenu. Na taj naéin bila bi
dokumentirano potvrdena €injenica da je starac Milovan na$ najpopular-
niji narodni pjesnik. I jo§ neSto. Jednom bismo imali 3iri, obuhvatniji
uvid u epohalno znacenje Kacliéeve knjige sastavljene i izdane »na slu-
Zbu istih siromaha«, misleéi time na »teZake i Gobane naroda slovin-
skoga.«4

2. — O Kaé&iéu kao pjesniku i prozaiku, kojega su njegovi ulenici
zauvijek saduvali Ziva i u knjizi, pisali su vrlo mnogo i hrvatski i srpski
i slovenski pisci. Svatko je od njih s razliditog stajaliita proucavao Ka-
¢iéa i njegovo kulturno i knjiZevno znalenje.

Jedna izmedu najzanimljivijih talaka u Kadéiéevoj bibliografiji jest
pitanje koliko su narodne pjesme utjecale na RU i obratno, koliko je RU
utjecao na narodne pjesme. Preispitujuéi dosadaSnja istraZivanja o tome
zadatku, Jeronim Setka® isti€e koliko je i u ¢emu narodna poezija utje-
cala na Kaciéevu pjesmaricu. Iz nje su mnoge pjesme ufle u narod, i nit-
ko ih viSe ne drZi Kadiéevima, veé narodnima. Za obratni sludaj utjecaja
Setka je, izmedu drugih primjera, donio i rezultat svoga biljezenja fol-
klorne grade u sinjskoj krajini. Od jedne kazivalice zabiljeZio je narod
pjesmu o boju pod Sinjem (1715), medutim njezinu provenijenciju
otkrio je u Kadéicu.

Koliko je Kagié primio od umjetne poezije, koliko je i 5to on dao
umjetnim pjesnicima, o tome je mali broj nauénih radova. Takav je
npr. prilog Milofa Milo3eviéa.t Za Kaé&i¢evu pjesmu o Marku Ivanoviéu

]
je priSao znala&ki i objektivno. Delorkovim zapaZanjima, Sto se ti¢e pjevada i pjevaéi-
ca, izmakla je Murkova neta&na faktografija o potravskom guslaru BoZi Domnjaku
(174-175). Uéinjen je pokufaj da se opravda Murkova netaénost (koliko se odnosi na
Domnjaka, G. Bujas, Sekupljaé Stjepan Gré&ié i guslar Bofo Domnjak, Zbornik za na-
rodni Zivot i obiaje JuZnih Slavena JA, 38/1954, 173).

4 RU, 5.

5 Fra Andrija KaZié Mio3i¢ i narodna pjesma, Zbornik za narodni Zivot i obiéaje
JuZnih Slavena, 38/1954, 33-46 Gradu za Kaéiéevu pjesmu o junastvu Filipa Lovriéa
i njegovih sinova Grge i Mate (RU, 421-423) Stanko Petrov najao je u sinjskim do-
maéim dokumentima. Prema Petrovljevu pismenom saopéenju (18. III 1962) grada
je predana Kaéiéevu muzeju u Zaostrogu.

$ Jzvor Kacliéeve pjesme o Marku Ivanoviéu iz Dobrote (posebni otisak iz Spome-
nika CV-Zbornik izvjeitaja o istraZivanjima Boke kotorske II), Beograd 1956, 99-
-117.
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iz Dobrote u Boki kotorskoj MiloSevié je nasao izvor, osim u latinskom,
talijanskom i hrv. povijesnom materijalu, i u osmeradkoj pjesmi »Sambek
satarisan« PeraStanina Ivana Antuna Nenadiéa iz XVIII st.

O knjiZevnom odnosu izmedu fra Filipa Grabovca i Kaédiéa imamo
vise radova. Danilo Zivaljevi¢’ upozorava da je Grabovac koliko—toliko
utjecao na mladeg druga i da je od Grabovca pozajmio i sam natpis
glavnome djelu. Stjepan Zlatovié® i Sime Urlié® posli su dalje: Grabovac
je svojim »Cvitom« (1747) bio. preteca i zametak Kaéiéevu RU. Urliéevan
svojevrsnu paralelu Grabovac — Kadié upotpunio je Karlo Eterovié,'?
ali Eteroviéeva paralela vise je Zivotno-staleikog negoli knjiZevnog obi-
ljezja. O medusobnim knjiZevnim odnosima obojice pjesnika dvaput je
pisao Stjepan Banovié.l! Prvi put rasvjetljuje, i to tek uzgredno, Gra-
bovéeve tragove u Kaéiéevoj poeziji i prozi, a drugi put poslije detaljne
analize zakljuéuje: Kaéié je uistinu bio pravi pjesniéki ucenik narodnog
mucenika Grabovea.

3. — Hrvatska bibliografija broji najmanje priloga o Kagi¢evu utjeca-
ju na bosanske franjevatke knjiZevnike. Stanko Petrov!? samo uopcéava
problem o Kaéiéu ulitelju i uzoru franjevadkih pisaca u ocjeni dviju
publikacija kojima su autori suvremeni direktni nasljednici starca Milo-
vana. Franjo Galinec,'® medutim, upoznava nas s jednim nepoznatim
utjecajem Kadiéa na njegovu subraéu u Bosni. U dvjema propovjednié-
kim knjigama fra Filipa Lastriéa iz XVIII st. Galinec je pronasao Ka-
¢iéa prozaika. Crticu o junaitvu Jurja Skender-bega Kastriotiéa Lastrié
je uzeo iz proznog dijela RU. I tako je preko LasStriéevih duhovnih go-
vora Kaéié uSao medu bosanski seljaéki svijet.

7 Andrija Kalié Miosié, slovinski pesnik, Letopis Matice srpske, 174-2/1893, 138.

8 Franovci i hrvatski pul u Dalmaciji, Zagreb 1888, 294.

® Filip Grabovac, Nastavni vjesnik, 19/1910-11, 675.

10 Frq Filip Grabovac (Njegov Zivot, rad i stradanje), Split 1927, 104~108.

1 Kaéidev uéitelj fra Filip Grabovac u svijetlu najnovijih istrazivanja, Obzor, 72/
/1931, br. 264-266, 268-285; Tragovi Grabovieva »Cvitax u Kaéiéevu »Razgovoru
ugodnome«, Obzor, 73/1932, br. 275-279. Osim ovih specijalnih radova Banovié je na-
pisao opéeniti prikaz o Kaliéevu utjecaju na druge neke pjesnike, knjiZevnike, poli-
tidare i folkloriste (Vijenac, 4/1926, VI-11/12, 307-311; 13, 346-348; 14-15, 392-393).

12 Kaéiéevim stopama, Nova revija, 18/1939, 5/6, 482-483.

13 0 opsegu Kaliéeva utjecaja, Hrvatska revija, 18/1939, 12, 630-631. Laitri¢ je
(1700-1783) poznatiji pod nazivom Oé¢evac ili fra Filip iz Oéevije prema Oéeviji,
mjestu rodenja u vijatkoj Zupi kod Vare3a u Bosni. U mladosti se LaStrié nije tako
nazivao, nego Jakobovié, i to je njegovo pravo prezime. Listajuéi makarski Liber
archivialis provinciae Ante Beslié nasao je podetkom svibnja god. 1958, zahiljesku na
str. 130. i 132, da je Lastrié¢ prilikom redovnitkog oblaéenja (1719) i zavjetovanja
(1720) u Sutjesci registriran: »Fr’ Philippus Iacobovich ab Ochieviac. O tome svom
pronalasku, kao i o pronalasku u aktima prov. I StraZemanca i prov. A. Markoviéa
(1729-1735) ~ E Theca V (E 16 i E 53) da je bosanskom ljetopiscu fra Nikoli Ladva-
ninu (2. IX 1750) prezime Maréinkusi¢, pismeno sam bio iz Makarske obavijesten 17.
V 1958. od samoga Besliéa. Prema tome njemu pripada prioritet u pogledu utvrdi-
vanja Laftriéeva i Ladvaninova prezimena. Besliéevim pismenim obavjeStenjima kori-
stio se na drugoj strani Miroslav DZaja, i tako je nastao DZajin detaljni rad o tome
pitanju (Pravo prezime fra Nikole LaSvanina i fra Filipa Las$triéa Oéevca, Dobri Pa-
stir, 11-12/1962, 288-292).
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Na sliéan nadin do Katiéa su dosli i Slavonci. Devet godina poslije
IT izdanja RU u Pesti je tiskano (1768) »Nadodanje glavni dogadaja
Razgovoru ugodnom naroda slovinskoga« od fra Emerika Paviéa. Slije-
deéi Kacdiéevu maniru Pavié nadopunja deseterackim stihovima svo-
ga prethodnika, pjevajuéi uglavnom o dogadajima franjevalke proslosti
i sada¥njosti u Slavoniji, a 1 manjem opsegu Kadiéevo prozno pripovije-
danje o »slovinskim ili ilirickim« kraljevima pretvara u stihove. Cetiri
godine prije spomenutog djela Pavié prevodi za tudince na latinski jezik
jedan manji dio Kaédiéevih pjesama i proze i to izdaje u Budimu (1764)
pod natpisom »Descriptio soluta et rhythmica regum, banorum, caetero-
rumque heroum Slavinorum seu Illyricorum.« Paviéev prijevod postaje
predmet opSirnih nauénih ispitivanja Josipa Forka'* i Milana Ogrizovi-
éat® Iako je Paviéev originalni i prevodiladki rad vrlo slab, Stjepan
Bosanac'® drzi da je s knjiZevno-povijesnog aspekta ipak zanimljiv. Bo-
sanca treba upotpuniti: Paviéev rad takvim &ini jedino Kadéié.

Forkovo, Ogrizoviéevo i Bosanfevo prouéavanje Tomo Matié" prosi-
ruje i na druge slavonske knjizevnike X VIII st. u odnosu prema Kaciéu.
Fra Josip Pavisevié ugleda se na RU piduéi u prozi »Kratkopis poglavi-
tiji dogadaja sadadnje vojske medu Marijom Terezijom, kraljicom od
Madzarske . . .« (PeSta 1762), i slazuéi u stihovima kroniku ratnih do-
gadaja u pocetkn sedmogodiinjeg rata i poslije toga rata (»Polazenje
na vojsku prusko bavarsku svitlih krajina Slavonije, Srima i Potisja god.
1778. i povraéanje istih g. 1789.«, Osijek 1779). Simun Stefanac u »Pismi
od Ivana Salkoviéa, silnoga viteza i junaka« (Osijek 1781) uz druge sla-
vonske graniare velida i jednoga junaka ranijeg doba, Marijana Terziji-
éa, a o njemu — kaZe Stefanac — »starac Milovan jest &inio ba$ lipe di-
vane.« Fra BlaZ Bo&njak, kapelan u vojsci Josipa II sastavio je »Ispisa-
nje rata turskoga pod Josipom cesarom II« (Osijek 1792). U tome
Bosnjakovu »ispisanju« uz osmeracki stih izmjeniéno se pojavljuje dese-
terac Kadiéeva obrasca. U jednakome obrasen, ali s mnogo viSe gipkosti,
ispjevane su i dvije ratnitke pjesme Antuna IvanoSiéa: »Pjesma od
junactva viteza Peharnika« (1788) i »Pisma od uzetja Turske Gradiske«
(1789). Ako jo3 dodamo da su se Matija Antun Relkovié i fra Matija

1 Kako je P. Emerik Pavié u proslome stoljeéu u latinski jezik prevodio pjesme
slavnoga fra Andrije Kaéiéa, IzvjeSée osjefke realne gimnazije od g 1888/9,

15 Kako je Emerik Pavié preveo Kaédiéev »Razgovor ugodni«, Nastavni vijesnik,
12/1903-04, 457-473, 581-610.

18 Paviéevo »Nadodanje« Kaéiéevu »Razgovoru ugodnome«, Spomen-cvijeée iz hr-
vatskih i slovenskih dubrava, Zagreb 1900, 605. Osim u »Nadodanju« Pavié je naslje-
dovao Ka&iéa i u jednom manjem djelu koje zbog medicinskog sadrZaja ostade nepo-
znato Siroj javnosti. To je prijevod latinske knjige »Flos medicinae« u 395 deseterad-
kih stihova Kaéi¢eva tipa. Zaslugom upravitelja Instituta za povijest farmacije u Za-
grebu Hrvoja Tartalje ovaj je knjiZevni raritet (Pesta 1768) izdala Medika u Zagrebu
(1958) kao prvo hrv. tiskano medicinsko djelo (Flos medicinae sive scholae Sa’ernita-
nae de conservanda bona valetudine, faksimil hrvatskoga prijevoda u stihovima od
Emerika Paviéa iz 1768. godine).

17 Prosvjetni i knjizevni rad u Slavoniji prije Preporoda, Zagreb 1945, 86-94; Pje-
sme Antuna KaniZliéa, Antuna Ivano$iéa i Matije Petra Katanéiéa, SPH 26, Zagreb
1940, L-LI, 235-254; Knjizevni rad Luke Iliéa Oriovienine, Rad JA, 324/1962, 128~
-129.
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Petar Katané&ié, svaki na poseban naéin, ugledali na Ka&iéa, moZemo
zakljuciti: ni u jednoj drugoej pokrajini, izuzevsi Dalmaciju, nije bilo
toliko Milovanovih imitatora kao u Slavoniji.

Matié, najbolji poznavalac Kaéiéa i slavonske knjZevnosti, nije vodio
racuna odakle toliki interes Slavonaca za pjesnika iz mletacke Dalmacije.
Jedan od glavnih razloga, po mome misljenju, mogao bi biti u ovome:
Kati¢ je neko vrijeme proboravio u Slavoniji. Na filozofsko-teoloskom
franjevadkom zavodu u Osijeku pjesnik RU wuéio je i zavrsio bogoslov-
ske studije kako potvrduje dosad nepoznati dokumenat od 18. III 1725.
Sto sam ga naSao u makarskom franjevackom arhivu.l® A za to su znali
ondasnji slavonski fratri i svjetovni sveéenici pa su i zbog toga jos vise
nasljedovali Kaciéa i njegovu pjesmaricu.l®

~ Ne samo u Bosni i Slavoniji nego i u Hrvatskoj medu kajkaveima
Kagiéevo djelo naslo je odjeka, kako je prvi istakao Branko Vodnik?
(Drechsler). U dvjema prigodnim pjesmama Tita Brezovaékoga: »Uspo-
minak prefasnoga upelavanja redovnitke braée od milosrda zvanec
(1804) i »Pisma Juri Beziéu« (1805) i versifikacija i StokavStina ikav-
skog izgovora, StoviSe i slovinski osjeéaj uzeti su iz RU. Drugi kajkavac
Matija Tomiéié u pjesmi o smrti generala Filipa Vukasoviéa (1809) uzi-
ma natpis slican Kaéiéevu natpisu: »Razgovor nemili naroda rvatskoga
Krajine primorske«. Ali jo¥ prije toga Kadiéeve pjesme bile su poznate
kajkaveima, na direktan ili indirektan naéin, odmah poslije I i Il izdanja
RU. Franjo Fancev?! istiCe da je Kadiéev RU u Posavskoj Hrvatskoj
nadomjeitao Paviéev prijevod »Descriptio soluta et rytmica«; preko toga
prijevoda zagrebacéka Stamparija J. K. Kotschea popularizirala je Kaéi¢a
u zagrebadkom kalendaru (1783-1786). Fancevu je bio pristupacan onaj
primjerak RU 5to ga je povjesnidar pavlinskog reda Nikola Benger na-
bavio nedugo poslije I izdanja. Matié* je potvrdio zanimanje kajkavaca
za Kadiéeve pjesme u XVIII st. dvjema rukopisnim pjesmaricama u
Nacionalnoj sveudéilisnoj biblioteci u Zagrebu (R 3617 i R 3635). U tim
pjesmaricama Matié je naSao kajkavske prijepise nekih Kaé&iéevih pje-
sama iz I i I izdanja RU.
Ne znamo koliko je Paviéevo »Nadodanje dogadaja Razgovoru ugod-
nom naroda slovinskoga« pridonijelo da su Bunjevci upoznali Kadiéa

18 Archiviolum provinciale (1695-1725), 315. Rukopis, vel. 26X20 cm, tvrdi koZnati
uvez. Isp. G. Bujas, Makarski ljetopis od god. 1773. do 1794, Starine JA, 47/1957, 284.

1% Time ne mislim iskljuéiti druge razloge kao npr. kulturnu ili stalefku poveza-
nost dalmatinskih i slavonskih samostana i Zupa kao ni seobu Dalmatinaca u Slavo-
niju. IstraZivanje jeziénih veza medu dalmatinskim i slavonskim piscima franjevalkog
reda bie bi zanimljiv i koristan prileg nafoj filoloskoj nauci.

20 Prilozi za povijest hrvaiske knjifevnosti: II Tito Brezovaéki i Andrija Kaéié Mi-
05i¢, Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske JA, 7/1912, 128-130; Tito Brezovadki,
SPH 29, Zagreb 1951, 154-156; 236 (Dodatak), 248-249 (Napomene) pritedivaéa Mi-
lana Ratkovwa

2t Dokument: za nale podrijetlo hrvatskoga preporoda, Grada za povx;est knjiZev-
nosti hrvatske, 12/1933, XVI.

22 Kafiéev »Razgovor ugodni« medu kajkavcima, Grada za povijest knjiZevnosti hr-

vatske, 27/1956, 209-213.
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iz prve ruke, ali je sigurno, kako pise Jelica Golié,>® da je svrietkom
XVIII st. RU bio é&itan u gornjoj Badkoj. Bunjevei su Kaédi¢evo djelo
zbog pjesama upletenih u prozne dijelove jednostavno nazvali »Pisma-
rica«. Ugledajuéi se na nju, fra Grgur Peftali¢ napisao je i izdao u
Kalaéi (1790) epsku pjesmu »Dostojna plemenite Badke«. Ispjevan u
ikavitini sa deseteratkim rimovanim stihom PeStaliéev ep, uz Kacicev
RU, postaje najéitanijom knjigom medu Bunjevcima. Kao Sto je Kadi-
¢eva »pismarica« medu hrv. Bunjevcima jacala narodni duh, tako je i
Pestaliceva epska pjesma sto godima kasnije djelovala na otpor protiv
narodnih ugnjetavaéa pod tudim gospodstvom.

Preko Hrv. primorja i Istre, bolje re¢i preko hrvatskih studenata u
§tajerskom Gracu na svrSetku XVIII st., ulazi Kagié¢ u Sloveniju, naj-
prije indirektno, kako drZi Fran Ilesié,?* zatim direkino kad je u prvoj
polovini XIX st. slovenska studentska omladina &itala RU u beckome
izdanju (1836). Iz Graca Kadiéeva pjesmarica dospijeva u Maribor i
Ptuj. Ona je Antunu Kremlju sluZila kao model pisuéi (1845) »Dogodov-
§tinu Stajerske zemlje«: sastavljena je u prozi i stihovima.

Dok se o Kadiéevim tragovima u Sloveniji poslije Ilei¢eva istraZivanja
nije viSe niSta napisalo, medu Srbima je bilo drukéije Sto se ti€e njihova
rada na proulavanju Kadiéeva utjecaja na srpski narodni i kulturni
#ivot. Zivaljevié®® je davno priznao srpsku zahvalnost starcu Milovanu
»§to je svojim patriotskim pesmama budio i krepio na¥ narod.« Osim
toga Zivaljevié¢ je prije svih drugih istakao Kadiéeve zasluge za Vukovo
sakupljanje i izdavanje folklora: »Da nije bilo Kaéiéa, ko zna da li bi se
Vuk ikada bio resio da prikuplja narodne umotvorine ... a kada prelista-
mo Vukov KovéeZié¢ i Kadi¢evu Korabljicu, nekako nam se samo po sebi
namece pitanje: da nije Korabljica izazvala KovéeZié?«

Jovan Skerlié® kaze da je Kadié »jedini dalmatinski pisac koji je bio
neito poznat medu Srbima XVIII st. i koji je ostavio izvesnoga traga u
srpskoj knjiZevnosti onoga vremena.« Za potvrdu Kaédiéeva poticaja u
uvodenju narodnoga jezika na podetku XIX st. Skerlié navodi Dositeja
Obradoviéa, Simu Milutinoviéa Sarajliju i veé spomenutoga Vuka Stefa-
noviéa Karad#iéa. Govoreéi o Kaéiéu kao Vukovu prethodniku, Drago-
ljub Pavlovié* u natpisu &lanka izjavljuje: »Kadiéevo delo pruZilo je
moralnu potporu velikom Vuku, a to nije mala zasluga.«

Jo¥ mnogo prije prvog éirilskog izdanja RU u Budimu (1818) vjero-
jatno je u Dalmaciji bilo nekih prijepisa Kaéiéevih pjesama i proze u
éirilici. Zato Jordan Trifunov®® drzi da su bugarski monasi na Atosu iz
tih prijepisa veé god. 1761. prepisivali pjesnitke i prozne ulomke iz RU.
Iz é¢irilskih tiskanih izdanja Kagiéeve pjesme dosle su u Makedoniju

28 Poleci bunjevadke knjiZevnosti, Republika, 12/1956, 5, 28-29,

24 Kadié-Mio3ié i slovinstvo u Slovenaca, Hrvatsko kolo, 2/1906, 97-106.

% Nav. dj. i mj., 138-140. Zivaljevié je i posebno pisao o Kadiéevu utjecaju na Vu-
ka (Kolo, 1901, 1/2, 114-116).

26 Istorija nove srpske knjizevnosti, Beograd 1921, 4.

27 Ka&iéevo delo prufilo je moralnu potporu velikom Vuku, a to nije mala zaslu-
ga, Politika, 34/1937, 10.508, 5.

28 JTgp. T. Mstié, Zivot i rad Andrije Kaciéa Mio%iéa (RU, SPH 27), XXXV-XXXVL
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prema najnovijem ispitivanju Haralampija Polenakoviéa,?® a ne iz lati-
ni¢kih izdanja posredstvom nekog franjevca, kako je nekada tvrdio
Brsljanski®® (Vinko Premuda).

— Ni u jednom periodu hrv. kulturnog Zivota nije dublje zarezano
Kaciéevo djelovanje kao u razdoblju ilirizma. Na Zalost, o tome nemamo
nikakvih posebnih studija®® kao ni o Kaéiéevu povijesnom znadenju za
stoljetni narodni preporod u Dalmaciji.?? Koliko su pjesnici iz obaju raz-
doblja (MaZuranié, Preradovié, Martié, VeZié, Botié, Pavlinovié, Buzo-
Lié, Despot i dr.) naudili od Kaéiéa, jo§ nije u potpunosti literarno-kri-
ticki proudeno. Napokon bi bilo vrijeme da taj zadatak bude ostvaren
i tako bismo jednom bili nalistu s Matidevim® pitanjem: koliko je i
kako Kagié utjecao na hrvatske knjizevnke XIX st. i kako su ti knji-
Zevnici gledali na Kaédiéevu liénost i njegov knjiZevni rad.

Prije negoli u ostalim pokrajinama doslo je do Milovanova utjecaja,
sasvim naravno, u Dalmaciji. Tu se on i najduZe zadrZao. Jo§ za pjesni-
kova Zivota poletjeli su prvi primjerci njegove pjesmarice u Dubrovacku
Republiku. U zbirci »Popjevke slovinske, skupjene g. 1758. u Dubrovni-
ku« anonimni prepisivaé donosi citate iz I izdanja RU, a fra Anselmo
Katié »Pismu od rata kraljice ungarske s krajim kriéanskim« preuzimlje
iz istoga izdanja RU dajuéi joj drugi natpis (»Piesan od kraljice madar-
ske Marije Terezije«), umeéuéi nove stihove, izmjenjujuéi primorsko-
-pucku ikavitinu u gosparsku dubrovadku ijekavitinu.34

Mnogo viSe od male braée u Dubrovniku dalmatinski franjevei u
XVIII i XIX st. idu Kadiéevim tragom, Zive njegovim duhom.® Ta
¢injenica nije bila dovoljno poznata Petru Kasandriéu. Njegove napo-
mene o Kaéliéevu opéem Stovanju medu hrv. franjevcima moZemo u
prvome redu primijeniti na one franjevce koji su pripadali dalmatinskoj
provinciji presv. Otkupitelja, a njoj je pripadao i Kaéié¢. Kasandrié®®
pide: »Naéi éemo fratre koji ga u pievanju sustopice slijede udarajuéi
gotovo u iste Zice, fratre koji se njegovim perjem kite, fratre koji mu

% Kaci¢eve pesme u Makedoniji, Zbornik za narodni Zivot i obifaje JuZnih Slave-
na, 38/1954, 263-264.

30 Kaciéeve pjesme u Macedoniji, Nova revija, 2/1923, 4, 363.

31 Dva priloga (M. Srepel, Utjecaj Kaéiéeve pjesmarice na Vuka i na Preradoviéa,
Vijenac, 22/1890, 34, 537-538; S. Banovié, Kadié uéitelj Preradoviéu, Omladina, 4/
/1920-21, 9110, 210-212) nisu ni potpune ni krititke studije.

32 U ¢glanku »Kaéié samonikli izvor narodnog preporoda« {Hrvatska revija, 6/1933,
11, 622-632) Krunosiav Bego istiée da je Milovan mnogo djelovao na dalmatinski na-
rodni preporod; iz toga utjecaja izaila je »najmoénija liénost hrvatskoga preporoda u
Dalmaciji: Mihovio Pavlinovié« (632). Pod dojmom Begina élanka meni se (1960) na-
metnula misao da je vjerojatno iz proslave stogodisnjice Kacieve smrti (1860) u Za-
dru niknula prva klica narodnog preporoda u Dalmaciji A to je pokuSao jednu go-
dinu kasnije Milan Skrbié nauénim razlozima potvrditi (isp. Preporodno znalenje pro-
slave stogodisnjice smrti Andrije Kaciéa Mio§iéa — 1860. godine, Zadarska revija 11/
/1962, 3, 214—222)

33 szot i rad Andrije Kaéiéa Mio3iéa, nav. dj., XLI,

% Ysp P. Kasandrié, »Razgovor ugodni« u drugoj polovini XVIII. vijeka, Glasnik
Matice dalmatinske, 3/1903-04, 2, 109-113.

3 Isp. R. Rogosié, Knnzevm rad hrvatskih franjevaca do XIX vijeka, Nova revija,
5/1929, 3/4, 416.

3 Nao. a'], 109.
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pjesmaricu prevode i nastavljaju, fratre koji ga u svojim knjigama s po-
hvalom spominju i na njega se pozivlju kao na auktoritet, fratre koji
mu pjesme uzimlju u obranu proti napadajima kritiéara.«

Kasandriéu nisu bili pristupaéni samostanski arhivi i knjiZnice, zbog
toga nije mogao donijeti novih potvrda u prilog svoje teze. »Ali, tko bi
se htio muditi iStuéi po manastirskim knjiZnicama u Dalmaciji,« nastav-
lja Kasandrié,® »mogao bi za stalno naéi obilato gradivo za bolje spo-
znavanje dovle slabo proudenog doba naSe knjiZevnosti, doba Kadciceva
utjecanja i povodenja u drugoj polovini XVIII vijeka; $to bi dakake
mpogo pomoglo taénijem oznafivanju i pravednijem prosudivanju prave
vrijednosti Kaédi¢eva rada u naSoj knjiZevnoj povijesti.«

~ Medu svim fratrima u Dalmaciji starac Milovan najviSe je utje-
cao na svoje zemljake, bilo da su rodeni u Makarskom primorju, bilo da
su rodeni drugdje, ali su u njemu neko doba boravili. Neposredno ili
posredno, preko makarskoprimorskih fratara, Kaéiéa su imitirali i svje-
tovni sveéenici, pa i svjetovnjaci gradani i seljaci. Njihove pjesme nisu
]ednakog stupnja ni ljepotom ni imitiranjem pjesnikog uditelja. Ali u
tim pJesmcklm 1m1tacuama nalazimo sv_]edocanstvo o razliéitim druStve-
nim pojavama u Mak. primorju na prijelazu iz XVIII u XIX st.; i kao
takve pjesme Kadicevih imitatora koristan su prilog za poznavanje ma-
karske proslosti i hrv. kulture, posebno knjiZevne.

Boraveéi vise godina u Mak. primorju (1946-1956), uspio sam pronaéi
dobar dio pjesama kojima su autori Kaédiéevi imitatori. Grada je leZala
razasuta u arhivima triju smostana: Makarske, Zivogo$éa i Zaostroga, u
pojedinim folijantima ili u sveZnjiéima i zbirkama. Arhivski istraZivaé-
ki rad upotpunio sam nekim pjesniékim tekstovima koji su veé prije
bili tiskani, a koji u vezi s ovima 5to se prvi put sada objavljuju dobivaju
drugu sliku i svoju konaénu povijesnu i pjesnickooblikovnu odredenost.
Osim toga preispitao sam duhovne i §aljive makarske pjesme iz Aka-
demijina zbornika kao i zbirke narodnih pjesama Ante, Franje i Mirosla-
va Aladeviéa.

Rasprava nema za prvenstveni cilj komparativno proudavanje knjizev-
nih elemenata u pjesmama Kaé&iéevih imitatora; ona je u I dijelu knji-
Yevnopovijesnog i arhivskoistraZivatkog karaktera s nakanom da ne-
poznaii i zaboravljeni ulenici starca Milovana u Mak. primorju izadu
onako kakvi su bili iz arhivske tame na vidik dana. Njihove pjesme sa-
¢injavaju II dio rasprave.

Najposlije napominjem, jubilej 200. godisnjice Kadiéeve smrti (1760-
1960) bio mi je glavm motiv u izradivanju ove monograﬁ]e Dok sam
izradivao, mnogo mi je pomogao Ante Beslié (§1ben1k), m()] bivii dak.
Njemu dugujem zahvalnost ne samo za znalacko prepisivanje pjesama iz
starih rukopisa u Mak. primorju i njihovo kelacioniranje nego i za raz-
li¢ite napomene, pobude i upozorenja. Stanko Petrov i Mate Mestrovié
dobrohotno su proéditali rasprava. Zahvalan sam obojici na struénim
savjetima.

37 Isto.
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PRVO POGLAVLJE

MAKARSKO-ZAOSTROSKE ZBIRKE,
SVEZNJII FOLIJANTI

1. — U arhivu samostana u Zaosirogu od preko 150 godina ¢uva se
rukopisna pjesnicka zbirka razliita sadrZaja. Bez natpisne stranice i
paginacije (nova paginacija: 80. str.), vel. 29X10,5 e¢m, pisana jednom
istom rukom, pismo jedva &itljivo, vezana Spagom m tri sveZnjiéa. Prvi
sveZnji¢, kojemu se Spaga izgubila, nije potpun: na kraju svake stranice
fali nekoliko stihova. Stihovi su sasvim ili djelomiéno istrgnuti zadnjih
dvadesetak godina prilikom premjeStanja arhivskog materijala u druge
prostorije.! U zeostroskoj zbirci (ZZ) nema nikakvih biljeski po kojima
bismo doznali tko ju je i kada napisao, bolje reéi prepisao.

Nekada je ZZ imala viSe pjesnic¢kih tekstova nego ih ima danas: 18.
Npr. poslije prvog dijela 31. str., gdje je zavrSetak 8. pjesme, ndZicama
su izrezana tri lista. Na prvom dijelu 32. str. u vrhu Miroslav Aladevié
napisao je: »Pisma o fratru Kumbatu kako osvoji imotsku krajinu« (ulo-
mak). Od te pjesme satuvano je samo 15 stihova na neizrezanom pocetku
32. str. Tko je druge stihove te Grabovieve pjesme o Kumbatovu osva-
janju imotske krajine poniStic i za$to, nema podataka. Izmedu 16. i 17.
stranice morala je prije biti jedna duZa ili kraéa pjesma, njezin svrSetak
na danaSnjoj 17. str. sav je gustim crnilom isprecrtan i stoga neéitljiv.
To je uéinjeno u proSlome stoljeéu od nekoga zaostroskog franjevea. A
taj bi mogao biti fra Serafin VeZzi¢ (1830-1895) koji je, posudujuéi spo-
menutom Aladeviéu ZZ, hiic zameinuti trag nepristojnim stihovima.
Ulomkom pjesme o fregati u Splitu (1767), $to ju je nadodao Miroslav
Aladevié na 76. i 77. str., zavriuje se ZZ.

1 Za 250. godisnjicu Kadiéeva rodenja (1954) zaostrotki gvardijan Karlo Jurisié
prenio je arhivski materijal iz jedne sobe na prvom katu starog samostana u posvo-
denu firoku prostoriju u prizemlju. Kad je stari samostan od potresa u sijeénju god.
1962. postao rulevina, arhivalija su privremeno smjeitena u kuéu Rade Matutinoviéa.
O knjiZnici, arhiva i Kaéiéevu muzeju isp. K. Jurigié, Tri novae priloga blo-bibliogra-
fiji f)ra Andrije Katiéa Mio3iéa (Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske JA, 27/1956,
8-10).
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Prve vijesti o ZZ i njezinu autoru potjecu od Zlatoviéa.? Na rukopis-
noj predzadnjoj stranici pisma §to ga je Ga]etan Deribak uputio Simunu
Kurajici Zlatovié je napomenuo da je pjesme u 27 vjerojatno ispjevao
fra Jo-sxp Radman. Josip Riboli® i Danilo Zivaljevié* uveli su ZZ u hr-
vatsku i srpsku knjiZevnost. I tako je ona pomalo postala predmet istra-
zivanja. Ribolijevu i Zivaljeviéevu Zelju da bi zaostroski franjevei obje-
lodanili neke pjesme iz ZZ ispunio je poslije dvadeset godina Sime
Urlié, bivii franjevac pod imenom fra Grgo. Urliéeva dva ¢lanka s jed-
nakim natpisom poloviéno su razrijefila zagonetku kojim pjesnicima meo-
Yemo pripisati autorstvo pjesama u ZZ. Urliéu se potkralo nekoliko
pogreiaka; osim toga u njegovu proudavanju ima podosta praznina, zbog
toga je potrebno da se sve to jedriom ispravi i nadopuni. Od ukupnih 18
pjesama Urlié je tiskao samo 10: 6 deseterackih i 4 osmeracke.

Ivan Miléetié® uz put se dodiruje problema zaostroikih pjesama, ali
meritorno ne ulazi u nj s obzirom na autore tih pjesama, tek istide
da je Kacié¢ joS za Zivota imao svoju Skolu u Mak. primorju. I neki
drugi pisci, poput Miléetiéa, spominjali su ZZ kada se to odnosilo na
Kadiéa kao sastavljada bar jedne od zaostrokih pjesama, kao npr, Jero-
nim Setka,” ili su ZZ dovodili u vezu s fra Franom Radmanom, kao to je
to uéinio Dufan Berié.8

Radi sigurnijeg i lakSeg ispitivanja tko je sastavio svih 18 pjesama u
Z7Z moramo najprije klasificirati zbirku na pojedine grupe. U prvu gru-
pu spadaju pjesme koje govore o makarskim ljudima svjetovnog i duhov-
nog zvanja i o dogadajima privatnog i javnog znalenja: Tuzba Gosp.
Simuna Galiéa svrhu lova (IV, 11-16),? Pisma od konkursa koga udinise
pod Zaostr rogom (VII 23-28), Pisma od D. Ivana Glava$a i njegove An-
delije koji primife na razlikim misti rane, na 1766 (XI, 37—43), Pisma
od svetaca (XVII, 55-58) i Pisma od dom Ivana Glavasa i kolunela
Baste Kambeloviéa (XVIII, 58-76). Drugu grupu sadinjavaju pjesme s
motivima drultvenog Zivota Makarana i Spliéana: Pisma od Makarana
(IT1, 5-10), Pisma kako Makarani privezoSe Spli¢ane i utekoSe im nu
6. setembra miseca na 1767 (V, 17-20), Pisma od gospode splitske (X,
35-37). Treéoj grupi pripadaju dvije pjesme o Zenidbi i udaji u Lap-

2 Dva su autografa Deribakova pisma: fibenski i makarski. Zlatoviéeva opaska o
autoru toga pisma, odnosno o autoru pjesama u ZZ samo je u Sibenskom tekstu.
Opis i sadrZaj pisma vidjet éemo u drugome poglavlju.

3 Vjendéié Milovanu, Zadar 1885, 11.

4 Andrija Kaéié Miosié, slovinski pesnik, Letopis Matice srpske, 171-3/1892, 17.

5 Zbirdica pjesama u zaostrolkom manastiru, Nastavni vjesnik, 13/1904-05, 4,
427-441; Zbiréica pjesama o zastroskom monastiru, Grada za povijest knjiZevnosti hr-
vatske, 7/1912, 140-156.

8 Duhovne i 3aljive pjesme iz Makarske, Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske,
5/1907, 156-158.

7 Fra Andrija Ka&ié Miosié i narodna pjesma, Zbornik za narodni ¥ivot i obiiaje
Juznih Slavena JA, 38/1954, 6.

8 Hajduk Solivica u umjetnoj i narodnoj knjifevnosti, Slobodna Dalmacija, 13/
/1955, 3322, 4.

9 Arapski brojevi oznaduju numeraciju pjesama u ZZ, rimski brojevi stranice. U
svim drugim sluéajevima pjesme su numerirane samo rimskim brojevima.
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ganju i Podaci, susjednim selima Mak. primorja: Pisma od Zenidbe Ja-
kova Pekiéa koju ucini na devet januara 1772. protiva svomu kapelanu
fra Simunu MioSiéu, a to sve po nagovoru svoga brate kapetana (VIII,
28-31) i Pisma od Zenidbe Antona Burmazoviéa i udaje Kate picokare
iz Podace koja se udade na 21. novembra 1763 (IX, 33-35). U cetvriu
grupu idu pjesme folklornog, pouénog i moralnog sadrfaja: Pisma od
Karabatlakae (V1, 20-23), Pisma od Mate i Tome Kosoviéa, Nikole Kum-
parka, takoder Jurke Kraljeviéa, Mande Matutinoviéa i Anice Pobricke
udinjena na 1775 (XII, 43-46), Pisma od duhaendzija (XIII, 46-48),
Pisma od burmutasa (XIV, 48-49), Siroma deva brani se i govori (XV,
49-54) i Pisma kako se je vuk posvetio (XVI, 54-55). U petu grupu uvr-
§tavamo pjesme o dvojici ljudi poznatih iz narod. poezije: Pisma od
Staniie Sodivice (I, 1-4) i Kad se Zeni aga Asanaga (11, 4).

Od nabrojenih pjesama Zest ih je u osmercu (4, 6, 13, 14, 15, 16), jed-
na je u jedanaestercu (17), a ostale su u dvanaestercu (1, 2, 3,5, 7, 8, 9,
10, 11, 12, 18). Urlié*® je objelodanio deset pjesama (1, 2, 3,4, 5,7, 9,
13, 14, 16), a od 18, zadnje pjesme, priopéic je 106 stihova, koliko ih je
drZao pravilnijima od stihova u MilZetiéevu izdanju.

Osim toga, ne smijemo mimoiéi datiranje pjesama u ZZ. Na Zalost,
samo ih je Sest datiramih: najstarija je 9. pjesma (1763). Cetiri godine
mlade su 3. i 5. pjesma (1767), a za jednu godinu od njih je jo§ mlada
11. pjesma (1766). U vremenu od tri godine razlikuju se 8. i 12. pjesma:
prva je nastala god. 1772, druga god. 1775. Izmedu majstarije (1763) i
najmlade (1775) pjesme razmak je od trinaest godina.

Iz natpisa pojedinih pjesama i mjihovih datuma nije tefko zakljuéiti
da prepisiva¢ ZZ nije ujedno i sastavljaé. ZZ bila je oduvijek vlasniftvo
zaostrotkog samostana, i to nas upuéuje da njezina prepisivaéa morameo
traziti medu zaostrofkim franjevcima. Koji od njih zasluZuje pohvalu §to
je prepisao ZZ, prema tome i satuvao nam taj vrijedan dokumenat o pro-
losti Mak. primorja, iz samoga teksta ZZ ne bismo nikada niSta dozna-
li. Kolacionirajuéi njezinu grafiju s grafijom u razli¢itim rukopisima
zaostroskog arhiva, mogu sa svom sigurnodéu ustvrditi da je fra Grgo
Ivicevié!t (1740-1820) prepisivaé ZZ. Iz mnoStva njegovih vlastorudnih
potpisa na knjigama misnih intencija i na sluzbenim samostanskim akti-
ma, osobito iz pisma §to ga je kao zaostroki gvardijan pisao (4.I1 1783)
sindiku Zani IvaniSeviéu, oéito se vidi grafijska jednakost sa ZZ.

10 Zbiréica pjesema u zaostro$kom manastiru, nav. mj., 435—441; Zbiréica pjesama
u zaostroSkom monastiru, nav. mj., 143-156.

11 Jyigevi¢ je usao u novicijat (12. IT 1760). Filozofsko-teoloike nauke udi na deo-
maéim uéiliftima i u Italiji (Mleci). Osim ZupniCke sluZbe u selima Mak, gornjeg pri-
morja (Drvenik, Zaostrog, Baéina) i Neretve (Opuzen, Komin, Plina, Borovci) vriio
je i sluzbu gvardijana u Zaostrogu i Sumartinu na Bratu. Kao novak Zivi u Zaostrogu
zajedno s Kadiéem 10 mjeseci, tj. do pjesnikove smrti (14. XII 1760). IviGevié je ro-
den u Badini, odakle je bila i Kaéiéeva majka. Zanimljivo je napomenuti da je Ivi-
&evié nekad svome prezimenu dodavao nadjevak: Kagié. U provincijalnim spisima i u
razliitim knjigama zaostroSkog samostana mnogo je podataka od kojih bi se mogla
izraditi Ivideviéeva biografija.
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Ivideviéevo nastojanje da prepisuje tude pjesme i da ih tako, skuplje-
ne u posebnu zbirku, spasi od propasti objasnit éemo jednim drugim sli¢-
nim radom. Od njega, naime, potjeée najstariji zaostroski mrtvar?: one
franjevce koji su od 1508. do 1802. g. umrli u dalmatinskim samostanima
Iviéevié je prenio u taj mrtvar. Kako je, medutim, bio »in pluribus peri-
tus«,!3 nije prestao s prepisivanjem stihova sve do pred kraj %ivota. Osim
ZZ zhirke, koja ne ide mnogo dalje od god. 1775, on je prepisao jos ne-
koliko pjesama, npr. tri pjesme Sto sam ih naSao u zaostrofkom arhivu.
(O njima ée biti govora kasnije). Time nije iscrpljena sva Ivideviéeva
prepisivadka pjesnicka grada, vjerojatno se prili¢no grade izgubile. U
Zaostrogu, gdje je upoznao starca Milovana i od njega zadobio ljubav
prema poeziji, Ivievié je zavrio svoj Zivot 24. IT 1820. ostajuéi u nafoj
knjiZzevnoj povijesti zauvijek Ziv kao prepisivaé ZZ.

2. — U arhiva Historijskog instituta Jug. akademije u Zagrebu ¢uva
se pod signaturom II ¢ 84. rukopisna zbirka makarskih duhovnih i 8a-
Ljivih pjesama. Jednom tako nazvana i danas je najpoznatija pod tim
imenom, ali joj je u stvarnosti sasvim drukéiji naziv. Ovu makarsku zbir-
ku (MZ) poklonio je Akademiji Makaranin Vjekoslav Cezar Pavisié¢
(1823-1905), pisac mnogovrsnih djela na talijanskom i hrvatskom jeziku.
Ne moZe se pouzdano reéi kome je MZ pripadala u vrijeme njezina
postanka. Mozda je bila vlasni§tvo Zivegoskog samostana do god. 1807.
Kad je francuska vojska usla u samostanske prostorije, ne samo crkvene
dragocjenosti nego i razli¢ite rukopisne i tiskane knjige iz biblioteke
bile su prodavane na makarskem trgu.!* Na taj je naéin mogao MZ ku-
piti koji makarski svjetovni sveéenik i tako, doSavsi kasnije u Pavisiceve
ruke, ostala je saduvana. Njezin opis kakav je u kratkim crtama dao
Miléetié!® potrebno je upotpuniti novim podacima, oni ée nam olaksati
da se jednom odgovori na pitanje tko je zapravo autor makarskih duhov-
nih i Saljivih pjesama i tko je njihov prepisivad. ‘

MZ, uvezana u korice debljeg kartona, vel. 28,5X22 em, nosi izvanjski
natpis: Ovde je sekvenca nikog Petapirca. Odgovor na istu nikog Lepi-
rice Spanjola i mnogi odgovori istom Lepirici. MZ ima 152 stranice, jo$
ih je ostalo 8 nepaginiranih i praznih. Tekstovi zapoginjn na 7. stranici.
MZ je citava i dobro uséuvana, tek 5to je treéi die predzadnje stranice
slijeva izrezan; sva je vezana Spagom, osim 142. stranice. Pisana je raz-

12 Vel. 21X15 cm, uvezan u pergamenu, bez paginacije, s izvanjskim natpisom
»Starinski mrtvar obiteli zaostroske od 1508. godine do 1807«. Zaostroski mrtvar u
prvome dijelu sadr?i na latinskom jeziku kratke podatke o danu, mjesecu, godini,
mjestu i nadinu smrti pojedinog fratra i konfratra od 1508. do 1802. g. Drugi dio ni-
je pisan Ivigeviéevom rukom, to je neliji dodatak o fratrima koji su umrli od 1802.
do 1807. g. Mrtvar je vrlo vaZan, pogotovu §to su u njemu podaci o devetorici fratara
iz XVI st., a za njih nemamo nikakvih vijesti u arhivskim izvorima. Na mrivar slu-
€ajno naidoh (1960) u arhiva splitskog samostana (Gospa od Zdravlja)., Povraéen je
zaostrotkom samostanu i pohranjen u Kadiéev muzej.

13 IviGeviéeva osmrinica (Akta provincijala L. KoStana) (1820-1823) 29.
1 Isp. Zlatovié, Franovci i hrvatski puk u Dalmaciji, Zagreb 1888, 366-367.
5 Nav.dj., 148
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li¢itim crnilom i nejednakim pravopisom, dakle MZ nije prijepis jednoga
prepisivaca, prema tome nije ni istoga postanka. Jedno je sigurno da je
iz druge polovine XVIII st.

Ni u MZ nema nikakvih napomena po kojima bismo doznali za ime
njezina vlasnika ili barem prepisivada. Za razliku od ZZ u njoj ima jedan
biljeska koja je u direkinoj vezi s Mak. primorjem. Ona je zapisana ru-
kom sasvim drukéijom od ruke kojom je zapisan prozni i pjesnicki sadr-
zaj u MZ. Biljeska, mnogo starija od svega drugog sadrZaja, da je god.
1637. don Pavao Bogunovié Mrkusié krstio Ivana, sina Simuna Veljaéiéa,
vodi nas do Podgore i njezina ¥upnika.l® Qdatle nasluéujemo da je MZ u
prvo doba pripadala vjerojainije nekom podgorskom Zupniku megoli Zi-
vogoskom samostanu.

MilEetié nije znao niSta kazati o dvojici prepisivaéa MZ. U nastojanju
da bih pod svaki naéin i njih otkrio, kao 3to sam to postigao pri prou-
¢avanju ZZ, pregledao sam veliki broj razliéitih spisa i sluzbenih knjiga
u arhivima i bibliotekama svih triju samostana Mak. primorja, ali bez
uspjeha. Nigdje se nisam namjerio na onakve jednako ili sli€éno pisme
kojim je prepisana MZ. I tako sam bio prisiljen da prepisivaée MZ tra-
Zzim medu svjetovnim makarskim sveéenicima.

0Od vrlo oskudnog arhivskog fonda makarskog kaptola naSao sam ne-
koliko dokumenata kanonika Grge Simiéal” (1710-1800) koji su me na
prvi pogled utvrdivali u uvjerenju da bi on mogao biti glavni, prvi pre-
pisivaé MZ. Medutim, poslije detaljnijeg utvrdivanja grafijskih razlika
izmedu njegova pisma i pisma kojim je prepisana MZ dofao sam do
zakljudka da nema istovetnosti u obliku Simiéeva rukopisa s rukopisima
u MZ. Pregledao sam konaéno i Zupske knjige fratarskih i popovskih
7upa Mak. primorja, nigdje nisam naSao sigurnu potvrdu o grafijsko]
jednakosti s grafijom MZ. I jedan i drugi prepisivaé MZ ostao je, na
Zalost, i dalje anoniman,

Onaj drugi anonimni prepisivaé nije uspio dokrajéiti MZ; pocevsi pre-
pisivati pjesmu o tubi makarskih ciplara i njihovih gospodara najednom
je ubrzo prestao poslije tredeg stiha. I tako je MZ dosla do nas nedovr-
$ena. Svakako je morao biti neki nepredvideni razlog zasto je to uéinio.
Neéemo ga, moZda, nikada doznati: nemamo nikakvih podataka ni o
tome drugome prepisivadu.

Koliko je Milletié drZao da mu prozni sadriaj MZ pomaZe za bolje
razumijevanje pjesnikog sadrZaja, toliko ga je i prikazao u kraéim
potezima. Kako je s prethodnim napomenama u njegovoj redakeiji obje-

6 Isp, M. Stojkovié, Podgora u XVII stoljeéu. Obiteljske i demotiéne crtice od
1621. do 1730. godine, Zbornik za narodni Zivot i obifaje JuZnih Slavena, 29/1932,
102-103, Bosanéicom (bosanskohrvatskom éirilicom) kojom je Bogunovié Mrkusié za-
pisivao stare Zupske matice u Podgori u Mak. primoerju sluZili su se podjednako fra-
njevei i svjetovni svecenici.

17 Iz zapisnika (vel. 33X23 cm) sjednica makarskog kaptola (1770-1798) vidi se
da je Simié imao velik ugled u gradu i biskupiji iako nije bio Makaranin, nego Bo-
Enjak, rodom iz Jajca, O njegovu Zivotu i radu isp. I. J. Paulovichius-Lucichius, Edic-
ta, sanctiones, decreta etc. pro Ecclesia Macarensi, Venetiis, 1797, 20-21.

il
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lodanjen sav pjesnicki materijal MZ, mimoilazim nabrajanje i klasifici-
ranje pojedinih pjesama. O njihovim autorima bit ée govora u posebnom
raspravljanju.

3. - U Institutu za knjiZevost Jug. akademije u Zagrebu (Odbor za
narodni Zivot i obilaje) €uvaju se originali pjesama 3to su ih skupili
i zabiljeZili Ante, Frane i Miroslav Aladevié. Tri Aladeviéeve zbirke (AZ)
pod br. 177. zadugo su bile svojina Matice hrvatske;!® jedan, njihov ma-
nji dio u prijepisu Alije Nametka (1959) nalazi se pod br. 313. u Insti-
tutu za narodnu umjetnost u Zagrebu. '

AZ ni do danas jod nisu kritiéki ispitane. Obidno se govorilo da one
sadrZavaju najstarije narod. pjesme iz Mak. primorja i Neretve. Nikola
Andrié® upoznao je naucéni svijet s njima otvorivii interesantno pitanje
o izvornosti pjesama u AZ; Matica hrvatska ih je unijela medu firoke
slojeve naroda objelodanivii nekoliko pjesama wu kolekeiji »Hrvatske
narodne pjesme«. A ipak je bilo najmanje poznato da sve pjesme u AZ
nisu narodne; nije se znalo da u AZ ima i takvih pjesama kojima autore
treba traziti medu umjetnim pjesnicima starijeg i novijeg vremena.

Mil&etié®® je upozorio da je pjesma o Glavau i Kambeloviéu ista pjes-
ma iu ZZ i u MZ. Urlié* joj je potvrdio egzistenciju i u jednom ruko-
pisu Miroslava Aladeviéa s napomenom o njezinoj rafirenosti u Mak.
primorju. Ni jedan ni drugi pisac nisu se zapitali nije li mo%da ta pjesma
umjetnog izvora. Prije negoli sam imao u rukama AZ, posumnjao sam
da su sve pjesme u AZ narodnog izvora. A kad sam izbliza prouéavao
AZ u nadi da éu u nekim pjesmama pronaéi pokojega pjesnika, Katiceva
imitatora, stekao sam uvjerenje, fak i sigurnost da AZ nisu iskljudivo
ispunjene narod. pjesmama. I tako sam otkrio nov i koristan materijal
u prouavanju Kaéiéevih imitatora u prvoj polevini XIX st. Time je ova
studija postala veéega opsega, ali i Mak. primorje dobilo je veée znace-
nje u povijesti hrv. knjiZevnosti.

Pismar narodni vel. 31X22 cem, uvezan u deblje kartonske korice,
vife puta numeriran i paginiran, danas ima 170 pjesama i 344 stranice,
uglavnom je prepisan rukom Ante Franjina Aladeviéa (1843-1856). Ma-
nji dio prepisali su Antin sin Frane (1805-1858) i unuk Miroslav (1843—
1927).

Da je ta prva Aladeviéeva zbirka (1-AZ) uistinu mnogo mladega pos-
tanka negoli se dosada drZale, svatko se moZe uvjeriti tko je uzme u
ruku i pomnjive je prodita od podetka do svrSetka. Da ni pjesme u 1-AZ
nisu sve narodnog izvora, svakome moZe biti jasno tko pomnjivo kontro-
lira ispravke, biljeske i nadopune 3to ih je u zbirku svoga djeda Ante
unio unuk Miroslav Aladevié. Za pjesmu pod br. 101. o Glavasu i Ande-

18 Medutim, imamo G&etiri Aladeviéeve zbirke narod. pjesama. Zaito Jetvrta Ala-
8eviéa zbirka nije nikada bila u posjedu Matice hrvatske, vidjet éemo na drugome
mjestu.

19 Otkud Vuku »Zidanje Skadra?«, Glas Matice hrvatske, 3/1908, 12, 97-100.

® Nay. dj., 161. '

21 Zbiréica pjesama u zaostroihom manastirz, nav. mj., 161,
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liji u 1-AZ Miroslav napominje da ju je prepisao iz Zaostroga. A to je
ista pjesma koja se nalazi u ZZ pod br 11. Iz nekog drugog rukopisa u
Zaostrogu, ka¥e Miroslav,?? potjeée pjesma u 1-AZ, kojoj je natpis »Jadi
jednog fratra progonjena od Francuza«. Nje, medutim, nema u ZZ. To je
Miroslavljev prijepis popularne pjesme »Kratko iskazanje jednoga doga-
daja« fra Andrije Dorotiéa. Kako ju je Miroslav naSao u Zaostrogu,
odatle zakljuéujemo da je u zaostroskom samostanu, osim ZZ, postojala
jo§ jedna druga, mlada zbirka pjesama, ali danas joj viSe mema traga.

Miroslavljevo drugo »iskazanje« pjesama na svrSetkn 1-AZ popraceno
je vaZnim podacima o autorima mnekih pjesni¢kih tekstova u djedovoj
zbirci. ViSe negoli iz opéih i posebnih napomena na podetku i svrietku
nekih pjesama iz toga Miroslavljeva kazala sadrZaja izlazi da Dorotiéu
imamo pripisati jo§ dvije pjesme u 1-AZ: »Pisma upravljena svim Dal-
matinom« i »Pisma od Mletakac. I tako su prema Miroslavljevu ratunu,
tri Doroti¢eve pjesme usle u »Pismar narodni, ali im je mjesto radije u
kakvoj umjetnoj pjesmariei.

Nisu u 1-AZ jedino Dorotiéeve umjetne pjesme, ima ih i od drugih
pjesnika: »Pismu vrhu kopanja blaga na otoku Séedru« spjevao je Stje-
pan Borié, makarski kanonik; »Kolu vila dalmatinski na Biokovo« i
»Pismi od novoga zakona« autor je Stjepan Ividevié, makarski nadelnik;
sPutku pismu biokovskih Primoraca« sastavio je Mate (Josip) Urlié,
seljak iz Dra¥nica. Interesantno je istaknuti da je dvije pjesme o Fran-
cuzima u Mak. primorju napisao sam sakupljaé Ante Aladevié: »Pisma
Ivana Bana iz Podgore kako s Mozgovom zametnu rat Francuzu«, »Pi-
sma kako ZaZabac i Bili¢ na Makarsku dodoSe godine 1809«.

Narodne pjesme sakupljene najvise po primorju makarskom i obliz-
njim krajinam: neretvanskoj, vrgorskoj, imotskoj i omiskoj i po obliz-
njim otocima sadinjavaju drugu Aledeviéevu zbirku narod. pjesama
(2-AZ). Vel. 23,5X18 em, uvezana u tvrde korice, od podetka do 298.
stranice i od 641. stranice do kraja (— 722. stranice) ispisana je rukom
Miroslava Aladeviéa; ostali dio (od 299. do 640. stranice) prepisao je
Frane Aladevié, Miroslavljev otac.

Vinko Zganec?® upotpunio je Nikolu Andriéa izvrivii definitivno sla-
ganje pjesama iz 1-AZ s pjesmama u 2-AZ. O8evoj i svojoj zbirci Miro-
slav je priloZio kratke vijesti od kojih je kazivada i kazivaéica dobio
pojedine pjesme. Ne samo to, Miroslav je iz 1-AZ u 2-AZ prenio viSe
pjesama, medn njima i pjesmu seljaka Urliéa o buni Primoraca protiv
Francuza i dvije djedove originalne pjesme sli¢na sadrZaja, obje u novoj
redakeiji prema ispravcima strica Jerka Alaleviéa. U 2-AZ nalaze se i
etiri pjesme o hajduku Ivanu Busiéu RoZi iz 1-AZ. Miroslav ne kaze
odakle ih je djed uzeo. Ovima je unuk dodao jo¥ druge tri o istome haj-

22 1-A47, 260, 315-316.
2 Zgandev elaborat iz god. 1953. o Aladeviéevim zhirkama s napomenama iz god.
1959. o Nametkovu prijepisu 1-AZ nalazi se u knjiZniei Instituta za narodnu umjet-
nost u Zagrebu. Zgandeva grada dobro ée posluZitit onome tko bude prouéavao starije
hrv. narodno stvaralaitve u Mak. primorju. Na problem autorstva pjesni¢kih tekstova
u. Aladeviéevim zbirkama Zganec se nije osvrtao. Nastojao sam brifljive ispuniti nje-
govu prazninu koliko je bilo potrebno s obzirom na pjesme Kagiéevih imitatora.
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duku: »Turci na divanu proti Ro3i arambagi«, »Izdajstvo suproé Rosi
arambafi« i »Jadovanje za RoSom arambafom«. A svih tih sedam pje-
sama umjetnog su izvora kako éemo poslije vidjeti.

Treéa Aladeviéeva zbirka (3-AZ) bez posebnog uveza i natpisa, ispi-
sana rukom Miroslava Aladeviéa na 162 stranice velikog formata (34X
22 cm) sadr¥ava 55 pjesama. Kako 3-AZ zapoé&inje pjesmom pod br 314,
a zavriava pjesmom pod br. 365, znaéj da je moZemo drZati kao nasta-
vak 2-AZ. Miroslav je tu zbirku prepisivao poslije negoli je zavr§io re-
dakciju svoga dijela u 2-AZ. U 3-AZ Nikola Andri¢ je numerirao svaku
pjesmu crvenom ili plavom olovkom kao $to je to uéinie i u spomenutim
dvjema zbirkama. Svi drugi dodaci u 3-AZ potjefu od prepisivaéa Miro-
slava. Medu njima najvife ih ima o onima koji su mu kazivali pojedine
pjesme.

Miroslav je nekim pjesmama priloZio opfirnije tumaéenje, npr. pjesmi
pod br. 318 o hajduku Stanku Sod&ivici. Istie da je to jedina pjesma o
Sodiviéinu hajdukovanju; nju je dobio iz Zaosiroga od fratra Veziéa.?*
A ta pjesma o Soéivici istovjetna je s pjesmom koja je veé spomenuta i
po redu je prva od 18 pjesama u ZZ. Ona je umjetnog, a ne narodnog
postanka. Miroslav duguje VeZiéu obogaéivanje svoje zbirke za jo¥ Sest
prijepisa iz ZZ, a to su one pjesme Sto se u njoj nalaze ped br. 3, 5, 7,
8, 9, 12. A nijedna od njih nije narodna. Miroslav je unio u 3-AZ i pje-
smu pod br. 349 »Hasan-aga i sestra mu Hajkuna« ne znajuéi da je to
gotovo ista pjesma o Hasan-aginoj ¥enidbi iz ZZ pod br. 2. Sliénoga je
motiva i pjesma pod br. 351 »Mladi Aso i Fatima njegova djevojkac.
Prema napomeni prepisivaca® te dvije varijante »Hasan-aginice« iz raz-
li¢itoga su kraja: prva je iz Hercegovine, druga iz Mak. primorja, a i
jednoj i drugoj pjesnik je umjetni, ali svakoj drugi.

U Gradskej biblioteci u Splitu pohranjen je ostatak Miroslavljevih
narod. pjesama.?® Medu njima ima i mekih §to smo ih veé spomenuli u
trima AZ, npr. sedam pjesama o hajduku Roes$i. Odakle su dogle spo-
menute pjesme o Rosi u Miroslavljeve ruke, eto najedanput sada dozna-
jemo: iz zbirke narod. pjesama fra Jerka Vrdoljaka??, Imoéanina. Kojim
su putem doSle do njega, Miroslav niSta ne ka¥e. Medutim, svim tim
pjesmama o hajdutkom arambaii Rofi autor je fra Frano Radman, Ka-
¢ifev imitator; o tome ée kasnije biti posebnog govora.

24 3-47, 13-14.

2 JIsto, 133.

20 QOstatak, spremljen u jednom fasciklu bez signature, s natpisom na poledini:
Iz rukopisne zbirke Miroslava Aladeviéa, Gradska biblioteka — Split, sadrZzava nekoli-
ko nepaginiranih araka razlidita sadrZaja, ali ipak najviSe pjesama.

27 Svrgivii fakultet u Beéu, Vrdoljak (1800-1865) je bio profesor u Sinju i Makar-
skoj. Kao polihistor razvio je veliku aktivnost i obogatio mnoga podruéja kulturnog
Zivota. Napisao je niz ¢lanaka u »Zori dalmatinskoj« i u drugim listovima na hrv. i
talijanskom jeziku. Osim toga pesebno je izdao tri djela, dva u Be&u, jedno u Trstu.
Vrdoljak je najpoznatiji kao pjesnik. U »Zori dalmatinskoj« (1845-1849) tiskao je
16 pjesama prigodnidarskog siZea. Premda su te pjesme »viSe fraze i bez umeinicke
vrednosti« (isp. T. Colak, Zora dalmatinska, Zbornik filozofskeg fakulteta, knj. IV-2,
Beograd 1959, 383), one su u svoje vrijeme imale odgojno—rodoljubnu vrijednost.

Vrdoljakov rad, osobito na sakupljanju narod. folklora, ostao je neprouden (isp. S.
Zlatovié, nav. dj., 475; A. Ujevié Imotska krajina, Split 1953, 150-152).
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Od pjesnicke grade u Gradskoj splitskoj biblioteci — koju je miroslav
Alagevi¢ viSe-manje unio u svoje zhirke — ostale su neiskoriStene dvije
pjesme o vesladkoj utakmici izmedu Makarana i Spliéana. Prva je ne-
potpuna, saduvano je samo Sest podetnih strofa od &etiri deseteralka
stiha; pet strofa s natpisom »Fregata u Splitu g. 1767« prepisao je Miro-
slav na svrietku ZZ, drzeéi da bi po tematici i postanku mogla najbolje
u nJo_] stajati. Druga je p]esma potpuna, ima 92 osmeracka stiha, napisa-
na je u strofama, ali je ko 1 prva bez natplsa Njezin podetak glasi: Kod
Omisa hladne vode. Jednoj i drugoj pjesmi Berié?® nalazi autora.u fra
Frani Radmanu.

Medutim, rukopis pjesama nije Radmanov autograf.? Druga pjesma
napisana je u dva prijepisa. Mladi je prijepis s mnogo ispravaka. Poslije
éemo vidjeti da od fra Frane Radmana potjecu dvije deseteractke pjesme
o morskoj utakmici na kojoj su se Makarani natjecali sa Spliéanima
(1767); psihologki je tefko obrazloZiti da bi jedan pjesnik &etiri puta pi-
sa0 pjesmu o istoj temi, makar malo drukéiju s obzirom na razlidite
momente dogadaja. Nije moguée da je Radman pokuSao pjevati i treéi
put o natjedaju Makarana sa Spliéanima, pokuSao i prestao. Druga,
potpuna pjesma kako su splitski gradani iz VaroSa (Zagraca) izgubili
veslacku utakmicu s Makaranima (na Zalost, u njoj nema oznake o go-
dini utakmice), upuéuje na nekoga autora Spliéanina. U njoj vila Split-
kinja tuguje zbog gubitka VaroSana (Zagrafana) u megdanu na moru s
Makaranima.

Cetvrta Aladeviéeva zbirka (4-AZ), vel. 22X15,5 c¢m, tvrdi kartonski
uvez, ispisana je rukom Frane Aladeviéa. Proflo je 100 godina od po-
stanka 4-AZ, a ipak za nju nitko od nadih folklorista nije znao, pa ni
Franjin sin Miroslav.3® Iako je bez natpisa i bez ikakve biljeSke o prepi-
sivadu i vremenu kad je nastala, prema grafijskim oznakama moZemo
mirne dufe reéi da ju je prepisao Frane Aladevié i da je, sluZeéi se tali-
janskom ortografijom, to udinio desetak godina prije svoje smrti (1858).
U danasnjem stanju 4-AZ ima 508 stranica, od tih je samo 308 pagini-
ranih. Na tim stranicama zabiljeYenoc je 38 pjesama; ako im dodamo
onih 35 pjesama s nepaginiranih stranica, onda ih je ukupno 73, ili 4663

%8 Regata u Splitu, Jugoslavenski mornar, 5/1949, 2, 90; Dalmatinske regate u pro-
Slosti, Slobodna Dalmacija, 8/1950, 1696, 2.

2 Medu rukopisima mak. provxkara Ivana Josipa Pavloviéa-Luciéa (1770-1828)
u Arheoloskom muzeJu u Sphtu ima jedan list napisan, po svoj prilici, istom rukom
kojom su napisane i dvije pjesme o regati u Aladeviéevoj ostavitini v Splitu. Sadr-
%aj toga lista (»Dogadaji dilovanja od Krajine u Kotoru 1768.«) historijski je vrlo
zanimljiv: koristeéi se ovom prilikom, iz njega prenosim tek prvu refenicu: »Na 2
ottobra dilife se od grada Kotora put Budve 300 vojnika od krajine Makarske, 100
od omiske, 500 od splitske, 200 od trogirske, 100 vojnika Hrvaéana i 300 lacmana s
gospod. tudeikom generalom od Visburga.«

30 4-AZ pronadena je u novije vrijeme u mak. samostanu. Kako je i kada dodla u
samostanski bibliotekarski fond, ne znamo, ali jedno je sigurno: 4~AZ nije nikada bi-
la u posjedu Miroslava Alageviéa, On je u zbirku svoga djeda Ante (1-Z) i u djelo-
miénu zbirku oca Frane (2-AZ) unio razliéite ispravke, biljeske i dodatke, viSe puta
i nove pjesme pa bi to bio udinio i u potpunoj odevoj zbirci da ju je kadli-tadli imao
u rukama.
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stihova. Nekada je u 4-AZ bilo mnogo viSe pjesama. Ne&ija ruka istrgla
je 58 stranica, i tako je s njima nestao vjerojatno najbolji dio pjesnicke
grade. Pjesme su veéinom lirske, a ima ih i epskih (o Marku Kraljeviéu,
Ivi Senjaninu, Stojanu Mandusiéu) ; medu njima se isti€e nekoliko balada
i romanca, jedna od njih (»Primoerkinja«) iz druge ruke preko Pavlino-
viéa dosla je u zbirku Olinka Delorka.3! 4-AZ nov je izvor za proudava-
nje pjesnidkog narod. stvaralaitva u Mak. primorju.

— Nekada je Mak. primorje imale viSe pjesnickih zbirki nege sme
ih sada opisali, Tako je npr. u zaostroSkom samestanu, osim ZZ, bila
jos jedna, mlada zbirka, ona je, kako je veé spomenuto, izgubljena. Mje-
sto te zbirke uspio sam pronaéi dva sveZnji¢a i neke listove, tzv. foli-
jante. Po vremenu postanka i po pjesmama koje sadrZavaju i sveZnjiéi
i listovi su vrlo sliéni ZZ; listovi su, mo%da, iz njezina sastava ili su, naj-
vjerojatnije, pripadali izgubljenoj zbirci: jo¥ se vide rupice kroz koje je
prolazio Spag i vezivao ih u jednu ejelinu. Isti je prepisivaé ZZ, zao-
stroskih sveZnjiéa (ZS) i zaostroskih folijanata (ZF): fra Grgo Iviéevié.3?

Provi zaostroski sveinjié (1-ZS), vel. 20,3X10,7 ¢m, ne &ini zasebnu
cjelinu, i on ée biti ostatak neke danas nepoznate zbirke, ali starije od
one izgubljene zbirke iz koje je Mireslav preuzee Dorotieve stihove:
pisan je god. 1778, kad je Ivifevié stanujuéi u Zaostrogu sluZio u Zupi
Kominu u Neretvi. U sasda‘énjem stanju 1.ZS ima tek 10 stranica, na
njima su u dva stupa zapisane dvije pjesme: Pisma kako sveti Jure pogu-
bi ezdaju u Libiji kod grada Sirene i Pisma od oca postovanoga Kumbata
F. Petra, koji samo osem stotina Primoraca i uskoka otidu pod Imoski,
porobi i upadli varos i sva sela oko Imoskoga, ter mnogo zarobivsi roblje
dovede na Makarsku 1664. Kako je dobro poznato, prva je pjesma Rad-
manorva,33 druga Grabovéeva.3 Obje pjesme, bez veéih promjena, prije-
plS su iz tiskanih knJLga jednoga i drugoga pjesnika. Osim spomenutih
pjesama u 1-ZS ima i meSto proze kronitarskog sadrZaja: Razlike uspo-
mena od pocetka svita ovoga do godine 1778. poslz poroda Isukrstova.
To je IviCeviéevo upotpunjavanje sliéne Grabovieve i Kadiéeve kronike,
ali na drugi naéin i s viSe lokalnih podataka.

31 Hrvatske narodne balade i romance, Zagreb 1951, 167-168, 199.

3 Provincijalov naved (isp. bilj. 13) ne precizira Ivideviéevu vjeStinu u mnogim
stvarima (in pluribus peritus); da se ona odnosila i na knjiZevna djela, pokazuju
ostaci Ivideviéeve knjiZnice u zaostrofkom samostanu. To su »Cvit razlika mirisa du-
hovnoga« (1736) fra Tome Babiéa i »Pisme duhovne razlike« (1765) fra Petra Kne-
Zeviéa. Sistematsko istraZivanje Ivideviéeve lektire dalo bi joi bolje rezultate; spo-
menute dvije knjige nadoh sretnim sluajem dok sam u zaostroikoj biblioteci traZio
nefto drugo.

33 Pjesmu o sv. Jurju Ividevié je prepisao iz I (1762) ili II 1zdan]a (1769) Radma-
nove knjiZice »Zivot sv. Jurja«, dakle dvadesetak godina prije nego je uila u RU.

3 Isp. Cvit razgovora naroda i jezika lhnckoga aliti rvackoga, SPH 30, Zagreb
1951, 207-211. Pjesma o Kumbatu u Ivideviéevu prijepisu potvrduje egzistenciju Gra-
bovieva »Cvitac u Mak. primorju uza svu zapljenu mletakib vlasti (1747). Da se
Ivideviéev primjerak »Cvita« saduvao u zaostroskom samostanu, sigurno bi to bilo po-
znato Karlu Eteroviéu, Grabovievu biografu (isp. Fra Filip Grabovac, Split 1927,
52, 71, 104-105).
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Drugi zaostroiki sveZnjié (2-ZS), vel 20,920 c¢m, uvezan u meki
karton, sastoji se od osam stranica, sedam, ispisanih Iviéeviéevom sta-
ratkom ru’korm, ispunjava Pisma od paklenoga Zivota Bonaparte iz Kor-
zike, kako se uéini kralj franceskt, a posli prozva se cesarom od Europe:
takoder od nemiloga progonstva i proklete svrhe vladan]a n]egova, koja
dospi na 2. aprila 1814. Ividevié je po drugi put prepisao istu pjesmmu,
ali medu tim dvjema verzijama mala je razlika. Kao i u svim drugim
njegovim prijepisima, ni ovdje nema napomene tko je spjevao pjesmu
o Napoleonu. Tako ostaje otvoreno pitanje njezina autora.

Od zaostroikih folijanata (ZF) spominjem na prvome mjestu jedan
list papira vel. 20,920 em. Sigurno je i ovaj list bio sastavni dio neke
zbirke: jo§ su dobro vidljive po sredini i na krajevima Supljine od Spage
koja ga je vezivala s drugim izgubljenim listovima. Crnilo i vrsta papira
razlikuju se od crnila i papira ZZ, to je dokaz da je ovo jedini saéuvani
list jedne zasada nepoznate Ivi¢eviéeve zbirke. Pogotovu 3to sve pjesme
u ZZ imaju natpise, a ova je bez toga. Poéetni joj stihovi glase:

Viée vila gori iz visina
Iz primorskih bas Crljenih stina...

Na drugom listu papira IviSevié je prepisao Pismu od velike buda-
lastine i slave Primoraca i njiova junastva. Kao i prije spomenuta, i ova
je pjesma mapisana na dva stupa, samo je list ponedto veéi (vel. 30,1X
22 cm) i nikada nije bio privezan Spagom u jednu cjelinu, Citava unu-
tra§nja stranica toga lista ispunjena je stihovima. Na izvanjskoj pre-
lomljenoj straniei slijeva vidi se Ivigeviéeva adresa dok je bio samo-
stanski starjefina u Sumartinu na Braéu. Iz toga zakljuéujemo da je ovaj
list sluZio nekome kao izvanjski omot za pismo Ivideviéu: pismo, manje-
ga formata, nije pronadeno; u oskudici papira Ivi¢evié je iskoristio unu-
traSnju praznu stranicu lista i 1spunw51 je stthovima od podetka do kraja.

Najmanje sam u-spluo u Makarsikoy i u Zivogodéu uéi u ‘trag p]esmoklm
ostacima Kaéiéevih imitatora iz XVIII st. Njihove su pjesme ili sasvim
izgubljene, kao 8to je sludaj s fra Josipom Radmanom, ili se nalaze ponaj-
viSe prepisane m ZZ i MZ, kao 3to je sluéaj s fra Franom Radmanom.
Poslije ponovnog kopanja po Zivogoikom arhivu napokon se namjerih
na Pismu od smrii i od ofivljenja arambase Rosa. Pjesma, dotada zatu-
rena medu samostanskim spisima, prepisana je na dva stupa jednog lista,
vel. 20,9°X20 cm. Njezin rukopis nema nikakve grafijske sliénosti s Ivi-
Ceviéevom grafijom. Iz arhiva samostana u Zivogo$éu je i Zivogoski
sveznjié (ZS), vel. 20,1X10,5 e¢m, od sedam stranica, i ispunjenih Pismom
od pokaranja koja dodose svrhu Dalmacije 1778. Pjesma je autograf fra
Frane Radmana, prema tome ne mormo traZiti njezina autora. Zanimlji-
vo je istaknuti da tu pjesmu, osim u Radmanovu originalu, imamo mu
dvije verzije: jedna je iz Zaostroga, druga iz Imotskoga. Prva s natpisom
Pisma X. 1814. istinita prepisana je na zadnjim dvjema stranicama ano-
nimnog mkopisa »Breve compemdivm de statu religioso«, vel. 202X16
em, kartonski uvez. Druga nema natpisa, postankom je starija od prve,
ispunjava 8 stranica jednog nepaginiranog sveinjiéa (vel. 15X11 cm)

bez korica.
25



U makarskom samostanskom arhivu naSao sam neito sasvim malo od
one bogate pjesnit¢ke grade koja nam je drukéije poznata iz MZ. Spo-
minjem najprije pjesmu Tuzba ciplara makarski i njiovi gospodara. 1 od
te Radmanove pjesme satuvale su se dvije verzije: jedna fragmentarna,
naime poéetak od tri stiha prepisan je u MZ,?® druga je potpuna, a nala-
zi se u rukopisu 573. Nauéne biblioteke u Dubrovniku. Pjesmu je prepi-
sao god. 1858. dum Stijepo Marija Toma$evié,?® poznati dubrovaéki pre-
pisivaé. Dijalosku pjesmu o makarskim ciplarima i njihovim gospodari-
ma u mak. arhivu napisao je svojom rukom fra Frano Radman, autor,
u dva stupa na &etiri ne ba¥ pune stranice, vel. 30X20,1 em.

Iz istoga arhiva imamo u Radmanovu originalu i drugu pjesmu pod
natpisom Sequenza in tuono del Dies illa. Njezinu dulju verziju s hrvat-
skim natpisom Dan od gnjiva i Zalosti saéuvao nam je prepisivaé MZ.37
Kao 3to su stihovi u MZ na jednome stupu, a proza, tzv. prove, na dru-
gome, tako je i u ovome Radmanovu autografu. To je jedan list, vel.
20,820 cm, 1strgnut od svoje cjeline. Fragmenat s pJesmom u njezinu
prvom obliku vaZan ]e kao svjedodansivo o procesu mijenjanja originala
ispod ruke prepisivada.

Bez ikakvih promjena ostao je, medutim, sveZanj stihova i1 proze iz
XVIII st. u TomaZeviéevu prijepisu. Iako je dubrovadki rukepis (vel.
28,8X18 cm) samo prijepis iz XIX st., ipak je dragocjen: u njemu smo
dobili jedno dosada nepoznato djelo Kaciceva imitatora fra Frane Rad-
mana. Odakle je TomaSevié prepisao Radmanove pjesme i prozu o haj-
duku Ro5i, o tome u rukopisu nema ni rije¢i. Toma3evié je bio Zupnik
na Peljecu (Kuna) i na Korculi (Smokvica, Zrnovo).3® Radman je pro-
povijedao korizmu u gradu Koréuli (1774) i u Blatu na Koréuli (1771,
1776).%9

MoZda je veé tada kolala medu korfulanskim Zupnicima Radmanova
zbirka, i tako, do%avSi poslije dugo godina u TomaSeviéeve Tuke, do-
bismo je u prijepisu. Gdje joj je original, ne znamo. Sa samostanima Mak.
primorja peljeski i koréulanski Zupnici imali su pastoralnu vezu. 1 To-
magevié je katkada dolazio u Mak. primorje, Kadi¢ev zaviaj; moglo se
dogoditi da je u jednom od triju samestana vidio Radmanov rukopis,
ponio ga sa sobom i prepisao. Njegov prijepis, osim pjesama o hajduku
Rosi, sadrzava i Zivotopis toga hajduckog harambaZe, onako kako ga je
Radman napisao u prozi.*?

Pjesniéki rukopisni prilozi veéega dijela Kadiéevih imitatora vise-
-manje su autografi, njihov opis naéi éemo u raspravljanju o Zivotu i
radu svakoga pojedinog pjesnika.

35 I, Mil&etié, nav. dj., 162,

36 Isp. S. Kastropil, Rukopisi Nauéne biblioteke u Dubrovniku, Zagreb 1954, 309.
% 1, Mildetié, nav. dj., 148-149, 163-172.

38 S, Kastropil, nav, dj., 16-17.

3 Akta prov. K. Marojeviéa (1770-1773) 1, 50; Akta prov. ]J. Radmana (1773~
1776), 182, 259.

40 Zivotopis sam priredio za tisak s potrebnim povijesnim komentarom i krititkim
prikazom o hajduku Ro3i u nafoj knjiZevnosti i nauci.
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DRUGO POGLAVLJE

IZGUBLJENA POEZIJA FRA JOSIPA RADMANA

1. — Urlié! nije uspio izvesti na €istac pitanje kojim pjesnicima treba
pripisati pjesme u ZZ. Glede nekih od onih deset objelodanjenih pjesa-
ma jo§ je viSe zamrsio to pitanje, glede drugih je pribliZno rijeSio, glede
jedne krivo ga je postavio i rijeSio. Prema njegovu nagadanju fra Frano
Radman spjevao je pet do 3est pjesama, a moZda i vife; jedna je Kadice-
va: »Pisma od konkursa«. Ali, drZi Urlié, njezin bi autor mogao biti i
fra Josip Radman (1720-1784). Urlié je, dakle, treéini pjesama u ZZ
otkrio autora, drugima je pokazao put u daljem istraZivanju.

U »Pismi od konkursa« jedan izmedu natjecatelja spominje se u pod-
natpisu prezimenom Radman. Ni odatle ni iz sadrZaja ne moZe se znati
da li fra Josip ili fra Frano: obojica su u to doba Zivjeli u Mak. primorju.
U podnatpisu izrijekom se kaZe da se konkurs drZao pod Zaostro»gom,
nabrOJen je svaki po;edsml nat]ecatelj, a uz premme Sestorice fratara
dodan je svakome njegov posebni naziv prema imenu i sluZbi glasovitih
junaka iz narod. poezije. »Pisma od konkursa« alegorijskog je sadrZaja:
dalmatinski se serdari na konjima utrkuju za bansku ¢ast. Utrku su do-
bili serdari Jankovié¢ Stojan (Radman) i Miletié Rade (Maru§ié). Kad
se utrka igrala, u pjesmi nema datima, a to je sigurno bilo od 1749. do
1751. g. pod upravom provincijala fra Ivana Vuéiéa, »visovatkog bana«.
Kao provinecijalni starjesina Vuéié¢ je iz Visovea pozvao svoje mlade
podloZnike u Zaostrog da se natjeéu za profesorsku sluzbu.

Na provincijalnoj skupStini u Makarskoj (19. X 1750) odredeno je da
se u zaostroSkom samostanu podigne katedra za teologiju, provincijal ée
otvoriti natjedaj (konkurs) i na nj ée pozvati braéu u vrijeme i na mjesto
kada i gdje bude htio.? Nema nikakve sumnje da se »Pisma od konkursa«
odnosi na taj natje¢aj. Koja su se braéa natjecala, kada i gdje, koji su

! Zbirlica pjesauma u zaostroSkom manastiru, Nastavni vjesnik, 13/1904-05, 4, 427-
-435; Zbiréica pjesama u zaostroskom monastiru, Grada za povijest kn]lzevnostl hr-

vatske JA, 7/1912, 140-143.
2 Liber archivialis provinciae (Sibenik), 327.
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bili ispitivadi i lome su od natjecatelja dodijelili novu katedru teologije
u Zaostrogu, mgd]e nije niSta zwbll]ezeno A ipak ni dogadaj ni osobe

u spomenutoj pjesmi nisu fikcija. Za svih Sest natjecatelja koji se po pre-
zimenu u podnatpisu pjesme navode imamo u arhivskim knjigama potvr-
du da su tada uistinu Zivjeli, a neki su od njih u Mak. primorju vr3ili
odgojiteljsku sluzbu u samostanima. Tako su npr. obojica dobitnika na
natjeéaju (fra Josip Radman i fra Frano Marugi¢) bili uditelji mladica
kandidata (magistri juvenum), prvi u Zaostrogu, drugi u Makarskoj.?

Da se u Zaostrogu natjecao fra Josip, a ne fra Frano Radman, i da je
on dobio najvise glasova, prema tome i postao u Zaostrogu profesoxr
teologije, o tome imamo samo indirektnih arhivskih dokaza. ZavrSivsi
teoloske studije na generalnom (viSem) uéilistu u Sibeniku (1739-1745),
fra Josip je odmah bio imenovan za provincijalnog lektora filozofije na
§ibenskom niZem udilistu.? Poslije trogodiinjeg predavanja (1745-1749)
premjeSten je u Zaostrog® kao uéitelj mladiéa kandidata za franjevacki
red. Tu ga je i zatekao poziv za natjecaj novoosnovane teoloske katedre
u Zaostrogu. Kako, na Zalost, akta provincijala Vuéiéa nisu sauvana
dalje od 19. X 1750, stoga ne moZemo znati taan datum toga natjecaja,
ali je on bio svakako prije 26. VII 1751, kad je provincijalom postao
fra Jeronim Filipovié. Iz pjesme je ocito da je natjecaj sazvao provinci-
jal Vugéié.

Ni akta iz drugog trogodisnjeg Filipoviéeva provinecijalstva (1751-
1754) nisu, takoder, saduvana, s njime je izgubljen jedan dio akata pro-
vincijala Vuéiéa. I tako nemamo nikakvih zapisa ne samo o toku natje-
¢aja nego ni o fra Josipu Radmanu kao profesoru teologije u Zaostrogu.
Da je bas on, dobiv3i najviSe glasova na ispitnoj komisiji, postao pro-
fesor i kao takav predavao od 1751. do 1754. g. teolodku disciplinu u
Zaostrogu, potvrduju svjedoanstva drugoga provincijala.

2. — »Pisma od konkursa« odgovara istinitom dogadaju. Tko je,
naime, htio ovjendati pobjednika fra Josipa, Urlié” se koleba, ne moZe
se pravo odluéiti izmedu Katiéa i obojice Radmana. U pjesmi se najviSe
hvali vjeStina Jankoviéa Stojana (Radmana). Urlié se zbog toga ne moZe
odluditi da je pripiSe fra Josipu: time bi ga diskvalificirao kao hvalisav-
ca. Jo§ manje drzi da je »Pismi od konkursa« autor fra Frano: njegovo
isticanje svoga mjeStanina i plemenjaka moglo bi se shvatiti kao nepo-
tizam. I Urliéu nije niSta drugo preostalo nego da joj nade pjesnika u
samome Kaéicu.®

3 Akta prov. 1. Vuéiéa (1748-1750), 87.
* dkta prov. I. Turica (1745-1748), 34.
5 Akta prov, I. Vudica (1748-1750), 81.
8 Akta prov. G. Despota (1754-1757), 2
7 Zbir&ica pjesama u zaostreskom manastiru, nav. mj., 427-432.

8 Za Urliéems se poveo Jeronim Setka (Fra Andrija Kaéié Mio$ié i narodna pje-
sma, Zbornik za narodni Zivot i obifaje Ju¥nih Slavena, 38/1954, 6) i »Pismom od
konkursa« upotpunjuje Kacdiéev pjesnicki rad.
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Medutim, »Pisma od konkursa« toliko je u simbolici neodredena, a u
frazeologiji toliko opéenita i obiéna da je tefko, gotovoe nemoguée ka-
zati: to je Kadiéeva pjesma. MoZe biti — §to iznosi Urlié — da su jezicne,
stilske i pjesniéke osobine iz drugih Kadievih pjesama sli¢ne ili iste
kao i u »Pismi od konkursa«. Ali ima ne$to vife od toga §to u ovome
sluéaju uvjerava da ta pjesma nije Kaédiéeva: osnovni nnutradnji osjeéaj,
unutra$nji ugodaj, kojim je prodahnuta ta pjesma, vrlo je srodan i prisan
s osjeéajem i ugodajem »Pisme od Makarana« u ZZ. Zato nas Urliéevi
dokazi ne mogu uvijeriti u Kadievo autorstvo. Osim toga izmedu tih
pjesama mnogo je podudaranja — a poslije éemo vidjeti komu pripada
»Pisma od Makarana« — a to je pouzdan put keji ée nas dovesti do istog
izvora i »Pisme od konkursa« i »Pisme od Makarana.

Ni drugi, biografski, psiholoki i pevijesni razlozi ne mogu uvjeriti
¢ak ni samoga Urliéa da je Kadié spjevao »Pismu od konkursa«. I zato je
na kraju morao biti zadovoljan s konaénom izjavom: »I ako se bas stal-
no ne moze kazati ‘da je ovo Kaéiéeva pjesma, opet se sigurno moZe reéi
da se ova pjesma od sviju u rukopisu (tj, u ZZ) najveéma pribliZuje
Kagiéevn nainu pjevanja.«?

3. — Ta Urliéeva tvrdnja u drugome dijelu, prenesena na Pismu udi-
njenu svrhu diplome, koju dade cesar Matija$ Primorcem, Zupljanom
i Podjezercem da unapridal nejmadu biti napasiovani od Senjana'® ima
bez sumnje, konkretnu vrijednost. Da se u toj pjesmi potpuno imitira
Kagiéev nadin pjevanja, pokazuje njezin natpis, jezik, stih, sadrZaj. I da
ispod stihova nije priloZena mapomena: »Ovu pismu uéini ja fra Jezep
Radmanovié, lektur denerali u Sibeniku, na 1759. januara na 28 .. .,
nitko ne bi posumnjao da to nije Kaéiéeva pjesma. To vise ito ju je Ka-
¢i¢ uvrstio medu pjesme lokalnog sadrzaja u RU gdje ni m I nim II
izdanju nema nijednog pjesnidkog teksta s oznakom tudeg podrijetla.

Cim je fra Josip Radman potakao starca Milovana da ga prizna svojim
nasljednikom i da jednoj njegovoj pjesmi dade mjesta u RU? Tu su bili
‘razli¢iti motivi: pjesma hvali Grgu i Petra Kadiéa,!! stare vitezove, fra
Andrijine direkine pretke; u pjesmi je od podetka do svrietka prihva-
¢en Katiéev izraZaj i njegov oprezni stav izmedu dviju opasnosti:

Maiija3u, svitla kruno nasa,
Moze I’ podnis to dobrota Vasa,
Da krstjanin tare krstjanina
Ter ga muéi kano duSmanina?

9 Zbirlica pjesama u zaosiroikom manastiru, nav, mj., 432.

10 RU, 580-582.

11 Ziveéi nekoliko godina u Zaostrogu, Radman je imao prilike upoznati se s é&la-
novima fra Andrijine kuée u Bristu, ¥z poStovanja prema starcu Milovanu napisao je
pjesmu o njegovu djedu Grgi Miofiéu, ali je, da izbjegne sumnju laskanja, ne posve-
éuje svome uditelju, nego knezu Simunu Ka&iéu Miofiéu »za vikovidnu sréeme lju-
bavi uspomenu«. A taj Simun pjesnikov je brat (isp. J. Riboli, Vjenéi¢ Milovanu,
Zadar 1885, 7; K. Eterovié, Fra Andrija Kadié Miosié, Dubrovnik 1923, 6).
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Milovan je u fra Josipovim stihovima vidio svoju vjernu kopiju. Bio
je sretan Sto ga drugi pjesnici imitiraju, a da to bude poznato svakome
tko &ita njegov RU, unio je u nj jednu tudu pjesmu s punom oznakom
komu pripada, a to pjesnici prije njega obiéno nisu radili, veé su tude
plodove prisvajali kao svoje.

Izmedu pisca RU i fra Josipa Radmana bila je dublja i tjeSnja veza
negoli pokazuje spomenuta pjesma. Cetvrite godine poslije Kali¢eva do-
laska (1735) na Zibensko generalno uéiliste I stepena fra Josip je zapo-
deo svoje viie teoloiko obrazovanje pod njegovim vodstvom.!? Prije
toga studija morao je uéiti barem dvije godine filozofiju. O tome filozof-
skom Skolovanju nema ni3ta upisano u slu¥benim aktima. Prema tome ne
znamo da li je to bilo u Italiji, gdje su (Bolonja) ué&ila (1737, 1739) dva
fra Josipova takmaca na zaostroSkom konkursu: fra Frano Granéié i fra
Paskal Buovac,’® ili moZda u Sibeniku na domaéem provincijalnom udi-
listu, gdje je i sam predavao filozofiju (1745-1749)* nakon dovrienog
studija teologije. Prosavsi s Kadiéem viSe godina u Sibeniku — pod nje-
govim vodstvom fra Josip je i dovrio (1745) viSe teoloSko obrazovanje'®
— s njim Zivi zajedno u Zaostrogu (1750-1754),'® pa mu je njegov bivsi
profesor — a sada jubilarmi lektur — vjerojatno bio jedan od ispitivada
na zaostroSkom konkursu.

Kad su se dakle u Zaostrogu opet nasli u druStva uéitelj i ulenik,
Kaéi¢ je bio u punoj fazi knjiZzevnoga Zivota. »TiSina zaostroska urodila
je najljepsim plodom, 5to ga je nala starija knjiZevnost poklonila sitnom
hrvatskom puku«.!?” Fra Josip je izbliza pratio Milovanov stvaralagki i
izdavalaéki rad: pomagao mu je u sakupljanju i sredivanju materijala,
prepisivao rukopise, razdjeljivao prozu od stihova i — bodrio ga na tes-
kom putu od spremanja rukopisnih papira do tiskanja knjige. A kad je
Kaéié po drugi put (1759) u poveéanom opsegu objelodanio RU, onda
se oduZio biviem udeniku i tadasnjem nasljedniku na katedri u Sibeniku
time Sto mu je »Pismu uéinjenu svrhu diplome ...« pod br. 125. uvrstio
u svoju pjesmaricu. StoviSe, Ka&ié je u »Pismi Radovana i Mjelovana«!8
oéitovao prisnost i blizinu s fra Josipom Radmanom, alias pjesnikom
Radovanom. Milovan i Radovan dva su vjerna pobratima i u redovniStvu
i u pjesniitvu. A Radman se takvim pokazivao uvijek, osobito otkako

12 Akta prov. M. Jekusiéa (1738-1742), 76.
13 Liber archivialis provinciae (Sibenik), 266, 282.
U Akta prov. I. Turiéa (1745-1748), 34, 54; Akta prov. 1. Vuéiéa (1748-1750), 4.

15 Akta prov. P. Karapandie (1742-1745), 68, Provincijal KarapandZa potvrduje
svjedodanstvo profesora u Sibeniku da je fra Josip Radman zavriio (1745) visi teo-
loski studij na generalnom uéilistu,

18 §J zapisnicima misa (1750-1754) zaostroSkog samostana ima i Kadiéevih i Rad-
manovih vlastoruénih potpisa. U nedostatku akata provincijala Jeronima Filipoviéa

(1751-1754) zaostrotki zapisnici misa autenti€an su dokumenat o zajednitkom borav-
ku Kadiéa i Radmana u Zaostrogu od 1751. do 1754. g.

17 T, Matié, Zivot i rad Andrije Kadiéa MioSi¢a, RU, X.
18 RU, 104-105.
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su bile veé dugo zanijemljele Milovanove gusle pa je mjesto njega Rado-
van pokuSao da odgovori na neprijateljske udarce. I tako smo dosli na
pitanje o Lovriéevu napadaju na Kaéiéa i o fra Josipovoj obrani u korist
mrtvog ucitelja.

4. — U hrvatskoj i srpskoj knjiZevnosti povijesti isticalo se da je fra
Frano Radman digao svoj glas protiv Sinjanina Ivana Lovriéa koji je
tvrdio da je Ka&ié lod pjesnik i vrlo los povjesnidar. U jednome dijelu
pismal!® Sto je poslano (25. XI 1777) pod imenom Gajetana Deribaka iz
Trnova u Dragovié¢ pravoslavnom kaluderu parohu Simunu Kurajici
obranjen je Kaéi¢, viSe indirektnim negoli direktnim putem, kao dobar
pjesnik, tj. viest u versifikaciji deseterackog stiha, dok mu je kao povje-
sni¢aru priznata relativna vrijednost koliko je bio vjeran kompilirajuéi
prema tudim izvorima. Deribak vrlo oStrim rijeéima reagira na Lovrice-
ve tendenciozne prigovore. Zaboravivii mjeru, i on je sam jednom upao,
kako se meni €ini, u pristranost i nekritiénost ako je, izjavljujuéi da je
Kaéié znao na homerski nalin izraziti sadrzaj, htio Kadi¢a pribliziti
Homeru. Za dokaz toga Deribak navodi i svijedoanstvo hrv. najboljih
pjesnika, ali im ne spominje imena.2?

Tek jednu godinu prije Deribaka Zadranin fra Gaspar Vinjali¢ (1707—
1781) u opSirnom pismu (1776) sinjskom gvardijanu aludira na Lovriée-
vu nelogi¢nost: ako Lovrié priznaje da nepismeni Zagorci znadu slagati
“dobre stihove, zaSto bi negirao Kagié¢u.?! I time je Vinjalié, koji se u svo-

1% Opis makarske redakcije Deribakova pisma dao je Juraj BoZitkovié (Deribakova
kritika Lovriéevih »Osservazioni« i njihov autor, Nova revija, 14/1935, 1, 26). Bozit-
kovié nije vidio original druge redakecije toga pisma (vel. 29X21 c¢m, meki uvez,
paginacija: 20 str.) u arhiva samostana sv, Lovre u Sibeniku pod br. 18. Prema toj
Sibenskoj redakeiji Zlatovié je objelodanio Deribakovo pismo, i to bez ikakva ko-
mentara (Lettera del R. P. Gaetano Deribak sul libro delle osservazioni di Giovanni
Lovrich sopra il viaggio in Dalmaziai dell’ Abate Alberto Fortis, Bullettino di arche-
ologia e storia’ dalmata, 6/1883, 151-155, 184-191; 7/1884, 14-16, 28-32, 44-48).
Izmedu jedne i druge redakcije nema stvarnih razlika iako je tekst makarske redak-
cije Deribakova pisma, kakeo piSe (26) BoZitkovié, potpuniji od teksta Fibenske re-
dakcije u Zlatoviéevn izdanju.

20 Lettera del R. P, Gaetano Deribak, nav. mj.,, 187. Da je to Deribak uéinio,
imali bismo uvid u njegovo poznavanje hrv. pjesniStva; osim toga one rije¢i na podetku
pisma ( ... per essere io tra tuiti gli altri parochi del nosire rito, ultimo in lette-
ratura ed erudizione) dobile bi jo§ veéu potvrdu o figurativhom, tj. protivnom zna-
&enju.

2 Tgp, 8. Urlié, O. Gaspar Vinjalié, Rad JA, 189/1911, 286-287, biljeska 3. Vinja-
liéevo pismo u arhivu visovadkog samostana (vel. 25X17,7 em, paginacija: 36 str.)
glasi: Copia del scritto di fra Gasparo Vignalich li 22 8bre 1776, e spedito al p-
guardiano di Sign. accio lo facesse legger al Lovrich, e ad altri, e poi lo rimandasse
all’ autore come fece molto tempo dopo. Pismo je Vinjaliéev autograf, To nije, da-
kle, »kopija«, nego egzemplar, primjerak rasprave u obliku pisma, Prijepis Vinjaliée-
va originala u novije vrijeme (1957) ulinio je Ante Bedli¢ — Makarska. Najmanje je
poznat Vinjaliev gramatidarski rad (isp. S. Petrov, Zaboravljena trojeziéna gramati-
ka fra GaSpara Vinjaliéa, Nova revija, 19/1940, 5-6, 457-463). Zlatovié, Urlié ni
Petrov nisu znali da od Vinjalia potjeée joi jedno djelo (Cenni sull’ attivita dei fra-
ti minori a Stagno e luoghi adiacenti). Kako je Vinjaliéev rukopis o stonskim fratrima
do%ao u ruke Nikodema Milasa, srpskog povjesniéara, Nikola Subotié (Vladika Kon-
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joj povijesnoj raspravi sasvim uz put dodirnuo Kaliéeva pjesnickog ta-
lenta, prethodio Deribaku u obrani pjesnicke reputacije starca Milovana.
Kod prvoga je to bilo s punim imenom, a kod drugoga sa pseudonimom.

I upravo zbog toga ostalo je za dugo vremena nerijeSeno pitanje tko je
u stvari Kadiéev branitelj: fra Josip ili fra Frano Radman. Iz podetka
ni sam Zlatovié,?® izdavaé Deribakove poslanice, nije znao tko se od
dvojice Radmana skriva pod enigmatié¢kim nazivom Deribak. Jednom je
u Deribaku vidio fra Josipa, drugi put fra Franu Radmana. Zivaljevié,?
Kasandrié,2t Urlié,* Milcetié,2® Marijan Stojkovié?? fra Petar Baéié,®
Mihovil Kombol,?® Berié® i dr. prihvatili su misljenje kao opéenito da
je Deribak pseudonim fra Frane Radmana. Deribakovo pismo imali su
u rukama na potpun uvid Zlatovié, Badié, vjerojatno i Urlié. Juraj
Boszitkovié,3! nasavsi malo vremena prije drugoga svjetskoga rata u ma-
karskom samostanskom arhivu novu verziju Deribakova teksta, pokusao
mu je analizirati sadrZaj kako bi jo§ bolje uévrstio staro misljenje o fra
Frani Radmanu kao amtoru pisma parohu Kurajici. I tekstualna analiza
i analiza grafije navela je BoZitkoviéa na krivi zakljuéak da je pismo
napisao fra Frano Radman. ’ ,

Bozitkovié je na brzu ruku do¥ao do toga zakljudka. Da je pemnjivo
kolacionirao rukopise obojice Radmana — a tih je mnoStvo u arhivima.
triju primorskih samestana — uvjerio bi se, uza svu veliku sliénost n
formi pisma jednoga i drugoga, da je pismo fra Josipov autograf, a to
se vidi iz fovokopija priloZzenih na drugome mjestu.3?

Iako je u provincijalnim aktima god. 1777. fra Frano registriran »pa-
rochus villae Much«, odatle ne moZemo dokazivati da je bai om bio
onaj »parrocho de’ Morlacchi di rito latino« koji je svojom rukom na-

éarevié i njegov ljetopis, Magazin sjeverne Dalmacije I, Split 1934, 43-52) ne kaie,
ali je vaZna njegova napomena: »Sagalasnost koja nije mala, Kondareviéevog letopisa
i Vinjaliéevog rukopisa o stonskim dogadajima upuéuje u verovanje da je stvarno
upotrebe i bilo« (51).

22 U opasci na predzadnjoj strani Deribakova pisma u Sibenskoj redakeiji Zlatovié
je (1885) fra Josipu Radmanu pripisao autorstvo pisma kaluderm Kuraciji, a nedugo
poslije to)ga fra Frani Radmanu (isp. Franovci i hrvatski puk u Dalmaciji, Zagreb
1888, 473).

2 Andrija Kaéié Miosié, slovinski pesnik, Letopis Matice srpske, 174~2/1893, 150.

24 Kaéiéev »Razgovor ugedni« u drugoj polovini XVIII. vijeka, Glasnik Matice
dalmatinske, 3/1903-04, 119, 127.

25 Zbirfica pjesama u zaostro$kom manastiru, nav. mj., 430.

26 Duhovne i 3eljive pjesme iz Makarske, Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske
JA, 5/1907, 430.

27 Jvan Lovrié, pristasa struje prosvjetljenja u Dalmaciji, Zbornik za narodni
Zivot i obi¢aje JuZnih Slavena, 28-2/1932, 16.

28 Nekrolog provincije presv. Otkupitelja (rukopis u Visoveu), 296.

2 Tsp. I. Lovrié, Biljeske o putu po Dalmaciji opata Alberta Fortisa (prijevod Mi-
hovila Kombola), Zagreb 1948, 227. Kombol Radmana pogreine naziva Radniéem.
Vjerojatno je to njegov lapsus calami.

30 Jo§ o hajduku So&ivici u umjetnoj i narodnoj knjiZevnosti, Zadarska revija, 8/
/1959, 1, 107. '

31 Deribakova kritika Lovriéevih »Osservazioni« i ni‘hov autor, nav, mj., 27-33.

32 Isp. G. Bujas, Milovan i Radovan, Zbornik za narodni Zivot i obidaje JuZnih
Slavena (Jubilarni svezak o 60-godiinjici Zbornika), 40/1969, 91.
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pisae u Muéu pismo i poslao ga u Dragovié, »al parrocho de’ Morlacchi
di rito grecho« kaluderu Kurajici. Pastorizacija zupe Donji Mué vodila
se u to doba iz Zivogoséa gdje su u samostanu boravili obojica Radmana
ne samo god. 1777. nego i prije i lposh]e toga vremena.?® Trnovo, odakle
je Deribak odgovorio na Kurajlcmo pismo, pseudonim je Donjega Muéa,?*
kao Sto je Deribakovo ime i prezime pseudonim fra Josipa Radmana.

Iz Deribakova teksta te¥ko je ita detaljno doznati o Zivotu dvojice
duSobriZnika. Kaluder Kurajica paroh je pravoslavnih oko Vrlike i Sinja
sa sjediftem u dragovi¢kom samostanu. On je duboko vjeran hriSéanin
i zelantan pastir svoga stada. Na Lovriéevo pisanje protiv dalmatinskog
klera obojega vjerozakomna reagirao je time 3to je poslao (26. X 1777)
Deribaku primjerak knjige »Osservazioni sopra il Viaggio in Dalmazia«
s popratnim pismom. Na Zalost, ne znamo kakav je bio sadrZaj Kura-
ji¢ina pisma: nigdje u dalmatinskim samostanima nisam se namjerio ni
na to pismo ni na bilo kakve podatke o ¢ovjeku koji ga je napisao. O
njemu ne zna nista ni zadarski protojerej Ljubo Vrcelj®® koji je prelistao
sve dokumente pravoslavne dalmatinske biskupije u DrZavnom arhivu
u Zadru. Kurajicu ne nalazimo ni medu kaluderskim ni medu parohij-
skim imenima dviju publikacija Nikodema Mila3a,37 pravoslavnog crkve-
nog povjesnicara. Zbog toga bismo mogli pomisliti da on uopée nije ni
Zivio, prema tome i zakljuéiti: Simun Kurajica je pseudonim kao $to je
u stvari pseudonim i Gajetan Deribak.

A ipak on nije psendonim niti je fiktivna liénost!

Da je to tatno, potvrduje nam u ovome sludaju fra Frano Radman.
U Zivotopisnim crtama hajduka RoSe pripovijeda fra Frano kako je na
putu od Sinja do Imotskoga god. 1781. ha]dwk Rofa napao kaludera
Simuna Kurajicu i bio bi ga sasjekao da nije pritekao u pomoé jedan
nepoznati franjevac suputnik.®8

Iz pisma o Deribaku znamo tek ovo: od svih katolickih Zupnika on
je najmanje ufen i literarno obrazovan, stoga sebe ne drZi sposobnim
da cenzurira djelo mladog filozofa Lovriéa® To je autoironija! Medu

33 Kad je provincijal fra Ivan Rajéevié vizitirao 28. IV 1777. Zivogodki samostan,
u njemu je nafao obojicu Radmana: fra Josipa, eks-provincijala, fra Franu, definitora
i ¥upnika Donjega Muéa (akta prov. I, Rajéeviéa (1776-1779), 23). Koliko je dugo
fra Frano slufio muéku Zupu, ne moZemo kofrontirati: fupske stare matice propale
su, na Zalost, u II svjetskom ratu. Da je to ipak bilo kratko vrijeme, jer se god. 1778.
spominje fra Ante Delié¢ kao Zupnik Donjeg Muéa, znamo iz akata prov, Rajeviéa
(83-90).

3¢ M. Stojkovié (nav. dj., 16) Deribakovo Trnovo uzima za seoce Trnovo u Ne-
retvi. Stojkoviéeva je lokacija netana; Deribak Trnovo karakterizira kao planinsku
Fupu (mav. mj., 151), a takva je veéim dijelom Zupa Donji Mué pod Moseéem, dok
je Stojkoviéevo Trnovo samo odjel ¥upe Opuzen i leZi u neretvanskoj nizini.

35 Lettera del R. P. Geatano Deribak, nav. mj., 151,

36 Pismeno saopéenje od 23. VII 1960,

37 Spisi o istoriji pravoslavne crkve u dalmatinsko-istorijskom vladianstvu, Zadar
1899; Pravoslavna Dalmacija, Novi Sad 1901. Ni Bosko Strika (Srpske zaduZbine, dal-
matinski manastiri, Zagreb 1930) ne zna za Kurajicu iake, drZeéi se literarno Milaia,
pife o samostanu kaludera u Dragoviéu (131-142).

38 Isp, rkpis 573. Naudne biblioteke u Dubrovniku, 4.

8 Lettera del R. P. Gaetano Deribak, nav. mj., 151,
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svima &lanovima provincije presv. Otkupitelja u Dalmaciji u stvari fra
Josip Radman bio je u ono vrijeme najudeniji i literarno najobrazovaniji.
Navrsivii Sest godina predavanja filozofije (Sibenik, Zaostrog), fra Josip
se natjeée u Visoveu (20. X 1754) za generalnog profesora na teoloSkom
visem wuéiliftu u Sibeniku. Od ispitne komisije, kojoj je predsjedao
provincijal s pet élanova ispitivada, izmedu cetvorice kandidata on je
dobio najvise glasova (60).4° I tako je postigao titulu »lector generalis«,
rang danaSnjeg sveudilifnog profescra.

Malo vremena prije toga natjecaja fra Josip je u benediktinskoj crkvi
sv. Marije de Taurello u Splitu pred specijalnom komisijom i kanonié-
kim zborom u javnoj disputi (8. VIII 1745) rjefavao filozofsko-teoloske
probleme prema nauci Ivana Duns Scota, franjevaikog »oStroumnog
nauditelja«.*! Sliénu je disputu vodio i u crkvi sv. Lovre u Sibeniku, sad
je to bilo u drustva s fra Lukom Vladmiroviéem. Kojega datuma i koje
godine, nije oznafeno u plakatu dispute, ali svakako poSto je postao ge-
neralni lektor, kao takav je i reprezentiran na spomen-slici, plakatu.??

Od pocetka 8k. god. 1755. do svrietka 1766. fra Josip djeluje na ge-
neralnom teoloskom ugilistu u Sibeniku kao profesor, a poslije toga pu-
nih devet godina i kao »praefectus studiorumc,*® tj. Zef svih Zkolskih
ustanova. Zadobivii dvostruku jubilaciju, ulazi u uprave provincije:
bio je ujedno i definitor i tajnik za provincijalstva (1766-1770) fra
Andrije Stani¢iéa, zatim je i sam bio (1773-1776) provincijal. Starjedin-
ska sluzba ispunjena mu je ljutim natezanjima i borbama s predstavni-
cima mietackih vlasti u Dalmaciji.4*

U ZivogoSkom samostanu, jer je tomu samostanu Zupa Donji Mué,
mjesto njegova rodenja (1720), pripadala od podetka XVIII st., Radman

4 Adkta prov. G, Despota (1754-1757), 1-2. S Radmanom se natjecao izmedu os-
talih i fra Mate Zoridié, pisac prve aritmetike na hrv. jeziku (Mleci 1766), ali je do-
bio 49 glasova, tj. 11 glasova manje od Radmana kojega je Zoritié naslijedio u slu-
Zbi profesora filozofije u Zaostrogu.

4 U arhivu splitskog kaptola duva se uokvirena velika spomen-slika o toj disputi.
Ona je u prvome redu vaZna kao dokumenat Radmanove uéenosti; istraZivaéima sko-
tisticke nauke moZe biti zanimljiva zbog pojave i popularizacije skotizma u Hrvat-
skoj za koji su se rijeéju i perom borili franjevadki filozofi. Takav je bio i sam
Kazié. O njemu se pripovijeda kako je u Sibeniku na javnoj bogoslovnoj disputi nad-
vladao nekoga nadutog stranca (isp. K. Eterovié, nav, dj., 22),

4 Spomen-sliku (plakat) dispute u Sibeniku (vel, 93X65 c¢m) naSao sam u zao-
stroSkom arhivu, i to zaturenu u prelomu medu mnostvom spisa fra Luke Vladmi-
roviéa :

43 Akta prov. P, Filipoviéa (1763-1766), 67; Akta prov. 4. Staniiéa (1766-1770),
327; Akta prov. K. Marojeviéa (1770-1773) I, 41.

4 Natezanja su se odnosila na odluku mletadkog senata (1767) da se obustavi
oblagenje redovnika na podru&ju Republike, »Ovim je bio zadan teZak udarac svim
samostanima u drZavi. U Dalmaciji su se drugi éutke priklonili, ali nisu to uéinili
franjevei provincije presvetog Otkupitelja, kojih je bilo u januaru 1768. god. 365,
od kojih 241 u 12 samostana, na ¥upama 94, na studijama u Ttaliji i Ugarskoj 24,
i neSto na drugim sluzbama, i zapodeie s dokazivanjem kako su oni potrebni na Zn-
pama, isti¢uéi pri tom i svoje zasluge za driavu« (isp. G. Novak, Dalmacija god.
1775/6, gledana ofima jednog suvremenika, Starine JA, 49/1959, 31, bilj, 45).

Kad je dosla zabrana oblafenja, Radman je bio u vijeéu provincije, natezanja nisu
prestala ni za njegova provincijalstva (isp. S. Zlatevié, Franovci i hrvatski puk u
Dalmaciji, 298-299).
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je udio humanistitku skolu, u njemu je ufao u novicijat (1736) promije-
nivéi svjetovno ime Luka u redovnidko ime fra Josip;*® tu je proveo i
zadnjih desetak godina Zivota (1770-1773; 1776-1784). Tu je fra Josipa
Radmana najposlije zatekla i smrt (22. IT 1784).46 .

U Zivogo$éu je fra Josip napisao pismo Kurajici. I psihologki razlozi
potvrduju da je Deribak njegov, a ne fra Franin pseudonim. Jubilarni
generalni profesor, vizitator dalmatinsko-jeronimske provincije,* ispi-
tivaé na konkursima,*8 Sef provincijalnog Skolstva, odliéni teolog, istak-
nuti filozof, eksprovincijal ustaje na obranu svoga ud&itelja Kaéi¢a i na
obranu dalmatinskih franjevaca i kaludera. Sve ono sto je BoZitkovié*®
iznio u prilog svoje teze, naime, da se fra Frano Radman, pisac pisma,
»jako razumije u pjesniéka pravila, historiju i moralnu teologiju«, da
»poznaje u tandine Lovriéev Zivot«, da »poznaje dobro sinjsku krajinuc,
da je »izvrstan poznavalac narod. pjesniStvac, da »vjeSto barata s kla-
sicima« — sve to i jo§ mnogo viSe moZemo reé¢i za fra Josipa Radmana.
A kad se Bozitkovié pobliZze bavio s fra Franinim Zivotom i knjiZevnim
radom, nikako nije smio mimoiéi fra Josipa Radmana, ne samo suvreme-
nika i mjeitanina nego i rodenog fra Franina brata.’?

Fra Josip Radman pokazao je i literarnu obrazovanoest. Narod. poezija
bila mu je i u teoriji i u praksi vrlo bliska. Kako je prije svega bio za-
uzet idejom da kritizira Lovriéeve razli¢ite tvrdnje o sinjskoj krajini i
njezinim Zupnicima bez razlike na vjeru, nije dublje ulazio u podruéje
knjizevnosti. Njegovi dokazi o Kadi¢u kao dobrom pjesniku i povjesni-
¢aru nemaju neoborive vrijednosti. Ali ipak je ofevidno da mu je pro-
zodija neito Sto priliéno dobro zna iz svega iskustva. A to je iskustvo
stekao u Kaciéevoj skoli. U tome je zamet fra Josipove obrane protiv
Lovriéeva napadaja na Ka¢iéa, ona je dug zahvalnosti dobrom uditelju
koji se nije stidio da na stranicama RU tiska pjesmu svoga uéenika, je-
dini dosada poznati knjiZevni rad fra Josipa Radmana.

5. — Sime Ljubié® istiée da je, osim pjesme tiskane u RU, od fra
Josipa jo§ neSto ostalo u rukopisu. Da li je Ljubié¢ mislio na poeziju,
izrijekom ne kaZe, ali je indirektno na to uputio. Zlatovié®? drzi da ima
viSe fra Josipovih pjesama u ZZ, nabraja samo dvije pjesme, ali bez
njihova natpisa, naime pjesmu od konkursa i pjesmu od Zenidbe. Videéi

4 Akta prov. ], Filipoviéa (1735-1738) I, 117.

46 Akta prov. K, Marojeviéa (1782-1785) 1I, 132.

47 O toj privremenoj sluibi ne govore provincijalni spisi, veé samo jedan doku-
menat u arhiva samostana u Omi¥u, pisan Radmanovom rukom. To su, naime, akta
kapitula dalmatinsko—jeronimske provincije u Osoru god. 1768. Fra Josip Radman
predsjedao je kapitulu kao generalni vizitator. )

18 Medu ostalima bio je ispitiva& (1779) i fra Pagkalu Jukiéu, Kadiéevu imitatoru,
koji se natjecao za profesora filozofije u Makarskoj (4kta prov. I. Rajéeviéa (1776~
-1779), 124; isp. J. Bozitkovié, Fr. Paskal Jukié¢ i njegove neobjavljene pjesme o
knezu Ivanu Mirkovi¢u, Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske, 13/1938, 76).

49 Deribakova kritika Lovriéevih »Osservazionic i njikov autor, nav. mj, 27-32.

5 Da je fra Frano Radman fra Josipov brat, vidjet éemo u iduéem poglavlju.

51 Qgledalo knjizevne povijesti jugoslavjanske II, Rijeka 1869, 419.

52 Biljeska na predzadnjoj strani Deribakova pisma u ¥ibenskoj redakeiji.

35



i rijeéi u pismu Kurajici, Zlatovié¢ je zakljudio da je on autor i nekih
drugih pjesama u ZZ. Urlié,?® naprotiv, to autorstvo pripisuje njegovu
bratu fra Frani. Proudavajuéi ZZ, Urlié nije istraZio da li je zbilja fra
Josip napisao jo¥ koju pjesmu. Iako su mi samostanski arhivi Sirom bili
otvoreni, ni ja, na Zalost, ne mogu iznijeti niti jedan pozitivni dokume-
nat da je fra Josip Radman napisao viSe pjesnickih sastavaka. Nije se do
danas na$la nikakva druga pjesma za koju bih mogao sigurno kazati:
ovo je pjesma fra Josipa Radmana. ,

Iz nauke o procesu knjiZevnosti znamo: ako je netko napisao priliéno
dobru pjesmu, sposoban je da stvori i viSe pjesama. I takav ih redovito
stvara. Nema pjesnika koji bi bio zadovoljan samo s jednom pjesmom.
Tako je bilo i s fra Josipom Radmanom. :

Da je fra Josip pisao, da je knjifevno radio, da je slagao stihove ne
samo na hrvatskom nego i na latinskom i talijanskom jeziku svjedode
nam indirektno njegovi najbolji poznavaoci. Fra Luka Viadmirovié,*
i sam pjesnik, ka%e o njemu: »Pisaoc mnogo mudri.« A fra Frano,
istaknuvsi najprije filozofsko-teolofku uédenost svoga hrata, o njegovoj
knjiZevnoj sposobnosti pife (1776) od rijeéi do rijedi: »Specialem gra-
tiam habens scribendi, componendique tam latine, quam italice et illy-
rice.« Iz toga je citata ocito da je fra Josip Radman bic nadaren pisac,
da je pisao prozu i poeziju na trima jezicima: latinskom, talijanskom i
hrvatskom. Fra Frano ne navodi nijedan fra Josipov rad, jer je to pre-
lazilo okvir onoga o &emu je govorio, o pismu Kurajici nije mogao nista
kazati jer je za jednu godinu mladega postanka.

Kolik i kakav je bio fra Josipov nauéni i knjiZevni opus, vjerojatno
neéemo nikada doznati. Njegova filozofsko-teoloska predavanja, propovi-
jedi, knjiZevni spisi, pjesnicki sastavei kao i razlidite knjige dospjeli su
poslije smrti u samostanski arhiv i biblioteku u Zivogoséu. Bogatu ostav-
§tinu svoga brata budno je ¢uvao fra Frano, a kad ni njega nije bilo vise
na Zivotu, Suvali su je Zivogoski franjevci dok francuska vojska (1807)
nije zauzela samostan, a crkveno ruho, slike, rukopisi i rijetke knjige
bjehu dra’bom rasprodani na javoom trgu m Makarskoj. I tako su pro-
pala uglavnom sva Zivogoska arhivalija,® medu njima i ostavitina fra
Josipa Radmana.

53 Zbiréica pjesema u zaostroskom manastiru, nav. mj., 433-434.
5¢ Pripisanje podetka kraljestva bosanskoga, Mleci 1775, 65.

5 Annotationes ex libro archivialis hujus provinciae ssmi Redemptoris (vel. 20X15
cm, uvez u korice, paginacija: 42 str., sinjski arhiv), 30, Fra Josip Radman »insignis
theologus, praeeminens speculativas« (nav. dj., 30) dokazuje neupuéenost izvjestitelja
becke vlade o prilikama u Dalmaciji oko god. 1755/56. koji izvjeSéuje da u provinciji
presv. Otkupitelja nema raspoloZenja ni volje za nauku i literaturu (isp. G. Novak,
nav. dj., 34, bilj. 48).

8 Vjerojatno je tada propao i Zivotopis fra Lovre Sitoviéa (1682-1729), pjesnika
i gramatidara. Sitoviéev Zivotopis, koji je napisao fra Ante Bandié, ¢uvao se u Zivo-
goséu do god. 1775, (isp. L. Vladmirovié, nav. dj., 69). Ante Crnica traZio je viSe pu-
ta Bandi¢ev rukopis, ali nzalud (Bivsi Turdin — glasovit franjevac — O. Lovro Sito-
vié, Novo doba 20/1937, 73, 23). .
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6. — Miléeti¢5" napominje da je fra Josip u pjesmi®® o diplomi koju
je car Matija dao Primorcima, Zupljanima i Podjezercima da ih Se-
njani ne tlade oponasao Kafiéev nadin pjevanja i da pjesma nije bad
najbolja. Tko prodita tu pjesmu s malo dovoljne paZnje, uvjerit ée se
da u njoj ima, uza svu razvudenost u pri¢anju dogadaja, i preciznosti u
dijalogu, i melodioznosti u stihovima, i podudaranja s atmosferom o
tezini stanja pod Turcima:

Matijasu, veliki cesare,
Vladaoée, svita gospodare!
Turska nam je sila dodijala,
Teska tuga srce obujala.

Ne mozemo Zivit ni umriti,
Ni arade Turkom pripraviti:
Sve imanje, Stogod imadosmo,
Nevirnome caru pridadosmo.

Ne moremo s mirom veéerati,
Ni pokoja nasem tilu dati.
Od Turaka, nasi zuliméara,
A delija Otmanovié cara.

Iz jedne jedine pjesme ne moZemo dobiti cjelovit i pouzdan uvid u
pjesnidku individualnost fra Josipa Radmana, ali je istina da je on bio
dobar Kaéiéev udenik i dostojan pjesnidki nasljednik, vjeran imitator,
uzevsi tu rije¢ u pravom autentiénem znacenju,

57 Nav. dj., 157.
58 RU, 580-582.
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TRECE POGLAVLJE

SACUVANA POEZIJA FRA FRANE RADMANA

1. - Fra Frano Radman (1722-1789) roden je u Donjem Mu-
éu (1722)! kao i fra Josip, ali je dvije godine mladi od brata. U Zivo-
go$éu je ulio samostansku Skolu, tu je svrSio novicijat (1745) u starijoj
dobi.2 Poslije toga nastavio je filozofsko-teolosko Skolovanje. Ni u pro-
vinecijalnim aktima ni u drugim arhivskim spisima ne kaZe se u kojemu
samostanu, Studij je trajao od 1745. do 1749. g. Vjerojatno je to bilo u
Ttaliji. Prvi put sluzbeno je spomenuto njegovo ime (1749) kad je bio
odreden za uditelja kandidata na Visovcu, »magister grammatices« ili
»magister juvenum«.> Na provincijalnoj skup3tini u Makarskoj (19. X
1750) izabran je za uéitelja novaka, »magister novitiornm«.* Tu delikat-
nu sluzbu vriio je Radman u Makarskoj do pred kraj god. 1756.5 A to
je vaZno istaknuti kako bismo bolje razumjeli period njegova duhovnog
rada medu Makaranima i objasnili jedan dio pjesni¢kog stvaranja.

Kod njega ima neSto neobidno: u 33. godini Zivota (1735) nalazimo ga
reglstmrana kao sluSada vise teologije na ,gernearalnom uéilistu u Sibeniku.®
To je sigurno bilo po zagovoru fra Josipa koji je Zelio da se fra Frano
specijalizira u teoretskim naucima. Predava® mu je bio, izmedu ostalih,

1 U arhivskim izvorima nisam se namjerio na dan i mjesec rodemja fra Frane
Radmana; ni BoZitkovié nije nifta viSe znao osim godine (1722) rodenja. Izdavag
ameri¢kog izdanja RU (Chicago 1954) navodi (143) da je fra Frano Radman roden 3.
ozujka 1722, ali bez napomene odakle je dobio podatak o danu i mjesecu_rodenja.

2 Liber archwlalls provincige (Sibenik), 306; Akta prov, P. Karapandie (1742-
1745), 32, 47-48, 73. Zanimljivo je napomenuti da je u Zivogo¥éu (19. IV 1744) pri-
mio u red Lovru (fra Franu) Radmana bivii kapelan kraljice Marije Terezije, kasniji
provincijal fra Petar KarapandZa.

3 Liber archivialis provinciae (Sibenik), 320.

4 Liber arcivialis provinciae (Sibenik), 326; Akta prov. I. Vuéiéa (1748-1750), 86.

5 Liber archivialis provinciae (Sibenik), 348; Akta prov. G. Despota (1754-1757),
23, 46, 68, 132, 154.

8 Akta prov. G. Despota (1754-1757), 49. Fra Frano je iz Makarske dolazio poyre-
meno u Sibenik na specijalna predavanja u vezi s njegovom duznoscu odgajanja i
obrazovanja redovnitkog podmlatka.
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i brat fra Josip. O tako bliskom rodbinskom odnosu izmedu njih dvojice
nisam nigdje naSao ni¥ta zabiljeZeno u sluzbenim knjigama. I da fra
Frano nije sretnim sluéajem u pismu (1769) fra Luki Vladmiroviéu’ in-
direkino to spomenuo, moZda se ne bi nikada pravo znalo da su bili
braca.

Medutim, Zivotni put obojice Radmana bio je razlidit: fra Josip je
bio na vrhuncu Casti i sluzba, fra Frano se nije nikada popeo do takva
poloZaja. Mogli bismo reéi, uz prekid 6-7 godina, ostao je neprekidno
u Zivogoséu od 1757. pa do 1789. g., bio je uditelj mladiéa i novaka, lek-
tor moralnog bogoslovl]a, triput starjeSina samostana.8 Staviie, nalazio
se i u upravi provincije kao definitor (1763-1766). U tom razdoblju
i jedno nepotpuno trogodiste prije vrSio je gvardijansku i Zupnic¢ku slu-
Zbu u Imotskome.? Ne smijemo zaboraviti da je Zivio i u Zaostrogu,!?
iako zakratko (1778), kao novacki uéitelj. Zadnji decenij ne mice se iz
Zivogo3c¢a, osim $to je propovijedao korizmu na mnogo mjesta po Dal-
maciji. U Makarskoj, gdje je poSao na lijeCenje, snafla je fra Franu Rad-
mana smrt (12. XI 1789).1

2. -~ Kad su zanijemjele strune na Kadiéevim guslama, obadva Rad-
mana bili su u muZevnoj dobi, obopca poznati pjesnici. Jo§ u ranom
djetinjstvu na muékim rudinama i pri moseékim bregovima zapodela je
njihova vila plamn!km_]a popijevati. Zivogoski fran;evm naselili su Donji
Musé lsel]emclma iz hercegovackog Broé¢na, odatle je i njihova porodica,
i zato je Zupa pripadala samostanu u Zlvogoscu Tu se podéela razv1]at1
pjesnicka klica braée Radmana, tu su primili i nau€ili pjesni¢ke principe;
Zivogoski samostan bio im je me samo osnovna i humanistitka skola
nego i Skola narod. poezije, $kola koja im je uéinila slobodan pristup
u — Kaéiéevu gkolu.

Poznato je da je Mak. primorje bilo plodno tlo na kojemu se uko-
rijenio deseteracki stih i prije Milovanove pjesmarice. Gerilski éesti okr-

7 Pismo datirano 28, IV 1769. i poslano iz Zivogoiéa Vladmiroviéu u Zaostrog
éuva se u zaostroSkom arhivu (Korespondencija fra L, Vladmiroviéa, vel. 33X24 cm,
kartonski uvez, bez paginacije). Potvrdujuéi primitak neke Vladmirovideve knjige,
Radman javlja da ée mu po sveme bratu tajniku poslati Zivot sv. Jurja (Nell’arivo
del mio fratelo secretario le spedird la vita di s. Giorgio). Vidjeli smo da je fra Jo-
sip bio tajnik provincije (1766-1770). Nekome se mo¥e &initi nevjerojatnim da dva
brata s razlikom u dobi od same dvije godine idu u fratre. Medutim, unutra$nji ra-
zlozi me uvjeravaju da su fra Josip i fra Frano uistinu bili prava rodena braéa, a ne
tzv. braéa od strica.

8 Akta prov. F, Marijanoviéa (1757-1760), 15, 36, 86; Akta prov, P. Filipoviéa
(1763-1766), 100; Akta prov. K. Marojeviéa (1770-1773) I, 74, 354; Akta prov. J.
Radmana (1773-1776), 139, 221, 249, 274; Akta prov. I. Rajéeviéa (1776-1779), 712,
160; Akta prov. P. Grubisiéa (1779-1782), 9, 27, 93; Akta prov. K. Marojeviéa (1782—
-1785 11, 10, 103, 273, 369; Akta prov. J. Loze (1785-1788), 17, 75, 95, 115, 135.

® Akta prov. J. Romdeviéa (1760-1763) propala su; Zupske matice Imotskoga (sa-
da u DrZavnom arhivu — Zadar) siguran su dokumenat o Radmanovn prvom tregodi-
injem boravku u Imotskome; Akta prov. P. Filipoviéa (1763-1766), 21, 62.

10 dkta prov. I. Rajéeviéa (1776-1779), 117.

U Akta prov. M. Bilu$iéa (1788-1791), 187. U starom zaostroikom mrtvaru kazan
je uzrok Radmanove smrti: upala pluéa.
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$aji izmedu Primoraca i Turaka (1662-1686)'% od uséa Cetine do udéa
Neretve pripravljali su put Grabovcu i Kaéiéu. Narod. ikavski deseterac
provreo je iz vrela narod. tradicije u Mak. primorju prije i jaée negoli
drugdje u Dalmaciji. Fra Lovre Sitovié¢ sluSao je na poéetku XVIII st.
u Makarskoj kako puk pjeva pjesme o Kraljeviéu Marku, Musi Arbanasu,
Relji Bo¥njaninu, o vojsci, juna¥tvu kralja i kapetana, o »lipoti divojci«
i 0 »rujnome vinu«.!® Kadié je »éuo pivati« mnogo viSe narod. pjesama
nego ih je prenio vijerno ili preradeno u RU. Jedna od njih (»Pisma od
grada Zadvarja, na koga dode paSa bosanski i ercegovadki jula na 15.
1685.«)1* prikazuje junaitvo trojice iz Mak. primorja.

Dok su fra Josip i fra Frano uéili samostansku Skolu, prva pjesmarica
$to im je dopala u ruke bila je sigurno Sitoviéeva »Pisma od paklac
(Mleej 1727). lako je opisivala paklene strahote, materiju nimalo pri-
vlaénu, kako upozorava Karlo Baliél® Sitoviéeva je knjiZica u »hrvat-
skom jeziku« i narod. desetercu pokazala mladim Radmanima put u novi
pjesnicki svijet. Citajuéi zatim i privlaénu duhovnu poeziju fra Matije
Divkoviéa, fra Stjepana Margitiéa Jajéanina i fra Tome Babiéa, obojica
su veé u mladoj dobi poceli sastavljati prve pjesnitke pokusaje. Ti su,
naime, deseteracki i osmeracki prvenci bili religioznog sadrzaja. A kad
se, najposlije, nasao u njihovim rukama Graboviev »Cvit razgovora na-
roda i jezika iliric¢koga« (Mleci 1747) s pjesmama o borbama kriéana i
Turaka oko Imotskoga i Sinja, tada su Radmanima novi pjesnicki motivi
bili na vidiku. Nije pro¥ao ni jedan decenij, Ka&i¢ je izdao I izdanje
RU (1756), a kad je u II jzdanju (1759) izadla fra Josipova pjesma, fra
F‘l‘an;) je samo tri godine poslije toga tiskao Zivot sv. Jurja (Mleci
1762).16

12 Jsp. S. Zlatovié Kronika O. Pavla Silobadoviéa o &etovanju u Primorju (1662—
~-86), Starine JA, 21/1889, 86-115.

13 Pisma od pakla, Mleci 1727, Sitovié je imao priliku da bude prvi sakupljaé hr-
vatskog narodnog pjesnic¢keg blaga; pjesme 3to ih je &uo pjevati u Makarskoj zauvi-
jek su jzgubljene. Jedna od tih pjesama ipak je spaSena. To je ljubavna kancona
kojoj prva strofa glasi:

O ljubavi nesreéna
Sto si me privarila,
Sirome junaka

Na misto spravila.

Pjesma je prepisana na zadnjim trima stranama knjiZice Casselina, sive compediolum
de brevibus et longis syllabis Sacrae scripturae (vel. 14,5X8,5 cm, pergamenski uvez,
pag. 119 str.), Venetia 1563. Egzemplar je iz zaostroike biblioteke; pjesmu je naSao
i veéim dijelom pro&itao Karlo Jurisié, bivii gvardijan u Zaostrogu. Zahvalan sam
kolegi prof. JuriSiéu na posudenoj knjiZici i njegovu proditanom tekstu uz obavezu da
¢éu pjesmu prostudirati i u svoje vrijeme objelodaniti.

18" RU, 566-567.

15 Kroz Marijin perivoj, Sibenik 1931, 43.

16 Zlatovié pise (Franovci i hrvatski puk u Dalmaciji, Zagreb 1888, 473) da je I
izdanje Radmaneve knjiZice »Zivot sv. Jurja« izaslo u Mlecima god. 1762. Njega sli-
jede R. Rogosié (Knjifevni rad hrvatskih franjevaca do XIX. vijeka, Nova revija,
5/1926, 3-4, 421), J. Bozitkovié (Deribakova kritika Lovriéevih »Osservazioni« i nji-
hov auktor, Nova revija, 14/1935, 1, 32) i A. Jutronié (Andrija Staniéié (1706-17178)
i popis knjiga franjevadke biblioteke u Sumartinu od g. 1769. Starine, 48/1958. 272),
I. Kukuljevié (Bibliografija hrvatska I, Zagreb 1860, 138) i S. Ljubié (Ogledalo knji-

40



Pisac nije mogao zamisliti koliko ée ga ta deseteracka pjesma o sv.
Jurju, viSe negoli sve druge pjesme zajedno, uéiniti popularnim; nije slu-
tio koliko ée se u razliitim varijantama profiriti po svim krajevima
naSe zemlje. Istina, ona neée uéi direktnim putem u sve pokrajine, nego
ée iz IV izdanja (1801) Kaciéeve pjesmarice prepisivanjem prijeéi uske
dalmatinske granice i protegnuti se do Metohije i Pomoravlja.” U sinj-
skom npr. kraju imamo dvije skraéene verzije Radmanove pjesme: jednu
u stihovima,® drugu u prozi.t?

Sto je pribavilo toj hagiografskoj poemi toliku popularnost? Niposto
samo onaj duhovni, svetojurjevski motiv koji je vife legendaran negoli
povjesnicki. Radman je imao pri ruci hagiografsku literaturu na latin-
skom, talijanskom, dapace i na hrv. jeziku.?® U pogledu povijesnih izvo-

Zevne povijesti jugoslavjanske II, Rijeka 1869, 464) spominju mletatko izdanje od god.
1769, Ljubié jod i od god. 1772. Da je zaista god. 1769. Radman izdao »Zivot sv.
Jurja«, potvrduje njegove pismo Vladmiroviéu (isp. bilj. 7). Osim Ljubiéa i Kasan-
dri¢ (Kafiéey »Razgovor ugodni« u drugoj polovini XVIII vijeka, Glasnik Matice
dalmatinske, 3/1903-04, 3, 119) navodi mletafko izdanje od god. 1772, i to je nje-
mu prvo izdanje Radmanove knjiZice o Zivotu sv. Jurja. D. Prohaska (Das kroatisch-
-serbische Schrifttum, Zagreb 1911, 135) govori samo o jednom izdanju u Dubrov-
niku (1829), a kao zadmje izdanje istite zadarsko (1851). Nisam imao sreée pronaéi
prva dva izdanja ovega knjiZevnog rariteta, naSao sam ipak izdanje od god. 1772, i
to samo u biblioteci Male braée u Dubrovniku (br. 33 — I — 6), Iznesim najkraéi
opis dubrovatkog egzamplera: vel. 11X5 cm, uvezan u meki karton, paginacija: 64.
str, Poslije napomene $tioca (3-5) slijedi slika: sv. Juraj na konju sa kopljem zari-
nutim u vsta zmaja, nedaleko je kraljeva kéi i uz nju psié. Iza toga (7-23) hagiograf-
ska proza, zatim (25-44) u 58 strofa sa 4 deseterafka stiha: Pisma kako s. Jura pogubi
azdaju, Drugi dio sadrZi neke molitve (46—64) i boZiénu pjesmu (U se vrime godiiéa).
U biblioteci samostana Gospe od Zdravlja u Splitu (br. 1768) nadoh splitsko izdanje
(1891) Radmanove knjiZice; to je, na Zalost, jedini pronadeni egzemplar u provinciji
presv. Otkupitelja!

17 Tsp. D. Vuksan, Kadiéeva pjesmarica u Metohiji, Prilozi za knjiZevnost, jezik,
istoriju i folklor, 10-1/1930, 93-96; T. R. Dordevié, Kadiéeva pesmarica u Metohiji,
nav. mj., 10-2/1930, 246-252; B. Kovadevié, Kacié u Pomoravlju 1828, nav, mj. i nav.
god., 252-254,

18 Ysp. S. Gréié, Sinjske narodne pjesme i priéanja, Split 1920, 49-57.

1 Ysp. V. Vukovié, Sv. Jure, Zbornik za narodni Zivot i obiaje Ju%nih Slavena,
27-1/1930, 177-178; G. Bujas, Sakupljaé Stjepan Gréié i guslar BoZo Domnjak, Zbor-
nik za narodni Zivot i obicaje Ju¥nih Slavena, 38/1954, 147. Imamo i iz Bosne jednu
verziju Radmanove pjesme o sv. Jurju (Pisma od svetog Juraja, Kalendar sv. Ante,
12/1937, 142-143).

20 Izmedu Radmanove proze o sv. Jurju (5-6) i proze hagiografa fra Frane Glavi-
nic¢a (1586-1650) u djelu Cwvit svetih (Mleci 1628, 99-105) neka su odita podudaranja,
npr. u pitanju gdje je bila pogubljena a%daja, da li u africkoj Sileni ili u palestinskom
Bejrutu. Radman je Zivio nekoliko godina u Imotskome; vjerojatno je tu napisao »Zi-
vot sv. Jurja«, ako pristanemo na Zlatovifevo miiljenje da je godina I izdanja 1762.
Biblioteka imotskog samostana ima (bez signature) I izdanje Glavniéeva »Cvita sve-
tih«, a upravo njim se mogao sluZiti Radman. Ni Glavni¢ ni Radman ne uzimaju Sile-
nu u znadenju Solina; bila im je, dakle, nepoznata prastara hrv. pjesma koja je Silenu iz
»Legenda aurea« Jakova a Voragine lokalizirala u Solinu (isp. P. Grgec, Razvoj hr-
vatskog narodnog pjesniSiva, Zagreb 1944, 140-142). Nezavisno o prastaroj hrv. sve-
tojurjevskoj pjesmi fra Petar Bafi¢ uzima Silenu za Solin, osim toga, on u sv. Jurju
vidi solinskog biskupa (Sv. Jurej biskup solinski, La Dalmazia cattolica 7/1876, 31,
244-247).
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ra o sv. Jurju, o mjestu rodenja, sluzbi, mudenju i smrti nije ni htie biti
kritidan: glavno mmu je da pjesma djeluje na narod. U tome se mnogo
ne razlikuje od duhovne poezije svojih prethodnika.

Humana stvarnost, dirljivest situacija i pokretni ritam Kagéiéeve »Pi-
sme od kralja Vladimira«?' uéinili su Radmanovu pjesmu potresnom i
milom legendom. U onim uzbudljivim prizorima kada tuZan kralj place
nad sudbinom svoje kéeri:

Ajme meni, draga kéerce moja!
Kud mi ode lipa mladost tvoja?
Ajme, kéerce, sve ufanje moje!
Kuda ée mi bilo lice tvoje

i kad, obukavsi je:

Svu u biser i drago kamenje,
Kako da je za kralja udaje,

u suzama joj na oproStaju govori:

Hodi s Bogom, drago dite moje,
Eto vrime od udaje tvoje!

a ona, zaodjevena kao kraljica za vjenéanje:

Prilive se svila na divojci,
Vijaju se zlatni burundzuct,
Svitli joj se devet prstenova,
Svaki valja po devet gradova.

A na pasu od zlata suhoga
Dragi kamen jedan do drugoga:
Na vratu joj dva svitla derdana,
Od bisera iz istoénih strana.

cvileéi prolazi zadnji put gradom:

Koga srita svakog pozdravljaie,
A po svakom starca babu svoga.
Babu svoga, kralja Sirenskoga. —

fra Frano Radman imao je pred sobom ili u stvarnosti ili u reminiscen-
ciji Kadiéeve stihove o Kosari i njezinu ocu (»Pisma od kralja Vladi-
mira«).

Iz I ili 11 izdanja Radmanove knjiZice »Zivot sv. Jurja« fra Grgo Ivi-
cevié®2 je prepisao pjesmu u 1-ZS s vrlo malim izmjenama; iz istoga

21 RU, 154-157; isp. D. Prohaska, nav. dj., 135.
22 Ysp. I poglavlje, bilj. 33.
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izvora prepisao ju je pod br. 102. u 1-AZ i Ante Aladevié. Ni jedan ni
drugi nisu napomenuli provenijenciju svojih prijepisa. Pjesmu o sv.
Jurju uvrstio je u IV izdanje (1801) RU2? Makaranin fra Ante Puharié.
Poslije toga redovito se pretiskivala u svim izdanjima Kaéliéeve pjesma-
rice. Iako je mnogo puta tiskana, zaboravilo se da je pjesma Radmanova,
i tako se desio sluéaj da ju je licki Zupnik Mate Kombol®* prisvojio i
objelodanio (1844) pod svojim imenom. Sliéno je bilo i s drugim pjesma-
ma fra Frane Radmana, kako éemo doskora vidjeti.

3. — Usporedujué¢i Radmanovu pjesmu o sv. Jurju s »Pismom od Ma-
karana« u ZZ, Urlié® je nasao u njima slinosti u izrazaju, $to je bilo
njemu podetna taika u rjefavanju autorstva pjesama u ZZ. Uzevii s jed-
ne strane turcizme u pjesmi od Makarana, a s druge strane dobro po-
znavanje primorske i zagorske Dalmacije u nekim pjesmama ZZ, Urli¢
je zakljuéio na temelju jezika, stiha i nadina pjevanja da je fra Frano
Radman sastavio ne samo »Pismu od Makarana« nego i viSe drugih
pjesnidkih tekstova. Kao jedan od ostalih znakova Kaéiéeva utjecaja na
fra Franu Urlié napominje naziv »mali Radojica« u pjesmi od Maka-
rana. Jednom ée se fra Frano nazivati, o tome ¢e biti posebne napomene,
imitirajuéi jo§ odredenije Kadiéa: »starac Mirotvor«.

Iz onoga 3to je Zlatovié®® uodio kao zajednitko svojstvo Deribakova
pisma i pjesama u ZZ, naime, crta 3aljivosti i bodljikavosti, ne moZemo
primiti kao gotovu é&injenicu da je fra Josip Radman takoder i autor
pjesama u ZZ. Sliéni su razlozi sklonili Urliéa*” na migljenje da je fra
Frano Radman spjevao »Pismu od don Ivana Glavaia i Kambeloviéa
Baste«, najdulju pjesmu u ZZ. U njoj i u pismu Kurajici (drZeéi da ga
je fra Frano napisao) Urlié je naSao jednaku Zestoku éud. Kako je kri-
terij o Zestoko] éudi nepouzdan, pokazuje se upravo na pjesmi o Glavasu
i Kambeloviéu: u MZ izrijekom se za nju kaZe da je »UGinjena od D.
Ivana Akg&iéa.«?8

U istraZivanju i prosudivanju tko je, prije svega, od dvojice braée Rad-
mana sastavio pojedine pjesme u ZZ moramo se drZati drugog, pouzdani-
jeg kriterija, a to je datum postanka pjesme i datum sadrZaja pjesme,
a to znadi i datum njihova boravka u Mak. primorju. Primijenivii taj

2 RU, Mleci 1801, 261-263. O tome G&etvriom, Puhariéevu izdanju isp. T. Matié
(Zivot i rad Andrije Katiéa Mio%iéa, RU, XLIV-XLV). Egzemplar 3to sam ga imao u
rukama (zahvaljujuéi Roku Rogosiéu — Zagreb) odgovara onim egzemplarima u Na-
cionalnoj sveuéilisnoj biblioteci u Zagrebu sa sign. R 1137 i R 1137b u kojima na 4.
nepaginiranoj strani piSe: »Ove knjige prodavaée se na Stampariji Antuna Martechini
u Dubrovniku.« Na kraju knjige (265-267) dodana je u drukdijem tisku Pisma od
Napoleona, prema tome i RogoZiéev egzemplar (kao i dva spomenuta) dubrovacko je
izdanje (1826), tj. pretiskano mletadko (1801). Zanimljiva je Puhariéeva posveta: go-
spodi i plemiéima primorskim, polji€kim, kotorskim i svemu narodu iliri¢komu.

24 Pjesma u &ast sv. Jure, Zora dalmatinska, 1/1844, 133-135.

25 Zbirfica pjesama u zaostroSkom manastiru, nav. mj., 433-434.

26 Opaska na predzadnjoj strani Deribakova pisma u Zibenskoj redakeiji.

27 Zbiréica pjesama u zaostro$kom manastiru, nav. mj., 434,

28 1. Milgetié, Duhovne i Saljive pjesme iz Makarske, Grada za povijest knjiZevnosti
hrvatske JA, 5/1907, 160, 240-261.
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kriterij na veé ispitanu »Pismu ed konkursa«, nailazimo na poteskoée:
god. 1750-1751, kada se drZao zaostrofki konkurs, obojica su u Mak.
primorju: fra Josip u Zaostrogu, fra Frano u Makarskoj. Prema tome i
jedan i drugi mogu biti autori »Pisme od konkursa«. Medutim, iz raz-
loga 3to su prije navedeni, autor je fra Frano.

On je spjevao, takoder, i »Pismu od Makarana«. Na svrietku te pjesme
prepisivad Ividevié je dodao: »Svrha pisme od vitezova makarski i nji-
ova junaStva, koja ufinife na moru 6. miseca 7bfa.« Izmaklo mu je
napisati godinu. Da je to bila godina 1767, deznajemo iz druge pjesme
s natpisom: »Pisma kako Makarani privezoSe Spliane i utekoSe im na
6. setembra miseca 1767«. Obje pripovijedaju dogadaj — morsku regatu
od Mrdulje do splitskog porta — koji je u ono doba bio dogadaj dana za
Makarane i Spliéane, pa se o njemu majviSe govorilo u Makarskoj i okolo
nje po Primorju zbog pobjede Makarana nad Spliéanima. Fra Frano je
tada boravio u Zivogoséu.?? Bio je, dakle, u neku ruku sviedok dogadaja
isvjedok veselja Mak. primorja, a to nije mogao biti fra Josip: nalazio
se tada izvan svega toga pa se ni psihicki nije mogao uZivjeti u nesto
daleko i kao tude.

Fra Frano nije bio zadovoljan $to je samo jedanput (»Pisma od Ma-
karana«) odao pofast i pohvalu makarskim Sampionima:

Kad su oni pram Makarske bili,
Glas dopade Makarliji starcu,
Da su oni odnili obdulju,
Zavikao tanko, glasovito:

»Na noge se, mladi Makarani!
Evo idu nasi vitezovi,

Svi odimo da i pozdravimo,
Kad su doili zdravo i veselo.«

Makarani na vase postenje!
Vi ste, braéo, dika od Rvata!
Pozdravlja vas mali Radojica.

I opet, po drugi put, navraéa se fra Frano na tu regatu ispunjavajuéi
obeéanje zadano Makaranima da ée im mali Radojica ispjevati novu
pjesmu. To je u stilu Kaciéeve prakse: jedan vaZan dogadaj ponovo se
prepjevava &ime se nerijetke slabi dojam prvog opjevanog dogadaja. Ta-
ko se dogodilo i njemu kad je unistinu napisao novu pjesmu (»Pisma,
kako Makarani privezose Spli¢ane .. .«) istoga sadrZaja. U toj su pjesmi
zanimljive neke varijante: u radnju nas uvodi dijalog izmedu kliske vile
i djevojke, Makarani primaju biskupski blagoslov prije voZnje, regati
prisustvuju predstavnici makarske vlasti: providur Lovre Pizzamano i
kolunel Niko pl. Nonkovié. Ali sve to zajedno nije uméinilo ovu drugu
pjesmu ljepSom od prve (»Pisma od Makarana«). U njoj pjesnik manje

® Akta prov. A. Stenigica (1766-1770), 147.
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pazi na lokalne Zinjenice i nebitne pojedinosti, a viSe se imaginativno
uZivljava u motiv pa donekle uspijeva da mu dade ne’Sto od pjesnicke
istinitosti.

Ako promatramo s toga stajalidta »Pismu od konkursa«, vidjet éemo
da ona potjece od istoga autora od koga su i dvije pjesme o makarsko-
-splitskoj regati. Razlika u vremenu postanka — razmak od 15 godina —
sam po sebi ne treba da nas sili na pomisao o drugome pjesniku. Fra
Frano je, iako Ziveéi u makarskom samestanu, bio neposredni tumac
zaostroskog konkursa: o njemu su se vodile diskusije medu franjevcima
Mak. primorja. Tada je on imao neSto manje od 30 godina: u toj dobi
bio je veé isproban sastavljal stihova, a deseteracki stih, koji je naucio
najprije kod kuée, na vrelu narod. poezije, postao mu je kao neSto ne-
razdjeljivo, kao najdraZi nadin saopéavanja. Fra Josipov uspjeh moZda
mu je bio prvi peticaj da u stihovima i pred drugima pokaZe svoje
umijeée. Na Saljiv i dubovit naéin htio je »u pismi« istaknuti svoju ra-
dost 5to je ba¥ njegov brat na natjedaju dobio najveée priznanje, i to
isticanje ne mora se uzeti kao nepotizam. Poznavajuéi dobro osjetljivost
ostalih natjecatelja, uzeo je alegorijsku formu kako bi tako izbjegao
eventualnim prigovorima sa strane onih keoji nisu pobijedili na konkursu.

Ako je zaista u stvari bilo ovako kako ja zakljuéujem, naime, da je
fra Frano Radman spjevao »Pismu od konkursa«, onda se ne moZe vise
govoriti da je »Pisma uéinjena svrhu diplome ...« fra Josipa Radmana
»najstarija pjesma spjevana u duhu Kadiéevih pjesama«.®® Ona je naj-
starija Kaédiéeva imitacija tek u tome smislu &io je bila tiskama prije
svih drugih pjesama sliénog kadiéevskog Zanra. Matié®! je s pravom
odbio Kasandriéevo®® misljenje, a to je udinio prije njega i Urlié,® da
je »Pjesan od kraljice madarske Marije Terezije« Dubrovéanina fra An-
selma Katiéa®* nastala god. 1754. Odavno se drZi da nije bilo nikakva
izdanja RU prije god. 1756, prema tome olpada godina 1754. kao godina
dubrovadke verzije, bolje reéi Katiéeva prijepisa Milovanove pjesme
o ratu Marije Terezije s kri¢anskim kraljevima.

Ako je »Pisma od konkursa« sastavljena u doba kad se izvriio zao-
stroski natjeaj (1750-1751), tada bi fra Frano Radman bio prvi Ka-
¢i¢ev imitator, kolike se wopée pojam toga naziva moZe primijeniti na
ovaj sluéaj. »Pisma od konkursa« viSe po svojoj formalnoj strukturi

30 Tsp. T. Matié, nav. dj., RU, XXXI.
3t Isto.
Kaéiéev »Razgovor ugodni« u drugoj polovini XVIII. vijeke, nav. mj., 111-113.
38 Kaégiéev »Razgovor ugodni« od god. 1756, Nastavni vjesnik, 15/1907, 1.
3¢ Kasandrié je prenio (nav. dj., 111) iz knjiZevnog almanaha »Dubrovnik« (1868)
biljesku da se Katié (1716-1792) moZe usporediti s najboljim dubrovalkim pjesnici-
ma latinistima u XVIII st, O Katiéevu Zivotu i radu isp., P. Sigismondo da Venezia
(Biografia serafica degli uomini illustri che fiorirono nel francescano instituto, Ve-
nezia 1846, 793-794), S. Ljubié (mav. dj., 420) i B, Pand#ié (De diocesi Tribuniensi
et Mercanensi, Romae 1959, 100-101). P. Sigismond iz Mletaka istiée Katiéevu latin-
sku elegiju u &ast bivie Mletatke Republike, ali ne zaboravlja spomenuti ni njegove
rukopise na hrv. jeziku, »Biografia serafica« P. Sigismonda koristan je izvor za po-
znavanje kulturne proslosti hrv. franjevaca: u njoj nalazimo nekih podataka o nasim
manje poznatim ili nepoznatim ljudima.

45



negoli po osnovnom ugodaju nosi Kadiéev peéat. Pjesni¢ki rekviziti to-
liko su u njoj izmijeSani da je teSko razluditi elemente narod. poezije od
elemenata Kagiéevih, uzevsi da su njegove pjesme prije izlaska RU, tj.
iz pjesnikova rukopisa, bile poznate fra Frani. Nije nemoguée pomisliti
da je starac Milovan jo§ prije tiskanja svoje pjesmarice bio poznat medu
braéom u samostanima kao pjesnik i da su ga neki iz najblize okoline
pokusali imitirati.

4. — Reéeno je da je najstarije datirana pjesma u ZZ iz god. 1763. U
Podaci, u blizini Zaostroga, dogodio se neobiénan dogadaj: Ante Bur-
mazovié oZenio se Katom iz Vrgorca, nadstojnicom picokara. Svoju od-
luku da se neée vjendati ni s djevojkom ni s udovicom,

Nego mladem Katom picokarom
Ispod bile kule od Podace,

poslije dugog &ekanja i picokarina kolebanja jednom je ostvario. Uza
sve nagovore Katinih drugarica:

Da se prode svoga vrageluka,
Bozja da je ne ubije ruka —

ona je popustila pred nastojanjem mladiéa: iznevjerila se duhovnom
pozivu da %ivi u djeviéanstvu. To je bila sablazan ne samo za duhovne
Katine kéeri, jer im je ona bila starjefica, nego i za podadki puk, pa
je fra Frano Radman uhvatio zgodu da se u stihovima ironiéno osvrne
na tu, neke vrste sakrilegnu udaju:

Picokaram pisma na poStenje,
Kati mladoj zdravije i veselje

I njezinu Anii zaruéniku,

Nelk se glase po svem ovom svitu!

Za ovo Burmazoviéevo vijendanje s Katom picokarom (21. XI 1763)
i sve §to je bilo u vezi s njom fra Frano je mogao doznati i u Imotskome,
gdje je tada Zupnikovao, a kad se nasao kao gvardijan na provincijalnom
kapitulu u Zaostrogu (30. X 1763),35 bit ée se zadrZao nekoliko dana u
zaostrotkom samostanu, pa je i tu i na povratku u Imotski preko Rili¢a
u Vrgorcu ¢éuo za detalje Antina i Katina vjenéanja, i tako je nastala
ta pjesma.3®

Poslije nepotpunog 3estogodiinjeg boravka u Imotskome fra Frano
se vratio u Zivogoice: skupstina u Visoveu (25. I 1766)%7 odredila ga je
za uditelja mladié¢a kandidata. U Zivogo¥éu je ostao jos§ do 26. I 1767. g.38

35 Akta prov. P. Filipoviéa (1763-1766), 11-14.

38 Na Zalost, matice 7upe Podaca nisu mi bile dostupne kad sam htie provjeriti
vjencanje prikazano u Radmanovoj pjesmi.

37 Akta prov. P. Filipoviéa (1763-1766), 100.

38 Akta prov. A. Stanéiéa (1766-1770) — Makarska, 16-17, ~ Sibenik, 125,
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Od jednog do drugog datuma potjeée pjesma o don Ivanu Glavasu i
Andeliji kako su bili ranjeni god. 1766. Fra Frano, dakle, registrira u
stihu i crkveni Zivot u Makarskoj. A on mu je bio vrlo poznat, u njemu
je i sam sudjelovao ili ga je pratio iz najbliZeg susjedstva.

Nije nikakva tajna da franjevei Mak. primorja i svjetovni kler nisu
uvijek éuvali najbolje prijateljstvo: posljedica dugih borba s makarskim
biskupima.?? Fra Frano, kronifar u stihovima, zabiljeZio je jednu scenu
iz pustolovine mak. kanonika Ivana Glavaga.®® O GlavaSevu nepriklad-
nom #ivotu u Makarskoj i njegovu sumnjivom odnosu s Andelijom, koja
mu je kao rodica vodila kuéanstvo, fra Frano nije crpao gradu iz bablph
pri€a i kazivanja. Ziveéi u Imotskom malne punih Sest godina, dobro je
poznavao biokovske Zupe, od Slivnjana i Zupljana kao imotski gvardl-
jan i Zupnmik sigurno je ¢uo prituzbe protiv Glavasewa postupka koji je
iznesen u Cetiri sama stiha:

Ja éu pisat duidu mletackomu,
Dat ée nami po Vrdola ravna,
Polak Zupe kmeti ée nam biti,
A Slivnjani pasti ée nam ovce.

I snagla je Glavasa ljudska kazna: u Biokovu je bio ranjen. Kad je ozdra-
vio, tuZio je napadade zadarskom providuru (Anti Reineru), moleéi ga:

Daj mi, bane, pomoé i oruZje,
Da satarem Slivno i Zupljane,
Za osvetit grdne moje rane,
Nels se paze ostale krajine.

Da je fra Frano iz objektivnih motiva prikazao Ivana Glavaga, potvr-
dom su — ex contrariis — stihovi u kojima obasipa s najveéom pohvalom
dugogodiinjeg mak. Fupnika i kanonika don Vida Glavaga:4

% U makarskom i zaostrofkom arhivu saduvani su dokumenti (Querele ed accuse)
o razliéitim pastoralnim prepirkama primorskih franjevaca s dvojicom makarskih
biskupa (N. Bjankoviéem (1699-1730) i S. Blaskovi¢em (1731-1776). Isp. S. Zlatovié
(Franovei i hrvatski puk u Dalmaciji, 185-191, 257-261).

4 O Ivanu Glavasu (1722-1789), rodom iz Biokovske Zupe, arhivski izvori govore
da je bio castohlepan, svadljivac i u borbi sa svjetovnim i crkvenim ljudima. Takvim
ga prikazuje i ljetopisac Antulovié: postavii (1777) kapitularni vikar u Makarskoj,
Ivan Glava§ pode u Zadar da se prikaZe gener. providuru Jakovu Gradenmigu, ali on
ga me htjede priznati, Stavife Gradenigo je pisao Lovri Pizzamanu, providuru u Ma-
karskoj, da maredi mak. kapitulu da izabere drugoga, »zaSto da Glavasa neée po-
nipoto« (G. Bujas, Makarski ljetopis od god. 1773, do 1794, Starine, 47/1957, 323).

4 0 Vidu Glavaiu (1694-1768), strica. Ivana Glavaa, arhivski izvori i tiskana
djela govore najbolje. I. J. Pavlovié-Lucié (Edicta, sanctiones, decreta etc. pro Ec-
clesia Macarensi, Venetiis 1797, 17, 19) izmedu ostaloga napominje njegova brigu
i skrb za djecu i siromahe. Stari zaostroski mrtvar navedi da je bio confrater,
tj. subrat provincije presv. Otkupitelja. O odnosu Vida Glavaia s piscem RU iz
mladih dana isp. K. Eterovié (Fra Andrija Kalié Mio3ié, Dubrovnik, 1923, 59-
—60). Cetiri dana prije smrti (28. IV 1768) Vid je ostavio sve svoje knjige sinovecu

1
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Nuder stuiaj ti strica don Vida
Kojino je golema razuma

I s kojim se diéi Dalmacija,
Jer je uvik slava nasa bija.

Ustajuéi na obranu seljaékih prava, fra Frano ironizira privatni Gla-
vasev zivot. U taj #ivot Andelija je unijela jedan dio krivnje haracenja
po Zupi i Slivou. Pjesnik osuduje GlavaSev neéovjeéni postupak, za koji
je kriv on sam, a ne njegova zajednica. Koliko je moguée, Radman naj-
manje govori u pjesmi o Glavasu i Andeliji, o njihovim sumnjivim odno-
sima. Ali jednako je zainteresiran za moralni druStveni Zivot duhovnoga
staleZa.

I pored veoma istaknute tendencije pjesma nije bez dramati¢nosti
oZivljene slikama iz planinskog biokovskog gorja; neki trivijalni stihovi
opéi su rekviziti rugalica. Pjesma se €itala i prepisivala u Mak. primorju:
imamo je dvaput prepisanu od Miroslava Aladeviéa. Izmedu prijepisa u
1-AZ pod br. 101. i u Miroslavljevu ostatku u Gradskoj splitskoj biblio-
teci neznatne su varijante, tek jedna je varijanta znatnija, naime u pod-
natpisu pjesme, koja je saduvana u Splitu, Miroslav ka%e da je Andelija
bila GlavaSeva rodica; za tekst pjesme u 1-AZ Miroslav dodaje napome-
nu: pjesma, mozda, potjee od fratra Radmana. Miroslav je sluéajno
pogodio, ali jo§ je trebalo precizirati kojega Radmana.

U natpisu pjesme od Zenidbe Jakova Peki¢a kazano je da je Zenidba
bila 9. sijeénja 1772. Urlié*? je medutim, taj datum uzeo kao oznaku da- -
tuma kada je pjesma nastala, a mladoZenju Jakova Pekiéa proglasio je
kao autora pjesme upozoravajuéi na to da su i seljaci u Mak. primorju
imitirali Kaéiéa. Urliéa je prebrzo &itanje natpisa dovelo do toga krivog
zakljudka. Iz natpisa je svakome jasno o ¢emu se u pjesmi govori: Pisma
od zenidbe Jakova Pekiéa, koju uéini na devet januara 1772. protiva svo-
me kapelanu fra Simunu Mio%iéu, a to sve po nagovoru svoga brata ka-
petana. Naprotiv, iz teksta pjesme vidimo da se Zenidba tada nije nikako
obavila; Fupnik Lapanja (Graca) fra Simun Mio%ié po crkvenim propi-
sima kao Zupnik mladoZenje morao je obznamiti djevojéina Zupnika u
Suéurju na Hvaru da su mladenci svojta. I zbog toga se vienéanje nije
obavilo, prema tome niti je pod navedenim datumom registrirano u ma-
tiénim knjigama Suéurja.

A ipak znamo da se vjenanje obavilo dva mjeseca kasnije. U knjizi
vjencanja Zupnik Suéurja augustinac fra Augustin Obradié®® zabiljezio

Ivanu, kanoniku, a kéeri brata Grge — koja mu je vodila kuéanstvo — picokari Ivanici
dio stana u Makarskoj i dio kuée u Biokovskoj Zupi. Ovjerovljeni prijepis opo-
ruke Vida Glava¥a &uva se u mak. samostanskom arhivu (rkpis N°, vel. 31X23 cm,
str. 36-74).

42 Zbiréica pjesama u zaostro$kom manastiru, nav. mj., 433.

43 Matice vjenanih (1705-1836) u Suéurju (vel. 21X15 cm, tvrdi uvez pag. 210.
str.): Adi pmo marzo 1772. Co. Giacomo Caccih Pechich da Gradaz & Co. Margarita
Caccich Bartulovich da 2° e 3° grado d’ affinita scoperto tra essi, privatamente in
casa io paroche Obradich, udito il mutuo loro consenso per verba di presenti ho con-
giunto in matrimonio in presenza del sig.re Zorzo Caccich Barissich, e sig.re Mattio
Chrilich da Bachina (38-39).
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je da je, dobivii oprost od triju napovijedi i od II i III stepena zapreke
svojbine, 1. IIT 1772. u kuéi, privatno, vjendao Jakova Pekiéa i Margitu
Kagié-Bartulovié. Svjedoci su bili Juraj Kaéié-Barisié i Matij Krilié iz
Baéine. Tada je Pekié, uwdovac sa Zestero djece, imao 54 godine,** a
Margarita je imala 58 godina.*®
Ti arhivski podaci nadasve su vaZni jer nam potvrduju istinitost do-
gadaja o kojemu pjeva fra Frano Radman u pjesmi. On je u Zivogoiéu
mogao znati da se vjendanje Jakova i Margarite imalo obaviti u Suéurju
9. sijeénja 1772. g., bili su mu poznati i uzroci zbog kojih do vjen€anja
nije doslo. Zupnik Lapcanja (Graca) fra Simun Miogi¢,*® koji se drukéije
nazivao i Ka¢ié, providao je Zupu iz zaostrodkog samostana, pa je odatle
stigla vijest u ZivogoSki samostan o tome neobiénom vjenéanju, ako pak
nije stigla iz Suéurja, gdje su tada franjevei vodili Zupu u onome dijelu
sela 3to su ga napudili Primorci koji su u XVII st. pod vodstvom zao-
stro¥kih fratara pobjegli ispred Turaka u Suéuraj na Hvaru.?’
Usidjelici djevojei pjesnik iz diskrecije ne spominje ime, veé samo pre-
zime i dob:
Od pedeset i devet godina,
Od Kaéiéa roda i plemena.

On joj se ipak podsmjehuje, ali jo¥ viSe njezinu mladoZenji udoveun koji,
usprkos Zupnikovoj opomeni da ga ne moZe vjencati s rodicom, sakup-
Ija svatove iz bliza i daleka. Medu spomenutim svatovima na prvome su
mjestu Jakovljev svjedok Matija Krilié:

Jer je alfir od sela Baéine
I jos sudac od Primorja svega,

i Juraj Kacié-Barisié, suéurajski serdar, djevojéin svjedok. Glavni inici-
jator Zenidbe jest mladoZenjin brat Ivan Pekié,*® zato mu se medu sva-
tovima daje prvenstvo:

44 Stanje duSa (1750-1800) Zupe Lap&anj (Gradac) I (vel. 30X21 c¢m, meki uvez),
53, 70.

4% Matice rodenih Zupe u Suéurju (vel. 45 X 15 cm, tvrdi uvez, pag. 222 str.):
Die 6 novembris 1714, Margarita filia Domini Mathei Bartulovich ed ejus uxoris D.
Chatarinae, baptizata fuit a me fra Stephano Serinarci vice parochi, cui compares
fuerunt Ellia Begurovich et Amfrosina Barisich (16).

46 U provincijalnim i samostanskim spisima nema nikakvih podataka o rodbinskoj
vezi izmedu fra Simuna Miosiéa (1713-1786) i starca Milovana. Treba ipak napomenuti
da se fra Simun Mio§ié naziva Kadliéem veé god. 1742. (Akta prov. P. Karapandze
/1742-1745/, 6, 15), dakle mnogo prije negoli je fra Andrija prezimenu Miosié po-
Seo dodavati naziv Ka&i¢ (isp. K. Eterovié, nav. dj., 58). Fra Simun je uglavnom
svoj vijek proZivio u Mak. primorju: bio je samostanski vikar u Makarskoj, gvardi-
jan u Zaostrogu i Zupnik n Podaci-Bristu i Lap&anju (Gracu).

47 Isp. S. Zlatovié, Franovei i hrvatski puk u Dalmaciji, 87.

48 U knjizi stanja du3a Zupe Lapéanj (vid. bilj 44) Ivan Pekié spominje se (53) god.
1765. kao comes, tj. kapetan; takav se spominje (70) i god. 1769; oba puta oznaden je
kao neZenja, imao je 42, odnosno 46 godina.
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Za staéela meée braca svoga,
Kapetana od Primorja svega,
Neka mu je dika i poStenje
Kada oni dodu u Suéurje.

Na toga primorskog kapetana Ivana Pekiéa uperen je pjesnikov Zalac,
poslije éemo vidjeti da ga je fra Frano u drugoj pjesmi ponovo uzeo na
niSan, zato se dulje zadrZava na njemu kako u osramoéenju bespomoéno
jadikuje:

Ajme, brate, ujila te zmija,
Kad te nisam jutros ozenija;

Da te budem jutros pozelija,

I tu bi 2aloss manja bila,

Od sramote doéi ne moremo

K bilu dvoru ne vodeé divojku!

Na svrietku pjesme poa:ntu'ana je pjesnikova rugalica na radun svih
pirnih svatova:
Kad je suira danak osvanuo,
Poviscko sunce odskodéilo,
Otvorise od palaca vrata,
A tot nije na loZnicam svata.

Svaki bizi glavom brez obzira,

A, moj Boze, plemenita pira!

I bez rucka i lipoga dara,

Nek svak znade da ji Jakov kara.

Ovo je jedna od uspjelijih fra Franinih pjesama. Da je cna uistinn
njegova, a ne fra Josipova, koji se tada nalazio u Zivogoséu kao i fra
Frano,* potvrduje moralna tendencija:

Ovako se svakom dogodilo

Di ne slusa mladi starijega,

Veé svit prima od mladega druga,
Zato svaki neka mu se ruga!

A sliéna je tendencija i u drugim fra Franinim pjesmama Zenidbenog i
dru$tveno-moralnog sadrzaja.

Tri Zaostrozanina i tri Zaostroskinje svojim slabostima i vragolijama
izazvali su seljake Zaostroga da ih oStro kritiziraju. To je doslo i do fra
Franinih uSiju u Zivogo¥éu, a mogao se i sam tada naéi u Zaostrogu, pa
je u samostanu ili u narodu &uo za kojekakva pokudna djela u selu. I ta-
ko je dobio materijal za pjesmu (ZZ, XII, 43-46) o Mati Vodopiji, Tomi
Kosoviéu, Nikoli Kumparku, Jurki Kraljevié, Mandi Matutinovié i Anici

9 Akta prov. K, Marojeviéa (1770-1773) 1, 29, 92.
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Pobrici. Sve su to bile realne zaostroSke linosti, njihova prezimena
i danas u Zaostirogu nose mnogi ZaostroZani i Zaostrodkinje. Kako su
matiéne Zupske knjige uniitene n drugom svjetskom ratu, ne moZemo
kontrolirati fra Franinu vjerodostojnost u pitanju spomenutih osoba i
njihovih nepodopstina, ali nemamo razloga da u to sumnjamo

Ovo je najmlade datirana pjesma (1775) u ZZ. Osim moralnog obilje-
Zja, ironiéna stava i ujednadenog stihotvorafkog leksika, i datiranje pje-
sme upuéuje na fra Franu kao autora. God. 1775. jo§ je fra Josip na
elu provincije. Mletadka vlada ponovo je zadavala novih teskih briga,
i u takvej situaciji fra Josip se nije mogao baviti zaostroskim drustveno-
-moralnim posebnostima. Doista bio je duhom i tijelom od njih udaljen.

5. — Vidjeli smo da je za Sest pjesama (3, 5, 8, 9, 11, 12) u ZZ ozna-
deno kad je koja od njih »uéinjena«. To je datiranje pomoglo da sme
im na8li avtora u fra Frani Radmanu. U svim tim stihovanim tekstevima
provladi se oStra Saljiva Zica, a kad je u pitanju drustveni pravedni pore-
dak i moralni ugled, javlja se i ironija, npr. u dvjema Zenidbenim pje-
smama (8, 9). Ipak nad »krivcima«, §tono kaZe narodna rijed, pisac ne
prelama Stapa, ne izrice konaénu osudu. Zato na kraju pjesama ne izo-
staje moralna pouka. Kao Sto je prirodna osobina dalmatinskih Zagora-
ca Sala i zajedljivost, to leZi u prirodi i obojice Radmana, osobito fra
Frane. I to mnogo pomaze da fra Frami pripifemo i neke druge pjesme
u ZZ za koje se, glede postanka i autorstva, ne moZemo pom0c1 datira-
njem, kad ga uopée nema.

Da je iz fra Franina pera izasla i Pisma od Karabatlakae, uvjeravaju
ironi¢ne primjese u njezinu sadrZaju. Iz dvaju prezimena i naziva loka-
liteta dolazimo do pribliZno odredencg kraja gdje je pjesma nastala i
datuma kad je nastala. Kolak, Parvolu$a, Osoje, Nozdrada — imetskog
su podrijetla, a Karabatlak ée hiti, moida, kakav Zaljiv nadimak koji se
viSe ne Cuje u imotskoj krajini. U njoj Je fra Frano prozwm nerpumh
Sest godina (1760-1766). Za to vrijeme imao je prigodu da i sam Cuje
za osvade 1 Zenidbene ludorije na selu, i on im je dao osmeradki oblik,
kakav imaju svatovske karnevalske pjesme podrugljiva tipa. Odatle su
oni trivijalni narodni izrazi u nekim strofama, a nejasnoéu pojedinih
imena moZemo protumaciti loSom interpretacijom prepisivada pjesme;
moZe biti i to da je ovaj imao predloZak druge ili treée ruke, a ne Rad-
manov original.

U osmeradkoj pjesmi Tuzba Simuna Galiéa svrhu lova fra Frano pri-
kazuje s komiéne sirane lik strastvenog lovca iz druge polovine XVIII
st. Pored Simuna Galiéa koji zbog lovacke strasti dolazi do svoga uni-
Stenja:

8 Provincijal fra Josip Radman morao je sastaviti veliki memorandum za mleta-
¢ku vladu preko gen. providura u Zadru Jakova Riva (1772-1774) dokazujuéi izvije-
Btajima biskupa, kolunela7 serdara i statistickim podacima potrebu primanja novih
¢lanova u red kojemu je to bilo zabranjeno jo§ god. 1767. (S. Zlatovié, Franovci i
hrvatski puk u Dalmaciji, 296-302; G, Novak, Dalmacija god. 1775/6. gledana o&ima
jednog suvremenika, Starine 49/1959 31, 33, bxl]. 45-46). Duplikat statlstlckog ma-
terijala 3to ga je fra Josip Radman napisao svojom rukom god. 1775. saduvan je u
zaostroikom arhiva u jednom sveZnju (1741-1799) mjeovita sadrZaja.
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Ah, ah ruga, ah prikora,
Ja gospodski sin buduéi

Kako prase brez razloga

Grem planine obijuéi.

Vas sam mokar kao svinja,
Noge su mi kano bati,

Vas sam zivot svoj srominija,
Jedva uzgor mogu stati. —

ocrtan je realisti¢kom bojom i Tadija, Simunov rodak. Fra Frano portre-
tira svelenika lovea m svim njegovim neprikladnostima s obzirom na
duhovni poziv, na ¢itanje mise i mowljen]e brevijara. Lovagka zaludenost
dovela je, prema Simunovu mnijenju, Tadiju u prerani grob:

Niko njega ne umori

Veé trud, studen i vruéina
I5tué vazdan lov po gori,
Tukuéi se ko Zivina.

Iz arhivskih podataka mo¥emo odrediti na koga se konkretno odnosi-
ova oStra Radmanova satira. U Makarskoi je 19. IX 1789. u 39. godini
umro don Tadlja Bartulovié,”® rodom iz Lap&anja (Graca); iz istoga je
m]esta bio i njegov rodak Simun Sutié, prld]evkom Galié.52 Cuvsi u Zi-
vogo3éu za Tadijinu smrt, i ne sluteéi da ée doskora i sam umrijeti u
Makarskoj, fra Frano je spjevao pjesmu o dvojici makarskih lovaca. To
je sigurno njegov posljednji pjesniéki rad.

Urlié®? je dobro zakljudio da je pjesma o Galiéevu i Tadijinu lovu sta-
rija od drugih pjesama u ZZ, ali nije pogodio kad je rekao da ju je spje-
vao pjesnik €akavac. Ono male fakavskih rijeéi mogao je napisati i svaki
§tokavac, pogotovu fra Frano Radman koji je ¢itao dalmatinske dakavske
pisce i pjesnike. Osim toga Stojkovié® je iznio nekoliko potvrda iz kojih
vidimo da je makarsko Stokavsko-ikavsko narjedje imalo jo¥ u XVII sti.
viSe ¢akavskih osobina nego sto godina kasnije.’® Pjesma o Galiéevoj
tuzbi svrhu lova intonacijom podsjeéa na Gunduliéeve »Suze sina raz-
metnogac.

51 Knjiga mrivih (1786-1791) Zupe Makarska (inv. br. 599. — Drzavni arhiv u Zad-
ru), 87.

52 U Gracu, biviem Lapé&anju, nema obitelji s prezimenom Gabié, ali je u XVIII st,
bilo — a i danas jo§ ima — prezime Sutié¢ s pridjevkom Galié. Urlié je (Zbiréica pje-
sama u zaostro$kom manastiru, nav. mj., 439) proéitao Galié kao Gabié, pa je tako
u natpisu pjesme (»Tuzba gosp. Sime Gabiéa«) krive uzet pridjevak Galié kao Gabié,

58 Zbiréica pjesama u zaostroSkom manastiru, nav, mj., 435.

54 Podgora u XVII stoljeéu. Obiteljske i demotine crte od 1621. do 1730. godine,
Zbornik za narodni Zivot i obifaje JuZnih Slavena, 29/1932, 105.

5 U Mak. primorju do podetka XX st. &uli su se, osim &akavskih oblika, i neki &a-
kavski akcenti, npr. Podgoranima su se rugali da govore: bociin, éokin, tartaljun.
Pismeno saopéenje (18. III 1962) Stanka Petrova.
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Njezin je autor svakako sveéenik iz Mak. primorja koji je dobro upu-
¢en, osim u stvari svoga stale¥a, jednako i u lovakoj vjestini. A tko bi to
mogao biti drugi nego fra Frano Radman, roden u Muéu, bolje reé¢i u
poznatoj lovatkoj krajini? Tome se ne protivi sluéaj Ante Miliéa iz sela
Sali na Dugom otoku koji nije nikad vidie ZZ, a ipak je znao napamet
spomenutu pjesmu.’% Milié¢ ju je kao mornar &uo od drugih, pjesma se
prepisivanjem S§irila i tako je preSla granice makarskog kraja.

U Pismi od gospode splitske prikazani su, u $irim dimenzijama dru-
Stveni odnosi izmedu gospodskog, povlastenog staleZa i potlafenog stale-
Za seljaka. Ni ona nije liSena uobiajenih trivijalnih stihova. Pjesma je,
medutim, svjedofanstvo ¢ovjeka koji u ime pravde osuduje zlodjela onih
koji su nedovjeéno vladali u Splitu i u drugim mjestima Dalmacije. Kako
tu splitsku gospodu pjesnik imenuje, nije tesko odrediti na koga je po-
jedinoga od njih ciljao; prema tome lako ¢emo doéi i do datuma kad je
pjesma po prilici sastavljena, i odatle doznati tko ju je sastavio. Trivi-
jalna terminologija, tendencija i struktura stihova te pjesme o Spliéani-
ma — sve sliéno kao i u pjesmi o Glavasu i Andeliji — uvjeravaju nas da
im je isti autor: fra Frano Radman.

Uz protagonistu krvave splitske drame Antu Albertija spomenut je
na prvome mjestu Petar Kambelovi¢ kao vaZan akter:

Jer zlu udi Kambelovié Peru,
Ter obadva siromahe deru.

Spisi generalneg providura Franje Dieda (1760-1762) govore da je Pe-
tar (Cambj) Kambelovié,’” kaStelanski plemié, vodio sopraintendaturu
Imotskog i Vrgorca; s njegovom derafinom u jednoj i drugoj krajini
fra Frano je bio dobro upoznat: tada je boravio u Imotskome.
Od Kambeloviéa je bio mnogo gori haraélija Ante Alberti, splitski

plemié:

Ante globi tuzne siromahe

Ter on cini i nase i Vlahe.

Slatinjane u studene stine,
A Spliéane u 2ute cekine,
A Klifane u crnu munitu,
Crnila se sestrica za njime.

Dugopoljce u brze konjike,
Suéurane u debelu ribu,
Kambelovac u prolitnje ulje.

Zrnovéane u spuze pundure,
Stobreéane da mu pasu tuke,
A Soltane u bijele maste.

5 Isp. S. Urlié, Zbir&ica pjesama u zaostroskom monastiru, nav. mj., 142
57 Podatke sam dobio (1961) od Ivana Grgiéa bibliotekara DrZavnog arhiva u
Zadru.

53



Bilo je vise splitskih plemiéa Albertija koji su nosili ime Ante; pjesnik
je, po svoj prilici, prikazao onoga &ijih je zlodjela bio svjedok. Iz toga
razdoblja imamo dva Albertija s imenom Ante; za jednoga u matiénim
knjigama nalazimo da mu se iz braka s Karlom Cambj rodio 29. II 1756.
sin Ivan Lovre; za drugoga da mu se iz braka s Anom Brand rodio 24.
IT 1734. sin Ivan Lovre. Nemajuéi — zasad — drugih podataka o jednome
i drugome Anti Albertiju58 ne mogu reéi na kojega od njih treba konkre-
tizirati sadrZaj pjesme; kontaminacija je i ovdje imala svoga udjela.

Od druge sphtske go:spowle (Zavorovw, Spingarolié, Sisgorié, Jurié,
Domilija) neka jo§ i danas imaju potomke u Splitu, a 0 nekima imamo
svjedo8anstvo iz svrSetka XVII st. i poéetka XVIII st.5° Splitskom kolu
tladitelja — per extensum — pridruZena su i gospoda iz sjeverne Dalma-
cije: bezimeni predstavnici kotarskih Posedaraca i Jankovi¢a® i uz njih
§ibenski odvjetnik Lovre Ostoja.6!

Fra Frano Radman poznavao je makarski drultveni Zivot mnogo bolje
negoli splitski, zato u pjesmi o splitskim narodnim ugnjetavadima nala-
zimo nesuglasnosti u imenima, datumima i dogadajima, Ako uzmemo da
su te nesuglasnosti mogle nastati i krivijom prepisivaca i kontaminaci-
jom stihova iz kojih drugih (izgubljenih) pjesama, neéemo wpisati fra
Frani u grijeh nepoznavanje povijesnih &injenica; k tome odvajkada je
poznata pojava da se u narod. poeziji povijesna lica jednoga doba za-
mjenjuju s licima drugoga doba, pa tako i u Radmanovo] poeziji koja
hoée da ide tragom narod. poezije. Pjesnik u ovome vise slijedi praksu
narod. pjesnika negoli Kaéi¢evu. I jo§ se neSto tom praksom dade pro-
tumaditi: prostacki stihovi, osobito oni kojima se traZi prokletsivo:

KoZa mu se na suncu susila,
Gavrani mu oé&i izvadili,
A éavke mu criva rastezala.

Dusa njemu reja ne vidila,
Veé po paklu przinu gonila.

Zadnja dva stiha gotovo nepromijenjeno — vidjet éemo poslije — su-
sreéemo i u drugim dvjema fra Franinim pjesmama. Oba stiha nekako
zvuce kao narodna pozajmljenica; u svim trima verzijama nalazimo samo
jednog autora: fra Franu Radmana,

Pisma od svetaca vrlo Je zanimljiva i zbog mo'twa i zbog forme: to ]e
jedina jedanaesteracka pjesma u ZZ. Intonacijom crkvenih himana pje-
snik u 17 kitica po 6 stihova rimovanih aa, bb, cc udara po onim fratri-

58 Za podatke o Anti Albertiju obratio sam se (1959) Lovri Katicu u Solin; eni
su njegov prijepis iz Zupskih splitskih matica u Muzeju grada Splita (Liber matr.
VI, 53; Liber bapt. X, 152).

L Is B. Desnica, Iston]a kotarskih uskoka (1684-1749) II, Beograd 1951, 79, 251,
254, 308—309 348, 379-384, 424; L. Katié, Iz knjiga oporuka splitskog kaptola, Sta-
rine, 4:9/1959 100

6 B, Desmca, nav. d], 268, 349, 377, 411-412, 432-433.

61 Pismeno saopéenje (1960) Ivana Grgwa - Zadar.
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ma §to sebe drie saviSenim sljedbenicima sv. Franje, a u stvari su for-
malisti. Htjeli bi bezbrizno Zivjeti od milostinje, a zapuStaju duhovnu
misiju: to su, rekli bismo po narodnu, kozji sveci. Radom treba zasluZiti
svakida$nji kruh:

Zar ne znadu da je sveti Frano
Zapovidija nami joSter davno
Da mi posteno svi trudit imamo.

Pjesma nema nadnevka kad je nastala. Ni za koju drugu pjesmu u
ZZ kao za ovu nismo toliko sigurni da je fra Franina. Dugogodisnji uéi-
telj novaka i lektor moralke u ove hrapave stihove unio je franjevacku
duhovnu diseiplinu, i zato se oni doimaju kao propovijed i kritika neva-
ljalog Zivota nekih ondaSnjih fratara.

6. - Izmedu 19 pjesama u ZZ istiu se tri pjesme koje su tematikom
i formom sliéne; $taviSe u njima ima i jednakih stihova. To su veé dvije
objelodanjene (»Pisma od duhandZija< i »Pisma od burmutaSa«), treéa
je ostala u rukopisu pod natpisom: Siroma dava breni se i govori. Da
je prvim dvjema pjesmama jedan autor, vidi se iz njezine tendencije:
kritiziraju se one izopadene navike §to ih prema pjesnikovu misljenju
donosi neumjerena uporaba duhana. Ne zaziruéi od vulgarnih izraza,
pisac moralist napada s higijenskog i moralnog vida duhandZije i bur-
mutaSe. Medu seljacima se, dakle, pufenje i burmutanje preokrenulo
u opéu narodnu manu. DrZeéi — u 3ali ili u zbilji — duhan vraZjim pro-
duktom, pjesnik je Zelio odvratiti ljude od puSenja i Smrkanja. Bio je
u moguénosti da realisti¢ki naslika puSaée i burmutaSe u razli¢itim vari-
jacijama uZivanja duhana. Uzevii u obzir higijenske i ekonomske poslje-
dice toga neumjerenog uZivanja, istaknuta je nadasve moralna svrha:
odvratiti djevojke od udaje za one mladiée koji su podlegli mani neumje-
rene uporabe duhana.

Sve itri pjesme o duhanu napisao je, bez sumnje, fra Frano Radman
dok je boravie u Imotskeme. U Mak. primorju on je mogao vidjeti vrlo
malo puSada. U Makarskoj je prvi put otvorena prodaja duhana 25.
lipnja 1789,%2 dakle one iste godine kad je fra Frano preminuo. Pjesme
su postankom po prilici 25 godina starije od god. 1789. U Imotskoj kra-
jini, na granici Hercegovine, pusio se i Smrkao duhan u tolikoj mjeri da
se to drZalo manom. Imotsku provenijenciju pjesama potvrduju i rijeéi
(maite, dervis, tara, taracati, avan) koje se viSe éuju u selima oko Imot-
skoga negoli u selima Mak. primorja. A isto tako i traZenje korijenja za
kami§ po Cerinu, bilo da je Ko&erin zamijenjen Cerinom zbog osmosloi-
nog stiha, ili ne, u svakome slu¢ajuu jednom i drugome mjestusadi se
duhan,® jedno i drugo mjesto nalazi se u Hercegovini, zemlji duhana, a
s njom direktno grani¢i Imotski.

%2 Jsp. G. Bujas, Makarski ljetopis od god. 1773. do 1794, Starine, 47/1957, 352.

8 Usmeno saopéenje (1961) hercegovatkog franjevca Didaka Buriéa, poloniste,
umirovljenog profesora.
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Treéa pjesma »Siroma dava brani se i gOfvorl« PO svoyo] nakani ne
bi odgovarala fra Frani Radmanu jer se u njoj porlce §to je receno u
prvim dvjema pjesmama. Medutim, u svima trima verzijama ista je into-
nacija, iste su rijeéi, isti osmeracki stih; u stvari pjesnik i ovdje kritizira
pretjerano puSenje i Smrkanje, on ne bram »lula¥e«, nego ih 1r0m]0m
§iba prividno ih poti¢uéi da nastave zlo djelo, zato ne moZemo ni na
koga drugoga pomisliti kao autora ove pjesme osim na fra Franu. Cuvsi
za prigovore prvih dviju pjesama — a one su se prepisivanjem Sirile —
pod fikcijom davla toboZe popravlja $to je prije osudio, ne samo to: on
jos izjavljuje, ali samo ironiéno, da ima dobrih ljudi koji puse i da duhan
higijenski djeluje:

Koliko mogo, branio sam,
Sto sam znao, rekao sam
Za utisit vas lulaSe,

Za umuknut psovce vase.

Sad mi drugo ne ostaje,
Veé nazivam lipo zdravlje
Da vi duhan svi pijete,

A nikog se ne bojite. Amen.

Ovaj amen ovdje je vrlo izrazit i jak. To je fra Franin nerv ironije i
Fale!

Osim Ivideviéeva prijepisa prvih dviju pjesama o duhanu u ZZ, sadu-
vao se jo§ jedan drugi mladi prijepis tih pjesama, druga verzija, a potje-
¢e od ruke koja je sasvim drukéija. Tekst sam naSao u zaostroskom
arhivu, prepisan je na prelomljenoj stranici, vel. 29 X 20 em. Obje su
pjesme prepisivanjem postale za treéinu kraée i neSto su izmijenjene.
Koliko su one zasle duboko i Siroke u narod, dokazuje treéa, najmlada
verzija §to ju je objelodanio Frano IvaniSevié.?* Tekst pjesme o duhan-
dZijama, koji je IvaniSeviéu kazivao Stjepan Baiié, seljak iz Dubrave u
Poljicima, devet je stihova kraéi od teksta druge verzije. Pjesma je pre-
pisivanjem dofla medu Polji¢ane preko sveéeniékih ruku i §irila se medu
seljacima dugo vremena. Urli¢®® je dobro uoéio da je poljitka verzija
iz istoga izvora iz kojega su i pjesme u ZZ, samo nije znao da je taj izvor
fra Frano Radman. Fra Frano je dvaput propovijedao u Splitu, jednom
advent, jednom korizmu,’® dvaput korizmu u Omi3u,%” pa je na taj
nacin mogla i ova pjesma doéi do seljaka u Poljicima preko njihovih
Zupnika.

%4 Poljica. Narodni Z%ivot i obilaji, Zbornik za mnarodni Zivot i obifaje JuZnih Sla-
vena, 9/1904, 33.

65 Zbiréica pjesama u zaostroskom monastiru, nav. mj., 142.
86 Akta prov. K. Marojeviéa (1770-1773) 1, 116-117, 402.

87 Akta prov. A. Stanidiéa (1766-1770), 264; Akta prov. K, Marojeviéa (1770-17173)
I, 113.
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7. — Niti je ZZ ispunjena jedino pjesmama fra Frane Radmana, niti je
njegova poezija jedino ona koja je saduvana u ZZ. Najveéi dio pjesama
u ZZ pripada fra Frani. To su sve one datirane pjesme (3, 5, 8, 9, 11,
12). U vrijeme kada su nastale, fra Josip Radman Zivio je izvan makar-
skog podruéja. Psiholo¥ki nije uvjerljivo da bi se on pjesnitki uZivljavao
u dogadaje od kojih ga je udaljivala prostorna udaljenost. Za druge ne-
datirane (4, 6, 10, 13, 15, 17) pjesme nemamo razloga da ih ne pri-
piSemo fra Frani Radmanu: njihov je sadrZaj toliko makarskog i imot-
skog obiljeZja da je isklju¢eno fra Josipovo autorstvo.

Ostao je manji dio pjesama u ZZ kojima jo treba pronaéi autora.
Dvije od njih pe svome motivu umnogome se udaljuju od svih dosada-
$njih: Pisma od Stanise Sodivice i Zenidba age Asanage. Prvu je, kaZe
Urlié,%8 prema putkom pripovijedanju sloZio neki lo§ pjevaé, Zagorac, u
njoj ima turskih rije€i. Ali on uzima da ju je mogao prema nekoj pjesmi
prepjevati i koji Primorac. Najposlije dr#i da je netko, &itajuéi So&ividin
Zivot u knjizi Ivana Lovriéa, dobio pobudu da opjeva jedan njegov haj-
dudki doZivljaj. _

Koji bi to mogao biti pjesnik ili prepjeva¢, Urlié nije istraZivao. DrZim
da je to najvjerojatnije fra Frano Radman. Da imamo povijesne podatke
o Soéiviéinu okrSaju s Turcima na Strmeu, o \korje\mu govori »Pisma od
StaniSe Soé&ivice«, znali bismo pribliZzne za vrijeme njezina postanka, pa
bi prema tome bila veéa sigurnost da je spomenutu pjesmu o Sodivici
spjevao fra Frano Radman.

Hajdudcki harambasa Stanko Radovié Sodivica, kojega je »uporiite bila
cijela podinarska Dalmacija od Imotskog i Sinja do Knina i Skradinac,
kako pife Ivan Grgié,® bio je po sebi interesantan motiv za fra Franino
pero. Videéi da je Sociviéimo hajdukovanje prikazao Lovrié u prozi, mo-
#da je fra Frano pokuSao u stihovima nadopuniti Lovriéa. Pokusao i ne-
gdje na po puta zastao, a od svega toga pokudaja ostala je samo jedna
»Pisma od StaniSe Socivice, ili, ako ih je bilo vie, negdje su se zaturi-
le, izgubile, kao Sto je bio sluéaj s ciklusom pjesama o hajduku Ivanu
Bugiéu Rosi. U prvoj od tih pjesama fra Frano je opjevao najraniji Ro-
sin hajduéki period koji je bio zapoCet pod Sedovidinom rukom.

Stanko bise turski krvopija.
Kad bi htio docekati Turke,
Poége vodit Busiéa Ivana .
I davat mu paje od obdulje.

Ako sve tri spomenute Urliéeve kombinacije o eventualnom autoru
»Pisme od StaniSe Solivice« u ZZ primijenimo na fra Franu Radmana,

88 Zbirfica pjesama u zaostroskom monastiru, nav. mj., 140-141,

% Uz Zivotopis hajduckog harambase Stanka Radoviéa Soéivice, Zadarska revija,
7/1958, 3, 251.

]
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vidimo da one, makar konkretno bile suprotne, sadrZavaju istinu: fra
Frano, po rodenju zagorac, po stanovanju primorac, opjevao je jedan
isje¢ak iz Sof&ivi¢ina hajdukovanja &itajuéi Lovriéa.”

Medutim, u pjesmi ima nekih formalnih jednakosti s drugim pjesma-
ma fra Frane Radmana, osobito s pjesmom o Glavasu i Andeliji, npr. uz
strofe sa 4 stiha pojavljuju se i strofe sa 3, 5, 6 stihova; osim toga zadnja
strofa:

Govorile mlade planinkinje:
Cudne, sestro, trgovine

A jetbine svile i ivita.

Grdne mire, a nijedne vire,

Da je onake ni kod mora nije. —

ne samo po intonaciji slii dvjema-trima strofama u pjesmi o Glavasu i
Andeliji nego, dapade, i jedan im je stih gotovo jednak:

Cudne mire u nijedne vire.
1
Pridodamo li k tome da »Pisma od Stanife Soéivice« zapodinje sa sla-
venskom usporedbom:

Ali grmi, al se zemlja trese,

Al udara more u bregove u mramore,

Al pucaju na Livnu lumbarde,

Al se ori Strmac u Prodolac —
kojom zapo&inju neke sliéne Radmanove pjesme, moZemo biti sve sigur-
niji da je i nju spjevao fra Frano Radman.

U Tomiéevu fondu m arhiva Istorijskog instituta SAN u Beogradu
sabuvana je jedna druga pjesma o Soéivici” (Privara bega Ljuboviéa
padne na privaritelja). Prema Beri¢evu’ nagadanju ona je prijepis Mi-
roslava Aladevica iz zbirke Sime Milutinoviéa Sarajlije »Pjevanija cerno-
gorska i hercegovatka«. Ako je tako, onda otpada makarska proveni-
jencija ove druge pjesme o Sodivici. Miroslav je iz ZZ prepisivao u 3—AZ
pod br. 318. pjesmu o Sodivici izmijenivii ponedto natpis i neke stihove
uz dodatak razja¥njenja nejasnih rije€i. Obje pjesme o Sodivici nagle su

™ Qsservazioni sopra diversi pezzi del Viaggio in Dalmazia del signor abate Al-
berto Fortis, coll’ aggiunta della Vita di Socivicza, Venezia 1776, 223-260. Kombolovua
prijevoda Fortisova djela (usp. 29. biljesku u II poglavlju) nedostaje potreban komen-
tar ne samo za Lovriéev tekst o Fortisovu »Putu po Dalmaciji« nego i za »Zivot Sta-
nislava Sedivice«,

DN

7 Ne znajuéi da je pjesma veé objelodanjena, njezin prijepis poslac mi je (1958)
Ivan Grgi¢ sa Zeljom da ga negdje tiskam.

72 Jo§ o hajduku Sodivici u umjetnoj i narodnoj knjievnosti, Zadarska revija,
8/1959, 1, 108.
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se prepisane od Alacevi¢a, jedna od Ante, druga od Miroslava,’® ali nije
im isti izvor. I po sadrZaju i po obliku mnogo se razlikuje jedna od druge.
Kao 3to nema pjesma o Soéivici tako nema ni pjesma o Zenidbi Ha-
sanage u ZZ datuma, ali i njoj moZemo s pnbhznom taénoiéu odredltl
autora. Da li je fra Frano Radman onaj koji je, kako pise Urlié,”* »&-
tajuéi u Fortisa lijepu pjesmu Hasanaginica pokusao da sam po narodnu
opjeva Zenidbu Hasanaginu, ali ga je kao slaba pjevada izdala snaga pa
je nije mogao ni dopjevati«, naravno da to ne mo¥emo lako prihvatiti
ako se prisjetimo njegove vjestine u pravljenju stihova. Ja ipak drZim
da je pjesma fra Franina, on ju je sastavio cijelu, ali nije dofla cijela u
ruke prep151vaca Vide je fra Franinih pjesama gdje stihovi nisu rlmovanl,
takva je i Zenidba age Asanage Od 10 strofa sa 4 stiha u njoj ima i 3
strofe sa 5 stihova, a to je nerijetka pojava u fra Franinoj poeziji.
Pjesma o Hasanaginoj Zenidbi u ZZ nije jedina takva pjesma u Mak.
primorju. O tome motivu Ante Aladevié” zabiljeZio ih je 4, a unuk
Miroslav 8,8 jedna od mjih, ona pod br. 349, (Hasan-aga i sestra mu
Hajkuna) ista je kao ona u ZZ po\d natpisom »Zenidba age AJsanane« U
Miroslavljeva prijepisu pjesma je izgubila strofu i produZena je za 16
stihova. Sirenjem u hercegovackom narodu dobila je ijekavski oblik.
Odakle u Mak. primorju toliko varijanata’ na temu popularne »Ha-
sanaginice«? Odgovor na to vodi nas do samoga njezina izvora. Jo¥ nije
rijeSeno pitanje izvora »Hasanaginice«, naime mjesta gdje je nastala.
Navodim o tome novije hipoteze. Ante Siméik™ stavlja joj provenijen-
ciju u Split: njezin je prepisiva¢ Spli¢anin Julije Bajamonti. Toga se,
valjda, drZao i Stanko Petrov,” pripisujuéi jos Bajamontiju i mijenja-
nje ikavStine u ijekavitinu, odnosno jekavStinu. Stojkovié®® je najblize

7 U biljesci priloZenoj rukopisu »Zivotopis glasovitoga slavnoga harambase, uzor
hajduka i narodnoga osvetnika Stanife Radoviéa reéenoga Soé&ivice« (Tomiéev fond
u arhiva Istorijskog instituta SAN — Beograd) Miroslav Alaéevié (Milan Markovié)
pise: »Slijede u dodatku dvije pjesme, §to mi je poslo za rukom iznaéi o tom uzor—
-hajduku, a to iz rukopisne zbirke moga djeda Ante Aladeviéa rodom iz Drvenika u
primorju makarskom (1775-1853). Ovdje ih meéemo kao rijetko dopunjenje rukopi-
snom Zivotopisu, buduéi da Stampanih ne ima veée nikakvih o njem po svim na¥im
obilatim zbirkama, §to sam ih nekolike malne prolistac do sada, buduéi da su ga
neharni potomci, pa mo%da i suvremenici odvife brzo zaboravili ga, po svoj prilici
jo¥ za njega Ziva...« (Prijepis iz pisma [21.I 1958] Ivana Grgiéa ~ Zadar). Miroslav
Alalevié nije znao za prijevode Sofividine biografije m XVIII st. i druge prepri¢ane
biografije u XIX st., isto tako ni za dvije pjesme o Sod&ivici tiskane god. 1835, 1837.
i 1865. (isp. D. Berié, Hajduk Sofivica u umjetnoj i narodnoj knjiZevnosti, Slobodna
Dalmacija, 13/1955, 3322, 4; Jo3 o hajduku Soéivici u umjetnoj i narodnoj knjiZev-
nosti, nav. mj., 104-108). Miroslav Alalevié u biljefci je krivo datirao godinu rode-
nja i smrii djedia Ante: 1775-1853. Mjesto toga datuma mora biti: 1781-1856.

" Zbirfica pjesama u zaostro§kom monastiru, nav. mj., 141,

5 ]-AZ, pjesme pod br. 13, 27, 85, 92.

76 2-4Z, pjesme pod br. 17, 21, 37 38, 39, 50; 3-AZ, pjesme pod br. 337, 349.

77 Pjesme pod br. 17, 21, 39, 50. u 2-AZ gotovo su jednake s pjesmama pod br.
13, 27, 85. i 92. u 1-AZ, prema tome imamo 8 makarskih varijanata o Zenidbi Hasan-
—age.

78 Hrvatske narodne pjesme (Knjiga VIII: Uskocke i hajducke pjesme); Junaike
‘narodne pjesme iz Imotske krajine, Hrvatska revija, 13/1940, 2, 102; 5, 270.

™ Jjekanje u hrvatskoj knjizi, Nova revija, 19/1940, 2, 189.

80 Moralkizam, Hrvatsko kolo, 10/1929, 255,
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istini kad tvrdi da je Fortis baladu o Hasanaginici naSao u vrgoracko-
-imotskoj krajini. U tome sluéaju Bone Radonié®! (pseudonim Skotista)
nalazi Fortisova kazivaéa u vrgoraékom vojvodi Prvanu Kokoriéu. Pre-
ma Anti Ujeviéu®? lokalitet »Hasanaginice« bio bi Zagvozd, selo na sje-
vernom podnoZju Biokova, gdje je Hasanaga Arapovié imao kulu. Mate
Simundié®® poblize odreduje mjesto bolovanja ranjenog Hasanage: za-
selak Grmaze u biokovskoj Zupi, selu koje mekad pripadase Zagvozdu,
a za Hasanaginu kulu pretpostavlja mjesto Rudine, istoéno od Zagvozda
oko tri km. Medutim, Simundi¢ iz lingvistickih razloga drzi da je balada
o Hasanaginici nastala na granici $tokavskog i Cakavskog narjeéja u
tome podrudju.

Ni u jednome od triju samostana Mak. primorja nisam bio sretan pro-
naéi bilo kakvu zabiljesku® koja bi pomogla odgonetati pitanje tko je,
kada i gdje spjevao »Hasanaginicu«. I dok se nekome jedmom ne po-
trefi bolja sreca, o svemu tome moZemo nagadati bilo 5ta, ali mi se ipak
¢ini da bi joj provenijencija mogla biti u jednom samostanu s brdske ili
morske sirane Biokova.

8. — Pisma kako se je vuk posvetio i po tematici i po tendenciji raz-
likuje se od svih drugih pjesama u ZZ. Toliko je opéenita i necdredena
s obzirom na lokalne ljude i prilike da joj je gotovo nemoguée odrediti
pjesnika, pogotovo 5io se iz njezina sadrZaja ne da nista izvuéi po Cemu
bismo znali datum postanka. Urli¢®® navodi kako se u njegovo vrijeme u
Mak. primorju ¢ula rijeé: »A §to pude ma svetoga?«, kad se netko htio
obraniti od prigovora za uéinjenu nepravdu. Tako je bilo i 5 vukom na
sudu. Kad su ga optuzili da je otkinuo guski glavu:

Odgovori vuk na sudu:
»A jer pule na svetoga?«
Ter osvadi gusku ludu
Da je ona uzrok toga.

Iduéi tim tragom doéi éemo do autora ove moralno-poudne pjesme. Taj
je autor sveéenik koji slikom vuka konkretizira neke duhovne linosti:

Prilika je ovo ljudi

Koj’ su sveti i ponizni,
Niti kazu svoje éudi
Dok u njega krenu ljudi.

8t OLko Nove pjesmarice, Nova revija, 19/1940, 3—4, 312-315.
82 Imotska Krajina, Split 1953, 81-82.

8 Gdje je nastala »Hasanaginica«, Slobodna Dalmacija, 17/1960, 4678; Da Ii je
Hasan—-agine kula bila u Zagvozdu?, Slobodna Dalmacija, 17/1960, 4906.

8 IstraZivanje éu nastaviti drugim pravcem kako bih bar indirektno mogao doéi
do kakvih podataka o mjestu postanka i autoru popularne balade »Hasanaginica«.

85 Zbirlica pjesama u zaostro$kom monastiru, nav. mj., 142.
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Ako u njeg kogod pune,
Nejma uba ustrpnosti,
Kako i vuk on se sune
I pokaze éud zadosti.

Da taj autor sveéenik nije nitko drugi nego fra Frano Radman, imamo
indirekinih dokaza. Smisao pjesme o vuku koji se htio posvetiti potpuno
je jednak smislu na zavrSetku Seste Radmanove pjesme o hajduku Rosi.
Ima i stihova u toj fra Franinoj pjesmi sliénih ili jednakih stihovima
u pjesmi o vuku, npr.:

Na me$éemi pravo odsudise
Na svetoga da nitko ne puse;
Dakle niko ne pusi na Rosa
Kad se RoSo zla ¢initi prosa.

Zasto ako kogod na njeg pune
Bojati se da se opet sune,

Da odbaci s’ sebe janjetinu,
Da pokaze staru vuéevinu.

Iz pjesme o vuku Radman je unio stihove o Ro3i samo onaj dio koji
mu je sluZio za ilustraciju Rofina karaktera: obeéao je da ée se ostaviti
hajduékog Zivota, i opet se povratio na staro. Prema tome »Pisma kako
se je vuk posvetio« starija je od fra Franinih pjesama o Rosi.

I tako smo dofli kraju s pjesmama u ZZ; ustanovili smo da je svim
tim pjesmama autor fra Frano Radman, izuzevii jednu, zadnju »Pismu
od don Ivana Glavasa i kolunela Baste Kambeloviéa«. Nju je spjevao
Ivan Akéié-Juridié, kako éemo u daljem raspravljanju vidjeti.

9. — Duhovne i 3aljive pjesme iz Makarske, §to ih je iz MZ pod tim
natpisom izdao Mil8etié, pruZaju obilniji uvid u druStveni Zivot Mak.
primorja. Objelodanjujuéi duhovno-moralne tekstove iz MZ Miléetiést
s pravom priznaje da se »naSao u labirintu protuslovlja, koja potjeéu od
samog pjesnika«. Naime, pjesnik nije kazao svoga imena, sebe razliito
naziva: Petopirac, starac Mirotvor, Conte Branioni Narentino.

Ustavsi protiv naudavanja nekog Papilija Spanjolca da je Zenama do-
pusteno i otkrivene glave prisustvovati u crkvi, fra Frano Radman pod
imenom Petopirca Posavéanina sloZio je o tome pitanju preko dvije ti-
suée osmerackih stihova. Pjesme su se prepisivanjem Sirile i mijenjale
svoj izvorni oblik.8” Da je taj oblik drukéiji od onoga kakav danas ima-
mo u MZ, dokazom je pronadeni tekst pjesme Sequenza in tuono del
Dies illa. Pismo toga teksta ponesto se razlikuje od uobilajenog fra

8 Duhovne i 3aljive pjesme iz Makarske, nav. mj., 155.

87 Prepisivanjem se mijenjao ne samo oblik pjesama nego i oblik pjesnikova pse-
udonima: njega imamo u razliditim varijacijama (Petapirac, Pitapirac Pitopirac, Pe-
topirac, Petoperac), kao 5to je veé prije mene upozorio Miléetié (nev. dj., 155).
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Franina pisma, to je zato 5to je bio prisiljen na uski prostor: na jednom
stupu pisani su stihovi, a na drugome proza, tzv. prove. Da je »Sequenza
in tuono ...« fra Franin autograf, svjedo€i poipis: Ad usum fratris
Francisci. Izrazom »ad wsum« kakvim se sluZe franjevei, ne iskljuduje
se njegovo autorstvo.

Kopija od sekvence Petopirca Posavéanina, koja u MZ poéinje:

Dan od gnjiva i Zalosii
Rastresa mi moje kosti
Kad pogledam po svitlosii —

sastoji se od 328 osmerackih stihova u tercinama, dok ista pjesma u
rukopisu $to sam ga nasao u Makarskoj pod natpisom »Sequenza in
tuono . . .« ima samo 70 stihova u jednakoj strofi. Znaci da taj tekst nije
potpun. Sekvenca je bila mnogo duZa negoli je saduvana u fra Franinu
autografu. Iz kolacioniranja jednog i drugog teksta vidimo da je »Kopija
od sekvence ...« postala razvudena, a tako je bilo i s drugim pjesmama
u vezi s njom, samo im nismo nasli autografe da se o tome i svojim od&i-
ma nvjerimo. Zanimljivo je §to kaZe sam fra Frano o procesu mijenjanja
svojih pjesama: »Niki su mnoga ostavili, a mnoga nadometnuli, a niki
samo ispisali 5to je naSki, niki nadestavili i talijanski. Jedni su ispravili
verSe bolje, a jedni su ji iStetili, otijuéi bolje nacinit«.88

I bez pronadenog autografa te sekvence, u kojoj se pocetak od prva
tri stiha slaZ%e s pocetkom iste pjesme u MZ, nije teSko doéi do zakljuc-
ka da od fra Frane Radmana potjede prva pjesma (»Kopija od sekven-
ce...«), prema tome da je on autor i svih ostalih pjesama s tim sadrZza-
jem. Njegovo autorstvo prve pjesme izrijekom spominje natpis druge
pjesme: Odgovor na sekvencu, potvrdenu Svetim pismom, svetim ocim,
koncilijim i razlozim koje izmisli i dade na svitlost fra Frane Radman
na uzviSenje svoji pokornica. Iz natpisa pete pjesme: Odgovor na odgo-
vor nikoga Spanjola Lepirice, imenom Skakavice, koji odgovara na se-
kvencu uéinjenu od Pitapirca Posavéaning na 1756. doznajemo vrijeme
pjesnicke polemike izmedu fra Frane Radmana i nekoga Makaranina.
Tko je bio taj Makaranin, fra Frano nikada ne ocitova. U natpisu treée
pjesme zove ga »Lepiricom od Spanje koji ¢esto &ini satire drugome i
treéemu brez straha boZjega i brez stida ljudskoga«, a u natpisu éetvrte
pjesme oznaden je kao neki svjetovnjak koji je kritizirao fra Franinu
prvu sekvencu »ne svitujuéi se ni s knjigam ni s ljudma, nego samo svo-
jom ¥enom ter srdito grdi redovnike . . .«%

U vrijeme kad je bila sastavljena prva sekvenca (1756), fra Frano Rad-
man nalazio se u Makarskoj®® i bio je na poéetku muZevne dobi: imao je
34 godine. Veé od svrdetka god. 1750. boravi u Makarskoj, sijelu bisku-
pije. Ziveéi u srediStu crkvenog Zivota, dolazio je u kontakt s klerom
i s vjernicima. I tako nije nista éudno 3to je djelovao u duhovnom vod-

8 Duhovne i 3dljive pjesme iz Makarske, nav. mj;, 227.
8 Isto, 176, 184.
9 Adkta prov. G. Despota (1754-1757), 132, 154.
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stvu nekih Makarana kao savjetnik i ispovjednik. Tu je zametak nje-
govih devet duhovnih pjesama, napisao ih je »za obratit svoju sestru i
svoju nevistu aliti kunjadu; i ne bi njegovi pisama za misec dana ispisao,
§to je udinio svrhu ovoga, prigovarajué se s Papilom«, kako sam kaZe u
»Uspomeni §tiocu«.9!

Koliko je u tim rijedima istine, ne moZe se niita pravo odgovoriti
Tko je bio taj Papilije Spanjolac, zvan jo§ (prijevod rijedi Papilije) i
Lepirica i Skakavica koji je — zaboravivii na duh zahvalnosti $to su ga
makarski fratri othranili — ustao protiv njih i protiv Radmanova uéenja
o pristojnom drZanju Zena u crkvi, fra Frano je presutio, ali su onda%nji
Makarani to znali. Miléeti¢®? je priblizno pogodio njegovo zvanje drzeéi
moguéim da je Papilije bio neki slobodoumni fratar, no da je sve drugo
plod fantazije. Ne moZemo prihvatiti Miléetiéevo nagadanje.

O tome Makaraninu, bio on svjetovnjak, franjevac ili svjetovni sveée-
nik, Radman piSe (natpis treée pjesme) da »&esto &ini satire drugome
i treCemu brez siraha boZjega i brez stida ljudskoga«; dakle u njemu
imamo jednog nepoznatog makarskog pjesnika®® o kojemu u nafoj kul-
turnoj povijesti nije nifta poznato. Na Zalost, ni u jednom od triju ma-
karskoprimorskih samostana® mema bilo kakva direkinog ili indirekt-
nog dokumenta o Papiliju Spanjolcu, bolje reéi o polemici izmedu njega
i fra Frane Radmana.

Medutim, imamo ipak zanimljiv arhivski podatak da je u Makarskoj
Zivio jedan od rodbine fra Josipa i fra Frane Radmana. U knjizi mrivih,
u tzv. makarskom mrtvaru®® fra Petar Antulovié zabiljeZio je da je u

%1 Duhovne i 3daljive pjesme iz Makarske, nav. mj., 227-228.
92 JIsto, 159.

9 Tko je bio taj satiriéni makarski pjesnik, nisam uspio pronaéi pismenih direk-
tnih potvrda. U arhiva mak. samostana nafao sam dvije pjesme: jednu duhovnu, je-
dnu profanu. Prva Popivka na BoZié (prepisana na tri stupa arka vel. 29 X 20 cm)
ima oznaku: udinjena od mene Don Lovre DugaSa; druga Canzonetta (prepisana na
jednom stupu arka vel. 21 X 15,5 ¢m) nema oznake od koga potjefe. Iz Zupskih ma-
tiénih knjiga Makarske, Makar—KotiSine (inv, br. 586, 587, 589. — DrZavni arhiv u
Zadru) o Lovri Dugasu doznajemo da je vrsio kapelansku sluzbu (1773-1774, 1779-
~1785, 1792-1793) u Makarskoj i u Makru—Kotisini; neko vrijeme Zupnikovao je
(1766) u Drasnicama (%upske matice Dradnica, inv. br, 209. — DrZavni arhiv u Zadru),
bio je Zupnik (1787) i u Podgori (Zupske matice vjenéanih inv. br. 339). Teiko je
reéi da bi upravo Duga3 mogao biti onaj pjesnik u Makarskoj o kojemu Radman go-
vori kao o bezobzirnom satiriéaru. Na temelju jedne duhovne pjesme, a ona je pri-
jevod s latinskoga, ne moZemo zakljuéiti da je Dugas pisao originalne stihove. Od
»Popivke na Bo%ié« »Canzonetta« se razlikuje i sadrZajem i formom: to je osmeracka
ljubavna pjesma u sestinama od 4 strofe s .prizvukom blage ironije. »Canzonetti« je
sliéna, ali s pnzvukom oitrog sarkazma, ljubavna pjesma od 6 jednakih strofa u ma-
karsko; komediji iz XVIII st. (pn]epms u Nacionalnoj sveuéilisnoj biblioteci — Zagreb,
sign R 3416, str. 39). Kome treba pripisati ove dvije makarske ljubavne pjesme, kao
i one satire ito ih spominje Radman, zasada ne mogu nista konkretno wustvrditi.

9 Dokumenti o toj polemici vjerojatno su nestali s drugim rukopisima fra Frane
Radmana.

% Mrivar franjevaike crkve sv. Marije u Makarskoj (vel, 33 X 23,5 c¢m, uvez u
koZi, paginacija: 734 str.) nabavio je i zapofeo u nj unositi imena mrtvih fra Andrija
Staniéié, dvaput makarski gvardijan (1735-1738, 1751-1753). Mrtvar je dobar statisti-
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Makarskoj 22. lipnja 1776. umro Ante Radman, sin Grge Radmana iz
Muéa. Toga Antu Radmana provincijalna akta spominju da je za dvije
godine (1772, 1773) udio u Zivogoiéu kao samostanski dak.®® Ne znamo
da li se kada i zaSto Grgo Radman doselio u Makarsku, ali ée biti vje-
rojatno da je fra Frano privukao iz Muéa u Makarsku Grgu Radmana,
svoga brata ili rodaka sa svom obitelji koja, urbaniziravi se, ubrzo stade
zabacivati stari seoski kriéanski moral. I tako je fra Frano na istinitim
¥ivoinim podacima napisao pjesnicku polemiku »za obratit svoju sestru
i svoju nevistu aliti kunjadu«.%7 Naselivii se iz Zagore na more u Makar-
skoj fra Franina sestra i nevjesta olako su primile nove, gradske, obiéaje
i dolazile su u erkva bez pokrivaéa na glavi. Fra Frano je u tome vidio
grijeh i htio ih je upozoriti na loSu stranu njihova vladanja. Da je u to
doba u Makarskoj moral bio na niskome stupnju, pokazuju lica iz ma-
karske komedije koju je prema prijepisu Tomislava Padaviéa (1853) u
detaljima proudio Petar Kolendié.%® Bujne trgovalke veze s planinskim
zaledem, a jo§ vife momskim putem zbog povlastica koje su mletadke
vlasti dale plemi¢kim obiteljima,®® uvjetovale su da se i u Makarskoj i
u okolici razvio drukéiji, slobodniji pogled na vjeru i drustvo. Predstav-
nik liberalnih ideja bio je Papilije Spanjolac, fratarski protivnik.

Ako fra Franinu poeziju o moralnom problemu pokrivanja Zena u
erkvi shvatimo samo kao fantazijsku igru, ni psiholoski ni umjetniéki ne
‘moZ%emo motivirati njegov napor da uz pomoé Sv. pisma, crkvenih otaca,
kriéanske tradicije i mnogih moralnih pisaca teologa dokaZe svoju tezu
protiv uvladenja golotinje u erkvi. Sjetimo li se da je tada racionalizam
bio zahvatio i ljude iz erkvenih redova, da je medu makarskim sveéeni-
cima i redovnicimal® bilo tada i takvih koji su se udaljavali od Eistoée

&ki materijal za poznavanje Zivota u Mak. primerju. Makarski fratri biljezili su dan,
mjesec, godinu, ponekad i uzrok smrti ne samo pokopanih (1668-1838) u samostan-
skoj crkvi ili pred njom nego i nekih drugih koji su umrli ili pokopani drugdje. Upi-
sani su gotovo svi Makarani i Primorci pokeSeni od kuge (1815)., Karlo Jurisié pro-
uéio je (1959) makarski mrtvar, on mu je dao i navedeni natpis; prema njegovu pisme-
nom saopéenju (2. VI 1962) prva je upisana Jerka Terzié (umrla za vrijeme Turaka
9. V 1668), posljednja Barbara Grgasovié (umrla 3. II 1838). Mrtvaci iz druge polo-
vine XVII st. i prve polovine XVIII st. uneseni su iz starih biljeZaka pisanih u idio-
ma illirico.

96 Akta prov. K. Marojeviéa (1770-1773) 1, 93; Akta prov. J. Radmana (1773-
-1776), 1. .

% Duhovne i 3aljive pjesme iz Makarske, nav. mj., 227.

98 Jedna makarska komedija iz druge polovine XVIII veka, Beograd 1953 (separat
iz Glasa SAN 207, odeljenje literature i jezika 2); isp. D. Berié, Jedna stara makar-
ska komedija iz XVIII stoljeéa (Republika, 9/1953, 10, 875-877).

9 Popis povlastica nalazi se sakupljen u dokumentu Racolta delli antichi publici
privileggii de Nob. Pastrovich se SS7 Co di Macarsche (rukopis u mak. samostan-
skom arhivu, vel. 26 X 19 em, uvez u ko%u sa zlatorezom, paginacija: 150 strana).

100 Prisjetimo li se da je Albert Fortis (1741-1803) u djelu »Viaggio in Dalmazia«
II (Venezia 1774, 109) hvalio udenost makarskog sveéenika Klementa Grubisiéa
(1725-1773) i da se k njemu svratio na tuepskom imanju, neéemo pretjerati ako ga
ubrojimo medu slobodoumne Fortisove pristase. Kolendié (nav. dj., 26) isti¢e da je
Grubi¥ié &itao u originalu Voltairevu »Istoriju Karla II«; on mu, dapade, zbog pot-
cjenjivanja redovnikih zajednica s nekom vjerojatnoiéu pripisuje autorstvo makar-
ske komedije pune viceva, upadica pa i opscenih momenata.
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kriéanskih nadela i naudéavalj slobodoumne ideje, meée nam biti nera-
zumljiva pojava Lovre Petapirca (fra Frane Radmana) i Papilija Spa-
njolca, razumjet éemo i Spanjoléeve oftre napadaje na fratre i Radma-
novu sklonost da vidi grijeh i gdje ga nema. Prema tome fra Franine
moralne pjesme nisu podnipo¥to plod fantazije dangubna &ovjeka. Fra
Franine poglede u to vrijeme zahvatila je briga da suzbije prodiranje
novoga, slobodnog morala u drultveni Zivot Makarske: I tako je prva
perioda njegova pjesnikovanja obiljeZena moralizatorskom iendencijom
u duhu Siteviéeve, Babiéeve i Grabovéeve duhovne poezije.

Ipak ima nefto &me se fra Frano udaljuje od svojih prethodnika: to
je izvanjska ili tehnidka strana njegovih pjesama. U doba Radmanova
prepiranja s Papilijem Spanjolcem Kaéié je ve¢ bio izdao pjesmaricu.
Fra Franine pjesme mogle su doéi i do njegovih ruku u Zaostrogu. Mo-
ralo je proéi vife vremena dok su se stihovi Kaciéeva imitatora €itanjem
i prepisivanjem po samostanima toliko izmijenili i pokvarili da je fra
Frano bio prisiljen na svrietku dodati svoje napomene i biljeske. U to
je vrijeme izaslo i drugo izdanje RU. Citajuéi u tome izdanju »Najpo-
slidnje razgovore starca Mjelovana s bratom Stiocemc, fra Frano je napi-
sao svoju »Uspomenu Stiocu«. Ka&iéevi »Najposlidnji razgoveri« imaja
pet taéaka, a Radmanova »Uspomena« &etiri. U éetvrtoj tadki mnogo se
slazu. Ka¢€ié¢ piSe: »Naée pomanjkanja mnoga u puntim, u virgulam . ..;
ispravljaj kako znades, ja viSe ne mogu«.'®! Fra Frano napominje: »Ako
nadete erora u ovome pismu, konpatite, zaSto je veée puta pripisivano
i oti8lo od ruke do ruke ... Di manjka virgula, di punat, napravi, brate,
ne rugaj se . . .«102

Iako je Radman bio tek u 34. godini, sebe naziva »starac Mirotvorc,
»starac Petopirac«. Bez obzira na to da li je to pod Kaéiéevim utjecajem
ili nije, u svakom slugaju takvo nazivanje, kao i izjava da se njegove
polemicke pjesme mne bi za mjesec dana prepisale, ukljuéivii k tome
isticanje da je roden na Savi, a njegov protivnik inovjerac, bez zavidaja
i skitalical® — pjesnitka je hiperbola. Veé je Miléetiél®* kazao da se
Radman prikazuje starcem zato da mu ¢itatelji viSe vjeruju. Odatle su
potekle mnoge potefkoée u tekstu: anonimnost lica, nejasnoée i protu-
rjedja. Prepisivanjem pjesama mnogo je stihova dodano, pa je sada vrlo
tedko bez originalnog predloska prosuditi $to je Radmanovo, a kolike
je i §to od drugoga.

Da je fra Frano imao pred odima Kaédiéev RU, oéito je iz natpisa du-
hovnih pjesama (samo su njegovi natpisi duZi od Kaéiéevih): u njima
je obiéno dat sadrZaj pojedine pjesme, naveden je razlog zaSto je svaka
pojedina pjesma spjevana i od koga, dok je to kod Kaciéa pojednostav-
ljeno i ponekad monotono. Osmeracki stih fra Franinih pjesama nema
sli¢nosti s istim stihom Kadiéeve treée pjesme »Versi cesara Konstantina

101 RU, 616.

102 Duhovne i $aljive pjesme iz Makarske, nav. mj., 227,
103 Jsto, 179-181, 184-185, 227-228.

104 JIsto, 156.
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Velikoga i njegove majke svete Jeline Krizarice«.!®® Fra Frano je, osim
Sitoviéa, Babiéa, Grabovca, Kaéiéa, takoder &itao i dubrovadke pjesni-
ke,1% a]i su mu bili poznati i pisci crkv. himana i sekvencija, svaki dan
ih je recitirao iz brevijara. Osmeracki stih ¢inio mu se zgodniji moralizi-
ranju, a melodiozni puéki ton sredovjeénih sekvencija drZao je kao naj-
prikladniji za postignuée dojma kod é&itaoca ili sluSaoca pjesama. U veli-
kome mnoStvu fra Franinih stihova osmeratkoga metra razbija meo-
notoniju razli¢itotst strofa: imamo ih u oktavama, kvartinama, a najvise
u tercinama; jedna pjesma, umeinuta poslije Seste pjesme (pjesma: Ve-
selo, bratjo posiena, sva stojte),'" spjevana je dapade u pseudosapficko]j
strofi. Mildetiéevom krivnjom stihovi su, gotovo svi, tiskani bez prekida,
redom, iako su u MZ pisani odjelito, u strefama.

Ta polemi¢ka duhovna poezija svijedodanstvo je pastoralno-moralne
misije fra Frane Radmana u javmome Zivotu Makarske. Da bi svojim
pjesmiama osigurao veéu uvjerljivost i peostigao praktiénu korist, para-
lelno uz stihove stavljao je tzv. prove hoteéi njima potvrditi istinitost
misli. Prove su pisane latinskim i ‘talijanskim jezikom. Neke su nauéni
traktati, potvrdeni razli¢itim citatima iz moralno-teolodke discipline;!%8
koju je fra Frano nekoliko godina predavao kao lector moralis. I u sti-
hovima se oéituje njegova moralna lekiira, zato su medu njima rijetki
koji su s umjetnitke strane dobri. Za ilustraciju navedim nekoliko tereci-
na iz »Sequenze in tuono del Dies illa«:

105 RU, 127-129.

100 U arhiva samostana u Zivogoséu saduvano je samo 27 rukopisa. Njihov opis
izvriio je (1927) Karlo Eterovié; opis je ostao neobjelodanjen i nalazi se medu Ete-
roviéevom ostavitinom u Makarskoi. Nekada je bilo mnogo vise Zivogoskih rukopisa,
oni su uglavnom propali ulaskom francuske vojske (1807) u samostan, A ipak nije
propao — sakriven u jednoj knjizi — prijepis Palmotiéeve drame »Danica«. Rukopis
od dva sve¥njiéa (vel. 20 X 15 cm; bez uveza, natpisa i paginacije), nije na Zalost
potpun, ima 50 stranica, nekad ih je bilo viSe. Ne znamo tko je rukopis prepisao i
¢iji je bio, jedno je ipak sigurno: pripada XVIII st. Radman ga je nesumnjivo pozna-
vao i Citao, Iza svrietka Palmotiéeve drame slijedi, u istim grafijskim oznakama,
Bugarstica od Bela grada éestitoga (Ljuta zmija zvizdaSe na gizdavu Italiju). S bu-
garSticom ne zavrSuje Zivogo3ki rukopis, nego s nekim molitvenim tekstovima.

107 Duhovne i Saljive pjesme iz Makarske, nav. mj., 216. ’

108 Jgpitivanje bibliotekarskog materijala u Zivogoikom samostanu dovelo bi do
rezultata kojom se struénom literaturom sluZio Radman u privatnoj praksi i odgoji-
teljskoj sluzbi. I jo nesto. Doznali bismo i za tadan broj onih knjiga 5to ih je kra-
ljica Marija Terezija poklonila fra Petru KarapandZi, a nisu bile propale ni raspro-
dane (1807) u Makarskoj po nalogu francuskih okupatora (isp. S. Zlatovié, Franovci
i hrvatski puk u Dalmaciji, 267). Spominjem jednu od KarapandZinih najvrednijih
knjiga: Etymologiarum Iibb. XX et De summo bono libb. III. Na kraju knjige pise:
Finit liber tertius vltm’ de Sumo bono/ sancti Isidori hyspalensis epi: Impressus/
Venetiis per Petrii Loeslein de Langencen./ M. CCCC LXXX/. Ova rijetka inkunabula,
jedan je primjerak u dominikanskoj biblioteci u Dubrovniku, drugi je u metropolitan-
skoj biblioteci u Zagrebu, ostala je nepoznata Josipu Badaliéu (Inkunabule u NR
Hrvatskoj, Zagreb 1952, 126). Zivogoski egzemplar vrlo je lijepo uvezan i vrlo dobro
satuvan. U njemu neki zapisi na talijanskom jeziku spominju dvije godine: 1547.
i 1548. MoZda je tada inkunabula bhila uvezana, Da Zivogoika inkunabula nije dar Ma-
rije Terezije KarapandZi, nego da ju je on god. 1740, sam nabavio, svjedoéi kratka
biljeska: Ex Lib. S. V, Fris Petri Carapanza. L. J. 0. M. O. Provee SSmi Redempris
Dalm. provisus 1740.
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Dan od gnjiva i Zalost;
Rastresa mi moje kosti
Kad pogledam po svitlosti.

Videé Zene i divojke,
Mlade éeri, stare majke
Oikriv kose, otkriv dojke.

Nimalo se veé ne stide,
Neg u crkvu tako side,
Da §’ otajna njima vide.

Zakon BoZji potladiie,
A crkovni odbacise,
I principov jo§ odvise,

Trublja Duha Svetog zude,
Koji Crkvi rajske Ekljuée
Prida s glasom, a ne mude,

Zene glave da pokriju
I vas obraz da sakriju,
Pak da mole i da bdiju,

Al su mnoge otvrdnule
Veée nego turske bule,
Koje zakon nisu &ule.

10. — Fra Frano Radman i u starijim godinama dr%i se osmeratkog
stiha.Takav je slu¢aj u pjesmi iz MZ §to ju je objelodanio Mildetié'® pod
natpisom: Fra Frano Radman, rodal gospodina suca Ante Mrkusiéa i
njegove obitole, vradajuéi se s Makarske od pripovidanja korizme, godi-
$ta 1785, buduéi ga zadriao jug u Podgori za pet dana, piva ovako. Bo-
raveéi prisiljen u Podgori, fra Frano je bio gost obitelji Mrkusiéa koje
potomei jos i danas Zive na moru, na tzv. Kraju. Iz stare ugledne obitelji
Mrkugiéa potekli su Zupnici u Podgori: Pavao, Petar, Lovre i Juraj
Mrkusié. 1’ U tome ée biti uzrok fra Franina prijateljstva s kuéom Mrku-

100 Nav. dj., 237-239.

140 Jgp, M. Stojkovié, Podgora u XVII stoljeéu. Obiteljske i demotiine crtice od
1621, do 1730. godine, Zbornik za narodni Zivot i obifaje JuZnih Slavena, 29/1932,
102-103, 105. U popisu obitelji makarsko-primorskih sela poslije pada Mletadke
Republike (isp. R. A. Michieli-Vitturi, Storia delle cose successe in Dalmazia, Spalate
1883,, 75-108) nabrojena je (89) i podgorska obitelj Ante Mrkusiéa Bogumoviéa. Mo-
Femo s vjerojatnoSéu drZati da je to onaj Ante Mrkudié o kojemu govori Radman u
pjesmi, Mrku$ié je preZivio fra Franu Radmana: umro je god. 1799. u Podgori. Kako
je bio subrat, konfrater Provincije, njegova je smrt registrirana u sluzbenim spisima

prov. P, Prgometa (1917-1800), 157.
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§iéa. Najvjerojatnije preko don Mate!l! Mrkusiéa fra Frano se upoznao
i prijateljevao s njegovim ocem Antom, sucem. Pjesma potvrduje da je
fra Frano imao velik ugled u Mak. primorju, drukéije ne bismo mogli
opravdati za$to se nazvao rodakom jedne primorske obitelji s kojom
nije bio u krvnoj vezi. Niti bi on bez toga ugleda uZivao njezino gosto-
primstvo, niti bi ona primila pjesnikov blagoslov:

Kogod kuéu Mrku$iéa
Nenavidi, zla mu sriéa!
Da bi mu se dogodilo,
Sto je Amanu davno bilo.

. Slavnoj kuéi Mrkusiéa
‘ Blagoslovna dosla sriéal

Pjesma kojoj je motiv pohvala iz zahvalnosti saduvala se u dvije re-
dakcije: u MZ i u prijepisu Dubrovéanina Stijepa TomaSeviéa.!*? Tomase-
vié je ponegdje mijenjac ikavitinu u ijekavstinu, inale se obje redakcije
tekstualno slaZu; imali su, dakle, prepisivadi dobar predloZak, ali tesko
da je obojici bio fra Franin autograf.

Ispred pjesme o fra Franinu zadrZavanju u Podgori u MZ nalaze se
pod br. 14. tri pjesme epistolarnog karaktera: Pise Ante Zubié gospodi-
nu Simi Abiéu zarad Zenidbe; Odgovor Sime Abiéa; Odgovor drugi od
Sime Abiéa Anti Zubiéu.l'3 U 332 osmeracka stiha na 3aljiv nadin treti-
ra se vazno pitanje kakvu djeveojku treba uzeti za Zenu. Abié, gospodsko-
ga roda, oZenio se seljakinjom, koja ga neée napustiti kao 3to je Zubiéeva
nevjesta, »gospojica«, napustila njegova sina Luku. Pjesnikova je ten-
dencija da veli¢ina Zene nije u bogatstvu i gospodstvu, veé u drustveno-
-moralnim i fizi€¢kim vrednotama:

U Zene je vela dota:

Tiost, lipost i dobrota.
Gospodstvo je u njoj pravo;
Dusa dista, tilo zdravo,

Oblici u ovim trima pjesmama nadovezuju se na fakavske oblike u
onim duhovnim pjesmama za koje smo utvrdili da su fra Franine, prema
Mil&etiéevult misljenju, pjesme o Zubiéu i Abiéu, kojih prezimena misu
realna, sastavio je neki drugi pjesnik, a ne fra Frano Radman. Prezimena
Abi¢ i Zubié nisam, istina, naSao n matiénim knjigama Mak. primorja,

1 7 knjizi mrivih Zupe Makarske (1709-1824) pise (105) da je 8, XII 1794. u 45.
godini umro u Makarskoj sveéenik Mate, sin Ante MrkuSiéa iz Podgore (inv. br. 594~
— DrZavni arhiv u Zadru).

12 Tsp. S. Kastropil, Rukopisi Nauéne biblioteke u Dubrovniku, Zagreb 1954, 309.
18 Duhovne i Saljive pjesme iz Makarske, nav. mj. 228-233.
14 Jsto, 160.
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ali u knjizi kmetova makarskog kaptola!' namjerio sam se na nekoga
Luku Budiéa s pridjevkom Abié. Kako su ti kaptolski kimetovi veéinom
bili iz Neretve, val]da su i Abié¢ i Zubié iz neretvanskog kraja. Fra Frano
Radman zalazio je iz Zwogo»sca i Zaostroga u Neretvu u pastoral-
nu pripomoéi®; poznajuéi ljude i prilike na Zupama u Neretvi, pjesnicki
je zabiljeZio u formi pisma intimnu sudbinu u obitelji dvojice Neretva-
na. Da su te tri pjesme njegove, potvrduju i morfoloski i versifikatorski
elementi; nadasve to dokazuje moraliziranje o Zenidbi, a s njim smo se i
dosada susretali u fra Franinim pjesmama, iako ne u takvoj mjeri upad
ljivo.

Nijedna fra Franina pjesma nije toliko obuzeta moralnom poukom
kao te tri. U lajtmotiva o Ljudskoj prolaznosti i niStetnosti svega Sto je
oholost i sila, Radman se povodi za Gunduliéem ne samo u mislima nego
iurijecima:

Zla su od dobra puno kraéa,
Za3to brzo Bog ponizi
Svaku silu, ka se uzvisi.
Sad od mene tribu imas,

Ja éu od tebe more biti,
Kak’ i dosad dobro ti znas,
Mogu biti opet isti.

Nije stavna nista olo,

Ide kolo naokolo.

Ovo S0 bi se danas zvalo plagijat potvrduje fra Franinu naéitanost.
Neke jeziéne osobitosti u ovim trima pjesmama nastale su kao posljedi-
ca lektire dubrovaékih i dalmatinskih pjesnika. Tekstualne razlike iz-
medu MZ i 1-AZ pripisujemo prepisivac¢ima.

U TomaSeviéevu prijepisu saéuvana je potpuna fra Franina pjesma:
Tuzba ciplara makarski i njiovi gospodara, dok su n MZ'7 samo prva
tri stiha:

Ciplari se tefko tuZe:
Bolje nam je lovit spuZe.
Mi trudimo dan i noé.

Ova dijaloska pjesma u osmerackoj strofi u sestinama sa rimom aa, bb,
ce izvanjskom formom sli¢na je pjesmil’® uw MZ pod br. 7. s natpisom:
»Jedna knjiga pisana fratrom, u verSe se prinosi, u kojoj se uzdrzi nauk
Lepirice«. Ta je slinost jedan dokaz viSe da je svih 9 duhovnih pjesama
uistinu sastavio fra Frano Radman bez obzira na to 5to su nekima od njih

15 Liber locationum (vel. 32 X 24 cm, tvrdi uvez u ko%i, paginacija: 182 str., samo-
stanski arhiv — Makarska), 135. Po svoj prilici bit ée i Zubié pridjevak; njega nisam
nalae zajedho s Abiéem u srpomenutoj knjizi.

118 Tada je u Neretvi bilo viSe fratarskih negoli popovsklh Zupa. PomaZuéi u pa-
stonzam_u, fra Frano Radman je mogao uvaznatl Ijude i prilike u neretvanskim in-
pama, i tako su nastale tri pjesme o Zubiéu i Abiéu.

U7 Duhovne i 3aljive pjesme iz Makarske, nav. mj., 162.

8 Isto, 152, 217-220.

69



u matpisu oznadeni drugi autorj s razlifitim pseudonimima (Petopirac,
starac Mirotvor). Prepisivaé MZ znao je da su to fra Franini pseudo-
nimi, zato im nije trebalo s njegove strane nikakve napomene o autoru
s pravim imenom. Prepisival drugoga dijela MZ za pjesmu o makarskim
ciplarima zabilje¥io je da je »sloZena od po3tovanega F. Frane Radma-
na«. U TomaSeviéevu prijepisu toga nema, a ni u pronadenom fra Frani-
nu autografu, medutim, kako se oba teksta u potpunosti slazu, smijemo
zakljuéiti da je TomaSevié prepisao iz predloika kojega sam duplikat
pronasao u makarskom arhivu. I da fra Frano Radman u MZ nije ozna-
¢en kao pisac »TuZbe ciplara makarski i njiovi gospodara«, drugim pu-
tem dosli bismo do njega kao autora: ima jedna strofa u kojoj se proste
rijeéi ponavljaju iz drugih njegovih pjesama u ZZ.

Lovljenje cipala i njihovo sufenje u Mak. primorju svratilo je paZnju
Mle&anina: Fortisa'’? na drugome putovanju (1772) kroz Dalmaciju. U
izvjeStaju mletackom senatu (1774) s trefega putovanja po Dalmaciji
Fortis se navraéa na lov cipala u Makarskej i Primorju gdje se cipli vise
love negoli uz druge dalmatinske obale. Fortis to obrazlaZe time 3to se
cipli skupljaju u predjele slatke vode koja se, izviruéi iz gorskih biokov-
gkih izvora, slijeva u more. Iz istoga sn vremena i vrlo kratki zapisi ma-
karskih ljetopisaca Antuloviéa i Iviceviéal2® o lovu cipala i srdela u Mak.
primorju. U to doba moZemo staviti i postanak pjesme o makarskim ci-
plarima i njihovim gospodarima. Fra Frano Radman bio je gvardijan u
Zivogo§éu,12! a fra Ciprijan,’?? koji se u pjesmi navodi uz Bartuloviéa
i Zrnéiéa kao glavni krivac slaba lova, lektor filozofije i moralne teologi-
je. :

Pjesma je interesantna kao dokumenat kritike ondainjega drustva.
U njoj je prikazan odnos ciplara radnika i gospodara plemiéa. Ciplari se
tuZe na fratre zbog lose sreée u lovu:

Sto je joster puno gore,
Zaludu se tuée more.
Mi neéemo uloviti,

Niti ée nam sriéa bit,
Zasto fratar ribu plasi,
Zaludu su trudi nasi.

19 Tsp. A, M. Strgaéié, Fortis o ribolovu i ribarskom obrtu u Dalmaciji XVIII sto-
ljeéa, Moguénosti, 5/1958, 8, 641-644; Ribanje i ribarski obrt u Dalmaciji druge
polovine XVIII stoljeéa gledani oéima jednog zapadnog mnaturaliste, Radovi Istituta
JA u Zadru, 4-5/1959, 165.

120 Tsp, G. Bujas, nav. dj., od 292. do 362. str, passim.

121 Akta prov. J. Radmana (1773-1776), 139, 221, 249.

122 Akta prv. K. Marojeviéa (1770-1773) 1, 428. Sluzbeni spisi navode da je fra Ci-
prijan Buljan (1726-1796), rodom iz hercegovatkog Broinja, sve vrijeme Zivota pro-
Zivio u Zivogoséu i Zaostrogu kao lektor i gvardijan; vrlo kratke vrijeme bio je lek-

tor teologije u Splitu na Dobrome i ujedno kapelan tvrdave Klisa (dkte prov. K
Marojeviéa [1770-1773] I, 425).
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I oni zahtijevaju od gospodara mreza da se krivei kazne; u protivnom
sludaju ciplari ée sami s njima obradunati. Sva tri gospodara sloZzna su
u obrani napadnutih. Ne love ciple, kaZe treéi gospodar, samo fra Ci-
prijan, Bartulovié i Zrnéié:

Neretvani, Omisani,

Sudurani i Briséani;

Svi tu love i ribu pla3e,

I tu 3tete nije nase.

Nakon toga prelazi tre¢i gospodar u samoobranu: gospodarima mreZa
prifivaju se itete 5to su prouzrokovali ciplari:

Sadovi se od vas kvare,
Svak proklinje gospodare.
Ko pokrade, ko je biza,
Ne pita se, nego mriza
Cigova je tute bila,
Izgorila, ne dobila.

1

U viSe strofa Radman je na usta istoga gospodara dao apologiju fra-
tara ne samo Zivogoskog samostana nego i makarskog i zaostroSkog;
¢ini se da je ona bila glavni motiv pisanja »TuZbe ciplara makarski i
njiovi gospodara«. Braneéi svoj samostan i svoj staleZ, nije preSao na
stranu povlaStenih o kojima je izrekao teiku osudu u »Pismi od gospode
splitske«.

§

11. — Fra Franina Pisma od pokaranja koja dojdose svrhu Dalmacije
1778. odnosi se na dogadaje od punih pet godma (7. XII 1778 - 15. IV
1784). To se vidi iz sadrza_]a pjesme, pogotovu iz marginalija §to ih ]e
Radman, po Sitoviéevu primjeru, ubilje¥io na autografu sa strane. On j ie,
Ziveéi u leogoscu kao u nekom zakutku Dalmacije, pratio suvremeni
Zivot Mak. primorja, ali i Zivot drugih dalmatinskih pokrajina. U Zelji
da neobiéne meteoroloske pojave i elementarne nepogode protumaéi kao
posljedicu grijeha, fra Frano je, dakako, bio moralni kroniéar, a gotovo
nimalo pjesnik. Nastojanje da zapisi o prirodnim zbivanjima budu 3to
taniji uéinile je da je fra Frano drZao potrebnim u marginalijama pro-
zom upotpuniti ono Sto nije u stihovima rec¢eno. Uza sve to, izmedu nje-
ga i makarskog ljetopiscal?® ¢ istim dogadajima ima nekih razlika, npr.
kad je govor o kii god. 1779. ili o nerodici god. 1780. Ipak Radman nije
htio biti ljetopisac u pravome znaenju te rije¢i, odatle spomenute raz-
like.

Svjedok pokaranja o kojima piSe, fra Frano, poznat iz drugih pjesama
kao Zaljivac, ne moZe ugufiti osjeéaj vlastite odgovornosti, zato prizna-
je:

123 Jsp. G. Bujas, rav. dj., 335-336.
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Nije ovo pisma zarad smija,
Veé udarca ljuéi nego od zmija;
Jer su biéi zarad nasi grija,
Svak promisli, a promisljam i ja.

Ovo Zongliranje s jednakom rimom na -ija pokazuje fra Franinu sklonost
k rimovanju stihova; zmao je da je srok dobra zalinka seljackome
ukusu. Ali i bez sroka deseteracki stihovi, ako ih pjesnik ispuni krvlju
svoje duSe, mogu postati omiljeni u narodu, kao 5to je npr. bilo s Rad-
manovom pjesmom o sv. Jurju. Na nju nas podsjeéa Zalosna intonacija
ovih stihova:

U vojsci ée momci izginuti,

U suzanjstvo divojke padnuii;

Ostavii ée dicu udovice,

Ist ée orli starce i starice.

Zbog rijeti amen karakteristian je dvostih na svrietku pjesme:

Ova piSem svima na postenje,
Svi od Boga pitajmo proStenje. Amen.

Taj amen — finale svih fra Franinih pjesama u ZZ - nekada je balast,
a u »Pismi od pokaranja« potvrda je pjesnikove zabrinutosti za dobro
rodne zemlje.

Da je ta Radmanova pjesma bila rasirena, iako joj je original bio za-
dugo zaturen, pokazuju njezine dvije verzije: jedna zaostroSka, druga
imotska. Nepoznati prepisivaé prve verzije ispravio je datum nekih do-
gadaja i broj umrlih od kuge, ispustio je Citavu strofu koja poéinje:
Nije ovo pisma zarad smija, a ima i takvih stihova Sto ih je sam prepi-
siva€ na svoj na€in poljepSao. Taj rad jednog zaostrofkog franjevea spo-
minjemo kao svjedoanstvo Sovjeka s razvijenim interesom za povijesnu
istinu, u jednu ruku i za pjesnid¢ku ljepotu. Imotska verzija umnogome
se slaZe sa zaostrofkom verzijom, zato je teSko reéi koliko je jedna o
drugoj ovisna; u svakom sluaju obje imaju nekih razlika, npr. imotska
verzija uzima oroz mjesto pijevac, kako je zabiljeZeno u originalu i zao-
strofkom prijepisu. Prepisivadu Gudelju'?* viie je leZala turska rijed
oroz od domadée rijedi pijevac kojoj je i onda i danas poraba u imotskoj
krajini svakida¥njija od spomenutog turcizma.

124 Prema grafiji zakljudujem da je imotsku verziju Radmanove pjesme o pokaranju
Dalmacije prepisao fra Simun Gudelj (1724-1804), rodom iz Krstatica (Zupa Vrdel).
To je onaj Gudelj na kojega je Urlié svratio paZnju kao na posljednjeg fratra u Dal-
maciji s uporabom bosandice (Posljednji izdanci éirilske pismenosti dalmatinskih fra-
njevaca, Prilozi za knjiZevnost, jezik, istoriju i folklor, 3/1923, 87-91). (Ali to nije
taéno: bile je fratara koji su i poslije Gudelja pisali bosandicom.) Gudeljeve rukepi-
sno djelo Libar od familie Radié Gudelja (vel. 19 X 14 cm, paginiranih 90 str.) Urlié
je nafao u biviem muzeju hrvatskih starina u Kninu. »Libar od familie Radié« Gu-
delj je napisao da svojoj rodbini dade prirudnik o njezinu toboZnjem plemiékom
podrijetlu, U njemu su najvaZniji podaci o rodenju, studiju i slufbama fra Simuna
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Radman, vrlo oftar kritiéar splitske gospode, nije bio pristran ili
ekskluzivan: jednako je %ibao seljake i gradane, svjetovne sveéenike i
fratre, svoju braéu. Poznavajuéi dobro druStveni Zivot grada Makarske
i njegove okolice, napisao je rugalicu Ivanu Pekiéu iz Graca u Mak. gor-
njem primorju. Pjesma nema nikakve biljetke o autoru, prepisivaéu i
datumu postanka. Kako je bila bez natpisa, dadoh joj novo ime Pisma
o mlinicama Ivana Pekiéa. Njezina dikcija i tendencija svjedole da ju
je spjevao fra Frano Radman. Zavrini prostadki stihovi gotovo se od ri-
jeéi do rijei podudaraju sa stihovima na svrietku »Pisme od gospode
splitske«. Dva stiha npr.:

Kamo tvoja ufivanja stera,
Svit i nauk prvi gospodara? —

i
i

odjekuju onim prijekornim glasom koji nam je poznat iz dosadasnjih
fra Franinih pjesama.

Radman je i u ovoj pjesmi oéitovao svoj demokratski stav prikazujuéi
Ivana Pekiéa koji se, dok je irgovao u Napulju, pogospodio i odrekao
svoga prezimena, prisvojio plemiéko prezime Kaciéa, obukao se u koZu
Damiéa, pripasao sablju Markoviéa:

Ter se &ini gospodin od svita,
A ne gleda kuda se je skita.

Pjesnik se ne skanjuje priSiti na Pekiéeva leda ¥ig velike sramote:
ubojstvo Covjeka i kradu drZavne imovine. Do3avsi jednom na stanje pr-
vog siroma¥tva, Pekié se poteo opet obogaéivati dobitkom mlinica §to ih
je sagradio u Primorju kupeéi haraé¢ od drugoga. Kad ga je najposlije
Petar Nutrizio,'®® »kogano je on puno izia«, lifenjem mlinica sasvim
osiromasio:

Neima sada kod sebe ni novca,
Veé se skita po punii od Graca

Gudelja kao i o datumu kad je poéeo (1779), nastavio (1786, 1792) i zavrsio (1794)
pisati svoj rodoslovni »libar«. Gudelj je veéi dio Ziveta (1765-1804) proveo u Imot-
skome, odatle potjeée njegov ljetopis o prilikama u Imotskome u II polovini XVIII
st. (isp. A. Ujevié, Imotska krajina, Split 1953, 102), odatle njegov prijepis Radma-
nove »Pisme od pokaranja«, odatle i »Libar od familie Radié¢ Gudelja«.

125 Nije mi poznato da je u Mak. primorju Zivjela obitelj Nutrizio, Radman spo-
minje nekoga Petra Nutrizia koji je zaprijeéio Pekiéev lopovluk. Iz dalmatinske pro-
glosti znamo za trogirskog plemiéa Petra Nutrizia (1748-1823), pisca dviju talijan-
skih knjiga o Dalmaciji i dalmatinskim zagorcima. NaZavsi Sest Fortisovih pogresaka
u »Viaggio in Dalmazia«, Nutrizio u jednom sluaju u Makarskoj ispravlja Fortisa go-
voreéi da jelSanski mramor nije upotrijebljen za makarsku stolnu crkvu, nego za
kuénu kapelu biskupa Blaskoviéa (isp. M. Stojkovié, Ivan Lovrié, pristasa siruje pro-
svjetljenje u Dalmaciji, Zbornik za narodni Zivot i obidaje Ju¥nih Slavena, 28-2/1932,
26; Historijski prilozi epigrafiji Hrvata, Zbornik za narodni Zivot i obidaje JuZnh
Slavena, 37/1953, 263). Ako je Trogiranin Nutrizio imao talan uvid u takve sitne
makarske stvari, ne moZemo a prieri odbiti pomisao da bi, mo¥da, on mogao biti ba3
onaj Petar Nutrizio u Radmanovoj pjesmi.
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Ter pogleda kano éuk s batine
Ide i mu kogod iz Baéine. —

Ivan Pekié, ruglo od &ovjeka, Zivi od tude milostinje i od uhodarstva.

Povod ovoj Radmanovoj pjesmi rugalici moZda je upravo u tome Sto
Pekié nije pustao u miru ni fratre. Odatle je ofito zaSto je fra Frano
spjevao pjesmu protiv Ivana Peki¢a. To je onaj isti Pekié koji je god.
1772. nagovarao brata Jakova da, usprkos protivljenju Zupnika, uzme
za ¥enu staru curu iz Suéurja (kako smo prije vidjeli). Tada je on bio
skapetan od Primorja svega«, a sada je — sramota i ruglo. Prva je pje-
sma (»Pisma od Zenidbe Jakova Pekiéa«) blaga ironija Zenidbe udoveca
Jakova, a ova druga odtra satira koja razgoliéuje J akovljeva brata Ivana,
nekadainjeg kapetana nasilnika 1 Mak. gornjem primorju. Da su obojica
prava, a ne 1zmlsljena lica, potvrduju ¥upski anagrafski podaci.l?¢ Iz
njih vidimo da je veé god. 1765. Jakov bio udovac, a Ivan comes, tj. ka-
petan; prema tome dade se odrediti priblizno vrijeme postanka pjesme:
to je bilo nekoliko godina poslije 1772. kad Ivan nije vife vriio kapetan-
ske vlasti. I tako je fra Frano Radman mogao slobodno i s punom dozom
goréine karikirati lik nekadasnjeg primorskog haraclije.

U istu kategoriju ide i Pisma od velike budalastine i slave Primoraca
i njiova junastva.'®” U pjesmi se govori o Stjepanu Buzdeku, bolje rekav-
§i o propasti mlinica §to ih je on podigao tudim novcem. U prijainja
vremena mnogo viSe negoli danas bilo je mlinica u Makarskoj i u Mak.
primorju.l?® Nije figura, veé je istinita slika o mlinicama uzduZ Mak.
primorja, samo je slika prenesena na pozajmljeni klisej:

»
\

Zapivalo momde od Mostara
Ter se éuje do Ravni kotara:
»Sto se bili krajem sinjeg mora
Od Makarske gori do Vratara?

Nit su ovce nit su laputovi,
Ni popeti bili éadorovi,

126 Ygp. biljesku 44.

127 Pod patpisom: Zapivalo je momée od Mostara S. Petrov nasao je (1917) u Zao-
strogu ova Radmanovu pjesmu u rukopisu (vel. 14,2 X 10 em) koji na 13 stranica,
ispisanih bosandicom, sadrfava razlidite ljekarije, Poslije 14. prazne stranice dolazi
u bosandici prepisana Radmanova pjesma. Nema nikakve oznake o prepisivadu ru-
kopisa. Petrov drii da su ga pisale dvije ruke (Pismeno saopéenje od 24. X 1961).
Izmedu bosanigke verzije (»Zapivalo je momée od Mostara«) i latinitke verzije (»Pi-
sma od velike budalastine i slave Primoraca i njiova juna§tva<) vrlo su neznatne raz-
like: bosani¢ki tekst za 2 stiha kraéi je od latinitkoga (koji ima 94 stiha). Osim toga
Ivi¢eviéev prijepis je u strofama, a to onaj drugi prijepis nije. Jedna je medu nji-
ma malo veéa razlika: 73. stih u bosanitkom prijepisu glasi: Koji nosis od Arvata ime,
u Iviéeviéevu prijepisu mjesto toga imamo: od junaka ime.

128 Isp. P. Kaer, Makarska i Primorje, Rijeka 1914, 119.
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Veé mlinice krajem sinjeg mora

Od Makarske lipo do Vratara®?

Stjepan Glasovié, pridjevkom Buzdek, poznat je iz Makarske komedi-
je kao €ovjek najnizeg drudtvenog morala. Koliko smijeino upadljiv zbog
tjelesnog lika, toliko kod ljudi i omraZen zbog duSevnih nastranosti. Ta-
kav, Glasovié je stajao na niSanu anonimnom makarskom komediografu,
s jedne strane, a s druge, razlidite strane stajao je pjesniku fra Frani
Radmanu. Komediograf ga prikazuje u ljutom sukobu s kapetanom Ni-
kolom Ivuliéem, zvanim Trombun. Obojica udovci zaljubljeni su u Ma-
karsku Domu Ressi. I jedan i drugi doZivljuju, intervencijom Domina
brata Pijera, najkomiénije scene: posljedica njihovih ljubavnih avantu-
ra, 130

Fra Frano Radman uzima propalog trgovca Buzdeka u najslabijoj ta-
¢ki, naime kao prevaranta koji bi se na tudi raéun htio ekonomski po-
dignuti i zadrZati visi poloZaj. Na3av8i u jednoj uvali, koja se danas zove
Luka,®! na putu izmedu Graca i Baéine vodu, gotovan Buzdek uspije
doéi do novaca. Jo§ prije nego su mlinice bile podignute, on ih je u vi-
ziji gledao kako mu donose slavu i blagostanje:

Bit ée tvoja dika i pofala,
Vrtit ée se dvanajest vitala,
A trinaesto stupa glasovita,
Jer je ono voda silovita.

Glasovié, medutim, nije dobro poznavao situaciju mjesta, sagradene ne-
posredno uz morski Zal mlinice su domalo propale:

Bog ubijo rake i babice,
Potkopase bijele mlinice,

129 Vratar iz Radmanove pjesme u blizini je neretvanskih Novih Sela i Borovaca;
taj lokalitet odgovara onome starom srednjovjekovnom gradu Vrataru kod Metkoviéa
na jednom oveéem brdu gdje su.i danas saéuvane zidine pod imenom Gradine (isp.
M. Vego, Naselja bosanske srednjovjekovne driave, Zagreb 1957, 134).

130 Tgp. P. Kolendié, nav. dj., 2-12, 19-25. Kolendié je do najvise moguénosti iscr-
pao arhivsku gradu o opéim generalijama i Zivotnim pojedinostima Stjepana Glasoviéa.
U napomeni o Glasoviéevoj drugoj Zenidbi izvan Makarske s nekom Franom, Kolen-
dié se Zali: »o kojoj sam uzalud traZio podatke u dokumentima«. U knjizi mrtvih
Zupe Makarska (1709-1824) nalazimo (79) da je (6. II 1799) u dobi oko 65 godina
u svojoj kuéi preminula »Francisca domini Bontio de Spalato in secundo roto Step-
hani Glasovich uxor« (inv, br. 594.—~ DrZavni arhiv u Zadru).

181 Zaostroski gvardijan Ciril Vrcan (pismeno saopéenje od 29. XI 1960) lokalitet
Glasoviéevih mlinica stavlja ispod brda Zrnovice na pola puta izmedu Graca i Baéine.
Ispod Zrnovice je uvala »Luka«. Tu izvire Ziva voda. Voda se skuplja u jedan obzida-
ni prostor, Primorci ga zovu: Zapor. Ispod njega je %lijeb (ili po narodnu %liba) keji
vodu navodi u mlinica. Mlinicu su u proSlome stoljeéu iskoritavali dva primorska
sveéenika Morovié i Ve%ié. Jedan od njih prodae ju je sa svim zemljistem nekome
amerikanskom povratniku KrstiGevién, rodom iz Pline. Mlinica je radila do svrietka
drugoga svjetskog rata; poslije prvoga svjetskog rata njezin vlasnik Krstidevié u njoj

.

je zaglavio: kad je otvorio vodu, okliznu mu noga, zupé&anici ga uhvatife i zdrobise.
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U more je sinje oborise,
Sva se brza kola izlomise,

Bez obzira na to da li su Buzdekove mlinice propale prema citiranoj
strofi ili moZda druk@ije, u svakome sludaju pjesnik je znao za njihov
svrietak. Ziveéi u Mak. primorju, Radman nije bio ravnoduSan prema
novome obliku obogaéivanja na Stetu poljoprivredne kulture. Zato je
pjesma na kraju ironino poantirana:

U primorju ispod tvrdih stina
Kogod ima desetak cekina,

Neée tuZan da vinograd sadi,
Veée trée da mlinice gradi.

Radman ne kritizira napredak u privredi uopée, samo ismijava ljude
koji bi poput Glasoviéa s prevarom i s pronevjerenjem htjeli dobro Ziv-
jeti koristeéi se onim darovima zemlje gdje se ulaZe najmanje truda, a
mnogo zaraduje.

Kad je pjesma sastavljena, nije tesko pogoditi. Poslije postanka makar-
ske komedije (1769) fra Frano Radman, povrativii se iz Imotskoga, bo-
ravio je ponovo u Mak. primoju, u Zivogoiéu, a tu je mogao lako do-
znati za Buzdekove manevre oko podizanja mlinica nedaleko od uséa Ne-
retve. Pjesnik i ovdje .odituje svoju Saljivost, ali kroza nju ispoljava ten-
denciju na osvjeiéenje drugima: u rukama neovjeka i dobro djelo svr-
§uje mnaopako. Kako je tendencija umjerena i bez prenaglaSenog moralizi-
ranja, ritmicki je tempo stihova gladak, naravno postepen. U finalu pje-
sme pjesnikovo ¢udenje nad zapustanjem vinograda ne smijemo tumadi-
ti Radmanovim negativnim gledanjem na industrijalizaciju zemlje, veé
osjeéajem naravnih potreba poStenog malog puka; sreéu malog puka
Radman je nalazio u poljoprivredi, a ne u onakvoj preizvednji sto ju je
nepoitenjem kanio postiéi Buzdek.

Radmanova intonacija i podudarnost u rije¢ima »Sto se bili krajem
sinjeg mora ...« uvelike podsjeéa na intonaciju i na neke rijeéi i slike u
»Hasanaginici« uz napomenu da su poéetni Radmanovi stihovi pro8ireni
na viSe usporedaba, éime je umanjen neposredni i brZi razvitak radnije.
I ovdje se porada domisljanje nije li, mo¥da, i »Hasanaginieu« spjevao
fra Frano Radman ili njegov brat fra Josip. Dok se ne pronade autograf,
nemoguée je definitivno kazati tko joj je autor, ali je sigurno da je »Ha-
sanaginica« mastala na biokovsko-makarskom podrudju!®? gdje i spome-

132 U to podruije postanak »Hasanaginice« stavlja i Stjepan Banovié pristajuéi na
misljenje Kamile Lucerne da je baladu o Hasan-aginici Fortis mogao &uti na imanju
vojvode Pervana u Kokoriéima blizu Vrgorca, a od Zaostroga do Kokoriéa tek su dva
sata hoda pjeSice (Osvrt na moje sakupljanje narodnih pjesama u Zaostrogu g. 1902-
—~1903. i 1960, Zbornik za narodni Zivot i obifaje JuZnih Slavena [Jubilarni svezak
o 60-godidnjici Zbornika], 40/1962, 24).
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nuta Radmanova pjesma i nekako u isto vrijeme. Radmanova »Pisma
od velike budalastine .. .« prva je hrv. pjesma u kojoj su upadno prisut-
ni poéetni stihovi »Hasanaginice«.

12. — Pjesma o budalaStini i tzv. slavi Stjepana Glasoviéa zadugo je
lezala zakopana medun arhivskim zaostrodkim spisima, za nju ne bismo
nikada znali da je nije prepisala marljiva ruka fra Grge Ivi€eviéa, Osim
te pjesme ostalo je i drugih pjesniékih Radmanovih tekstova u prijepisu.
Autografi veéega dijela fra Franine knjiZevne ostavstine, zajedno s au-
tografima fra Josipovim, propali su kad je francuska vlast (1807) pre-
tvorila Zivogoski samostan n vojnidku kasarnu. MoZda se jednom namje-
rimo na nove prijepise. Zasada smo zadovoljni s prijepisom Dubrovéa-
nina TomaSevi¢a Pjesni Fra Frane Radmana M. B.*'* Odmah treba na-
glasiti da to nisu samo stihovi, veé i proza o Zivotnim zgodama i nezgo-
dama hajduékog harambage Ivana Busiéa RoSe. Imajuéi pred oéima Ka-
éiéevu praksu da nekim pjesmama profiruje ili objasnjava gradu proznim
pripovijedanjem i obrnuto, fra Frano Radman najprije u nevezanom, za-
tim u vezanom slogu govori o razliditim Ro#inim peripetijama. O njima
je dobio podatke, sigurne i autentiéne podatke, Ziveéi neito vise od pet
godina u Imotskome koliko se odnosilo na Rosin Zivot u domovini, a nje-
gov Zivot u Italiji prikazao je prema izvje¥éima bosanskog franjevca fra
Tlije iz Fojnice'®* koji je s RoSom dolazio u dodir dok su obojica boravili
(1781) u Napulju.

Od Kaéiéa, koji jezikom pjesnika pomavlja §to je prije kazao u prozi,
Radman se razlikuje time §to m narativnhom dijelu RoSina Zivotopisa
istiée vjerskopoulnu svrhu radunajuéi da ée njegove »knjiZice« jednom
doéi u ruke seljadkog svijeta. Milovan je prozne i pjesnicke sastavke
objelodanio, »knjiZice« njegova udenika ostale su neobjelodanjene. Da

133 Isp. S. Kastropil, nav. dj., 309.

134 Mnogo sam se trudio da bih doznao kako se prezimenom zvao onaj fra Ilija
Fojnianin od kojega je Radman dobio podatke za Rosin boravak u Italiji.
Pisag sam tri puta fratrima u Napulj, ali je i njihovo traZenje bilo uzaludno,
tako se vidi iz priloZenog drugog odgovora (3. XI 1961) P. Gaudencija dell’ Aja:
»Carissimo Professore, Non ancora ho potuto rintrancciare alcuna notizia riguardante
il P. Elia da Fojniza. Spero di essere piii fortunato nei prossimi giorni, credo, perd,
che se i registri non sono andati distrutti e sono conservati all’ Archivio di Stato il
lavoro sara molto lungo. Ad ogni modo mettero il massimo impegno per darle noti-
zie che Lei mi chiede.« Poslije treéega odgovera nestalo je svake nade o bilo kakvim
napuljskim vijestima s obzirom na prezime fra Ilije iz Fojnice: franjevadki arhivi u
Napulju propali su za vrijeme ujedinjenja Italije. Konaino sam ipak dosao na kraj
s tim pitanjem zahvaljujuéi bosanskom »ujaku« Miroslavu DZaji. U arhiva bosanske
provincije zapisano je da je fra Ilija Glavo&evié (1750-1827) odmah poslije novicija-
ta bio poslan 28, VI 1772. na studije u provinciju sv. Ante — Lecce (Leuka) u Italiji
i da za provincijalstva fra Petra Aloviéa uéi u Bariju. SluZbeni spisi ne spominju
da je Glavoéevié udio u Napulju, ali to jod ne znaéi da je uéio samo u Bariju i da
nije takoder uéio i u Napulju. Za podatke o RoSinu Zivotu izvan domovine fra Frano
Radman navodi: »Ovo sve upisa kratko fra Ilija iz Vojnice koji je bio studenat u Na-
puli i koji je s RoSom puno besidio.« Da je taj fra Ilija iz Vojnice istovetan s fra
Ilijom Glavodeviéem, DZaja drZi vjerojatnim: fra Ilija je rodem u selu TjeSilu kraj
Fojnice; u to vrijeme nema nijednog drugog fratra Fojnianina s imenom fra Ilija
osim Glavodeviéa, Pismeno saopéenje (5. IX 1961) Miroslava DZaje — Livno.
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ih je mislio tiskati, vidi se iz predgovora »3tiocu« kojim se opravdava
zato on, duhovni pisac, pise o jednom hajduku. RoSina biografija u pro-
zi dijeli se u dva dijela, iza svakoga dijela slijedi napomena o duhovno-
me dobru Sto ga po njegova misljenju &itaoci mogu dobiti iz &itanja o
Roginim zlim djelima. Toga u stihovima nema.

Veéi dio Rosinih dogadaja Radman je ispripovjedio u 7 deseteratkih
pjesama, a od njih tek jedna, tj. druga pjesma u matpisu, pobliZe ecrta
predmet (KaZe se koje Turke pobi i gdje koju balu razbi). Sve su napisa-
ne ikavicom, osim rijetkih izuzetaka u pojedinim strofama zbog metri-
&kih pravila, Ova »hajdudka« poezija dosta se udaljuje od dosadainjeg
poznatog tipa Radmanove versifikcije. U njoj im nedto Sto novim svoj-
stvima oznauje mjegov pjesnicki rad. Radman ovim pjesmama potvr-
duje kako mu je narodni stih postao toliko blizak da ga je znao potpuno
prisvojiti i njime se sluZiti kao elementom svoga izrazavanja, a da se pri
tome ne izgubi osnovna pjesnitka nota svojstvena narodnoj dikeciji.

Rimovanje nije zadavalo Radmanu naroditu poteskoéu; njegove su
osmeracke duhovne i svjetovne pjesme bez izuzetka u rimi. Pjesme o haj-
duku Rosi u veéini su bez toga. Radman se time djelomiéno razlikuje od
Kadiéa, ali u tehni¢kom pogledu kopira Kaéiéa, tj. u izmjenjivanju proze
sa stihovima i u praktiénoj namjeni da opjevanog hajduékog harambasu
uéini objektom mgodnih razgovora svojih »§tiocac.

Prva pjesma od 160 stihova uvedi nas u tajnu hajdukovanja Ivana
Bugiéa i objasnjava naziv Ro¥o po kojemu je Busié najviSe poznat u na-
rodu i u folkloristici. Za hajdukov mladenagki portret pjesnik ne utrofi
mnogo boja. Slika je ipak precizna, upadijiva kolorita:

Crljena mu kosa do ramena
Kano kosa zmaja ognjenoga.
Labarskog je oka i pogleda.
. Pod njime noge kano u medvida.
I uz Rofine prve pobjede u momadkim natjecanjima Radman se ne
razmece suviSnim opisivanjem: prikaz je potpun, iako s malo rijeéi:

Nitko njemu odskoéit ne more,
Ni odmetnut s ramena kamenom,
Ni uteéi nasrid polja ravna,
Okriée se kano viverica.

Pjesnikovo ugledanje na narod. epsku poeziju sasvim je vidljivo, iz te
poezije pozajmljeni su neki stihovi (npr.: Malo zatim vrime postajalo,
Muéi starac, ne govori nista, Mrtav Mijat na poljanu pade i sl.). To nije
razlog da Radmana nazovemo kompilatorom; njegovo prozne pripovije-
danje o prvim RoSinim koracima u hajdudiju i obrazloZenje toga Zivota
zadobili su u pjesnikovoj konkretizaciji kroz izrazavanje narod. poezije
ustaljenost ritma i uvjerljivost doZivljaja. Sto je reieno za prvu Radma-
novu pjesmu, uglavnom se, mutatis mutandis, mo%e ponoviti i glede svih
drugih pjesama o Ro$i u Tomaseviéeva prijepisu.
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Radman je imao &vrstu ruku u gradnji deseterackih stihova. Gotovo
ni u jednoj od svih sedam pjesama ne vidi se da je u stihovima izgubljen
plastlcm efekat Ro¥ine hajdudije; Stavise ni onda kad je Radman nizao
koliko je RoSo izvrsio ubo;stava (npr. u drugoj pjesmi), ili kad je radnja
s obzirom na opis bila viSe obiéna negoli izvanredno napeta (npr. u tre-
¢oj pjesmi). Uprave tada Radman je pokazao umjetnost da izbjegne mo-
notoniju. Dalje, njegova poanta u objema pjesmama nije bez svjeZine, a
puna je domiSljatosti i previjanosti. Navodim za potvrdu posljednju
strofu treée pjesme:

Nedam testir da robe do mora
I na ovo neéu odgovora.
Pozdravljam te kano slugu moga
I nemoj se strasit od svakoga.

Mjeru Radmanove invencije u pjesnidkom oblikovanju jednog onda-
$njeg ne bas neobiénog, ali svakako sirovog slu€aja u lijepom stepenu
pokazuje &etvrta pjesma o Rosi i kaluderu Simi Kura]l(:l U pjesmi o
stvarnom, povijesnom Kurajici, kaluderu, kOJexmu je Gajetan Deribak
(brat fra Franin, fra Josip Radman) upravio pismo kao protuudarac na
Lovriéeve napadaje na upnike obaju vjerozakona u Dalmaciji, pojavlju-
je se slavenska usporedba, tzv. antiteza, i ona je sasvim u skladn s ambi-
jentom i dogadajem:

Sto procvili kod Vrlike vode
Kud konjici od Imote brode?
Al je vila, al je ljuta zmija,

Ali sestra za bratom podvija?

Nit je vila nit je ljuta zmija,
Niti sestra za bratom podvija,
Veée cvili Simo kaludere,

Bradu skube, niz obraz se dere.

Rosine dogodovstine na kopnu i moru bile bi bez osobitog dojma i
monotone da je Radman ostao na samom faktografskom prepricavanju
onoga Sto je veé prije kazao u prozi. Svaka pjesma o Rosi uvijek je do-
bro intonirana, ali nijedna tako odmah neposredno kao npr. peta:

Procuvilila gorica zelena:

»Ajme meni, ostala sam pusta!
Pogibe mi Ro$a arambasa,

Sad sam gora ja bez razgovora.«

U dijalogu izmedu gore i vile o nesigurnosti Rosine sudbine Radman
je, iduéi tragom narod. epike, postigao svjeZiji i br#i razvitak radnje.
Ipak, na svrietku je radnju usporio umetkom iz narod. tradicije o vuku
u janjeéoj koZi; time je pjesma mnogo izgubila na svejoj posebnosti. Ima,
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medutim, jedna pjesma, Sesta po redu, koja se i motivom u drugome
dijelu diferencira od svih Radmanovih pjesama o Rosi. U njoj je saéu-
vana jezgra istinitog dogadaja — Rofina plovidba u Afriku — ali Radman
je unio u taj dogadaj i neSto svoje pjesnicke tvorbe: hajdukovo pjevanje
uz tamburu na talijanskoj éarfiji gdje ga je gledala s prozora Latinka:

Kad mi baca kite veslidena,
Na vesliden nisam ni gledao;
Baci mi se rumenom jabukom,
Udari me njome na kolino.

To djevojéino bacanje jabuke na momka pjesnik je preuzeo iz ljubav-
nih narod. pjesama, Namjera mu je bila da time (u tumaenju RoSine
majke) istakne talijansku opasnost za hrvatski narod:

Latinke su oka hudobnoga,
One lako ureku Hrvata
Tere mnogi umru od urokli.

Pjesnik je svjesno upleo u RoSin hajdutki Zivet jedan intimni mome-
nat kako bi monotonim stihovima podao stanovitu koliéinu svjeZine i,
ujedno, upozorio na zla $to nam nanose prekomorski susjedi.

Posljednja, sedma pjesma iz ciklusa o Rosi potetrim dijelom nadove-
zuje se na veé poznate stihove kako je i zaito RoSo postao hajduk. Sve
§to je o tome redeno u prvoj pjesmi, uz manje varijacije, opetuje se u
sedmoj pjesmi; to opetovanje Radman je drZao potrebnim da bi tako mo-
tivirao RoZinu molbu turskome paSi za pomilovanje i pomirenje:

Veé tako ti konja i oruzja

I tako ti turske vire tvoje,

Prosit meni $to sam podinio,
Pomiri me s carem i s principom.

Koliko je istine da se RoSo prije polaska u Italiju htio odreéi hajdu-
kovanja, to je Radman u proznome dijelu ukratko naveo: »On &ovjek
banéen, premda je svakako nastojao pomiriti se, nije mogao, buduéi
da kad bi mu princip da mir, valjalo bi da plati Turkom tolike glave
turske i tolike bale. Sva mu se druZina pomiri, a on ne.« U Rimu RoSo
wistinu doZivljuje moralnu promjenu: » .. Ondi je sta za 8 miseci ispovi-
dajuéi se i pohodeéi sveta mista i crkve«. Prema narodnoj tradiciji Ro3o
je na smrti okajao hajdudke zlodine.! Stoga moZemeo razumjeti zaSto je
Ro%o u Radmanovoej pjesmi prikazan u liku pokajnika koji oéekuje pa-
Sinu milost:

1

135 Isp. pripovijetku Ispovijed mobelovea Ive Adndriéa (Odabrane pripovetke I,
[Srpska knjifevna zadruga] Beograd 1954, 86-102).
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Ja se uzdam u dobrotu tvoju
I po tebi istem sriéu moju,
Ljubeé skute kabanici tvojoj
Ev’ ostajem u gori zelenoj.

Spomenuli smo da u 1-AZ j u 2-AZ ima nekoliko pjesnitkih tekstova
o Rogi, a ni Ante ni Miroslav Aladevié nisu zabiljeZili odakle su ih dobili.
Od sedam ukupnih pjesama &etiri su bile veé tiskane,'®® i to prije nego
su ih unijeli u svoje zbirke Alaleviéi: djed jednu pod br. 169, unuk
tri pod br. 296, 297. i 298. Da je, s manjim promjenama, Miroslav Alage-
vi¢ prepisao sve iri pjesme iz »Zore dalmatinske«, moZemo donekle za-
kljugiti, iako on to nije napomenuo. Ni Pavlinovié, koji je bio boljega kri-
terija negoli Miroslav Aladevié, nije bio nadistu o pravome stanju nekih
pjesama o RoSi u posebnoj zbirci fra Jere Vrdoljaka, Imoéanina. Zanim-
ljivo je 5to Pavlinovié!3” ka%e da su detiri pjesme o Rosi »é&isto puckec,
Vrdoljak ih je neSto popravio, pa ih je nastojao povratiti »na pudkuc.
Dakle, Pavlinovié nije znao da su sve te pjesme bile objelodanjene u »Zo-
ri dalmatinskoj«.

Ne samo Aladeviéi i Pavlinovié nego ni Andrié'®® ni Zganec's®
nisu pokusali uéi u trag pravome autoru pjesama o Rosi, jedino je to po-
kuSao Banovié.!®® Ako su se neki od njih (Andrié, Zganec, Banovié) u
Matiéinim rukopisima narod. poezije namjerili na Pavlinoviéeve rijeéi
o Vrdoljakovu popravljanju pjesama o Rosi, mogli su donekle posumnja-
ti nije Ii preko Vrdoljaka vodio put do kojega drugoga, starijega fra-
njevea koji bi vjerojatno mogao biti autor pjesama o hajdukom haram-
basi iz XVIII st. Zadnja Radmanova pjesma u TomaSeviéevu prijepisu
(Knjigu piSe RoSa arambasa) i prva od &etiri u Vrdoljakovej zbirci
(Knjigu pise Ivane ajduée) u svemu su jednake, od stiha do stiha, izuzev-

138 Roso Arambala, Izdajstvo suprot RoSu Arambasi, Na divanu Turci, Jadovanje
za RoSom Aramba$om, Zora dalmatinska, 3/1846, 30, 233-234; 32, 249-251; 33, 257-
-258; 36, 281.282,

137 Isp. Pavlinoviéevu biljesku u zbirci Narodne pjesme iz Dalmacije fra Jere Vr-
doljaka, Imoéanina (Matica hrvaiska br. 28a, str. 58), prijepis (br. 57/53) u Institutu
za narodnu umjetnost — Zagreb.

138 Andriéa je vodila briga da za zbirke Hrvatskih narodnih pjesama u izdanju
Matice hrvatske izabere najbolje tvorevine narodnog pjesnitkog stvaralasiva, prema
tome pitanje autorstva pojedinih pjesama nije ga uopée interesiralo.

139 Kad je zagrebatki Institut za narodnu umjetnost u Nametkovun prijepisu dobio
u posjed 1-AZ, Zganec se u proudavanju zadriao na bibliografsko-povijesnoj strani
ne ulazeéi u ispitivanje izvora, motiva i postanka 1-AZ.

140 Piguéi po drugi put O nekim historiékim licima naSih narodnih pjesama (Zbor-
nik za narodni Zivot i obiaje JuZnih Slavena, 26-1/1926, 32-82) Banovié je bio pri-
siljen pozabaviti se s hajdukom Ivanom BuSiéem zvanim RoZa. I tako je, dobivii od
fra Kleme Busiéa pjesmu o jadovanju fobanica za RoSom iz 1-AZ, doSao na pitanje
njezina autorstva. Banoviéu se &ini da je pjesmu Jadovenje vlaskih éobanica za Iva-
nom Bu3iéem, redenim Ro3om harambaSom iz Vinjana, kada je mislio da je poginuo
(80-81) slo¥io »neki puéki prigodniSar« iz onoga doba. Banovié je pogodio vrijeme
postanka pjesme, ali nije pogodio pravega pjesnika. Verzija fra Kleme Buiéa (isp.
Jadranska vila, 3/1930, 2, 31-32) bez strofa, s dugim natpisom i umetnutim stihovima
ne podudara se tekstualno s Alaeviéevim prijepisom,
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§i par neznatnih promjena, kao 5to je npr. u prvome spomenutom stihu.
Zasto Vrdoljak nije tiskao svih sedam Radmanovih pjesama o Rosi, ake
ih je imao prepisane, ne mo¥emo na to odgovoriti, ali sama ova jedna
pjesma (Knjigu pise Ro¥a arambae) dovoljna je da ustvrdimo: i druge
tri pjesme u 2-AZ pod br. 170, 296. i 298. (Izdajstvo suproé Ro$i aram-
basi), (Turci na divenu proti Ro¥i arambasi) i (Jadovanje za Rosom
arambasom) nesumnjivo su Radmanove. Svim tim navedenim pjesmama
i pjesmi viSe puta spomenutoj (Knjigu pise ...) ista je deseteratka ver-
sifikacija, isti osnovni dijapazon, ¢ak ista sadrZajna atmosfera kakva je
u Radmanovu proznom tekstu o RoSinu hajdukovnju. I take time dola-
zimo do posrednog ili neposrednog izvora Alaceviéevih zbirki, a Vrdo-
ljakova se pjesnitkog imena hvata crna ljaga: prisvojio je tude pjesme.
Vrdoljak je megdje u samostanu naSao ciklus pjesama o Ro8i, on je si-
gurno znao da potjedu od fra Frane Radmana, a ipak ih je objelodanio
pod svojim imenom kao da su njegove.

U 1-AZ pod br. 97, 98. i 99. nalaze se jo$ tri pjesme o Rosi: (Pisma
od Ivana RoSe), (Kako Ivan Ro3o na svetu viru obraéa Grke brez pri-
povidanja i poéimlje) i (Pisma treéa od Rose). Te tri navedene pjesme
iz djedove zbirke unio je unuk Mireslav u svoju zbirku (2-AZ) ped br.
292, 293. i 294. s nekim manjim izmjenama. Stihovi su u tim pjesmama
upadno rimovani, po sadrZaju nisu usko povezani s dogadajima ispri-
povijedanim u proznome dijelu RoSina Zivotopisa. Drzim da je i te tri
pjesme sastavio fra Frano Radman, ali nisu dosle u ruke Alageviéeve
onakve kakve ih je Radman napisao. Npr. »Pisma kako Ivan RoZo na
svetu viru obraéa Grke brez pripovidanja i polimlje« nema u sebi pjes-
nikove gipkosti; ¢ini se da je ona jedan manji ulomak izgubljene pjesme,
a moZe biti da to i nije: fra Frano je iz duZnoga poStovanja i zbog do-
brih odnosa s praveslavnima u Imotskome (Glavina) sustegao krila svoje
fantazije. U pjesmi nema nita §to bi slifilo na antipravoslavnu propa-
gandu, a Radmanu nije bila nepoznata RoSina nemilosrdnost prema pra-
voslavnima. Pjesmu je svakako spjevao sveéenik: spominju se crkvene he-
reze; taj je sveéenik nekada boravio u Imotskome: navodi bijeg Filipa
Sundeéiéa od straha Rosina iz Imotskoga u Skradin. A taj sveéenik je
fra Frano Radman, iako ga u ovim trima pjesmama vidimo u slabijem
pjesnidkom stanju.

13. — Fra Frano Radman u 25 godina pjesnikovanja napisao je viSe
pjesama nego ijedan Kagiéev imitator poslije njega. Pjesme nisu jedno-
rodnog sadr¥aja ni oblika, ali svima je bila gotove jednaka sudbina: naj-
veéi je dio do3ao k nama u prijepisima, vrlo ih je malo saéuvano u auto-
grafu, tek jedna jedina bila je tiskana za Radmanova Zivota. BoZitkovi-
éeva™ tvrdnja da se Radmanova pjesma o sv. Jurju moZe takmiéiti s
najboljim Kagi¢evim pjesmama tek s jednoga pogleda je tatna; ona je
od svih fra Franinih pjesnigékih sastavaka najdublje zasla u narod, pos-
tav§i narod. pjesmom, proSirena je u niz varijanata po svim krajevima

141 Deribakova kritika Lovriéevih »Osservazioni« i njihov auktor, nav. mj., 32-33.
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nase zemlje. Da li bi Radman bio nadvisio i samoga Ka¢iéa — uzevsi slu-
¢aj da je pjesnikovanje drZao svojim zadatkom — kako nagada BoZitko-
vié, ne znamo, ali je &injenica da je Milovan u fra Josipu i fra Frani Rad-
manu imao svoje najbolje i najvede imitatore.

Kaéié je ocrtao Zivot i dogadaje dalje i blize proslosti, Radman je
razgraniéio tematiku na drustvene i duhovne objekte suvremenocg Zivota.
U dru$tvenim motivima sluZio se praksom onoga vremena da mu je do-
puiteno upotrebljavati prostatke slike i rijeéi. Ima pjesama i duhov-
noga sadrZaja gdje se prostakluk katkada pojavljuje kroz osmeracke i
deseteracke stihove uza sve isticanje moralizatorske ideje.'”” Moralizira-
nja nerijetko ima i u svjetovnim pjesmama. U jednim i drugim cesto se
provladi Saljiva Zica, a ponekad i oftar iromidan ton. Time se Radman
u jednom dijelu udaljuje od Kadiéa.

Kad je starac Milovan umro, fra Frano Radman fe imao 38 godina,
U 40. godini izdao je knjiZicu u prozi i stthovima o sv. Jurju, ali prije
i poslije izdanja te knjiZice napisao je veliki broj pjesama. Najvise ih
nosi pecat Kadiéeva utjecaja: deseteralki stih, srok, frazeologija, slike,
usporedbe — sve je to Radman baStinio od svoga uéitelja. Njegovo stva-
raladtvo, medutim, nije kopiranje Kaéiéeva RU. Svoju pjesnicku samo-
stalnost fra Frano Radman je koliko—toliko uspio saduvati. On je Kadi-
éev imitator u dobrom znalenju te rijedi, a ne obiéni epigon.

42 Radman je bio voden moralizatorskim idejama do kraja Zivota. Time se tumadi
njegovo preftampavanje u latinici Margitiéeva bosandicom napisana djela »Ispovid
krstjanska« (isp. I. Kukuljevié, nav. dj., 138; D. Prohaska, nav dj., 128), Mleci 1794,
IV izdanje. U tome izdanju, kaZe Kukuljevié, napisano je pogreino fra Frano RadaZo-
vié mjesto fra Frano Radman. O krivom prezimenu Prohaska niSta ne govori ili zbog
drzanja da izdanje od 1799. ne moZe biti Radmanovo buduéi je deset godina prije
toga izdanja umro Radman ili zbog toga #to nije prihvatio Kukuljeviéev citat o po-
greSci Radmanova prezimena.
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CETVRTO POGLAVLJE
PROMASENA POEZIJA FRA LUKE VLADMIROVICA

1. - Fra Luka Vladmirovié (1718-1788), duhovni pisac na
latinskom, talijanskom i hrvatskom jeziku, Kadiéev dak i kasnije na-
sljednik na katedri u Sibeniku i njegov podloZnik u zaostroskom samo-
stanu, najvise je poznat kao povijesni falsifikator, najmanje, bolje reéi
nikako kao pjesnik.

Izmedu Vladmiroviéa i Kaéliéa bila je tijesna Zivotna veza iako je
Vladmirovié¢ mladi 14 godina. Kad se pred crkvenim vlastima fra Luka
naao osumnjiden, Kaé&i¢, gvardijan u Zaostrogu, izdaje mu (1754) svje-
dolanstvo o besprijekornom vladanju. Iz toga vremena potjede i ono
kratko pismo $to ga je fra Andrija upravie (1753) Vladmiroviéu u Opu-
zen.! U oba izdanja RU i u »Korabljici«* Kagié pise o fra Luki i o nje-
govim Vladmiroviéima s velikim priznanjem. Da su obojica veé dugo
prijateljevali, potvrduje provincijal fra Jeronim Filipovié: u pismu fra
Luki javlja (1751) da ga je odredio za druga Kaéiéu na putu u Mletke.?

Vladmirovié se dostojno oduZio starcu Milovanu na vife mjesta u svo-

jim dvjema knjiZicama, osobito u knjiZici o zaostroSkom samostanu:*
istife mu latinski i hrvatski knjiZevni rad, zove ga »poeta promptissi-
mus, vir caritativus et devotus«. Zbog toga je vrlo tefko prihvatiti Ese-
roviéevo® nagadanje da bi Vladmirovié bio onaj »divljak« koji je uni-
§tio Kadiéeve rukopise i korespondenciju.

1 Isp. K. Eterovié, Fra Andrija Kaéié Mio%ié, Dubrovnik 1923, 28-30.
2 RU, 95-96, 393-397, 564-566; Korabljica, SPH 28, Zagreb 1945, 298-300.
3 K. Eterovié, nav. dj., 35.

4 Chronicon archiviale, Venetiis 1770, 26, 38; Pripisanje podetka kraljestva bo-
sanskoga, Mleci 1775, 3, 66, 67, 70.

8 Nav, dj., 39-40. MoZda nagadanje odgovara istini, ali iz pijeteta prema Vladmi-
roviéu Eterovié nije htio to ustvrditi,. MoZemo se donekle zapitati nije li unisitenjem
Kadiéeve ostavitine fra Luka htio bas podiéi Kaciéa: naime, da RU ostane sinonim
starca Milovana?! Zar nije zanimljiv sluéaj da je i materijal koji je sluZio Vuku Stefa-
noviéu KaradZiéa za prve &etiri knjige »Srpskih narodnih pjesama« propao. Ako je
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S pravom je rekao Urlié:® tko hoée pisati o Vladmiroviéu, neka za-
viri u njegove genealoske rasprave, tu ¢e naéi fra Lukinu autobiografiju.
Npr. u dvjema od svojih razli¢itih knjiZica fra Luka viSe puta o sebi
opSirno govori, nabraja svoja djela, ali nema nikakva zapisa po kojem
bismo doznali da je pisao stihove na hrvatskom jeziku. Da ih je pisao
na latinskom jeziku, i to u pohvalu sebi i svojoj kuéi, o tome nema
sumnje: dosta je prelistati »Chronicon archiviale«?, njegovu najpoznatiju
knjiZicu, i naiéi éemo na njih. U povijesti hrv. knjiZevnosti nije se dosad
znalo da je ovaj »izmisljaé® pri€a« i na domaéem jeziku pjevao hvalo-
spjeve o svojoj porodici i o neretvanskom zaviCaju. Da bismo imali uvi-
da u tu granu Vladmiroviéeva knjizevnog djelovanja, potrebno je kriti-
&ki rezimirati fra Lukin Zivot i rad s posebnim osvrtom na njegov smioni
pokusaj da u prozi i u stihovima imitira Ka&iéa prozaika i pjesnika.

2. - Vladmirovié se rodio 16. IV 1718. u Sladinjcu (Perci) u blizini
Plo&a, nedaleko od u3éa Neretve. U zaostroskom samostanu uéio je os-
novnu i humanistidku Skolu. O svome Skolovanju laskavo se izraZava:
»Ibidem edidicit miro quidem modo litteras brevi intervallo temporis.«*
Koliko je godina udio, ne kaZe. U Zaostrogu je izrana upoznao Kadciéa;
mo#da je Vladmiroviéa kao djeéaka kandidata Kaédi¢ u neéemn privat-
no podudavao. I otada zapodinje njihovo prijateljstvo.

Zavrsivsi Skolovanje u Zaostrogu, Vladmirovié je obukao redovnidke
haljine u Zivogos$éu promijenivii ime Mihovil u fra Luka. To je bilo
istoga dana i godine (1. I 1736) kad je i Luka Radman u Zivogoiéu
uSao u franjevacki red uzevdi redovnitko ime fra Josip. Gdje je Vlad-
mirovié studirao filozofiju i teologiju, u slu¥benim spisima nije upisano
kao 3to je upisano za studij njegova druga Radmana. Imamo, medutim,
potvrda od samoga Vladmiroviéa da je zavriio teoloskj studij vani, u I-
talijil! (Mleci, Bolonja), posto ga je prije bio zapoéeo kod kuée, u Si-
beniku.

to samo sludaj. DrZi se da ga je sam Vuk uniStio. Vuk je, bez sumnje dobronamjerno,
ispravljao pjesme, dotjerivao ih; nije bio sakupljaé u danainjem smislu! Zato nije
davao vaZnosti grubom materijalu. Za nauku je to Steta, danas nauka gleda drukéije
na narodno blago.

8 Sto je napisao Luka Vladmirovié, Nastavni vjesnik, 20/1911-12, 7, 562-566. Urlié
je priloZio (566) fotokopiju svjedodansiva o Vladmiroviéevu dobrom vladanju s
autografom Kadiéa i supotpisnika fra Josipa Radmana,

7 Chronicon archiviale, 18-19, 26-27, 42-43, 80-84; Pripisanje pocetka kraljestva
bosanskoga, 48-49, 65, 66, 68, 70.

8 Tim rije€ima naziva Vladmiroviéa fra Gaspar Vinjalié u pismu (1776) bosan-
skom fratru povjesniaru fra Filipu Lastriéu Jakoboviéu (8. Urlié, nav. dj., 563; isp.
8. Urlié, 0. Ga3par Vinjalié, Rad JA, 189/1911, 281).

9 Chronicon archiviale, 80.

10 Liber archivialis provinciae — Sibenik, 264. O svome oblafenju Vladmirovié pi-
ge: »Sanctae Crucis Xivogostae sumpsit habitum s. p. Francisci die prima januarii
1736, quem in ipsa religione vocaverunt F. Lucam« (Chronicon archiviale, 80).

11 Chronicon archiviale (80): »Debita studia complevit Venetiis in conventu s.
Francisci Vinae Venetiarum, et Boloniae in monasterio s. Nunciatae, qui tatum pro-
fuit doctrina, ut omnes obstupescerent.«
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Prve vijesti o Vladmiroviéu u provincijalnim protokolima datiraju od
14. VIII 1745.” Tada se spominje njegovo imenovanje za lektora filo-
zofije u Makarskoj. Kad su se tu ispunile tri godine predavanja, mala-
zimo ga (1749) u Zaostrogu™ u svojstvu tzv. magistra grammatices, a
»Pisma od konkursa« mavodi Vladmiroviéa kao natjecatelja na zaostro-
gkom natjec¢aju (1750-1751) pod imenom serdara Sentié¢a. Iz Zaostroga
je poZao (1751) s Kadiéem u Mletke i u njima se duZe vremena zadrzava
(1752).* Zatim par godina Zupnikuje u Neretvi (Opuzen).” Probora-
vivii poslije toga neSto manje od jedne godine (od 23. VII 1755. do 1.
IT 1756. g.) u Karinu kao tzv. magister juvenum,!® Viadmirovié :djeluje
u &ibenskom Varosu od 20. VII 1755. do 1. II 1757. g.'” Odatle je sa
7upe posao u Italiju i na natjedaju u Mlecima (7. VI 1757)* dobiva ti-
tulu generalnog profesora. Fra Luka nastavlja u Sibenskom Varofu Zup-
ni¢ku sluzbu (1759-1763),” ali u isto doba neprekidno predaje u Sibe-
niku (samostan sv. Lovre) na generalnom uéilitu gotovo puni decenij.
Otkad je dobio jubilaciju (10. III 1768), osim kraéeg Zupnikovanja u
Metkoviéu, neprestano Zivi u Zaostrogu sve do smrti (8. X 1788).* Pu-

12 Akta prov. I. Turiéa (1745-1748), 1, 7.

18 Akta prov. I. Vuliéa (1748-1751), 20.

1 Isp. K. Eterovié, nav. dj., 34-35.

15 Akta prov. J, Filipoviéa dok je bio prvi put u upravi provincije (1751-1754)
propala su, zbog toga ne moZemo provjeriti Vladmiroviéevo pisanje: jednom govori
da je bio pet godina neretvanski Zupnik, drugi put &etiri godine (Chronicon archi-
viale, 80, 82). Iz Vladmiroviéeva opuzenskog. Zupnikovanja potjeée Kaéiéevo bosanéi-
com napisano pismo (19. IT 1753), a to je jedino njegovo pismo koje mam je ostalo
sa‘é\;vawo. Fotokopiju pisma i njegovu transliteraciju objavio je Eterovié (nav. dj., 28-
-29).

16 Akta prov. G. Despota (1754-1757), 38, 50, 175. Provincijal Despot premjesta
Vladmiroviéa po Zelji gen. providura Franje Grimanija (1754-1756) u Karin zbog mira
i zadovoljstva. Vladmirovié je bio sangvinitke éudi, temperamentan, nastran, a to se
nasluéuje i iz pisma (1751) provincijala Jerka Filipoviéa koji Vladmiroviéu, Kaéiéevu
puinom pratiocu, preporuduje da se ljudski vlada u Mlecima (isp. K. Eterovié, nav.
dj., 35). Viadmirovié je bio u razmirici s mak. kanonikom Ivanom GlavaSem. ZaSto
je, kada i koliko trajao medu njima sukob, ne moZe se doznati iz dvaju pisama (1771)
kanonika Fabijana Blatkoviéa, kasnijega makarskog biskupa; iz njih ipak doznajemo
da Blaskoviéevo opetovano nastojanje i zauzimanje preko drugoga o pomirenju Gla-
vasa s Vladmiroviéem nije donijelo ploda (isp. Korespondencija fra Luke Vladmiro-
viéa II, vel. 31 X 22 em, bez paginacije, kartonski uvez — u zaostrokom arhivu).

17 Podaci uzeti iz knjige kritenih (1748-1767) fupe Varos u Sibeniku (inv. br. 1288.
- Drzavni arhiv u Zadru), 24-32.

18 U aktima prov. Despota (172) navodi se 24. II 1757. kao datum polaska Vladmi-
roviéa s petoricom drugova u Mletke, a u knjizi vjenanih Zupe Varoi u Sibeniku
Vladmirovié ubiljezava 7. II 1757. kao datum natjedaja (isp. K. Stoiié, Varoska Zupa
u Sibeniku, Sibenik 1932, 12).

19 U knjizi kritenih (1748-1767, 44-55) Zupe Varo$ u Sibeniku Vladmirovié se pot-
pisuje kao ponovni Zupnik prvi put 17. VII 1759, zadnji put 3. X 1763. Tako Vladmi-
rovié nije roden u Sibeniku, Sto¥ié ga stavlja u galeriju uglednih Sibentana medu one
druge Nefibendane koji su Zivjeli u Sibeniku i bili za nj zasluZni (isp. Gelerije ugled-
nih Siben&ana, Sibenik 1936, 93-94).

20 dkta prov. M. Bilu¥iéa (1788-1791), 77. Opisujuéi svedanost svoje jubilacije u
Sibeniku (Chronicon archiviale, 84), Vladmirovié napominje da je poslije toga otpu-
tovao u zavidaj: bio je Zupnik u Metkoviéu za kratko vrijeme.
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tovao je zbog zdravlja u Dubrovnik (1773) i u Bosnu (1778)%!; u Mle-
cima je viSe puta kraée ili du¥e boravio zbog drugih, osobnih ili pro-
vincijalnih razloga. Tu su tiskana sva njegova djela, osim jednoga.
Vladmirovié na dva mjesta o sebi kao piscu kaZe: »Ulira duodecim
opera latine, italice atque illyrice luci exposuit; — »Pisaoc od reda mno-
go nauéni ..., uStampa petnajestere knjige maski, latinski i talijanski
od razliki kriposti i nauka i skazanja: vir hujus aevi nulli alteri secun-
dus.«22 Ovo se odnosi na rad tiskan do god. 1770, odnosno do god. 1775,
ali i poslije tih godina fra Luka je izdao nekoliko knjiZica. Prema Zlato-
viéu® moglo ih je nkupno biti oko 20. Rade Jerkovié®** dodaje tome bro-
ju jo§ desetak knjiZica. Bez obzira na to da li je to dodavanje tadno ili
nije (u pitanju Vladmiroviéeve bibliografije ne slaZu se ni drugi pisci,
npr. Kukuljevié®s, Ljubié,2¢ Urlié,> Prohaska,® Rogoié®®), u povijesti
hrv. knjiZevnosti izuzetan je Vladmiroviéev sluéaj: nitko nije napisao
i objelodanio toliko hvalospjevnih knjiZica o sebi, o svome rodu i zavi-
¢aju kao fra Luka! Na mjestu je Eteroviéeva®® tvrdnja da mu svaki spis,
o kojemu god predmetu radio, zapodinje i zavrSuje veli¢anjem kuée
Vladmiroviéa. Da bi svojim falsifikatima osigurao autoritet, izmislja
svakojake najrazlicitije pseudonime (Dionysius Venetus, Copius Narenti-
nus, Petrus Siloevich Hungarus, Plinius Narentinus, Lucius Narentinus,

21 Akta prov, J. Radmana (1773-1776), 187; Akta prov. I. Rajéeviéa (1776-1779),
144.

22 Chronicon archiviale, 27; Pripisanje podetka kraljevstva bosanskoga, 65, 68.

2 Franovci i hrvatski puk u Dalmaciji, Zagreb 1888, 352, 474.

2 Zupe Neretve, List biskupije splitsko-makarske, 60/1938, 3-5, 56.

% Nabraja sedam Vladmiroviéevih hrv. djela (Bibliografija hrvatska 1, Zagreb
1960, 112, 176).

26 Spominje Zest (Ogledalo knjifevne povijesti jugoslavjanske I, Rijeka 1864, 465).

27 Istra¥ujuéi Vladmiroviéev knjiZevni rad po sadrZaju i jeziku, po godini izdanja
i tiskanja s pravim ili izmisljenim imenom, Urlié je nabrojio 17 knjiga i knjiZica ne
iskljuéujuéi moguénost da je Vladmirovié objelodanio jo§ neko djelo kojemu on nije
mogao uéi u trag (isp. Sto je napisao Luka Vladmirovié, nav. mj., 562-566). Prema
jednom primjerku u zaostroskoj biblioteci anonimne knjiZice Benemerenze messe par-
te in vista del possesso antico e presente delle Parochie de® MM. RR. PP, Minori Oss.
della Provincia di Bosna Argentina, ora chiamata del S. Redentore in Dalmazia, Ve-
nezia 1748, Kolendiéu se &ini da joj je pisac Vladmirovi¢ (isp. Fra Pavao Posilovié
i njegovo »Nasladenje«, Rad JA, 206/1915, 192). Ako ‘to odgovara istini, onda imamo
Vladmiroviéevih 18 tiskanih djela.

28 Navodi Sest (Das kroatisch-serbische Schrifttum in Bosnien und der Hercegowi-
na, Zagreb 1911, 111, 143). Za djelo na latinskom jeziku (Nobilissimae familiae co-
mitum Dobretich et Vladmirovich, Venetiis 1775) Prohaska ne zna, iako ga citira F.
I. Jukié (Bosanski prijatelj, 3/1861, 104). Prohaski je izmakla i druga Vladmirovi-
éeva latinska knjiZica sliSnoga sadrZaja: Brevis historia de domo et familia Dobretich,
Anconae 1772 (isp. J. Jelenié Biobibliografija franjevaca Bosne Srebreniike I, Zagreb
1925, 88).

20 Od viSe Vladmiroviéevih knjiZica poboZnog sadrZaja Rogofié donosi natpise triju
na hrv, jeziku, a od povijesnih knjiga s problematiénom vrijedno$éu istife dvije na
latinskome, dvije na hrv. jeziku. Najposlije k ovima dodaje i jedno hrv. hagiografsko
djelo (isp. Knjifevni rad hrvasskih franjevaca do XIX vijeka, Nova revija, 5/1926,
3-4, 418, 420, 421),

3 Nay, dj., 39-40.
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Norinius, Satrapus Narentinus).?! Ima ih jo§ nekoliko,3? njihov potpun
broj vjerojatno jo§ ni danas ne znamo, a neéemo ga lako ni doznati.
Svi obradivaéi Vladmiroviéeva rada istiu njegovu strast u glorifici-
ranju Neretve, neretvanskih knezova Vladmiroviéa i samoga sebe.
U tome je izvor mnogobrojnih falsifikata kojih mu je puna svaka povi-
jesna knjiga. Zbog toga nisu samo Fortis®® i Lovrié,** racionalisti, prisili

31 Navodim samo one pseudonime §to ih je fra Eksangelus — vjerojatne se pod tim
imenom krije jedan fratar iz Mak, primorja — iznio u natpisu na toboZnjem Vladmiro-
viéeva grobu, Prijepis epitafa dobio sam (1961) od Petra Kolendiéa; na njegovoj dob-
roti i ovom prilikom izriéem duboku zahvalnost! Prema Kolendiéevu pismenom saop-
éenju epitaf mu je poklonio u vrijeme balkanskog rata Sreéko Dujam Karaman, bivsi
poreski ¢inovnik u Splitu. Epitaf je napisan na latinskom jeziku i nesi datum 4. X
1775. U njemu je na komifan nadin izrugan fra Lukin Zivoet i rad; posebno je istak-
nuia Vladmiroviéeva umisljena veli€ina, Detaljno ispitivanje epitafa mo%Zda bi nas do-
velo do zaklju¢ka da u fra Eksangelusu imamo jednoga od dvojice fratara Radmana.

32 Isp. S. Zlatovié, nav. dj., 4745 S. Urlié, nav. dj., 563; R. Jerkovié, nav dj, 56. Mar-
celu Vidagiéu poznata su tek &etiri Vladmiroviéeva pseudonima (isp, Pseudonimi, Sifre
i znakovi pisaca iz hrvatske knjifevnosti, Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske JA,
21/1951, 20, 37, 38, 40, 119), Josip Valentinelli (isp. Bibliografija della Dalmazia e
del Montenegro, Zagabria 1855, 193) pod br. 1198. navedi da je neretvanski plemié
Rimdalt Michele izdao u Mlecima god. 1788. djelo Cronaca della citta e territorio di
Narenta. Vladmiroviéeve autorstvo toga djela dokazao je Urlié (isp. mav. dj., 565);
ditajuéi anagram Rimdali zdesna nalijevo Urlié je dobio Lukino skraéemo prezime
Vladmir, kako se vife puta i sam potpisivao, a Michele je prijevod na talijanski je-
zik Vladmiroviéeva krsnoga imena Mijo.

33 Isp. A. Michieli Vitturi, Saggio epistolare sopra la repubblica della Dalmazia, Ve-
nezia 1777, (isp. S. Urlié, nav. dj., 564).

3 Biljeske o Putu po Dalmaciji Alberta Fortisa (Prijevod M. Kombola), Zagreb
1948, 172-174, Lovrié je mnogo teZze nego Fortis napao Vladmiroviéa. Poved mu je da-
la knjizica Likarije priprostite §to je izafla (1775) u Mlecima pod imenom Jurja Vlad-
miroviéa, Na temelju predaje u provineiji presv. Otkupitelja Urlié (nav. dj., 565) je
zakljuéio da je taj Juraj Vladmirovié fra Lukin otac, ali u njemu ne nalazi autora
knjiZice, nego u sinu fra Luki koji sam za sebe kaZe da je vijeStak u medicini i geomet-
riji (isp. Chronicon archiviale, 27). Lovrié je znao tko je pravi pisac »Likarija pripro-
stitih«; na radun te »ogavne knjige« sasuo je vatru pogrda u Vladmiroviéev obraz.
Fra Luka se nije branio. Koliko je u knji%#ici »Likarije priprostite« pravog lijeénitkog
znanja, kolike nadriljekarstva, navodim mi%ljenje medicinskog struénjaka pisca Ra-
fe Ferrija, splitskog primarijusa. Raspravijajuéi o Glavnim medicinskim problemima
Dalmacije od VI do XIX stoljeéa (Lijeéni8ki vijesnik, 79/1957, 9-10, 466), Ferri je
istakao Vladmiroviéevo prvenstvo u povijesti medicine o nauavanju da je komaréev
ubod uzroénik Sirenja malarije. »Bila je to nova i originalna ideja, koja je tek na-
kon 125 godina bila nauéno dokazana.« I sam Fortis izjavljuje da je na putovanju
kroz neretvansku krajinu od nekog sveéenika &uo da malariju prouzrokuje ubod ko-
marca. Zasto Fortis, kojega je Vladmirovié pratio u ladi na Neretvi, nije izrijekom
spomenuo Vladmireviéevo ime, Ferri obrazloZuje na ovaj nadin: vozeéi se (1772)
od Zaostroga do Opuzena, fra Luka je svojim pri€ama toliko naljutio Fortisa da ga
je u svojoj knjizi napao kao Sovjeka »delle piu matte folle«. U pismenom saopéenju
(20. X 1962) Ferri iznosi jedan novi razlog zbog &ega je Fortis na onako ruZan naéin
napao Vladmiroviéa; on pretpostavlja da je to bilo u najmanju ruku pod utjecajem
Julija Bajamontija. Sto se tiée Lovriéa Ferri dr#i da je njegov napadaj na Vladmiro-
viéa samo jeka Fortisova napadaja, (Ferri je imao posebno miiljenje i o Vladmirovi-
éevu isticanju svoje porodice i Neretve, [prvo, veé navedeno pismeno saopéenje, drugo:
11. XT 1962], ali se ne &ini tako uvjerljivo kao misljenje o Vladmiroviéevu medicin-
skom znanju.) U svakome sluaju zahvalan sam primarijusu Ferriju na opsirnim pi-
smenim obavjeStenjima. U svoje ime ovdje bih htio napomenuti da jedna knjiga u
biblioteci Zivogoikog samostana dokazuje Vladmiroviéev interes za stvari s podrudja
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Vladmiroviéu najoitrije nazive, nego i njegova redovnicka braéa, suvre-
menici: Vinjalié3® i anonimni pisac® epitafa, a u naSe doba: Urli¢* i
Eterovié.?® Svi su oni bili, svaki na svoj naéin, vrlo otri u kritiziranju
fra Lukinih genealotkih pri€a, brbljarija, megalomanija.

3. — Medu mnogobrojnim Vladmiroviéevim neobjelodanjenim spisima
u zaostrodkom arhivu najviSe mi je upao u oéi jedan sveZnjié, vel. 29X21
cm, bez uveza, nepaginiran. Rukopis pod natpisom: Pripisanje Neretve
i njezina podetka i naseljenja do sadainjega vrimena vrlo je zanimljivo
djelce. Ono je fra Lukin autograf; na Zalost, ne ispunja cijeli sveinjié,
veé samo polovinu: 12 stranica. Zasto to »pripisanje« o proslosti Ne-
retve u prozi i stihovima nije dovrieno, nema nikakve zabiljeske. Jedno
je sigurno: Vladmirovié ga je poceo sastavljati (1780) u Zaostrogu, i to
dvadesetak godina poslije Kaéiéeve smrti. Htijuéi za svoje najuZe zemlja-
ke, Neretvane, napisati sliénu knjign kakvu je Kac¢ié napisao za pripad-
nike »slovinskoga kraljestva«, uzeo je njegov RU za model u nadi da ée
kod svojih Neretvana sebj pribaviti onakvu slava kakvu je Milovan ste-
kao kod »Slovinaca«. Tradicija kaZe da je fra Luka teSko podnosio fra
Andrijin uspjeh, mo%da bi u tome mogao biti razlog zasto je pokusao ici
Kagéiéevim tragom na nov i za njega dosada neuobiajen naéin.

O »Pripisanju Neretve«, gledajuéi vrijednost, ne bi trebalo potroZiti
niti jedne rijeéi. Kako je ipak literarnohistorijgki zanimljivo stoga Sto
je viSe nego ikoje drugo djelo Kadi¢evih imitatora u svemu kompletnija
imitacija RU, potrebno je izvr¥iti detaljnu analizu, pogotovu jer je
»Pripisanje Neretve« dosada bilo nepoznato i malo kome pristupaéno.

Vladmiroviéev predgovor napisan je slitno kao predgovor »Bratu §ti-
ocu« u RU, ali s jadom tendencijom k suvremenim idejama. KnjiZicu o
proflosti Neretve pisac prudens prudentus posveéuje »na postenje svoje
otad’bine u kripostima evatuée«. Neretva je, kaZe fra Luka u predgovo-
ru, imala svoj pocetak oko god. 1154. prije Rima; nju je s puanstvom iz
Fenicije ili Frigije naselio vojvoda Naroniom. Neretva je kolijevka

medicine, Kako je ta knjiga danas raritet, donosim joj potpun i nepromijenjen nat-
pis, mjesto, godinu i ime izdavaia: Herbario Nuovo Di Castore Durante Medico, e
Cittadino Romano, Con Figure, che rappresentano le vive Piante, che nascono in tutta
Europa, e nell’ Indie Orientali, e Occidentali, Con Versi Latini, Con Due Tavole Co-
piosissime, L’ una delle Herbe, e I’ altra delle Infirmita, Venetia, M. DCC. XVIII,
Presso Michelo Hertz, Con Licenza De’ Superiori, E privilegio. Na naslovnoj strani
pife: »Ad usum Fris Lucae de familia comitum Vladmirovich ~ 1748.« Potrebno je
napomenuti da su na tome egzemplaru — osim fra Luke — jo§ dva druga fratra ispi-
sala bosanéicom i latinicom hrvatska imena nekih bilja. Ne smijemo zaboraviti da je
i u zaostroskej biblioteci saduvana Durantova knjiga istoga izdanja (isp. K. Jurisié,
Tri nove priloga bio-bibliografiji fra Andrije Kadiéa Mio%iéa, Grada za povijest knji-
Zevnosti hrvatske JA, 27/1956, 8, bilj. 3).

35 Tsp. biljesku 8.

- %8 Od 59 redaka epitafa citiram samo GJetiri: »nobilitatis sui generis misserrimo ac
ridicnlosissimo Illustratori missionario apostolico extra intellectnm mullibi existenti
fantum insanabili capitis tumiditate laborantis.«

37 Nav. dj., 563-564. Urlié¢ ne zna da li bi se smijao ili Sudio »bezoénoj slaviénosti

i smionosti pii€evoj«.

38 Nav. dj., 39-40.
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rimskih kraljeva i careva. O tome piSu latinskj q talijanski pisci, a on
zemljacima piSe o njihovoj proslosti hrvatskim jezikom i upozorava ih:
Ova uspomena budi vam znana i u vami neka ova kriposna i poStena
spominjanja otadzbine uZegu ljubav nauka i kriposti i drugi svaki zanata
kriposni. Potaknuvsi ih da ono slusaju $to im govori njihov »sréani pri-
jatelj«, fra Luka na svrietku izjavljuje: Ove sam pisnice uéinio i sastavio
od nase otadzbine neka ji naudite i znate i da poznate ko oée dobro vas
i slavnu otadzbinu pak da polnete uditi korisne nauke dusi i tilu, kako
sam vam rekao; s naukom svaka, a prez nauka nema nista nego jada,
ludosti i manitosti. Pametan bolje sadi, bolje radi, bolje stice, bolje uzdr-
Zi, a vami sve ovo manjka i ovo je vasa velika nesriée. Gledajte druge
vilajete, tako éete viditi i razumiti govorim ki istinu. I da ste mi zdravo
svikolici uvike, Prudens Prudentius prudenter prudentibus scribens,
scriptum posteris reliquit.

Vladmiroviéevi suvremenici, a tako isto i kasniji hrv. bibliografi i
knjiZevni povjesnidari, znali su samo za latinske stihove kojima su na-
ki¢eni njegovi povijesni radovi; hrvatski stihovi ostali su zadugo u tami.
Da ih je zajedno s prozom iznio na svjetlo, dovrSivii »Pripisanje Nere-
tve«, bio bi se naSao, domiiljamo u pameti, koji drugi Ivan Lovrié koji
bi ga s pravom bio nazvao loSim pjesnikom i vrlo loSim pevjesniéarom.
Medutim, Vladmirovié ima nesto §to mu se, sa svakog stajaliSta i ma ka-
ko bio tretiran, moZe upisati u pohvalu: njegove veliko rodoljublje i,
jo§ vife, prosvjetiteljska teZnja koja mu diktira da poti€e naSega malog
&ovjeka na stjecanje korisnih nauka. Zbog toga Vladmiroviéeve »pisnice«
iako su od svih pokuSaja u imitiranju Kaéi¢evih »pisama« najgore, ipak
zasluZuju kakvu-takvu paZnju knjiZzevnih povjesnidara.

4. — U Vladmiroviéevoj knjizi Cvit mirlisni nauka kriéanskoga (Mleci
1771, 58-69) nalazi se i jedna pjesma pod natpisom: Versi od jedne duse
osudene, kako bi olitovano svetomu Bernardu. Urlié®® je odmah opazio
da je ona prepisana iz Grabovéeva »Cvita«, samo je Viadmirovié pjesmu
nefto malo preinadio: umetnuo je pokoji novi stih, pokeji Grabovéev
stih je ispuSten ili jasnije nagoden. Eterovié?® je naSao i neke inagice,
razlike u pojedinim rijeéima i konstrukeiji stihova izmedu Grabovéeva
i Vladmiroviéeva teksta; inade je pjesma jednaka kod obojice. Eteroviéu
nije bilo poznato da je »VerSe od jedne duSe osudene« Vladmirovié
preuzeo iz druge, odnosno treée ruke. Grabovéeva pjesma »0d osudenja
jedne siromasne duSe« nije originalna, ona je prijepis prijepisa vrlo sta-
roga teksta u hrv. duhovnoj poeziji.** Vladmirovié je, osim toga, unosio

® Nav. dj., 562.

4 Fre Filip Grabovac, buditelj i muéenik narodne misli u prvoj polovici XVIII v.,
Split 1927, 31, bilj. 95. :

4 Isp. F. Fancev, »Visio Philiberti« u kajkavskoj Eknjifevnosti 17. stoljeéa, Grada
za povijest knjiZevnosti hrvatske, 11/1932, 38-42; Nova poezija Spliéanina Marka
Maruliéa, Rad, 245/1933, 28; M. Kombol, Povijest hrvatske knjiZevnosti do narodnog
preporoda (II izd.), 29-30, 355.
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i druge tude pjesme, a sve to objainjava nase Cudenje: kako sloZiti nje-
govo »nauéno« pisanje povijesti sa Surovanjem s vilama, da se po narodu
izrazimo.

Koliki je Vladmiroviéev dio u preinadenju tudih stihova, naime, koli-
ko se iz toga vidi njegova pjesni¢ka sposobnost, posebno je pitanje koje
zahtijeva barem stanovitu obradbu. »Pisnice« o neretvanskom zavicaju,
spjevane u 60. godini Zivoia svoga pisca, nepobitno uvjeravaju da fra
Luka uopée mije imao pjesniékoga dara: on je najlofiji Kadiéev imitator,
eplgon u najgoremu znadéenju. Ukratko, htio je na silu biti pjesnik. Posli-
je proznog pripovijedanja u »Pmplsamu Neretve« odmah se nadovezu]u
deseterci, sliéno kao u RU, ali s nizom logijih svojstava nego &to ih ima
u Kadiéa, npr. kod Vladmiroviéa stihovi su nanizani ponajvise bez unu-
traSnje i izvanjske veze, tematika je svima jednaka: najstarija proslost
Neretve i plemena Vladmiroviéa do neretvanskog kolunela Ante Nonko-
viéa (1780). A to je, u stvari, prekuhavanje stare i viSe puta opetovane
grade koja, premda obufena u izmijenjeno ruho, ostaje lifena i povije-
sne realnosti i pjesnidke realizacije.

Medutim, u prvoj pjesmi (Pisna) od 49 strofa po &etiri deseteradka
stiha ne¥to nas posebno interesira: fra Luka govori o sebi i o svojim
neprijateljima koji su ustali protiv njegovih falsifikata; na njega »ne-
milo vas svit udri.« Jednoga i spominje:

Dusmanin mu priveliki bise
Kojino se lazno Tirinio pise.
Mnoge otrove jest on bljuva,
On se u paklu uvik kuva.

Vladmirovié daje lekcije tome duSmaninu opominjuéi ga:

Tere neka pazi mista svoga,
A ne grdi ovika mudroga.

Taj »&ovik mudri« (fra Luka) potjeée od rimskog senatora Lucija Vlad-
mira (Valde mirus):

Jos od Lucija sriénog imena
I sad ima njegova plemena,
Viadmiri se oni pravo zovu,
Procini nuder sreéu ovu.

Osim toga komiénog Vladmiroviéeva podrijetla pjesma ima i drugih
nadasve promaSenih »odlika«: npr. Zalosno stanje Neretve pod Turcima
nije kriti¢ki prikazano. U vrijeme kad je pisao (1780) svoje hrapave sti-
hove, dalmatinski dieo Neretve nalazio se pod Mlecima, a on kaZe da je
u turskoj vlasti, Stayife da ée pod Turcima i zauvijek ostati:
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Kako je onda ona ostala,

Veée vise nije ustala,

Nit ée ustat do sudnjega danka
Zalosna i nevoljna majka.

Uzroke toga stanja na prvome mjestu Vladmirovié isti€e: nevjeru,
nesklad i oholost Neretvana; iza tih moralnih uzroka na drugome mjestu
dolaze druStveno-prosvjetni:

Netmade dobra vojnika,
Joster nije mudroga knjiznika.

Pjesnikov se plaé nad nesreéom Neretve bezutjeSno zavriuje:

Jadna Neretvo, $to si doéekala,
Vrlo ti si priko vrata pala,

Koja si uvike u nauku cvala,

A sada te odnese svu ala.

Ipak pjesma nije zavriena, u liku majke Neretva odgovara sinu Pru-
denciju (fra Luki), Moglo bi se reéi: tim pladem Neretve nad svojim
udesom Vladmirovié¢ je daleki prethodnik Stoosove poeme »Kip domovi-
ne vu pocetku leta 1831.«, kao 5to je Relkovié Vladmiroviéev blizi ili
dalji prethodnik: »Satir«®? je, &ini se, ostavio nekih idejnih i stilskih tra-
gova u »Pripisanju Neretve«. U Vladmiroviéevim stihovima najoéitije se
opaZa Kadiéev utjecaj iz »Pisme druge od Carigrada«®® s napomenom
da je velika razlika izmedu plada Zene cara Konstantina nad propaSéu
Carigrada i plada Neretve nad nesretnom sudbinom. U fra Lukinu placu
neki su stihovi pravi odjek RU:

Kamo i ti Teuta kraljica
I ostala moja draga dica?

Finale pjesme sav je moralizatorski, u stilu starijih franjeva¢kh du-
hovnih pjesnika. Fra Lukin rjeénik vrlo je mriav, u nizu istih monotonih
fraza rijetko se pojavi pokoji narodni ili Kagiéev stih, versifikacija je obi-
¢no bez metricke mjere, stihovi su rimovani, ali najviSe nepravilno. Bi-
blijske aluzije éine pjesmu jo3 viSe neujednaéenom.

Vladmiroviéev prozni dio u drugome poglavlju »Pripisanja Neretve«
— obraéenje Neretvana na kriéanstvo — sasvim je pogreSan s povijesnog
stajalita. Ipak jedan ulomak u njemu vrlo je karakteristian: Tezacki
je posao i duZnost: raditi, saditi voée svake vrste. Ovo, ovo, tuZan teza-
Ce, slidi, ako Zeli5 dobro stati i svoga Boga uZivati. Tko ima znati i uditi,

42 U zaostroSkoj biblioteci nisam se namjerio na I ili II izdanje »Satira« ni na
koju drugu Relkoviéeva knjigu; istraZivanje bibliotekarskog inventara u Zaostrogu vje-
rojatno bi potvrdilo moje nagadanje da Vladmiroviéu nije bio nepoznat »Satir.

43 RU, 354~-355.
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neka udi i znade; a tko ima raditi, neka radi i Boga moli. Ove rijeéi po-
tvrduju da je Viadmirovié, ostajuéi kao fratar na odgojno-duhovnoj lini-
ji, u praktiénim stvarima bio vrlo trezvem pravi prosvjetiteljski duh.
Kao inteligentan, razuman i napredan &ovjek pokazuje se i u svome na-
crtu o spajanju Baéinskog jezera s morem i o gradnji Plo¢a, danaSnje
nove luke na uiéu Neretve.?

Druga pjesma od 164 stiha uz hrvatski natpis: Pisma svrhu prvoga
obraéenja cvatuéega i mogucega grada Neretve ima i latinski podnat-
pis (Quae fuit aemula olim Reipublicae Romanae, et ad tempus flori-
da ac municipalis Colonia Romana). Za.pocmjucl neke svoje pjesme:
knjigu pise ili sliéno, Kaédié nas obiéno uvodi u swuaclju dogada;a, fra
Luka je druké&ije metode: svoje stithove zapolinje nizanjem dogadaja
ab ovo. Tako je i kod ove pjesme o obraéenju Neretve. Osim golog na-
brajanja o toboZnjem propovijedanju sv. Pavla i njegovih uéenika u Ne-
retvi, u pjesmi nalazimo i nekoliko stihova u pohvalu kuée Vladmirovi-
éa:

Od kojeno &udno procvatole
I duovne plode uéinise
Biskupi i sveti redovnici

I boziji drugi sluzbenici.

U mnoStvu stihova bez ritma, bez ujednadenosti slogova, bez precizne
zamisli cjeline dva zvonka stiha iz finala pjesme:

Evo nami &asti i poStenja,
Od nebesa veliki znamenja —

prava su iznimka. Ali ni oni nisu pjesnikova svojina: poza;mhem su
svjesno ili nesvjesno, iz starih duhovnih popuevaka.

Vladmiroviéevo »Pripisanje Neretve« zavriava se pripovijedanjem o
Novkoviéevima,* neretvanskim gospodarima. Ovo treée, posljednje po-
glavlje najmanje je udaljeno od povijesne istine. Kad fra Luka ne pi-

4 TIsp. K. Eterovié, Granice stare neretvanske Lrajine i opis dvorca Sladinjac, Nova
revija, 7/1928, 4, 398-402. U Vladmiroviéeva rukopisu o dogadajima za kandijskog
i beckog rata do njegovih vremena u Neretvi (Descrizione esatissima dei successi avve-
nuti in tempo della guerra di Candia e di Vienna, fin al giorno d’oggi in provincia
Crajne oggidi Comitato ovvero Territorio di Narenta) dvije stvari pobudile su Etero-
viéeva paZnju: granice stare neretvanske krajine i opis dvorca Sladinjca. Da bi pro-
vjerio Vladmiroviéev opis staroga grada Vladinjca, Eterovié je poSao (1927) na te-
ren pa je ustanovio da se mekoliko stotina od mora u sjeveroistok nad baédin-
skim jezerom uzdiZu ostaci grada Vladinjca i da to fra Lukino rodno mjesto sada
seljaci zovu Sladinjac. Eterovié upozorava na Vladmiroviéev naecrt iz god, 1774. o
spajanju Baéinskog jezera s morem. A to je bilo ostvareno god. 1914. uz neke razlike.
(Fra Luka nije radunao na tunel, nego na prosjek.) Jo$ nesto. Predvidjevsi danasnju
luku Ploée, Vladmirovié piSe o njezinoj izgradnji i o koristi nove luke za pomorstvo
i trgovinu.

4 Mjesto pravilnog naziva Nonkovié Vladmirovié uzima pulki oblik Novkovié, a
taj je naziv ufao u narod preko Kaciéa (RU, 36, 49-51, 558-561: »Slide oficijali
principovi od drZave Novkoviéa koji su bili u razli¢ita vrimena, Slidi pisma od vite-
zova drZave Novkoviéa, Slidi pisma od vitezova mneretvanskic).
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%e o sebi i svojima, onda je suzdrzljiv i oprezan, kako se vidi odmah na
podetku proznog dijela Dokazanje kuée Novkovica: »5to je bilo od sta-
rine njiova plemena, to se pravo i istinito ne zna; zna se nita ne manje,
da su bili u postenju dosta uzdignuti kod isti Turaka. Ma im se pl?.me
posve uzdignulo posli nego su pod krilo privridroga Principa dosli na
1687.« Vladmirovié dalje iznosi ukratko genealoSke crtice pocevii sa ser-
darom Nikolom Nonkoviéem,* pa preko njegova sina Vule i Nikolinih u-
nuka Luke?? i Ive dolazi do Nikolina praunuka Ante Nonkoviéa koji u-
pravlja Neretvom od 1765. do 1780. g., dakle do vremena kada je napisa-
no ovo djelce.

Sve 3to je veé prije kazao u prozi o Nonkoviéima, Vladmirovié¢ pre-
pricéava, poput Kaciéa, u stihovima s kaci¢evskim natpisom: Slidi pisma
od iste kuée Novkoviéa. U pjesmi od 24 strofe jedva je naéi samo jednu
strofu koja bi bila ravna, koliko-tolike, Kaéiéevoj maniri:

Princip njega darivase lipo
Zovuéi ga kavaliru Niko.
Daje njemu lijepu dukalu,
Governatura uéini Vulu.

5. — U pjesni¢kom se poslu Vladmirovié i Ka¢ié ronogo razlikuju, ali
u povijesnim stvarima imaju dosta zajednickih svojstava. Svakako,
Kaéié je oprezniji od Vladmiroviéa u pogledu autentiénosti izvora, a u
ocjenjivanju dogadaja on je umjereniji od svoga slabog imitatora. Vlad-
mirovié je, veé smo rekli, htio biti za Neretvu ono sto je Ka&ié bio za sve
Hrvate i JuZne Slavene: kroni¢ar u prozi i u stihovima. Iz rodoljubne
Zelje da svoje Neretvane upozna s njihovom profloféu nadovezuje svoj
rad na RU, a ne iz rivalstva prema starcu Milovanu, Imajuéi nakanu da
zemljacima pokaZe na kakav nalin mogun najlakSe postignuti napredak
i u materijalnom Zivotu, fra Luka istide, dakako, u manjim razmjerima
negoli Relkovié, poirebu nauke i mnjezinu prakti¢ku korist. Ogranidivii
se na u¥i zavidaj, pisac se ubrzo iscrpao: poslije treéega poglavlja Vlad-
mirovié¢ nije napisao niti jednog jedinog retka. I nikad se viSe nije po-
vracao na »Pripisanje Neretve«, a Zivio je jo§ 8 godina otkad je bilo sa-
stavljeno.

U to vrijeme pjevali su pjesme i braéa Radmani. Mo#Ze biti da je i time
Vladmirovié bio potaknut na pjesnikovanje kako se ne bi osjeéao manje

% O proslosti Neretve i o neretvanskom serdaru Nikoli Nonkoviéu i sinu Vukosavn

(Vuli), junalkim borcima protiv Turaka isp. K. Ljubi¢ (Neretva i Nonkoviéi, Zadar
1869). )

47 Za Luku Nonkoviéa, Nikolina unuka, bila je udata Ursula Kaéié, fra Andrijina
rodakinja. U rukopisu Korespondencija fra Luke Vladmiroviéa I ualazi se pet Ursuli-
nih pisama upravljenih Vladmiroviéu; na jednome pismu (12. VII 1762) potpisuje se
Ursula Kagi¢ Nonkovié, a u drugima uvijek bez djevojatkog prezimena, Ursulina
smrt (29. VII 1775) unesena je u makarski samostanski mrivar.
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slavan od fra Josipa, s kojim ga je vezalo rano drugarstvo,?® a niti ma-
nje vrijedan od fra Frane, kojega je u duZnostima nadmasio: bio je ku-
stod (1770-1773),%° zamjenik provincijala, a do te &asti fra Frano se nije
popeo. Od dvojice Radmana Vladmirovié se i karakterom i radom uveli-
ke udaljuje. Htio je biti pjesnik, ali nije stekao ni toliko stihotvoradke
prakse koliko moZe postiéi svatko tko prodita Kadieve pjesme. Osim
toga Vladmirovié je potpuno bez invencije, masta mu je sluZila samo za
pribavljanje najnepouzdanijih povijesnih &injenica, ali njezina stvarala-
¢ka funkcija nije se nikada pojavila. U fra Lukinim pjesmama toliko je
nepravilnih stihova da je suvisno svako citiranje.

Vladmirovié je bio jedan od najlogijih Kagiéevih imitatora, u 5to uvje-
ravaju i stihovi ovdje navedeni.

48 U Korespondenciji fra Luke Vladmiroviéa I ima jedno bosan&icom napisano pi-
smo 5to ga je fra Josip Radman pisao iz Zaostroga (24. X 1754) Vladmiroviéu u Ka-
rin. Premda su bili drugovi u 3koli i neko vrijeme kolege profesori na generalnom
Sibenskom uéiliftu — Vladmirovié je zajedno s fra Josipom Radmanom jednom vodio
i javnu disputu u Sibeniku — rijetko su se dopisivali, Bili su razliitih karaktera.

4 Akta prov. A, Stani&iéa (1766-1770), 300; Akta prov. K. Marojeviéa (1770-1773),
14, 26. Vladmirovié nije imao srefe postati provincijal, jiako je svim srcem Zelio. Po-
stao je, medutim, neito $to je po &asti, iako ne po pravu, jednako provincijalu: ju-
bilat de numero (isp, Akta prov. J. Radmana /1773-1776/, 141), Takav je neposredno
prije njega bio fra Josip Radman, takav je dvadesetak godina prije obojice bio i
Kaéié, kako je dokazao Eterovié, samo njegova izjava: »I fra Luka Vladmirovié bi-
ja¥e lektor jubilat, ali ne de numero« nije tatna (isp. Fre Andrija Ka&ié Miosié, 53).
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PETO POGLAVLIJE
ZABORAVLJENA POEZIJA IVANA AKCIC-JURISICA

1. — U hrv. knjiZevnoj povijesti Ivan Akéié—Jurigié (1725~
~1783) bio je dosada poznat kao autor dviju pjesama, ali jedna je samo
njegova kako se vidi iz natpisa: Pisma uéinjena od D. Ivana Akéiéa svr-
hu Kambeloviéa i Glavasa. Druga je prijevod iz talijanskoga, a to se ra-
zabire iz natpisa: Knjiga Martelijanska koja zapoéinje: fra stentate fa-
tiche, nel lib. segnato a c., prinesena u jezik rvatski od D. Ivana Akéiéa.
Obje pjesme saduvane su u nedovrienoj MZ.! Od mnogih pjesnickih tek-
stova bez oznake autora u MZ ovo su dvije rijetke pjesme kojima je
anonimni prepisivad zabiljeZio ime pjesnika.

Milé&etié? nije znao tko su bili Kambelovié i Glavas, takoder nije znao
ni tko je bio Ak&ié-Jurisi¢ koji je o njima spjevao pjesmu od 812 stihova.
Iznijevii njezin rezime, naime kako je don Ivan Glavas svojom lukavo-
§éu oslobodio Imoéane od zuluma Baste (Sebastijana) Kambeloviéa,
imotskog kolunela, Mildetié isti¢e da su stihovi, usporedbe i sadrZaj uzeti
iz narod. poezije i narod. Ziveta. Zaveden posljednjom strofom, posum-
njao je u povijesnu istinu dogadaja o kojima se per latum et longum go-
vori u prvoj pjesmi.

Pjesma o Kambeloviéu i Glavasa nalazi se prepisana i u ZZ pod br. 18,
ali bez napomene rije¢i da ju je sastavio Aké&ié-Jurisié. Ne znajuéi da je
prepisana u MZ i da joj je tu ozna&en pisac, Urlié® je — drZeéi se ZZ— po-
kuSao indirektnim putem doéi do auntora. Njegovo dobro poznavanje
srednje Dalmacije i Zestoka éud uvjeravaju Urliéa da je isti pjesnik
»Pisme od Makarana« i pjesme o Kambeloviéu i Glavaiu: fra Frano
Radman. Urlié* je kasnije usporedivao stihove u MZ i ZZ i naSao da su

1 Isp. I. Mil&etié, Duhovne i 3aljive pjesme iz Makarske, Grada za povijest knjiZev-
nosti hrvatske JA, 5/1907, 240-261, 262-267.

2 Isto, 160-161.

3 Zbirfica pjesama u zaostroskom manastiru, Nastavni vjesnik, 13/1904-05, 4, 434.

4 Zbiréica pjesama u zaostroskom manastiru, Grada za povijest knjiZevnosti hrvat-
ske, 7/1912, 142-145.
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stihovi u ZZ pravilniji i jasniji od stihova u MZ. Urli¢ nije usporedivao
ova dva teksta s tekstom u I-AZ pod br. 100, za taj treé tekst nije ni
mogao znati: o njemu su mogli znati samo oni koji su I-AZ imali u ru-
kama. Razlike u trima redakcijama pjesme o Kambelovién i Glavaiu
pokazuju njezinu rafirenost u Mak. primorju. Zbog toga su razumljive
mnoge jezicne i stilske varijante koje pripisujemo prepisivaéima. Ano-
nimnom prepisivaéu MZ zahvalni smo §to je zabiljeZio ime don Ivana Ak-
¢ié~Jurigiéa kao omoga koji je »uéinio« pjesmu. I tako smo dobili jed-
nog Kaciéeva imitatora iz kola svjetovnih makarskih sveéenika. Njego-
vom pjesmom o dvojici razli¢itih predstavnika drufivenog Zivota pove-
¢ao se broj dokumentarne grade iz makarsko—imotske proslosti.

2. — Tko je bio Ivan Akéié—Jurisié koji je u deseteraékoj poemi uzdi-
gao makarskog kanonika Glava3a kao branitelja pravde, a iz pjesme fra
Frane Radmana znamo da se u odnosu prema seljacima pokazivao drukéi-
ji, ukratko je kazao Karlo Jurisié.’ Njegovi su podaci vrlo 3krti, no ipak
pomaZu da moZemo steéi uvjerenje da je Ak&ié~Jurigié autor i dviju
drugih pjesama u jednom anonimnom izdanju, kako éemo poslije vidjeti.

Ivan Akéié—Jurisié roden je oko god. 1725. u Batkej Vodi kod Makar-
ske. Gdje je uéio niZe i viSe (filozofsko—teoloike) nauke, kada je bio za-
reden, gdje i koju je sluzbu vriio kao sveéenik, o svemu tome ne mozemo
znati nifta sigurno dok se ne pronadu dokumenti. Jedinu arhivsku bi-
ljesku o njemu imamo u knjizi kritenja Zupe Basta. U aktima vizitacije
makarskog biskupa Fabijana Blatkoviéa pod datumom 9. VIII 1779.
uvjetno se zabranjuje javno celebriranje u Baskoj Vodi Ivanu Akgiéu i
Jakovu Kokiéu. Iz akata se vidi da su obojica bez odredene sveéenicke
sluZbe®, nisu oni Zupnici Basta kakvim ih je proglasio Berié,” Zupnik Ba-
sta bio je tada fratar iz Batke Vode: fra Sebastijan Jurisié.?

Akéié—JuriSiéeva mrSavu biografiju pone$to upotpunjuje narodna pre-
daja. Ona ga spominje kao inicijatora gradnje crkvice sv. Lovre u Bagkoj
Vodi. U bagkovodskom narodu jo3 i do danas Zivi uspomena o Akéi¢-Ju-
rifiéu kao »velikom politi¢aru« koji je umro nasilnom smréu (otrovanje)

5 Tri nova priloga bio-bibliografiji fra Andrije Kafiéa Mio§iéa, Grada za povijest
knjiZevnosti hrvatske, 27/1956, 11, bilj. 13.

¢ Citiram biskupovu zabranu: »Perd sub poena suspensionis ipso facto incurrenda
si proibisce al Rdo D. Zuanne Accich et D. Jacomo Coki¢ di poter celebrare nei
giorni festivi di Precetto altrimenti che colle porte chiuse, senza dar segno colle cam-
pana, ne interene nendo persone di quel luogho.«, (tj. Batke Vode) (Knjiga kritenih
[1735-1825] Zupe Bast, 122, inv. br. 177. ~ DrZavni arhiv u Zadru).

7 Stampane pjesme »Striljanje alke« iz 1782. godine, Slobodna Dalmacija, 17/1960,
4809. — Makarski biskup F. Blaskovié nigdje ne spominje da su Aké&ié i Kokié Zupnici
Basta. Oni to nisu bili ni god. 1779. ni nikada prije ili poslije, a Berié pife: »Tu za-
branu biskup poimenice upuéuje ondainjim Zupnicima Basta: don Ivanu Ak&iéu i don
Jakovu Kokiéu.«

8 Podatak da je fra Sebastijan Juriié bio Zupnik Basta od 1. III 1778. do 9. X
1779. g. dobio sam od Karla Jurifiée, (Rukopis Zupe Bast—-Baska Voda u proslosti i
sadasnjosti, 1949, 57.) K. Juridié dao mi je i informacije ne samo u vezi s Ak&iéem
nego i nekim drugim sporednim makarskim li¢nostima. Od njega sam (isp. Tri nova
priloga bio-bibliografiji..., 11) prihvatio Aké&iéevo drugo prezime Jurigié i pifem
ga s crticom ne mijenjajuéi prvo prezime.
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u Mlecima. To je bilo, drzi Karlo Jurisié,? poslije god. 1782. Njegovo
pitanje: nemamo li mo%da u Ak&ié—Jurisiéu mulenika nacionalne misli,
kakav je bio prije njega pjesnik fra Filip Grabovae, jo§ viSe opravdava
potrebu istraZivanja podataka o njegovu Zivotu i radu. Mali talijansko-hr-
vatski rjeénik?® iz XVII st. — nekadasnje Akéié—JuriSiéevo vlasniStvo —
u nauénoj obradbi Marka Kosora moze biti prigoda da se dode do ka-
kvih novih tragova o knjiZevnom radu ovoga zanimljivog i zagonetnog
pjesnika, jedinog Kadiéeva imitatora u Mak. primorju keoji je u XVIII
st. pripadao svjetovnom sveéenstvu.

3. — Makar su bibliografski podaci o Aké&ié—Jurifiéu oskudni, to ne
smeta da ga ubrojimo u Kadiéeve imitatore, i to imitatore dobra imena.
Da je Ak&ié—Jurisié spjevao pjesmu o Kambeloviéu i GlavaSu, a ne fra
Frano Radman, osim izri¢ite potvride o njegovu autorstvu u MZ, dokazuje
i tehnika u gradnji stihova, ali jo$ viSe od toga izvanjskog elementa, koji
se u mnogotemu ne razlikuje od Radmanova, dokazuje osnovna ideja
pjesme. Radman, vidjeli smo prije, pun goréine, ironi¢no, nepoStedno
kritizira GlavaSeve druStvenme prestupke, Ak&ié—Juridié, naprotiv, glori-
ficira GlavaSa u onome 5to mu je Radman najviSe predbacivao. Pjesmu
o Glavasu i Andeliji napisao je GlavaSev protivnik, a pjesmu o Kambe-
loviéu i Glava$u istomiSljenik. Nedostaju potvrde o Akéié—JuriSievu
prijateljstvu s Glavagem, ali o Glavasevu neprijateljskom odnosu s fra-
njevcima u Mak. primorju imamo viSe arhivskih svjedolanstava.ll Ak-
¢ié~Jurisié, svjetovni svecenik, $to je bio i Glava§, u pjesmi se olituje
kao veliki prijatelj i zagovornik makarskog kanonika Glavasa. Njemu su
bili dobro poznati svi GlavaSevi putovi; scenama u krvavoj drami izmedu
kolunela Kambeloviéa, zuluméara imotskog naroda, i Glavasa, branitelja
narodnih ugnjetavanih interesa, Akéié—Jurisié je izbliza prisustvovao.
Zato nam je shvatljiv onaj sarkasti¢ni finale o0 Kambeloviéevu svrgnuéu
s poloZaja imotskog kolunelstva. Pjesnik je na kraju pjesme izlio svu
7ué nad jednim nepravednim eksponentom mletacke vlasti n Dalmaciji
i time legendu o svome otrovanju u Mlecima uéinio vjerojatnijom &inje-
nicom.

Upada u oéi metritko izjednadenje pjesme o Kambeloviéu i Glavaiu:
u njoj su strofe u svih 812 stihova do kraja i bez promjene safuvale iz-

? Nav, dj., 11

10 Vocabulario nuove / Comn il quale Ciascuno da se stesso potra / benissimo im-
parare a parlar Italiano in Slavo. / Nuovamente dato in luce a benefizio universale
de Viandanti / Zuaniik Novii /3’Koim suakij od sebbe Samoga mochichie / priddobre
nauciti Razgovoriti / Latinschi Arvaschi / Nouim nacinom dano nasuitlo za blagodam
/ Obcheno od putnikom, In Venezia, M. D. C. C. XXXVII, Si vende da Bartolo Occhi.
Ovaj anonimni dvojeziéni rjeénik (vel. 15,5 X 9 cm, paginacija: 24 str.), jedan nje-
gov egzemplar, uvezan u ko%u s drugih osam razli¢itih knjiZica éuva se u biblioteci
zaostroikog samostana, nije udao u na¥u leksikografiju (isp. S. Musulin, Hrvatska i
srpska lelsikografija, Filologija, 2/1959, 41-63) zbog toga 5to je bio neprouten. Rjeé-
nik je bibliografski kuriozitet: god. 1804. tiskan je po drugi put (isp. I. Kukuljevié,
Bibliografija hrvatska 1, Zagreb 1860. 187).

11 Ja sam iznio samo neka svjedo¢anstva, i to ona koja su se odnosila na fra Luka
Vladmiroviéa (isp. Eetvrto poglavlje. bilj. 16), druga nisu dolazila u okvir ove studije
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vanjsku strukturu. Strofu sa 4 stiha ponekad Radman zamjenjuje stro-
fom od 5, 6 ili vise stihova; osim toga njegovi se deseteracki stihovi ne-
rijetko izmjenjuju rsuhovmma od manje ili vise slogova a svega toga kod
Akéié—Jurisiéa nema. Njegov je stih konzekventno rimovan, frazeologija
mu je suhoparna, iako se ne moZemo oteti dojmu da je u dramatiénom
raspletu svakovrsnih situacija uneseno nekolike prizvuka iz duhovnih
popijevaka i »pladeva«:

Primi molbu, duzde, tvoga puka
Na kajem je velik trud i muka,
Prez pristanka cvili i jaude,
Kolunel ga Kambelovié svude.

Izbavi i od ovakog mada

Da ne sluam ja njihova plada;
Salji virna sekretara tvoga
Rad ljubavi Boga velikoga.

Kolacionirajuéi tekst pjesme o Kambeloviéu i Glavagu iz ZZ s tekstom
u MZ, Urlié*? je izmedu drugih varijacija u objema zbirkama naSao i je-
dnu upadljivu razliku u 807. stthu. Taj stih u MZ glasi: Velika ti na toj
kazi fala, a u ZZ: Velika ti na toj lazi fala. Tako je i u 1-AZ, Da je ori-
ginalni stih onakav kakav se saéuvao u ZZ i u 1-AZ, vidi se iz sadrZaja
pjesme. Mnoge razliditosti u trima redakcijama posljedica su nemarnosti
ili nerazumijevanje teksta sa strane prepisiva¢a. Urliéevo kolacioniranje
pokazalo je da tekst u ZZ ima mnogo manje nejasnoée i nepravilnosti
nego tekst u MZ; moje kolacioniranje stthova u MZ i 1-AZ pokazuje
da je Ante Franjin Aladevié¢ prepisao Akgié—Juridiéevu pjesmu bolje
i razumljivije nego fra Grgo Ivifevié i anonimni prepisivaé MZ. Prema
tome zakljuéujemo da je u 1-AZ najvjernije saéuvan original. Detaljno
ispitivanje drugih razli¢itih stithova u svim trima zbirkama moZda bi nas
dovelo do prvobitnog Aké&ié—JuriSiéeva teksta, i tim putem otkrila bi se
i neka nova pitanja, npr. Sto je potaklo pjesnika da sastavi ‘ovu pjesmu
i kada je ona nastala.

U svakome sludéaju pjesma o Kambeloviéu i GlavaSu istinit je doku-
menat o dvojici protivnika za koje i povijesni podaci govore kao ljudima
oStra temperamenta. Vjerojatno je medu njima mastao sukob iz jednake
ambicije za vla$éu i obogaéivanjem u vrijeme dok Baste Kambelovié,
Kastelanin, jo¥ nije postao imotski kolunel. Prije nego je to postao oko
god. 1770, bio je u Vrgorcu sopraintendente (1765-1766).1% Makarski

12 Zbiréica pjesama u zaostro$kom monastiru, nav. mj., 145.

13 Mletadki senat ovla¥éuje gen. providura Franu Dieda (1760-1762) da splitskom
plemiéu Petru Kambiju, sopraintendeniu Imotskog i Vrgorca, dade za pomoénika, s
pravom nasljedstva, sinovca Sebastijana Kambija (Spisi gen. prov. F. Diedo II, 71, -
— DrZavni arhiv u Zadrua). Koliko je bio godina Sebastijan Kambij u Vrgorcu samostal-
ni sopraintendent, nisam istraZivao, ali da je uistinu takav bio od 1765. do 1766. god.
uvjerio sam se iz njegovih pisama pisanih (1766) iz Vrgorca makarskom providuru
Lovri Piazzamanu (Spisi Regime veneto [1766-1767], br. kutije 66, — Drzavni arhiv u
Zadru).
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kanonik Ivan Glavas, podrijetlom iz Biokovske Zupe nedaleko od Vrgor-
ca, zbog svojih interesa ili zbog interesa svoga kraja, suprotstavio se
Kambeloviéu. Tu ée, po svoj prilici, biti poetak borbe izmedu Kambe-
loviéa i Glavasa, one krvave borbe koju nam je pjesma iznijela u deta-
ljima.

Akgéié—Jurisi¢ bio je ne samo promatraé te borbe nego, donekle, i suu-
¢esnik ili barem Glavasev simpatizer. I to je, bez sumnje, utjecalo da je
Kambelovié ma svrietku prikazan u tragikomiénoj situaciji kad je po-
slije tamnovanja u Levantu i Zadru bio lifen kolunelske &asti: A

S pleéa su mu oparane fase
Rad petica koje uzimase.
Veliku mu uéiniie $éetu:
Ne dadu mu nositi baketu.

Zadade mu Glavas tesku muku:
Iséeslja mu iz glave peruku;
Oipasa mu od vladanja $padu,
Oguli mu svukoliku bradu.

Vrijeme postanka pjesme nije nigdje naznaleno. Ipak moZemo sa si-
gurno$éu odrediti pribliznu godinu. U razmaku od 1778. do 1780. g.
vladao je u Dalmaciji generalni providur Alvise Foscari, a njega pjesnik
izrijekom navodi kao izvriioca duZdeve odluke u Kambeloviéevu svrgnu-
éu:

Foskarinac obsluzuje svaka
Sto mu pise duide od Mletaka.

I druge liénosti, manje ili vife aktivne u sukobu izmedu Kambeloviéa
i Glava3a, ali sve redom potpuno historijske (fratar Gudelj, vojvoda Al-
aé, kapucini fra Luidi i fra Petar, provincijal Korda, brat Bastin Andrija
Kambelovié) u pjesmi su vjerno spomenute, svaka prema onome dijelu
§to ga je imala u Kambeloviéevoj katastrofi. Kolike je autenti¢nosti ili
istine u velianju GlavaSeve borbe i onda pobjede nad svojim protivni-
kom, nije moguée danas provjeriti; drZim da treba ozbiljno sumnjati nije
li Glava§ uSao u kostac s imotskim moénim kolunelom i zbog svojih
materijalnih interesa:

Stog Glavasae tujte kao oca,
. Ne pazite vaSega tobolca!

Sluéaj kolunela Kambeloviéa izaziva misao da gdjekad mletadka vlada
i nije toliko kriva za tladenja seljaka, gdjekad su krivi i nafi ljudi. Od&i-
to, makar se oni nazivali i nenarodnim prezimenom, u njima je kolala
nasa krv i nasa narodna slabost: medusobno gonjenje, na Zalost, i unista-
vanje. ’
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4. — Reéeno je da se u Ak&ié~Juridiéevim originalnim stihovima osje-
¢éa intonacija duhovnih popijevaka; u jo§ veéoj mjeri tom intonacijom
odzvanjaju stihovi 3to ih je preveo s talijanskoga. Talijanski pjesnicki
tekst nije nam poznat; prevodilac nije naveo tko ga je mapisao, a kako
zasad nemamo u ruci tu »knjigu martelijansku koja poéinje: fra stentate
fatiche«, ne moZemo usporedivati Ak&ié—Jurifiéev prijevod s talijanskom
pjesmom. Medutim, veé poslije prvog Gitanja njegov prijevod nam se Ci-
ni kao pravi original. Dobro gradeni osmerci u 49 strofa po 4 rimovana
stiha svijedoce da je Ak&ié—Jurisié bio vjest versifikator. Tu je vjeStinu
nauéio iz stare duhovne poezije, ali i éitanjem dubrovalkih pjesnika.
Reminiscencija Gunduliéevih »Suza sina razmetnoga« u prevedenim
stthovima jako udara u oéi; vidljiva je u pravej mjeri odmah u prvim
dvjema strofama:

Ko moj Zivot Zeli znati,
Slusaej, éut ée do istine,

Da trudeéi vrime strati,
Dneva, lita i godine.

U nevolji brez pokoja

Iska korist svud po svitu,
Al ne najdo, neg brez broja
S tugom Stetu jadovitu.

Citajuéi pomnjivo tu pjesmu od 196 stihova, itamo je kao da nije
tudega postanja s obzirom na jezik kojim je napisana. Sto se ti¢e sadr-
¥aja ona je naSa, domaéa, u njoj je plastiéno iznesena nesretna sudbina
splitskih gradana za vrijeme haranja kuge. Kako je Split!* u XVIII st.
tri puta bio #rtva kuZnog haranja, iz pjesme ne moZemo precizirati na
koju se kugu odnose prevedeni stihovi. Miléetié!® naginje na kugu od
1783. do 1784. g. Ako je Akéié-Jurisié numro poslije 1782, kako tvrdi
Karlo Juri$i¢,’® mo%da bi ta kuga (1783-1784) mogla biti predmet pje-
sme. Autor talijanskih stihova bio je odevidac stra¥nih prizora kad je
Split postao grad tuge i Zalosti, grad mrtvaca koji se bacaju u jame mje-
sto u grobove:

PoruSeni svi su puti,

Strah svaka stvar pokazuje,
Kolje svakog maé priljuti,
Nevolja se svuda &uje.

Ne meéu se u grob kosti,
Neg u jame Zivog klaka,
Bacaju se brez milosti
Od zorice tja do mraka.

4 O tim splitskim kugama u XVIII st. isp, A. Crnica, NaSa Gospa od Zdravlja,
Split 1939, 56-61, 126~128, 135-137; R. Ferri, Glavni medicinski problemi Dalmacije
od VI do XIX stoljeéa, Lijetnicki vjesnik, 79/1957, 9-10, 469.

18 Nav, dj., 161.

16 Nav. dj., 11,
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Prevodilac je u tudi sadrZaj unio i neito od svoga doZivljavanja i osje-
éanja. O tome uvjeravaju zavrini stihovi. Koliko bi — eventualno -
Bajamontil? bio autor talijanske pjesme, tefko moZemo njemu pripisati
ono moralizatorsko ponukovanje na svrietku. To je najvjerojatnije doda-
tak prevodioca u stilu crkvenih pokajni¢kih popijevaka koje se sto puta
jednako ili slidno zavr§uju. Moraliziranje zadnjih 14 strofa podsjeéa nas
na strofe 3to smo ih veé prije negdje ¢itali ili sluali u starim »placevi-
ma«:

Bog kad vidi pokajanje
U éas svoju srébu vrati,
Niti moze doé na manje
Ne ljubit nas ni prijati.

— U pitanju deseteradkih stihova o makarskoj alei nema direkinih
potvrda, osnovanih na 41ZJavafma suvremenlka7 da ih je napisao Akéié—Ju-
rifié. Simun Milinovié'® je prvi svratio paZnju na starn zaboravl]enu
knjizicu Striljanje alke. Proslo je poslije toga pola stoljeéa kad je to
isto uéinio Eterovié!® na drugi nadin. lako je bila regisirirana u Kuku-
ljeviéevoj?® »Bibliografiji« s navedenim natpisom i podnatpisom (Dui
pisme sloZene i prikazane na éast i poStenje gospode makarske) uz ozna-
ku da je knjiZica tiskana u Mlecima 1782, nitko se od povjesniéara Ma-
karske na nju nije obazirao. Bit ¢e da za nju nisu znali. Nasavii u makar.
skom samostanskom arhivu jedan primjerak te knjiZice, Eterovié®! ne is-
trazuje tko ju je napisao i izdao, nije mu, naime, bila namjera literarno—
~historijsko prouéavanje toga literarnog rariteta; on pripusta moguénost
ne ulazeéi u analizu pjesama, da im je autor neki franjevac. Eterovié

17 Miléetié naginje misljenju (nev. dj., 161-162) da je od dviju Bajamontijevih
pjesama (»Pestilenza« i »Incendio di casa mia«) Aké&ié preveo prvu, i to onaj dio ko-
jemu je original izgubljen poslije nego je preveden na hrvatski, Znajuéi da je Baja-
monti pisac knjige o splitskoj kugi (»Storia delle Peste che regnd in Dalmazia negli
anni 1783-1784«, Venezia 1786), moglo bi odgovarati istini Miléetiéevo nagadanje.

18 Hrvatske uspomene iz Dalmacije, Vijenac, 7/1875, Narodni list, 14/1875, 45, 46.

1 Trkanje alke u Makarskoj g. 1791, Nova revija, 7/1928, 3, 287-289. Treba napo-
menuti da je krivnjom slagara u natpisu pogreino oznadena godina 1791. mjesto 1781,
Eterovié ne kaZe kojim se tekstom sluZio kad je pisao prilog o trkanju alke u Ma-
karskoj god. 1781. Saluvana su dva primjerka knjiZice »Striljanje alke« u Mak. pri-
morju: jedan u Makarskoj, drugi u Zaostrogu. Makarski primjerak (vel, 18 X 12 cm,
kartonski uvez) dobro je uzdrZan: iz biblioteke je premesen u arhiv po svoj prilici
Eteroviéevom zaslugom. Osim BoZitkoviéeve biljeske na naslovnoj strani »Pertinet ad
bibliothecam conventus SS. Mariae Macarschae«, nema nikakvih zapisa po kojima
bismo zakljulili otkad je i kako knjiZica »Striljanje alke« do3la n makarski samostan.
Drugi primjerak nalazi se umetnut u II izd. RU (Kagiéev arhiv — samostan u Zao-
strogu). O tome rijetkom zaostroskom egzemplaru RU iz vremena samoga Kadiéa isp.
K. Jurigié, nav. dj. 9. Jedan ulomak »Striljanje alke« nasao je Cvite Fiskovié u Splitu
u ostavitini graditelja Vicka Marinoviéa, rodom iz Makarskog primorja (Dopisivanje
Stipana i Mate Ivideviéa, Moguénosti, 9/1962 12, 1179, 1188, 1192, bilj. 20).

20 Bibliografija hrvatska I, Zagreb 1860, 226. KnjiZica o makarskoj alci tiskana je
god. 1782, a ne god. 1779, kako je krivo zabiljeZzio Kukuljevié. Za Kukuljevicem se
poveo i Ljubié (Ogledalo knjiZevne povijesti jugoslavjanske 11, Rijeka 1869, 422).

2 Nav, dj., 281,
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je objelodanioc samo prvu®? pjesmu, za drugu navodi najkraéi sadrZaj:
ceremonijal trkanja alke u Makarskoj. Takav je slian ceremonijal do
danas uzdrZan u trkanju sinjske alke.

O trkanju makarske alke u XVIII st. fra Andrija Ivievié zabiljeZio
je kratke zapise de visu i oni se u pogledu alkara i alkarskog pobjednika
u svemu slazu sa stihovima u knjiZici »Striljanje alke«, osim u datumu.
Tu je razliku i sam ljetopisac Ividéevié®?® istakao, napomenuvdi da su oni
isti Makarani Sto ih je on nabrojio kao irkale alke u pokladama god.
1782. trkali i pobijedili i progle godine, tj. na Markove god. 1781. O toj,
dakle, alci govore dvije pjesme anonimnog pjesnika, izdane »S dopusée-
njem stariSine«. Ivi€evié je znao tko je autor knjiZice »Striljanje alke«,
ali ga je presutio, drZeéi da mu je glavna briga upisati u ljetopis kako su
se makarski alkari iz god. 1781. i 1782. »dobro podnili, i svaki put u
alku smirili i poStenje u&inili, tako da mnoga gospoda splitska, sinjska,
omitka, imoska, farska i od ostalih mista, mnogo ji pofalife, buduéi dogli
u Makarsku za gledati ji kako ée smirati, i rekose da su vrsni mladiéi i
da prilike sebi ne imadu i mnogo ji po svoj Dalmaciji razgledase i od
nji mnoge pisme uéinife i uStampade se.«?*

Ljetopsac ne ka¥e koje su to pjesme i tko ih je napisao i objelodanio.
Da se Ivieviéev zapis odnosi na pjesme u knjiZici o striljanju alke,
nema nikakve sumnje, a da im pjesnika treba traZiti medu makarskim
sveéenicima, jasno je iz napomene o crkvenom dopustenju, tzv. imprima-
tur: »S dopuSéenjem starifinah.« Pjesnika sveéenika potvrduju i tri us-
poredbe iz Biblije u prvoj pjesmi. Da je taj pjesnik bio svjetovni sveée-
nik, a ne franjevac, barem donekle nvjerava koniekst pjesama: govoreéi
o makarskom samostanu kao lokalitetu trkanja alke upadna je pjesni-
kova udaljenost od pripadanja tome samostanu:

Svoje brze konje podsidose,
Prid fratarski manastir odoge.

Pred samostanom, na mjestu Dolac, koje se tako i sada zove, trkala se
alka:
Krajem Doca a fratarskog zida.

Da je me:smk bio framevac, oditovala bi se kohko—tohko bliskost sa sa-
mostanom i u izraZavanju.

Eteroviéevo?®® nagadanje da bi, po svoj prilici, pjesme o makarskoj
alei bio spjevao neki franjevac, upotpunit éemo podacima o onim ma-
karskim franjevcima na koje bi se, za prvi trenutak, dalo primijeniti
Eteroviéevo nagadanje. U to su doba u Mak. primorju, osim braée Rad-

22 Kako je prva »Pisma« postala pristupaéna zahvaljujuéi Eteroviéu (isp. bilj. 18),
nisam drZao potrebnim ponovo je objelodanjivati, objelodanjujem samo »Pismu dru-
gu«: do njezina teksta u originalnom tisku tesko je doéi; knjiZevni je raritet.

23 Isp. G. Bujas, Makarski ljetopis od god, 1773. do 1794, Starine JA, 47/1957, 337.

2 Jsto.

% Nav. dj., 287.
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mana i Vladmiroviéa, Zivjeli fra Paskal Jukié i fra Andrija Dorotié.26
Iako su one godine kad se trkala alka boravili u Makarskoj Jukié i Do-
rotié, prvi kao profesor, drugi kao franjevadki kandidat, ni jedan ni dru-
gi nisu autori pjesama o makarskoj alci: Jukié je na sasvim drukéiji nadin
pisao stihove, ako ih je uopée tada pisao, a Dorotié ih tada nikako nije
pisao. Pogotovu Vladmirovié u Zaostrogu ne moZe biti onaj franjevac
na koga bi se odnosila Eteroviéeva hipoteza: bio je lo¥ pjesnik, goli
stihotvorac u najgorem znaéenju. Ni Radmanima u Zivogo$éu ne mo-
Zemo pripisati autorstvo stihova o trkanju alke: versifikacija tih dviju
pjesama u viSe tacaka razlikuje se od vesifikacije dvojice Radmana.

U Aké&ié—JuriSiéevim stihovima o Kambeloven i Glavasu nalazimo naj-
vie strukturalne sli€nosti sa stihovima o makarskoj alci. Brojno izjednade-
nje stihova u deseteratkim strofama, metric¢ka cjelina stihova, rimova-
nje abab do kraja safuvano, jeziéni materijal i drugi razli€iti elementi
dovode do zakljudka: te dvije pjeseme o trkanju alke u Makarskoj na-
pisao je onaj koji je napisao i stihove o sukebu izmedu Kambeloviéa
i Glavaia. Zasto ih je izdao anonimno, ne znamo. Iz njih vidimo da je
Aké&ié-Jurisié Zivo pratio Zivot u Makarskoj iako nemamo nikakvih
dokumenata o njegovoj aktivnosti u tome Zivotu. U drugoj pjesmi on se
skromno ispriéava Makaranima zbog pjesnidke nevjestine, ali isti¢e svo-
ju objektivnost:

Sto ja vidi i &u, to i kaza,
Makarani, svitloga obraza,
Oprostite, ne umidem bolje,
Tko zna lipse, Siroko mu polje.

Skazalo je moje slabo znanje
Svu istinu, ni vise ni manje.
Ne bojim se stog prikoren biti
Od onizi koji budu 5titi.

Pjesme o makarskoj alei Ante Aladevié nije prepisao u svoju zbirku.
Ili za njih nije znao ili, ako je znao, &inilo mu se suvisno prepisivati
§to je bilo prije tiskano. Medutim, u jednoj rukopisnoj zbirci unuka Mi-
roslava prepisane su obje pjesme, i to kao pjesme popa Ivana Kokiéa
od Akgi¢a iz Baske Vode. Berié® je, prema Miroslavljevoj zabilje3ci, prvi
put krivo protumadio prezime autora pjeseme. Karlo Jurisié®® je ra§cistio
to pitanje. U Baskoj Vodi ¥ivjela su neko vrijeme dva sveéenika: Ivan
Akgié i Jakov Kokié. Njihova prezimena M. Aladevié spojio je u pre-

28 Aktq prov. P. Grubisiéa (1779-1782), 8, 29, 90, 91; Akta prov. K. Marojeviéa
(1782-1785) 11, 105.

27 Alka u proslosti Dalmacije, Slobodna Dalmacija, 6/1948, 1105, Ispravljajuéi svo-
je, odnosno Miroslavljeve spajanje imena dvojice sveéenika Ivana Aké&iéa i Jakova
Kokiéa u ime jednoga sveéenika: Ivana Kokiéa od Akéiéa, Berié je uéinio dragu ne-
mala pogreiku: obojicu je proglasio Zupnicima Basta (isp. Stampane pjesme »Strilja-
:el alk)e« iz god. 1782, nav. mj.,) iako za to nije imao nikakve arhivske potvrde (isp.

ilj. 7).
28 Pismeno saopéenje (1961).
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zime jednoga &ovjeka: Ivan Kokié od Akéiéa. O Miroslavljevoj nepo-
znatoj zbirci?® Beri¢ ne kaZe niSta, ali mu pripada priznanje 5to je iz nje
iznio prepisivadevu biljesku o Akéié—Jurisiéu kao piscu knjiZice »Stri-
ljanje alke«.

Usporedujuéi pocetak pjesme o Kambeloviéu i Glavasu sa svrietkom
prve pjesme o makarskoj alci, Beri¢®® je uodio u slici borbe izmedu so-
kola i orla zajedni¢ku oscbinu obiju pjesama. U prvoj pjesmi o alci Ak-
¢ié—Jurisié¢ je raSirio simboliku ptica za oznaku makarskih alkara raz-
li¢itim paralelama iz Zivotinjskog carstva. Od devet alkara pet ih je do-
bilo posebna imena ptica za oznaku brzine u tréanju alke (golub, lasta-
vica, grlica, Zdral, jastreb). Dobitnici: Kleme Kaéi¢, Zane Koié i Rade
Terzi¢ bili su nadareni veludom, svilom i éojom:

A viteze po redu ostale
Napunise dike i pofale.

Kad to svrsi, natrag se vratise
I obdilje na konjma odnise:
Gavran prou, drugu lastavica,
Treéu nosi soko siva tica.
\
Pjesnikovo obrazloZenje na svrietku pjesme zaSto je Kadiéa uspore-
dio s gavranom, Koiéa s lastavicom i Terziéa sa sokolom utvrduje da
je narod. tradicija o Akéié—Jurifiéu loveu®! imala realnu bazu. Roden
pod surim Biokovom pjesnik uzima morsko—planinske slike kakve je Ze-
sto gledao s kuénoga praga na %alu:

Kada ora lovinu potira,

Za njom leti ne dajué joj mira;
Ali ako uteée na more,

On joj nista uéinit ne more.

Ora gnizda &ini po planinam
U najvisim liticam i stinam.

Lastavica &ini drugadije
Jer u nasim kuéam gnizde vije,

29 Interesirao sam se (1960) kod uprave Gradske biblioteke u Splitu za tu Miro-
slavljevu rukopisnu zbirku ali je nisam mogao dobiti ni za kraée vrijeme: biblioteka
je bila zatvorena zbog preuredenja unutrainjih prostorija. Kad sam iduée godine (1961)
ponovo pokuSao da je barem letimiéno pregledam, direktor biblioteke Hrvoje Moro-
-vié upozorio me da je onaj dio ostavitine Miroslava Aladeviéa koji je biblioteka dobila
zadnjih godina jo§ nepristupadan javnosti. Znajuéi da je u mnogim stvarima Miroslav
nekritian, Zelio sam provjeriti njegovn biljesku o Ak&ién kao piscu knji¥ice »Strilja-
nje alke« i donekle odgonetati odakle mu ono spajanje dvaju razligitih prezimena u
jedno prezime.

30 Nav, dj. i mj.

31 Pismeno saopéenje (1961) Karla Jurifica, Baikovodanina.
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Hoée liti da s ljudmi pribiva,
Prija zore urani, zapiva.
. i

Stihovima o asocijaciji ptica i alkara Aké¢ié—Jurisié se udaljuje od na-
rod. poezije i od Kadiéa toliko $to je ta asocijacija zauzela treéi dio pje-
sme, éime je pjesma postala razvuéena i bez jedinstvenoga ugodaja o ju-
nackoj igri. Druké&ije ih pjesnik naizmjenice slijedi prikazujuéi alkare,
konje, no¥nju, trku i pobjedu onim rekvizitima narod. poezije koji su jos
u veéoj mjeri svojstvo Kaciéeve poezije:

Semluk éine makarska gospoda
Od arvaiskog slavnoga naroda;
Semluk &ine konje igrajudi,
A s kopjima alku trkajuéi.

A za Tutom vitez Terzié Rade
Strilja kano soko, nek se znade:
U njega je Kastriota sriéa,

A desnica Milos Obiliéa.

Osim toga Akg&ié—JuriSié, imitirajuéi Kaciéa, brani se od prigovora
svojim stihovima o alei:

Cujem nike gdi se podruguju
Ter mi neée ovo da viruju.

Najposlije pjesnik izriée svoju objektivnost i, poput Kadiéa, bolje pjes-
nike pripusta ispred sebe:

Sudi, ko ée, iskaza sam ¢éisto,
Tko zna bolje, ja mu dejem misto.

Da je Aké&ié-Jurisié svjesno imitirao starca Milovana, dokazuje i to
§to je o jednom istom dogadaju — o makarskoj alci — spjevao dvije pjes-
ime; za natpis druge uzima kadifevsku terminologiju: Pisma druge na
nacin drugi. Ta pjesma zapodinje intonacijom:

Na iljadu i sedam stotina
Osamdeset i jedna godina
Na dvadeset jo$ i pet aprila
Uranila prija zore vila. —

kakvom mpr. Kacié zapodéinje opisivanje nekih povijesnih dogadaja.

U motiv odreden datumom, ceremonijalom i ljudima Akéié—Jurigié
unosi podosta invencije. lako je Zelio biti objektivan kroniéar, nije pod-
legao ponavljanju, nego je uistinu »na drugi naéin« prikazao trku alke
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koja je u novoj pjesmi zadobila potpunu konkretizaciju. To se odnosi
ne samo na detaljiziranje mjesta trkanja alke i na preciziranje prisut-
nika, gledalaca alke, nego i na prikaz kako se naime trkala alka. Taj
prikaz nije bez lokalnog kolorita:

Kolunele Nonkoviéu Niko,

Sve krajine postenje i diko,

S knezom farskim svitlim gospodinom
Sidi zdesne s Balbi vlastelinom.

A slive ée knez Nikolié sisti,
Poznajem vas da ste ljudi &isti.

Stani i ti, Jakove Marini,
Pisi punte tko veée udini; —

Osim toga prikaz ima j dramatske radnje i slikovitosti, osobito kad je
govor o dvojici posljednjih alkara:

Iviéevié na konju zaigra,

Alku smiri leteéi ko tigra:

A dogi mu na nos skale pina
Ko kad puSe u morskog dupina.

A deveti Ivaniseviéu

Grgo leti, kusa svoju sriéu;
Sinu, zgrmi, a zemlja se trese,
Alku smiri, na kopju odnese.

6. — Poslije fra Frane Radmana Ak&ié—JuriSi¢ je najuspjeSnije nasta-
vio Kadi¢evu®? iradiciju da u stihovima regisirira vaznije dogadaje iz Zi-
vota svoga vremena i svoga kraja. On je imao smjelosti da prikaZe realnu
sliku nedovjecnosti i zala uéinjenih od predstavnika mletacke vlasti nad
narodom Imotske krajine. Pjesma o Kambeloviéu i Glavas$u znaéajna je,
svakako, i kao dokumenat pjesnikova reagiranja ma druftvene nepravil-
nosti bez obzira na to da li ga je vodila pristranost slaveéi kao borca
ljudskih prava onoga Glavaga za koga svjedoCanstva ofevidaca drukéije
govore.

Dvije pjesme o sirijeljanju makarske alke stavljaju Akéié—JuriSiéa uz
bok fra Frane Radmana, s jedne strane, a s druge strane visoko ga uz-
dizu nad fra Lukom Vladmiroviéem. Glede teme Radman mu je u neku
ruku bio neposredniji u&itelj negoli Kaé¢ié. Kao $to je Radman opjevao

3 U osvriu na Beriéev &lanak o dvjema pjesmama o makarskoj alei god. 1781.
(isp. bilj. 7) Miroslav Pantié istic¢e da pjesnitka djela Ivana Ak&ié-JuriSica, skrom-
nog imitatora RU, ne predstavljaju neku osobitu literaturu, »ali su neosporno dra-
gocena za praéenje Kalievog uticaja na dalmatinske pesnike XVIII veka« (Prilozi za
knjizevnost, jezik, istoriju i folklor, 27/1961, 1-2, 134).
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u dvjema pjesmama regatu Makarana, koju najvjerojatnije sam nije gle-
dae, tako je Ak&ié-Jurisié opjevao slavu i junaitvo Makarana u trkanju
alke, kojoj je sigurno sam prisustvovao. Odatle i razlika u tematskom
pogledu izmedu jednoga i drugoga. DrZeéi se viSe opéih stvari, Radman
niZe deseteracke stihove bez crtanja tipiénih pojava u Z%ivotu Makarana.
Akg&ié—Jurisié, naprotiv, skuplja svu paZnju na karakteristicnim ozna-
kama makarskih alkara. Ta liéna crta u stihovima ‘o trkanju i strijelja-
nju makarske alke izdvaja Ak&ié—JuriSiéeve pjesme toliko Zto jasne od-
reduje mjegovu dosad prili€no zaboravljenu poeziju.

Akg@ié—Jurisié posljednji je u Mak. primorju Kaéiéev imitator u XVIII
st., i to dobar imitator.
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SESTO POGLAVL]JE
NEOBJASNJENA POEZIJA FRA PASKALA JUKICA

1. -~ Fra Paskal Jukié (1748-1806) poznatiji je u hrvatskoj politic-
koj negoli u knjiZevnoj povijesti. Njegovo je djelovanje obuhvatilo razli-
éite uprave u Dalmaciji: mletatku, austrijsku i francusku. U tim trima pe-
riodima Jukié je vriio znadajnu ulogu da onda poput meteora brzo ne-
stane iz javnog Zivota. U Sibenskom prevratu (15. VI 1797),! odmah po-
slije pada Mletacke Republike, propagira mir i red medu gradanima 1
teZacima. Na narodnoj skupstini u Makarskoj (18. VI 1797) Jukié je bi-
ran u poslanstvo da s drugim svjetovnim crkvenim predstavnicima kod
cara Franje I u Belu traZi sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom.? Direktnim
zauzimanjem francuskog generalnog providura u Dalmaciji Vicka Dan-
dola Jukié dolazi u Zadar (1806) na urednidtvo »Kraljskog dalmatina«3
za prevodioca s talijanskog na hrvatskj i obrnuto. A na taj poloZaj, sva-
kako, me bi bio do$ao da do providura nije dopro glas o Jukié¢u kao piscu
i pjesniku. ’

Jukiéev Zivot i rad prikazao je Sire nego itko dosad BoZitkovié.* Bio-
—bibliografske &injenice uglavnom su taéne, ali nisu potpune. Da bi se

1 Isp. S. Zlatovié, Franovci i hrvatski puk u Dalmaciji, Zagreb 1888, 323-336.
O dogadajima u Sibeniku poslije propasti Mletatke Republike Zlatovié je ostavio u
rukopisu raspravu »Bezvlade u Sibeniku od pada mletatke Skupnovlade do austrijske
zapreme 1797« (isp. K. Eterovié, Popis raznih radnja, rasprava i djele O. St, Zlatovi-
éa, Nova revija, 11/1932, 5, 456).

2 Akt prov. fra Paskala Prgometa (vel, 36 X 26 cm, Jukifeva ostavitina — samo-
stanski arhiv u Makarskej). Krivnjom prepisivaéa u aktu je pogreino oznaden dan
makarske narodne skupdtine 10. VI (1797) mjesto 18. VI. Jukié se pojavljuje u Ma-
karskoj u svojstvn izabranog narodnog predstavnika tek 22, VI (isp. A. Michieli Vi-
tturi, Storia delle cose successe in Dalmazia, Spalato 1883, 68).

3 Isp. P. Karlié, Kraljski Dalmatin (1806-1810), Zadar 1912, 36-38; S. Zlatovié,
Monograefije 12 manastira provincije presv. Otkupitelja (rukopis u arhivu samostana
sv. Lovre u Sibeniku), 202,

4 Fr. Paskal Jukié i njegove neobjavljene pjesme o knezu Ivanu Mirkovidu, Grada
za povijest knjiZevnosti hrvatske JA, 13/1938, 75-90.

109



bolje razumjela Jukiéeva knjiZevna fizionomija, poirebno je iznijeti neke
J . . e . - - - . e 3 " -

nove momente pjesnikova Zivota i rada i analizirati ih sa stajali§ta nje-

gova odnosa prema Kadiéu, o femn dosad nitko nije vodio rauna.

2. — Jukié je roden 13. XI 1748. u Zivogoséu pod Biokovom. Osnov-
nu i humanisticku Skolu wéi u ZivogoSkom samostanu. Zavriivii novi-
cijat u dvadesetoj godini (1768) u Makarskoj, studira filozofiju u Visoveu
(1768-1771). Kao »studens generalis« pohada teologiju u Sibeniku na
generalnom udilistu do god. 1777. Postigavsi sve stupnje od provincijal-
nog lektora do generalnog profesora, predavao je filozofiju u Visoveu,
Makarskoj i u Sibeniku. U Zadru je Zivio i radio vrlo kratko: 7. XI
1806. nasla ga je smrt. Jednom se, neopravdano, nagadalo da je Jukié
svrsio kao Zrtva Dandolova bijesa protiv Dorotiéa.®

Jukié¢ je za Zivota cijenjen kao uden teolog i propovjednik, Medutim,
profesorska isluzba i struéna obrazovanost misu bile zapreka da se, jed-
nim dijelom, dade i na druStveno—politi¢ko i kulturno—knjizevno djelova-
nje. Prije nego je postao provincijalni profesor (1782), u Makarskoj je
bio orguljas i »lector artinum,«? moZda se veé tada izvjeZbao i u prav-
ljenju zidnih satova.’ A sve to dokazuje da je Jukié po prirodi nagi-
njao umjetnosti, da je imao smisla u tome pravcu. Naglasit ¢emo: Juki-
¢ev umjetnicki talenat ostao je po strani, no nije ga mogao sasvim za-
tomiti. U djetinjstvu je slusao pjevati Kadi¢eve pjesme, a kad je naufio
Gitati, prva mu je itanka bila Kadiéeva pjesmarica. Steta je 5to nije imao
fra Franu Radmana® za svog uditelja &itavo vrijeme dakovanja u Zivo-
gotkoj samostanskoj Skoli. Ipak mo%emo drZati da mu je on prvi poka-
zao put u pjesnic¢ki svijet, da mu je pruZio u ruke osim RU i druge knji-
Zice hrv. svjetovnih i duhovnih pjesnika. MoZe se s vjerojatnoSc¢u naga-
dati da mu je fra Frano &itao svoje pjesnitke sastavke. A kasnije, Jukié
kao propovjednik éitao je tudu i nasu crkvenu knjiZevnost, i svjetovnu
takoder. :

Jukié je prvo poznavanje narodnog jezika stekao u samostanskoj Skoli
kao djecak kandidat, zatim ga je kao bogoslov i mlad sveéenik progiri-
vao ‘na lektiri domaéih franjevadkh i dubrovaiko—dalmatinskih pisaca;
to je poznavanje jo§ viSe produbljivao kao profesor i propovjednik pi-

5 Ne donosim potanje podatke o Jukiéeva Zivotu i radu: o svemu tome op3irni je
materijal kod Bozitkoviéa. Na Zalost, taj je materijal ponekad nepouzdan, ali ipak
vrlo koristan.

¢ Isp. S. Zlatovié, nav. dj., 357-358.

- 7 Akta prov. I. Raejéeviéa (1776-1779), 123, 143.

8 Isp. S. Zlatovié, nav, dj, 346.

® Vidjeli smo u IIT poglavlju da je fra Frano Radman boravio u Imotskome preko
plimh pet godina (od svrSetka 1760. do poéetka 1766. god.). Prije toga (1759) i po-
sh)e.'povratka iz Imotskoga (1766) bio je »magister juvenum« (Akta prov, F. Marija-
novica [1757-1760], 90; Akta' prov. P, Filipoviéa [1763-1766], 100). Jukié je god.
1767. usao u novicijat u Makarskoj (Akta prov, 4. Steni&iéa (1766-1770), 211, 249).
Prema tome Radman je mogao biti Jukiéev uéitelj u humanistickim naucima najvise
dvije—tri godine. . : S )
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Suéi propovijedi i razmatranjal® na hrvatskom jeziku. Kad je provincijal
Doroti¢ predlozio Jukiéa Dandolu za jeziénog savjetnika i prevedioca
u redakeiji »Kraljskog dalmatina«, udinio je to stoga jer je znao da ée
on biti bolji od svih drugih u tom poslu. Donat Fabijanié'! kaZe da je
Jukié bio dubok poznavalac ilirskog (hrvatskog) jezika i jedan od naj-
kiéenijih hrv. pisaca. Pavao Pisani,'2 naprotiv, piSe da je bio velika ne-
znalica. Ne ulazimo mu ispitivanje kako je Fabijanié doSao do onoga za-
klju¢ka, ni za¥to mu je Pisani prifio onakvu titulu, ali moZemo priznati
da su svakako na mjestu Dorotideve'® rijeéi o Jukiéevoj obrazovanesti
i upuéenosti u sve vrste nauka. Dorotié osim toga istie njegovu muzic¢ku
vjeStinu, posebno u orguljanju, o pjesnitkom radu ne donosi niti jedne
rije€i, §to je bez sumnje fudnovato: moZda su mu Jukiéeve svjetovne
pjesme bile nepoznate, ali barem za duhovne pjesme mogao je znati.

Zlatoviceva je zasluuga da je Jukiéeva duhovna poezijal postala ne sa-
mo poznata nego i rasirena. To su njegove »Razlike svete pjesme«, bolje
reéi boZiéne »pismice.« Njih je Zlatovié izdao pod natpisom: Pismice
koje se pivaju o biZiénjim svetkovinama, Split 1859. Poslije toga Lju-
bié'® unosi Jukiéa u povijest hrv. knjiZzevnosti, pa se otada njegovo ime,
pod vidom razliéitih vrsta javnoeg djelovanja, pojavljuje u naSoj Stampi.
Zlatoviéevils podaci o Jukicevoj kn]xzevno_] ostavitini vrlo su kratki:
osim boZiénih pjesama (u svome izdanju) i rukopisnih duhovnih razmi-
$ljanja, Zlatovié navodi da je Jukié ostavio u rukopisu i viSe pjesama ne
razlikujuéi ih formom, gradom ni tematikom.

Zlatoviéevu paZnju nije zaokupila Jukiéeva deseteratka profana poezi-
ja, nego jedino boZiéne pjesme. Te pjesme, iako neizdane, mnogo su bile
radirene u Dalmaciji: do Zlatoviéeva vremena toliko su se prepisivale da
su konadno izgubile svoj prvobitni oblik. »Po razli¢itim pripisim tako su
se uistinu pokvarile — kaZe Zlatovi¢ u napomeni — da se ni razumiti ne
mogu. Zato nahodeéi se u Makarskoj jedan od najstarijih pripisah, bi
pridat jednom izverstitom ljubitelju naega jezika, i umoljen da bi rede-
ne pismice po pravom redu popravio.« Kad je to uéinio izvrsni ljubitelj

16 Od fra Petra Kadié-Peke (1830-1918) potjede prva bibliografska vijest da je
Jukié¢ mnapisao »Razmiiljanja duhovna za sve dane godine« (isp. Odgovori na njekoja
pitanje Drustva za jugoslavensku povjesnicu i starine [lz kotara makarskog], Arhiv
za povjesnicu jugoslavensku, 5/1859, 115). Kaé&ié-Peku kopirali su A. Lulié (Compen-
dio storico-cronologico di Macarsca, Spalato 1860, 97) i Ljubié (Ogledalo EnjiZevne
povijesti jugoslavjanske II, Rijeka 1869, 473). Jedan dio Jukiéevih »Razmisljanja«
(Sest sveZnjiéa) éuva se u makarskom arhivu; otkada je i kako njihov manji dio do¥ao
u arhiv omiSkog samostana, nisam istraZivao.

1 Storia det frati minori in Dalmazia e Bosnia II, Zara 1864, 293.

12 La Dalmatie de 1791 & 1815, Paris 1893, 234.

13 Akta prov. A. Dorotiéa (1803-1806), 217.

14 Jsp. P. Kaéié-Peko, nav. dj., 115.

16 Ljubié se dvaput navraéa na Jukiéeve duhovne pjesme ne znajuéi im natpisa ni
pravog prezimena izdavaa. Prvi put pife: »Slo%i mnogo piesni duhovnih, izdanih O.
Zlatoroviéem u Spljetu« Drugi put donesi: »Ostavi u rukopisu osim vife pjesama du-
hovnih, kainje izdanih u Spljeiu po O. Zlatoroviéu...« (isp. nav. dj., 424, 473).

18 Isp. Monografije 12 manastira provincije presv. Otkupitelja (rukopis u Sibe-
niku), 202,
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nasega jezika — fra Gabro Puratié,)” onda ih je Zlatovié izdao; sto go-
dina od njegova izdanja Jukiéeve boZiéne pjesmice bile su pretiskavane
bezbroj puta.

U makarskom arhivul® nalaze se tri sveSéiéa boZiénih pjesama: izvornik
i dva prijepisa, od kojih prvi prijepis, prijepis A u natpisu (Pisme du-
hovne), oznacuje Jukiéa kao autora pjesama s oznakom godine (1802)
njihova postanka. Tada je Jukié boravio u Makarskoj gdje je davno prije
njega Sitovié sveju »Pismu od pakla« u desetercima »s didicom istoga
mista pivao.« Na malo razlidit naéin i Jukié je svoje pjesme o boZiénim
blagdanima pjevao u crkvi u kuéi: bio je orguljas i uditelj!® dje¢aka kan-
didata pa je tako najprije samostanske dake nauéio pjevati, a onda su i
drugi upamiili napjev. BoZithovié?® je sravnjivao Zlatoviéevu redakeiju
s Jukiéevim originalom boZiénih pjesama i nafao je medu njima razlika
na pojedinim mjestima. Detaljna analiza izvornika i dvaju prijepisa (pri-
jepisa A i B) pokazala bi kojemu je tekstu Zlatoviéevo izdanje najbliZe
U izdanjima kasnijih franjevadkih redaktora (najnovije izdanje: Beo-
grad 1962) velik je broj varijanti. Mnostvo Jukiéevih stihova sasvim iz-
mijenjenih izuzetan je slucaj u povijesti hrv. duhovne poezije. Zato je s
viSe strana zanimljiva polemika u splitskom »Danu« izmedu Bernardina
Polonija,?! redaktora Jukiéevih bo%iénih pjesmica, i Paje Misure,®® kri-
tiara Polonijeva izdamja.

Imamo jo§ nekoliko Jukiéevih duhovnih pjesama. Neka bude samo
spomenut jedan veéi pjesnidki sastavak koji je, na Zalost, saluvan u ne-
potpunosti. To su dijelovi tzv. Gospina placa, naime Zesti pla¢: Gospa
pod krizom, doklen Isus skonéaje i umire; sedmi plaé: Gospa uz kriz
kod mrtva Sina, Iz ovih dvaju plaéeva zakljudujemo da je Jukié spjevao
gitav Gospin plaé ili barem 7 dijelova. Gdje je svrdilo 5 drugih dijelova,
nisam uspio pronaéi; bit ée najvjerojatnije da su izgubljeni. Velika je
razlika izmedu Sestoga i sedmoga plada: prvi ima 34 osmeradke strofe od
Cetiri stiha, a drugi tek dvije od Sest stihova; osim iz samoga sadrZaja
i iz maloga broja strofa vidi se da sedmi plad nije dovrien. Ovaj Juki-

17U ono vrijeme Puratié (1831-1905) je slovio u provinciji presv. Otkupitelja ne
samo kao jezitni struénjak nego i kao pjesnik, zbog toga je bio zamoljen da iz-
vrii redakciju Jukiéevih pjesama, Odbor za Kaédiéev spomenik (1899) iz istih razloga
povjerio je Puratiéu redakeciju novoga (1899) izdanja RU. Svoje misli o Kaégiéevu je-
ziku i o nadinu pjesni¢kog rada, jsto tako i svoje poglede o hrv. knjiZevnom jeziku i
pravopisu uopée, iznio je Puratié u zagrebatkom jubilarnom izdanju RU (III-IX,
XI-XVI).

18 IstraZujuéi staru marijansku poeziju u provinciji presv. Otkupitelja, Karlo Ba-
lié je nasao prijepis Jukiéevih boZiénih pjesama u jednom zborniku duhovne poezije
medu drugim rukopisima u arhivu samostana na Visoveu (isp. Kroz Marijin perivoj,
Sibenik 1931, 55, 69).

9 Akta prov. P. Prgometa (1797-1800), 186.

20 Nav. dj., 84.

21 Pastirke ili bofiéne pismice, Sibenik 1916 (vel. 17,5 X 11 cm, str. 21).

22 Pastirke ili boZiéne pisme, Dan 14/1916, 49, 2-5; B. Polonijo, Pastirke ili bo-
Ziéne pjesmice (odgovor ma kritiku P. Misure), Dan, 15/1917, 1, 3-5; 3—4; P. Misura,
Pastirke ili boZiéne pismice (odgovor ma kritiku B. Polenija), Dan, 15/1917, 4, 4-5.
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éev nepotpuni »Gospin plaéd« nadovezuje se nesto na staru dijalofku poe-
ziju, nesto na poeziju fra Petra KneZeviéa (1701-1768)2%% o istome mo-
tiva.s tom razlikom da Jukiéevi stihovi ni u maloj mjeri nemaju poznate
plastinosti, bilo jedne, bilo druge navedene poezije.

3. — Imajuéi u rukama Jukiéevn knjiZevnu ostavitinu pronadenu u
makarskom arhivu, BoZitkovié®* je drZao potrebnim da dotada¥nja isira-
Zivanja o Jukiéu filozofu produZi istraZivanjem i o Jukiéu pjesniku. Tako
je nastao njegov knjiZevno—povijesni rad: Fr. Paskal Jukié i njegove
neobjavljene pjesme o knezu Ivanu Mirkoviéu. Najveéa je vrijednost to-
ga priloga objelodanjivanje Jukiéevih dviju pjesama profanoga sadZaja;
jednu od njih Bozitkovié® je veé god. 1925. spomenuo po natpisu. Ka-
ko je Jukiéeva grafija vrlo teiko ¢itljiva, taj je natpis netoéno citiran.
Sliéno se dogodilo i s natpisom druge pjesme u Bozitkoviéevu prilogu.
Ne samo u natpisu nego i u tekstu obiju pjesama BoZitkovié je uéinio
krupnih pogresaka. K tome mijenjao je ikavien m ijekavicu. Zbog toga
obje pjesme u drugome dijelu rasprave tiskaju se u pravom obliku. ko-
liko mi je uspjelo da do njega dodem: ima stihova sasvim neéitljivih.

Bozitkovié®s je pokuSao uéi u trag Jukiéevim stihovima o Jovanu
Mirkoviéu iz Herceg—Novoga i njegovoj borbi s Francuzima god. 1800.
Ne nasavdi u knjizi Franje M. Appendinija (Memorie spectanti ad al-
cuni uomini illustri di Cattaro, Ragusa 1811) nikakve podatke o Mirko-
viéu, bio je prisiljen postanak Jukiéevih pjesama staviti u razdoblje od
1796. do 1806. g. Bozitkovié nije znao da se podaci o Mirkoviéu i nje-
govoj pomorskoj pobjedi nad Francuzima nalaze samo u srpskoj historio-
grafiji. Koliko mi je poznato, prvi je i najpotpunije o Mirkoviéu pisao
Bozidar Petranovié,? njega su kopirali Tomo K. Popovié®® i Petar D.
Serovié,?® ernogorski povjesnidari.

Jovan Mirkovié plovio je (1800) svojim brodom, zvanim Skenderbeg,
iz Tunisa put Livorna. Najednom gusarski bi napadnut od Francnza bli-
zu Sardinije. Imajuéi na brodu Sest malih topova, dvanaest mornara i

{

23 Isp. J. BoZitkovié, Zivot i rad fra Petra KneZeviéa, Grada za povijest knji%evno-
sti hrvatske, 10/1927, 149-162., Osim BoZitkoviéa o KneZeviéevu Zivotu i pjesnickim
djelima pisali su stariji (Zlatovié, Ivan Markovié) i mladi (Petrov, Crnica, Balié)
pisci i bibliografi; nijedan od njih nije proufavao odnos KneZeviéeva »Plaéa Matere
Isusove« prema »Gospinim pladevima« u hrv. staroj duhovnoj poeziji. Petrovljeva je
zasluga da je konadno utvrdena godina (5. III 1701) KneZeviéeva rodenja (Gdje se i
kada rodio fra Petar KneZevié, Obzor, 80/1940, 190, 2). Kombol KneZeviéa svrstava

u vrstu boljih franjevadkih duhovnih pjesnika (Povijest hrvatske knjiZevnosti do na-
rodnog preporoda [II izd.], Zagreb 1961, 347).

2 Ljetopisne biljeske: 2. Jukié o. Paskal, kao filozof, Bogoslavska smotra, 14/1926,
3, 334, 337.

25 Jukié O. Paskal, Znameniti i zasluzni Hrvati (925-1925), Zagreb 1925, 123.

26 Fr, Paskal Jukié i njegove neobjavljene pjesme o knezu Ivanu Mirkoviéu, nav.
mj., 75-76.

27 Pohvalno svedoZanstvo srpskoj porodici Grafu (konte) Mirkoviéu, Ljubitelj pro-
svjeStenja (Srbsko-dalmatinski magazin), 16/1851, 53-59.

23 Herceg-Novi u spomen petstogodiinjice, Zadar 1883, 172-174.

2% Juna$tvo i vjeStina kapetana Jovana Mirkoviée, Pomerstve, 8/1953, 5-6, 219.
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dva djedaka (pikola), Mirkovié je htio izbjegnuti nasrtaj neprijatelja koji
je bio mnogo jade naoruzan: francuski Sambek imao je osamnaest velikih
topova i preko sto mornara. Kad Mirkeovié to nije mogao ostvariti, ci-
jelu noé 9. srpnja junalki se opirao Francuzima boreéi se prsi u prsi.
Sutradan u 5 sati ujutro borba svrfi s francuskim porazem. Francuzi
su izgubili sedamdeset i dva mornara, medu njima zapovjednika i vodu
broda (pedota), ranjenih je bilo dvadeset i éetiri. Iako se Mirkovi¢ nala-
zio teSko ranjen, s posadom od preostale petorice mornara (dva su po-
ginula, pet ih leZalo ranjenih), borio se do kraja izvojStivii pobjedu.
Ona mu je, osim slave, donijela i zlatnu carevu medalju. Dokumenti o
Mirkoviéeva junastva bili su potvrdemi od drZawvmih vlasti u Mlecima
(16, V 1801) i kasnije regisirirani u Herceg—Novome (24. X 1802).30

O vitetkoj borbi kapetana Mirkoviéa i njegovih mornara Jukié je na-
pisao pet pjesama, tri polpune i dvije nedovriene. Odakle je uzeo gradu
koji mu je bio bliZi povod da na peterostruk pjesni¢ki nadin prikaze
pobjedu Bokelja pa moru, od BoZitkoviéa ne mo¥emo doznati. Nije
uzaludno pomisliti i na neke momente intimne Jukiéeve prirode. Jukié
je dvaput uzastopce (1790, 1791) propovijedao korizmm u Perastu®l.
odatle mu interes za Boku kotorsku. Podatke o junadkom dogadaju u
povijesti bokeljskog pomorstva mogao je dobiti od prijatelja iz Perasta
ili od koga subrata propovjednika u Boki kotorskoj. A tko zna da mu th
nije na njegov zahtjev poslala Mirkoviéeva porodica ili sam Jovan Mir-
kovié, koji je bio ziv do god. 1840.32 Gotovo do u sitnice slazu se Juki-
¢evi stihovi i povijesni dokumenti o borbi Mirkovi¢eva »Skenderbega« i
francuskog Sambeka.

Bez obzira kako je Jukié, direktno ili indirekino, doznao za Mirkovi-
éevu pobjedu, ona je na njega udinila toliki dojam da je —slijedeéi Ka-
¢iéevu praksu — o isioj temi napisao pet pjesama. Nije tek u tome po-
gledu Milovan djelovao na Jukiéa. Kadiéeve3? &etiri bokeljske pjesme
(»Kratka pjesma od jasne kuée i viteSkog plemena Ivanoviéa«, »Slidi
pisma od uzetja grada Novoga u Buci kotorskoj«, »Slidi pisma od vite-
zova kotorski«, »Slidi pisma od kavalira Marka Ivanoviéa iz Dobrote od
Buke kotorske«, i jedna manje poznata xp]e&ma starca Milovana®* (»Pisma
glasoviti junaka Ante Radimira i njegova sina kavalira BoZe iz Dobrote
od Buke kotorske«) pripremile su Jukiéa na dispoziciju za pjesniéko
oblikovanje materijala koji mu je bio potanko poznat. NiSta mu nije

3 Dokumenti su zadugo bili uvani u arhivu Tome K. Popov1ca u Herceg-Novome;
kako izvjeséuje Serovié (mav. dj., 219). Popovié ih je oporuéno ostavio Srpskoj aka-
demiji nauka u Beogradu.

31 Akta prov. M. Bilusiéa (1788-1791), 186.

32 Isp. T. K. Popovié, nav, dj., 174.

33 RU, 397-398, 570-572, 584-589, 590-594.

34 Pjesmu je nafao (1952) Karlo Jurisié u biblioteci zaostroskog samostana na jed-
nom posebnom nepaginiranom listu izmedu 324-325. stranice RU od g. 1759. O biblio-
grafskoj sudbini »Pisme glasoviti junaka Ante Radimira i njegova sina kavalira BoZe
iz Dobrote od Buke kotorske« i o dokazima da je njezin autor starac Milovan isp.
K. Jurisié¢ (Tri nove priloga bio-bibliografiji fra Andrije Kaéiéa Miosiéa, Grada za
povijest knjiZevnosti hrvatske, 27/1956, 10-17).
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trebalo rekonstruirati: imao je unaprijed stvoren &itav plan. Jukié ne
do‘z'ilvljava svoju gradu fantazijski—em0rciwonalno on je kreativho ne ob-
h:ku_]e, veé Je pxrlkazuje repr'oduktlvno i deskriptivno. Za takvo prikazi-
van]e imao je, viSe—manje, gotovu frazeo'logxku u Kaégiéa. Prva i najbolja
pjesma Pisma od krvavog boja i rvanja vlastelina Ivana kneza Mirkoviéa
koga ulini svojom polakom prama bojnomu sambeku franceskomu zapo-
éinje ovim stihovima:

Otkada su jaki vitezovi
Zapoéeli slovinskoga roda,
Vrsnijega ne bise naroda,
Koji znase dobiti zlotvora,
Od junaka od Kotorske Buke
Hrvatskoga jezika i ruke.

Oéito, ti su stihovi rezonanca pocetka Kadiéeve »Pisme od redeni gori
mejdana«, (prve pjesme u RU35 o juna¥tvu Jurja Kastriotiéa Skender—
bega,

Otkada su silne mejdandéije

Postanule po zemlji carevoj

Ne bijase Ze3éega junaka

Od Alije deli Tatarina.

U registriranju junatke borbe Bokelja s Francuzima Jukiéu nedostaje
Milovanova plastiénost iz pjesama o razli¢itim pomorskim bitkama. Ak-
cija na moru, kad se sukobljuje Mirkoviéeva polaka s francuskim Sam-
bekom, nije izrazena marinerski; pjesma se doimlje kao izvjeStaj o bilo
kojoj pomorskoj bitki, bez Stimunga tragiénosti kod pobijedenih i bez
neodekivane dinamike kod pobjednika. Iako je Jukié Zivio ma moru, a
na moru i roden, u pomorsku radnju unosi vrlo malo ili nimalo od onoga
§to se nerijetko zbiva u Zivetu pomoraca.

Druga Jukiéeva pjesma: Popijevka slavnomu mejdanziji gospodinu
Ivanu knezu Mirkoviéu iz Buke kotorske slavodobitniku na moru protiva
bojnomu Sambeku franceskomu metricki je drukéija od prve. Osim toga
i tematski je potpunija od nje. U toj popijevei su taéniji podaci o traja-
nju bitke na moru, o broju poginulih i ranjenih na jednom i drugom
brodu ukljuéivii medu ranjenicima samoga Mirkoviéa, a medu mrtvima
anonimnog francuskog brodskog kapetana. Stavise, Jukié nije izostavio
ni nagrade kojima je — kako svjedode arhivski dokumenti — austrijski
car Franjo I odlikovao prsa Mirkoviéa, njegova sinoveca Dimitrija i ostale
druzine. Od svega 24 strofe po pet stihova dvije se strofe u himnitkom
odusevljenju odnose na znaCenje zasluZenih odlikovanja:

Njem medalju od suhoga zlata darova,
I Fkolajna zlata bise njemu gotova
Da se slavi, da se diéi,
Da s tim darim rane lLi&
Slavodobitne.

% RU, 236-237.
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Njeg sinovac i druZina mrtva i Ziva
Po medalju svi primise da im pribiva:
Vi¢na slava, viéna dika,
Kod svih ljudi sviju vika
Jer su dostojni.

Jukié je profani motiv zaodjenuo u ruho kojim je prije njega fra Pe-
tar KneZevié zaodjenuo neke duhovne pjesme, npr. »Veseli se, Majko
Bo#ja, puna milosti<. Mo%da je imao na pameti — jer je bio orguljas —
- da ée i njegovi stihovi o Mirkovicu, intonirani metrom KneZeviéevih
duhovnih pjesama, jednom postati popularnom popijevkom kotorske
omladine, kojoj se u peroraciji posebno obraéa:

O kotorska sva mladosti, nu se pogledaj
Na vrsnosti slavni kipa i veé ne predaj
Od svakoga rata, boja,
Da I’ se sramuj od pokoja,
Budi rabrena!
. t
— Drieéi da je Jukiéeva Pisma od viénjega slavodobiéa koga pri-
nese ggn Ivan kz Mirkovié svojom polakom s 14 druga o dbojnoga ¥am-
beka franceskoga u komu bise osamnaest lumbarada i stotina druZine
gotovo ista kao i prva, BoZitkevié® joj je objelodanio samo podetak, ali
bez napomene da je njezin natpis prenio na prvu pjesmu. Ne samo u nat-
pisu, koji je u BoZitkoviéevoj transkripeiji netaan, nego i u &itavoj
‘pjesmi od 21 strofe po Cetiri deseteratka stiha Jukié stoji pod veéom
Kaéiéevom dominacijom negoli u prvoj pjesmi sa 22 strofe od Sest de-
seterackih stihova i zavrSne sirofe od Cetiri jednaka stiha. Ova treéa pje-
sma zapocinje:
Zajidrila jedna &feta mala,
Al junaka, koji je poslala
Od Tunisa kojim Turéin vlada
Put Livorna glasovita grada.
Citajuéi dalje Jukiéeve stihove sve jade osjeéamo Katiéeva prisutnost i
u ritmici i u frazeologiji i u crtanju Mirkoviéeve neustrasivosti:

Polaka se SkenderbeZe zvase,
Al i srce njegove imase,

S njome vlada Mirkoviéu kneZe
Od krajine, u boju viteZe.

Jukiéeva je pjesma nedovriena, no ipak je zanjmljiva zbog toga §to
preciznije pnkazu]e jedan momenat koji se u drugim p]elsmama malo ili
nimalo ne spominje: sukob dvojice zapovjednika na moru u noéno doba.

3¢ Nev. dj., 83.
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Sluteéi prevaru, Mirkovié je odbio poziv francuskog kapetana da kaZe
tko je, od koga je roda, odakle i kamo jedri. A kad je pozvao Mirkoviéa
da mu jo§ prije noéi dode na poklon u Sambek:

Vojvoda mu tijo odgovara

Da zakona i nova i stara

Obiéaj je, primljen od naroda,
Ne ide obnoé izvan svoga broda.

Jukié, doSavii do glavne tacke, naime da u dvije-tri strofe izrede dra-
matiénost borbe, najednom je pjesmu prekinuo. Njegov se pjesnicki re-
zervoar ispraznio dugim zadrZavanjem na kolebljivosti Mirkoviéevoj, ne
znajuéi kako ée izbjegnuti smrti:

Smrt je od mora, smrt je od zlotvora,
Vrstan boja, al plasiv prikora.

Nemoéan u opisivanju borbe Jukié je prestao raditi na pjesmi. I tako
od nje imamo samo torzo. Medutim, propust je nadoknaden m drugim
dvjema pjesmama, veé spomenutima. U prvoj, koja zapoéinje stihovima:
Otkada su jaki vitezovi, borba je opisana opéim dekorom:

Oganj siplje s jedne i druge strane,
Al Bukezi viieski se brane.

Sabljam, s madim, s trumbunim se brane,
Ko ne gine, nosi ljute rane. ,

Gotovo ista slika ponavlja se i u drugej pjesmi, tj. u popijevei, s ne-
§to malo razliénosti u prikazivanju junaStva Mirkoviéeve posade:

Iz lumbarda oganj spilju,
Po moru ih razasiplju:
Mrtve, ranjene.

Kao Kagié, i Jukié sastavlja viSe pjesama o jednom junaku. JunaStvo
Jure Kastriotiéa Skenderbega iz pjesmarice starca Milovana stajalo mu
je u glavi kao prototip za juna¥tvo Jovana Mirkoviéa. Opsjednut tom
idejom, Jukié pife novu, éetvrtu pjesmu o istoj temi. Da je ne bi uéinio
monotonom, sluZi se drugim pjesnid¢kim oblikom, dijalogom; da mne bi
pao u ponavljanje onoga Sto je veé prije rekao, zadrZava se samo na de-
talju o Mirkoviéevoj nagradi za izvojevanu pobjedu. Taj detalj uSao je u
Jukiéevu »Popijevkuc, a sada ga izgraduje u Setvrtoj pjesmi kao zasebnu
cjelinu. O toj pjesmi nista ne ka%e BoZitkovié, ali je za nju ipak mogao
znati: nalazi se u Jukiéevoj ostavstini. Pjesma je bez natpisa. Nazvao
sam je: Razgovor izmedu sirene i vile dreéi da joj taj natpis najbolje
odgovara. Dvije vile (morska i gorska) razgovaraju se o nagradi koju
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je zasluzio Mirkovié obranivsi austrijski barjak u okrSaju s Francuzima.
Razlidit, nejednak metar Jukiéu se &inio prikladniji od deseteradke
tipizirane stope. Taj metar s himni¢kom intonacijom uzet je kako bi se
postigao onaj muzikalni uéinak koji je njegove boZiéne pjesmice uéinio
p'o,pularmma. Usploredu]um »Razgovor izmedu sirene i vile« s drugom
boZ%iénom pjesmicom (vremenski se gotovo podudaraju), vidimo da je
medu njima metricko slaganje u zadnja tri stiha.

Prvo ime za sve vrime
Slavno dobi kada pobi

Malena éetica sambeka puk.

Spavaj, Sinko, ra]ska diko,
U 1of spzl]z, veé ne cvili,
Koju si otio obrati sam.

Jukié, pristaSa austrijske vlasti u Dalmaciji (s dolaskom Francuza bit
¢ée joj protivaik), zavriuje pjesmu pohvalom caru Franji I. U toj pohvali,
skraéenoj verziji pohvale u »Popijevci«, slikom o derdanu kojim je bio
odlikovan Mirkovié:

. Na vrat derdan, jer je jedan
Suha zlata, ta je plata
Vrsnosti njegove za vas vik. —

B

Jukié je u »Razgovor izmedu sireme i vile« unio jedan posebni ukrasni
elemenat iz narod. poezije. Time je okvir pjesme, na kojemu se istiéu
dvije opreéne boje: mitoloska (sirena) i narodna (vila) postao jos vise
Sarolik, prema tome za puk i Ismmpatlcam.

Kao da nije bio za\dovol]an Sto je spjevao cetirl pjesme, Jukié¢ pokusa-
va sreéu da sastavi jo§ jednu, petu pjesmu u Mirkoviéevu slavu. Od tog
posljednjeg pokulaja saéuvano je Sest stihova prema prvih Sest slova u
akrostihu: Gospodinu Ivanu krnezu Mirkoviéu:

~ Glasno tvoje vrsno ime
Osta znano zauvike,
Slave viéne, privelike,
Puno éasti po sve vrime.
0dni slavu na mejdanu
Dojaéavsi ljutom boju.

Zasto je pjesma ostala nedovrSena odmah u podetku? Meni se &ini
da je to bilo zbog poteSkoée koju mu je zadavao akrostih. Za takvo umi-
jeée Jukié nije bio sposoban. PokuSaj ostaje, medutim, zanimljiv kao
svjedotanstvo Jukiceve Zelje da se na raznovrsne natine pjesnicki izrazi.

5. — Ima jedna osobitost u vezi s Jukiéevom nedovrienom pjesmom.
Na istome papiru, poslije $estoga stiha (Dojadavsi ljutom boju) nadove-
zuje se neka druga krnja, nepotpuna pjesma, ali jednakog motiva. Oblik
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pisma kojim je napisana razlidit je od Jukiéeva. Razlika u pismu potakla
je Puratiéa da je na poledini arka napisao svoje misljenje o tome: »Ne
znam tko ni kada zapode ovu pismu slagati na pohvalu Ivana Mirkoviéa
od Kotora. Sto je krupno pisano, ono je starinsko.« Naknadno je Pura-
ti¢ dodao da omo krupmo, starinski pisano, tj. onih prvih Sest stihova
akrostiha potjeée po svoj prilici od Jukiéa. Purati¢ je dobro zakljuéio:
pismo pocetka akrostiha i pismo kojim su napisane sve druge pjesme
o Mirkoviéu potpuno je isto.

. Pjesma od 39 deseteractkih stihova koja se nadovezuju na akrostih sa-
svim je razlidita od svih profanih i duhovnih Jukiéevih pjesama. Ona je
Zlatoviéev autograf prema Puratiéevu svjedodanstvn (»A ono sitno na
svrhi pisao je fra Stipan Zlatovié«), Uzme li se, medutim, da je Zlato-
vi¢ autor te sitno pisane krnje pjesme (fali joj natpis, podetak i svrie-
tak), razumjet éemo zadto je u njoj nekoliko momenata kojih nema u Ju-
ki¢a: motivacija Mirkoviéeve predaje Francuzima:

Ti si uSa u francuske mora,
Tvoj je cesar s namg u nemiru; —

obeéanje Francuza, u sludaju da im se Mirkovié preda, da neée opljacka-
ti ni njega ni njegove mornare:

Drugi bi te sve do koZe svuka,
A ja oéu tebe nadariti

Dat éu tebi lipu popuibinu

I tvojizim momcim od demije
Sto vam more biti na izbinu,
Dobro svaki nek ide i pije.

U dilemi izmedu izdajni¢kog Zivota i junacke smrti Mirkovié je spre-
man ostati do kraja na megdanu:

Neée Ivo ni da odgovara,
Nego sprema od boja opreme,
Sva oruZja i nova i stara,
Od starine, od njegove slave.

I dok smo odekivali ljuti boj, najavljen s &Cetiri stiha, pjesma se nena-
dano zavriuje aluzijom Mirkoviéeve pobjede:

Al Francuzim lo$a sriée bila.
Zlatoviéu, dobrom povjesniaru, moglo je biti poznato »Pohvalno
svedodanstvo srpskoj porodici Grafu (Konte) Mirkoviéu« iz Petranovi-

éeva &lanka, prema tome, znao je kako treba zavriiti pjesmu. On je to
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mogao uspjeino uéiniti: bio je priliéno vjeit narodnom desetercu. Do te
vjestine dofao je Gitanjem, sakupljanjem i izdavanjem narod. pjesama®?.
Zlatoviéevim nastojanjem tiskane su Jukiéeve boZiéne pjesme, zbog toga
je pravo da se njegovi stihovi o Mirkovién ovdje spomenu kao dodatak
Jukiéevoj poeziji o kotorskom pobjedniku.

6. — Jukié je prvenstveno duhovni pjesnik, ali u jednom znamenitom
suvremenom dogadaju nasao je pobudu da ga — drugima za uspomenu —
registrira u stihovima. Tako su, dakle, nastale njegove tri potpune, dvije
nepotpune pjesme o Mirkoviéu. U njima je, dr¥eéi se katiéevskih pozi-
cija, na razli¢ite pjesnitke naline prikazao suvremeni motiv viSe~manje
uvijek jednak.

U jednom dijelu versifikacije, naime u metri¢koj stopi i u obrascu sto-
pe, Jukié se razlikuje od Kaé&iéa. Sklonost retorici i ukrasima udaljila
ga je od Kagiéeve jednostavnosti. Dikcija mu nije uvijek onakva kakva
se prakticira u narodu. Jukiéevi stihovi nisu bez muzikalnosti, i to him-
nickih arija, ali su ipak ukruéeni, bez gipkosti, bez fantazijsko—emocio-
nalnog individualiziranja. U rjedim izuzecima susreéu se stihovi koji
svojom slikovitoSéu uvode &itaoca u lokalnu atmosferu, npr. u drugoj
strofi prve pjesme, ali se i tu uje viSe Kadiéev glas negoli Jukiéev:

Kotor jeste misto kamenito,
U komu se legu sokolovi,

Al je od vika bilo zlamenito,
Koje resi puno Kastel-Novi.
0d njega se junaci rodise
Na oruzju koji svud dobiie.

Slavu jednoga od takvih junaka vidjeli smo opjevanu u Jukiéevim
stihovima.

37 Zlatovidevu istraZivanju hrv. narodne prosloesti i franjevadke djelatnosti, kul-
turne i duhovne, kao i njegova topografskom radu i znafenju za postanak hrv. arheolo-
gije posveéen je peti broj Nove revije (11/1932). Zlatovié se zanimao i za knjiZevnu
proslost; pisao je dvaput o Graboveu (Jedna narodna Zriva proSastoga vijeka, Nada,
1/1883, 1, 7-9; Franovci i hrvatski puk u Dalmaciji, 293-295). U prvoj periodi Zivo-
ta Zlatovié je pisao i stihove po narodnu i na umjetniéki naédin. Jedan od njegovih
piesnickih sastavaka druge vrste (Pjesma prijatelju Vojtiehu Vondini prigodom izbo-
ra za fupnika u Ribniku 1860) nalazi se u Nacionalnoj sveutilisnoj biblioteci u Zag-
rebu (Sign R 5974). Od Zlatoviéeva folklornog sakupljatkog materijala, koliko mi je
poznato, samo je jedan dio objelodanjen (isp. Vijenac uzdarja narodnoga [o 100. god.
Kadiéeve smrti], Zadar 1861, 3-5, 81-88, 107-118).
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SEDMO POGLAVLJE

ANTIMLETACKA POEZIJA FRA ANDRIJE DOROTICA

1. -FraAndrijaDorotié (1761-1837) razlikuje se od Jukiéa
ne samo po dobi (12 godina mladi) nego i po knjiZevnom i politi¢kom
karakteru. Jukié, pristafa francuske vlade u Dalmaciji, mirno radi kao
Dandolov namjestenik u Zadru, Dorotié, najZeséi Dandolov protivnik,
trodi se u ljutoj borbi protiv francuskog okupatora i njegovih ideja. Do-
rotievu antifrancuskom angaZiranju i njegovn mnogostrukom djelova-
nju nafi su pisci, svaki prema odredenim pogledima, razli€ito prilazili;
pravu ocjenu o Dorotiéu dat ée samo onaj koji iz temelja prouéi i novu
arhivsku i bio-bibliografsku gradu. Poznato je da su o Dorotiéevoj fun-
keiji ovisili Zivotni interesi franjevafke provincije presv. Otkupitelja u
Dalmaciji, kojoj je u ono burno i krititke doba bio Sef, ali isto tako i
politidki interesi dalmatinskog stanovniStva. Njegova pojava na razmedu
XVIII i XIX st. ostavila je neizbrisivih tragova u hrvatskoj narodnoj po-
vijesti, i s tom su dinjenicom na &istu svi koji su o Dorotiéu pisali bez
obzira na to kakyim su ga kriterijem ocjenjivali.

Medutim, on je bio i knjiZevnik. Ne moZe se doéi do cjelovitog suda o
Dorotiéevu javnom radu bez detaljnijeg poznavanja i njegove knjifevne
djelatnosti. Iako su nju uvjetovali elementi koji nemaju &vrste i direk-
tne veze s umjetni€kim izvorom, Dorotiéeva knjiZevna djelainost jedan
je dio njegove liénosti. Dorotié uzima pero u ruke i piSe deseteradke
stihove da preko njih prikaZe svoju antimletadku i antifrancusku borbu
i obrazlo#i proaustrijsku politiku. Da li je on to uélinio i u nekoliko
drugih pjesnickih sastavaka, osim u knjiZici »Kratko iskazanje jednoga
dogadaja«, jo§ ni do danas nije sasvim rijeSeno. Zbog toga je potrebno
revidirati dosadaSnja istra¥vanja o Dorotievim pjesmama, tim jedinim
knjiZevnim radovima o kojima imamo starih i novih potvrda.

Dorotiéa uvode u hrv. knjiZevnost Kukuljevié! i Ljubié?, tako ovaj re-
volucionarac postaje poznat u knjiZevnoj povijesti pedesetak godina po-

! Bibliografija hrvatska I, Zagreb 1860, 34.
2 Ogledalo knjiZevne povijesti jugoslavjanske II, Rijeka 1869, 426.
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slije izlaska svoje pjesniéke knjiZzice.® Ali njega su prezivjeli stihovi iz
te knjizice: kad je ona postala bibliografska rijetkost, narod ju je sa-
¢uvao u usmenoj predaii. To je potaklo Matu Ostojiéa? da je nanovo ti-
ska. Ostojié je, slijedeéi Zlatovica,5 prihvatio moguénost i drugih Doro-
ticevih pjesama, ali za njima nije tragao. Petrovu® je posreéila sreca
da je pronasao jednu novu Dorotiéevu pjesmu, i time je bio otvoren put
Beriéevu? istrazivanju. Medutim, ni Berié¢u nije bilo jasno pitanje koje
pjesme meoZemo pripisati Dorotiéu. I tako je ostao u ispitivanju na po-
lovini puta.

Dorotiéevoj poeziji neéemo do kraja uéi u trag ispustimo li iz vida da
je ona u neku ruku nastavak Kadiéeve poezije, da se Dorotié ugledao na
RU, prema tome i njega moramo svrstati u imitatore starca Milovana na
podrudju Mak. primorja gdje je prozivljena Dorotiéeva djecadka i mla-
denadka dob. Dorotié je bio Kadicev udenik joi od prvih godina svoga
gkolovanja iako je mjegov u(vzitellj Milovan fra Andrija prvi, zavriio ljud-
ski vijek jednu godinu prije negoli je Doroti¢, fra Andrija drugl kako
ga je mazvac Vladimir Nazor?® ugledao svjetlo Zivota.

2. — Dorotiéevim b‘io—*hisbliog.rawfskim podacima mogu se dodati neke
nove Cinjenice koje su izmakle Kukuljeviéu, Ljubiéu, Ostojiéu, Petrovu
i Beriéu, a da i ne spominjem po imenu pisce povjesniéare. Bozitkovié®
je imao sreéu pronaéi (1923) u Makarskoj Dorotiéeve filozofske spise
i otada pocinje pravo datiranje Dorotiéeva rodenja. Prije BoZitkoviéa
obiéno se drZalo da se Dorotié rodio 17. III 1760. U matiénim knjigama
Sumartina na Bratu, odakle potjeée Dorotiéeva obitelj, zabilje¥eno jel®
da je 26. XI 1761. kriten Stjepan, sin Jurja i Matije Doroti¢ (roden
25. XTI iste godine). Taj nadnevak rodenja danas je opéenito prihvaéen
kao tacan.

? Tridesetak godina prije toga Dorotié je bio poznat §iroj javnosti samo kao filozof-
ski pisac i polit-iéka liénost. U tome pogledu o njemu kratko, ali sa simpatijom go-
vori neki pisac koji je svojoj Sifri I. T. dodao karakteristiénu oznaku »uéenik uljud-
mh knjigah« (isp. Domorodna harnost, Zora dalmatinska, 1/1844, 28, 223-224),

4 Fra And)n]a Dorotié i njegova pjesma, Spljet 1895, 23-40.

5 Franovci i hrvatski puk uw Dalmaciji, Zagreb 1888, 458-459.

8 Nepoznata pjesma fra Andrije Dorotiéa, Nova revija, 11/1932, 3, 231-239.

7 Andrija Dorotié i njegove pjesme, Anali Historijskog instituta JA u Dubrovniku,
1/1952, 468-475.

8 Fran Andrija 1l u Vranraicu, Novo Doba, 21/1938, 242, 9.

9 Ljetopisne biljeske: 6. Fra Andrija Dorotié, kao filozof i pravnik, matematik i
fizik, Bogoslovska smotra, 13/1925, 1, 165-170, 365-371.

10 Jzvorni tekst Dorotiéeve kritenice glasi: »1761 die 26. 8bris. Ego fra Antonius
Novacovich alliter Maslarda coadjutor r. p. parochi hujus parochialis eccl. S. Mar-
tini Brachiae baptisavi infantulum natum die 25 ejusdem mensis et anni ex legitimis
conjugibus Giorgio et Matia Dorotich cui nomen impositum fuit Stephanus, Compat-
res fuere Vincencius Versalovich ex Parochia Povglie et Anna Novacovich alliter
Maslardich ex Parochia Bol« (Matice rodenih Zupe Sumartin /1665-1785/, 144, vel.
31X 21 cm, uvezane u tvrde korice s drugim trima mati€nim knjigama, cod. 25,
— arhiv franjevackog samostana u Sumartinu).

11 Tsp. Enciklopedija Jugoslavije 111, Zagreb 1958, 61. Time se 1spravl]a pogreika u
Enciklopediji Leksikografskog zavoda II, Zagreb 1956, 375, gdje je godma 1760.
navedena kao godina Dorotiéeva rodenja.
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. Roden i odrastao u sjeni sumartinskog samostana, gdje je jo§ Zivjela
uspomena na Kaciéa, graditelja toga samostana,’> Doroti¢ uéi osnovnu
i srednju Skolu (humanisticko obrazovanje) u Makarskoj. Period Skolo-
vanja u makarskom samostanu vrlo je dug: jedan puni decenij (1772-
—~1782).13 Pred posebnom ispitnom komisijom u Makarskoj, kojoj je
predsjedao provineijal Marojevié, Doroti¢ se 4. I 1783. podvrgao za-
vrinim ispitima pokazav&i najbolji uspjeh od svih $kolskih drugova, ka-
ko o tome svjedoée ispitne knjiZicel¢, I tada u 22. godini Zivota ulazi
u franjevagki red na Visoven (2. VI 1783).1% Iz podcasti prema ujcu fra
Andriji Staniéién (1706-1778)16 krsno ime Stjepan mijenja u redovnicko
ime fra Andrija. Treba spomenuti da je Doroti¢ imao starijega brata (fra
Paska)!” u samostanu.

Zasto je Doroti¢ udio u Makarskoj dugih deset godina samostansku
gkolu, dok su je drugi franjevactki kandidati obiéno zavrSavali za pet —
— §est godina i onda polazili u novicijat? DrZim da je tome neki dublji
razlog, osim zabrane mletacke vlade (1768-1778) da se primaju novi
kandidati u provinciju.'® Dorotiéev sludaj ja sam pokuSao motivirati
na ovaj naéin: vrlo Zivahne naravi, svojeglav, kao samostanski dak to-
liko se zamjerio mladi Brafanin samostanskom vije¢u da mu je vie puta
dalo veto za polazak u novcijat, iako je god. 1778. bila ukinuta zabrana
o primanju u red. Kako je, medutim, uéio bolje od svih drugih kandi-
data i pokazivao veliku nadarenost, u nadi da ée se temperamentni dak
jednom osvijestiti, za njega su se zalagali odgojitelji i uéitelji.Vjerojatno
su to Cinili iz obzira prema zasluZnom biviem provincijalu ujcu Stanidi-
¢u i prema bratu fratru, ali isto tako i iz uvjerenja da ¢e Dorotié svojim

12 0 petogodidnjem Kadiéevu boravku u Sumartinu na Bradu (1745-1750) i o
njegovu radu na podizanju novoga samostana isp. K. Eterovié (Fra Andrija Kaéié
Miosié, Dubrovanik 1923, 23-27).

13 Akta prov. K. Marojeviéa (1770~1773) 1, 537; Akta prov. J. Radmana (1773-
- 1776) 33, 104, 175; Akta. prov. 1. Rajéeviéa (1776~1779), 72; Akta prov. P, Grubi-
Sida (1779-1782), 29, 91; Akia prov. K. Marojeviéa (1782—1785} I, 105.

14 Ispitne knjiZice sludajno sam nafao (1961) u arhivu omikog samostana ne zna-
juéi tada da ih je etrdesetak godinu prije mene imao u rukama Kolendié (isp. Fra
Pavao Posilovié i njegovo »Nasladenje«, Rad JA, 206/1915, 185), Ispitne knjiZice
»Examen puerorum candidatorum« (vel. 30 X 21 cm, jedan sveZanj bez natpisne stra-
nice i Ppaginacije, nova paginacija: 16 sir.) sadrZavaju imenik kandidata provincije
presv. Otkupitelja koji su od 1782. do 1788. g. na razliitim mjestima (Zaostmg, Zivo-
goiée, Makarska, Omis, Split, Sinj, Sibenik, Visovac, Karin) polagali zavrine ispite
(maturu). Ovaj je dokumenat vrlo vaZan zbog uvida u sistem onda3njih franjeva-
¢kih srednjih skola; uz svakoga maturanta oznadena je dob Zivota, kolike je godina
uéio srednju Skolu, predmeti iz kojih bio ispitivan, ocjene svakog predmeta, Kandida-
ti su se potpisivali na latinskom, talijanskom i hrvatskom jeziku (bosanéicom). U
svim irima jezicima Dorotié se potpisuje: Dorotijié.

15 Akta prov. K. Marojevicéa (1782-1785) 11, 126. .

18 O Stani&iéu, Dorotiéevu ujcu, isp. A, Jutronlc, Andrija Staniéié (1706-1778) i
popis knjiga franjevacke biblioteke u Sumartinu od g. 1769, Starine JA, 48/1958,
249-273. -

17 Zivot i filozofski rad Dorotlceva brata fra Patkala (1756-1796) ukratko je pri-
kazao Bozitkovié (isp. L]etoptsne biljeske: 5. Ante Paskal Dorotw filozof, Bogoslov-
ska smotra, 13/1925, 1, 164—165)

18 Tsp, II poglavl]e, bilj. 44.
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buduéim Zivotom biti na slavu i Cast redovnitkoj zajednici. I tako je
najposlije bio primljen u franjevagki red. Ipak u redu nije %ivio do kra-
ja Zivota: politi¢ki rad uvalio je Dorotiéa u takve svjetovne brige kojima
je pravno mogao naéi izlaza samo sekularizirami sveéenik.

Za desetgodiinjeg boravka u Makarskoj Dorotié je imao, izmedu dru-
gih odgojitelja i uéitelja, za profesore Makaranina Ivi€eviéa i Zivogoséa-
nina Jukiéa. U makarskom samostanu, tome kulturnom sredi$tu primor-
skih franjevaca, pod vodstvom spomenute dvojice, pred kojima je pola-
gao zavrini ispit,!® Dorotié¢ je stekao i udvrstio humanistidku i knjiZevnu
obrazovanost. Po8etke knjiZevne obrazovanosti u nekn ruku dobio je
veé u djeéastvu kad je u svojoj kuéi ili u samostanu na Sumartinu &i-
tao RU i »Korabljicu.« Kadiéevu pjesmaricu, primjerak, §to mu ga je —
— nagadamo — darovao ujac Staniéié, Dorotié je ponio sa sobom u Makar-
sku. I otada mu je RU bio zabavno—odgojni i pjesnicko—povijesni vade-
mekum do svrietka samostanske $kole. Citajuéi bogzna koliko puta Ka-
Ciceve pjesme, prisvojio je njihov izrazajni oblik, osim toga participirao
je od RU donekle i metodu prosudivanja ljudi i dogadaja, ali veé tada,
osobito u zrelijoj dobi, niSta nije slijepo primao: Dorotié je bio &ovjek
svoje glave i svoga duha.

Visegodisnji boravak izvan domovine nije uéinio Dorotiéa odnarode-
nim ¢ovjekom. Poslije zavrienog novicijata (1784) bio je poslan na vise
nauke u Italiju.?® U Ferari je uédio i zavr¥io filozofski studij i zapodeo
teologiju, ali je ne zavriuje u Ferari, ve¢ u Rimu. Postigavsi u Rimu na
posebnom ispitu titulu generalnog lektora (uditelja) filozofije, predavao
je u Orvietu filozofsku disciplinu. Htijuéi reformirati studij, zamjerio
se talijanskim fratrima i napusta Orvieto. Bulom pape Pija VI imenovan
je lektorom filozofije na franjevatkom najviSem uéiliStu Ara coeli u Ri-
mu. Zbog svojih upornih nastojanja da reformira sistem i rimskog stu-
dija doZivljava jo§ veée neprilike. Morao je ostaviti Rim: boravak u nje-
mu. Zbog svojih upornih nastojanja da reformira sistem i rimskog stu-
istih razloga. PoSao je u Mletke s nadom da ée u njima biii manje iz-
loZen mr¥nji i progonima. Bio je oStar trn u olima i daka i starjeSina.
Drali su da je Doroti¢ rusilac redovniékog mira, a on se mikad nije
mogao obraniti i opravdati.*!

)

1 Fra Andrija Ividevié, ljetopisac, u zapisniku Dorotiéeva zavrinog ispita petpisu-
je se: magister juvenum, testis et examinator. Fra Patkal Jukié, pjesnik, potpisuje se
u istom zapisniku: testis et examinator. Uz ova dva redovna profesora bili su Elanovi
ispitne komisije na Dorotiéevu zavrinom ispitu i ujedno ispitivadi: fra Ante Perié
(1725-1806), prefekt studija, i provincijal fra Karlo Marojevié (1731-1811) predsjed-
nik komisije.

20 ALta prov. K. Marojeviéa (1782-1785) II, 388; Akta prov. J. Loze (1785-1788),

188. U aktima spomenutih provincijala ne navode se mjesta Dorotiéevih studija u
Italiji. Medutim s drugih strana zname da je Dorotié udio u Ferari i Rimu.

21 Nijedan od Dorotiéevih biografa iz franjevalkog reda (Zlatovié, Vicko Janovié,
Bozitkovié, Gabro Cvitanovié, Petrov), a da i ne nabrajam druge pisce, nisu bili na
&istu s pitanjem gdje je Dorotié u Italiji udio, kakav mu je bio Zivot i rad kao profe-
sora na talijanskim sveugiliftima, zbog Eega je promijenjo vife mjesta, ito ga je potakloe
da najposlije dode u Mletke odakle se povratio u domovinu, O svemu tome i o mno-
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S padom Mileta&ke Republike (1797) prestale su Dorotiéeve borbe oko
reformi filozofsko—teoloskih discipilina u talijanskim ugiliftima. Otada
zapoéinje drugi period njegova Zivota koji ée biti ispunjen ne samo vrlo
teskim brigama za dobro svoje zajednice nego i neprestanim radom u ko-
rist hrvatskog naroda.

Za prvog vladanja Austrije u Dalmaciji (1797-1805) Dorotié vri dvije
sluzbe u provinciji: bio je kustod (1800-1803) i provincijal (1803-
1806). Kako je Dalmacija po¥unskim mirom (26. XII 1805) pripala
Francuzima, to je posljednja godina Dorotiéeva provincijalstva prosla
u Zestokim sukobima s Vickom Dandolom, generalnim providurom u
Dalmaciji. Da izbjegne o&itoj smrti, pobjeZe najprije u Bosnu zatim
iz Bosne seli u Slavoniju, vraéa se zakratko u Dalmaciju, izdaje (12. V
1809) proglas protiv francuskih upravljaa. Dandolo ucjenjuje njegovu
glavu za 100 dukata. Dorotié, franjevac i narodni junak, ulazi s vojskom
ponovo u Dalmaciju, predvodi pobunjenike, razoruZava francuske posa-
de, bjezi i sklanja se u Hrvatsku videéi da je Dalmacija mirom u Schén-
bronnu (14. X 1809) predana opet Francuzima. Od toga vremena do
smrti u Sumartinu (4. IX 1837) veéi dio Zivota proZivio je kao pobunje-
nik, diplomat i putnik u domovini (Zagreb, Dubrovnik, Kordula, Vis)
i vani (Beé, Skadar, Krf, Malta).2? '

3. — Dorotiéev Zivotni roman je tek djelomino u autobiografskoj kro-
nici; Kratko iskazanje jednoga dogadaje, u komu se nasa godine 1813.
redovnik f. Andrija Dorotié. SloZeno od istoga u retke obidajne kod
naroda ilirickoga ... U Beéu 1815. Taj je pjesniéki rad jedini hrvatski
napis $ta ga je izdao Dorotié, i to u samih 100 primjeraka; iako je taj
rad ufao u hrv. knjiZevnost i u narod, ostao je neprouden i danas je go-
tovo sasvim zaboravljen.

Pjesnik Mate Ostoji¢ pokusao je, u svoje vrijeme, rehabilitirati Doro-
tica izdavsi njegova pjesmu »Kratko iskazanje« s opSirnim uvodom o
Zivotu i radu svoga domoroca. Ostojiéev uvod umnogome je krnj i ne-
ispravan, osobito prije Dorotiéeva odlaska u Italiju, u podacima o bo-
ravku u Italiji i u motivu zbog éega je morao doéi u Mletke. Osim toga

gim vrlo zanimljivim momentima iz Dorotiéeve burne proslosti izvjeséuje nepoznati
vizitator (isp. Relazione delle due Provincie francescane in Dalmazia). Rkp. (vel.
29 X 21 ¢m, nepaginiran), éuva se u knjiZici Male braée u Dubrovniku pod Kaznaéi-
éevim br. 895. Tko je pisac toga izvjestaja o provinciji presv. Otkupitelja i o provin-
ciji sv. Jeronima, da li je taj izvjeStaj od 16 stranica izvornik ili prijepis, nisam istra-
%ivao; prema grafijskim oznakama nagadam da je pisan rukom fratra »Gluhoga«, fra
Inocenta Culiéa. Izvjedtaj, sastavljen izmedu 1806-1810, dao sam mikrofilmovati u
svrhu detaljnog proudavanja.

22 0 Dorotiéevu revolucionarnom djelovanju pisali su hrv. povjesniéari Ferdo Si-
3i¢ (Neke stranice iz novije naSe historije /1797-1814/, Hrvatsko kolo, 5/1909, 213-
-215), Grgo Novak (Pokret za sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom (1797-1814), Rad
269/1940, 11-27, 69-78; Proslost Dalmacije, Zagreb 1944, 270-275), Stjepan Antoljak
(Roman Zivota fra Andrije Dorotiéa, Jutarnii list, 26/1937, 9041, 11-12; Dalmatinsko
pitanje kroz vjekove, Zagreb 1944, 66-73, 122-125, 133-150). Kod njih je uglavnom
navedena i literatura o Dorotiéu na francuskom i talijanskom jeziku.
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za razdoblje Dorotiéeva javnog Zivota ispuSien je dobar dio materijala
kojim se iz samostanskog arhiva u Sumartinu®® Ostojié mogao obilno slu-
Ziti.

Ostojiéeva je zasluga 5to je pretiskao »Kratko iskazanje« i populari-
zirao ga u Siroj javnosti. Nadin kako je Ostoji¢ izdao m svojoj redakeiji
Dorotiéeva pjesmu ne zadovoljava zahtjeve tekstualne kritike. Petrov*!
je iznio, uz put, glavne zamjerke tom izdanju; posebno upozorava na is-
pustanje predgovora i pogovora iz Dorotiéeva izdanja bez Cega se ne
mo%e dati pravi sud ni o povijesnoj ni o pjesnickoj vrijednosti »Krat-
koga iskazanja«.

Ostojié® je pokusao doéi do nekog zakljuéka o Dorotiéu pjesniku. Taj
se zakljudak &ini protivurjedan, ali u biti je tatan: uz sve izvanjske ili
tehnigke nedostatke, u »Kratkome iskazanju« ima i odredene umjetnicke
uspjelosti, npr.: plastiénost opisa, krepéina izraza, &ist i slikovit na-
rodni jezik. Nikola Simié?® upotpunjava Ostojiéa istiéuéi Dorotic¢evu pla-
stiku u nekim pojedinostima, kao ¥to je slu€aj u prizorima iz Zivotinj-
skog svijeta: zeca, zmije crnostriga i ptice voliéa. »U ime plastiénosti,
vjernosti opisa i motriteljskog duha mogao bi mu ove opise koji mu
drago dana’nji realist zaviditi.« Simié u afektu dalje nadovezuje da se
$to sliéno naslo kod grékih ili latinskih pjesnika, nasi bi kriti¢ari takve
opise proglasili uzornima, a ovako za Doroti¢a ne zna mitko.

I Ostojié i Simié mimoisli su jednu presudnu éinjenicu u Doroticevu
pjesnickom radu, naime Kadiéev utjecaj. Ostojié*” napominje da je na-
rodna tradicija saduvala »Kratko iskazanje« sve do njegova djetinjstva,
to potvrduje primjerom neke bradke starice: ona ¢itavu Dorotiéevu pjes-
mu »znade naizust kao ofenas«. Ostojié ne kaZe koji je tome razlog.
Petrov®® na nj tek aludira napominjnéi da je i Dorotiéeva pjesma poput
Katiéevih pjesama uila u narod. Kao folklornu umotvorinu drZao ju je
donekle i Miroslav Alacevié unijevsi je u djedown zbirku narodnih pje-
sama (1-AZ). Nije samo zanimljivost dogadaja Doroti¢eve stihove udi-
nila popularnima, oni su postali omiljeli naredu i zbog onih pjesnickih
osobina koje su starcu Milovanu pribavile slava kakvu nikoji nas pisac
nije postigao kod svojh éitalaca.

23 Jako arhivalija o Dorotiéu nisu bila katalogizirana u vrijeme kad je Ostojié
spremao (1894) svoju raspravu, ipak ih je mogao lako pronaéi medu manjom arhiv-
skom gradom sam ili uz pomoé drugih u samostanu, Da je Ostoji¢ radio samo na ar-
hivskim izvorima sauvanim u sumartinskom samostanu, danas se ne bi ponavljale ne-
ke netaénosti u pogledu Dorotiéeve biografije. Buduéem Dorotiéevu biografu bit ée
olakian rad: u Kazelu (str. 56-59) arhivskog materijala u Sumartinu ukratko je opisan
svaki dokumenat od br. 44. do 76. (Theca III) koji se odnesi na Dorotiéa.

2 Nav. dj., 236, bilj. 26. Jedan dio Petrovljevih zamjerki slaZe se sa zamjerkama
§to ih je fra Gabro Puratié iznio u pismu (31. I 1895) Ostojiéu malo prije nego je
njegova knjiZica o Dorotién usla u tisak. Puratiéevo pismo objelodanio je Ivan K.
Ostojié (isp. Fra Gabro i fra Andrija, Jadranska vila, 5/1932, 12, 179-180).

% Nav. dj., 4.

26 Nepoznat pjesnik, Iskra, 1/1884, 21, 82-83.

27 Nav. dj., 3.

28 Nav, dj., 235.
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Razlicito od Kadiéa Dorotié je prolazio svijetom u neprestanom vre-
nju; njemu nije trebalo dobivati gradu preko drugoga niti Je pronalaziti
u tudim zbivanjima: na sebi i u sebi doZivio je plimu i oseku revo-
lucionarnih vremena. »Kratko fiskazanje« sadr¥ava isjedéak iz Dorotiéeva
Zivotnog romana. Dogadaj o kojemu se govori u 642 deseterca i 16 os-
meraca odnosi se na boravak u Sumartinu; tu je pjesnik prognanik stigao
iz Visa i od proljeéa do jeseni (1813) bio sakriven u sumartinskom polju
zvanom Vran-ratac, odatle je preko mora doplovie do podmnoZja Bio-
kova i onda pobjegao u bosanske planine da se spremi za izgon Fran-
cuza i ulazak Awstrijanaca u Dalmaciju.

Oko toga »jednoga dogadaja« Dorotié je nanizao nekoliko epizoda ko-
je u stvari ne pojacavaju teZinu njegove prognanitke sudbine, ali joj
daju pjesnifku atmosferu. Osim Zivoine stvarnosti u stihovima ima i mo-
tiva s toplim daSkom idilske poezije. Medu njima istiéu se opisi onih
prizora iz Vran-raca §to ih je naveo Simié.2? Takvi su i stihovi s opisom
vran-ratadkog stama:

Suhozidnu onde nadoh kucu

U pustosi medu grmom vruéu,
Kuéa sliéna spili brez prozora,
Kroz prozor se u njoj vidi zora.

Oko kude lizu zmije ljute,
Zelembaédi i lasice Zute,
Pristupaju po noéi i danu
Pal: odlaze slobodno u stranu.

Suosjeéanja Zivotinja s Dorotiéevom sudbinom

Kako znadu, tako se raduju
I nevolje moje sve Zaluju. —

potertavaju pjesnikov doZivljaj o teZini sedmogodiSnjeg emigrantskog Zi-
vota uopce, posebno u prisilnom vran-ratatkom zatocenju.

Vzlo dugo pridanje zgoda i nezgoda u dodiru s prirodom Dorotié, na
Zalost, sasvim rijetko isprepleée s dijalozima. Tako se tek djelomice nma-
njuje monolodka jednoliénost inae privlacljivog »iskazanja« o nizu
intimnih doZivljaja u samoéi Vran-raca. Na taj nacin njegovi deseteracki
stihovi razlikuju se strukturom i udinkom na &itaoca od stihova Kadi-
¢evih, ali ima ih mekoliko i u maniru starca Milovana:

Ali jo§ ne bi zora zabililg
Ni danica lica pomolila,
Zaviknula s Biokove vila
I ovako meni govorila: -

2 Nav. dj., 82.
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Osim neobiénih scena u pustinji Vran-raca na domaku mora Dorotié
je iznio i jedan zanimljiv momenat s bijega preko biokovskih vrleti kad
se mazga s njegovim stvarima stromoglavila u provaliju.

Ovo $to se dogodilo pjesniku na Biokovu i ono §to je doZivie sam ili
u drustvu s razliitim Zivotinjama u vranratatkom stanu neSto podsjeda
Vetranovéevu pjesmu »Remeta«. Kod dubrovackog starog eremite mno-
go je viSe idilskih elemenata3® na otoku sv. Andrije i svi su povezani
jednom osnovnom i centralnom idejom, dok je Dorotiéu, bjeguncu ispred
francuske osude, prisilni boravak u Vran-racu bio odskoéna daska za
izvanjsku i raznovrsnu akciju: gonjenje Francuza iz Dalmacije. Zato Do-
rotiéevo »Kratko iskazanje« sadrZava i mesumnjivo rodoljubne osjeéa-
nje i djelovanje svoga pisca. Osim toga, ono je u neku ruku samoobra-
na.®! Prema tome »Kratko iskazanje« treba uzeti kao svjedo8anstvo
pjesnikove politidke akecije. Njegova umjetni¢ka vrijednost, i pored po-
jedinih scena lirsko-idilskog karaktera, nema posebnih crta.

4. — To §to je reteno za »Kratko iskazanje« moZe se reéi i za drugi
Dorotiéev pjesnicki rad: Pisma sloxena u Bechu na 18. aprila 1815. Tu
uepoznatu pjesmu nalao je (1917) u Zaostrogu Peirov®® ali je ona tek
poslije 15 godina predana javnosti s Petrovljevim biljeskama i povijesno-
-knjizevnim komentarom. Nije bilo tefko dokazati da je to Dorotiéeva
pjesma iako na njezinu rukopisu nije oznalen autor. Kolacionirajuéi
neke stihove sa stihovima u »Kratkom iskazanju«, Petrov®® se ubrzo
uvjerio da je isti duh i jednak nadin pjevanja u oba teksta i to je po-
tvrdio s nekoliko primjera. Za poivrdu je naveo, osim sadrZaja, i oblik
pisma, ali Petrov, medutim, u obliku pisma kao da nije posve siguran u
sve: »Ako me oko ne vara, a mislim da nije ...« Imao sam u rukama
mnogo Dorotiéevih rukopisa s autografom ili bez njega; usporedujnéi ih
s rukopisom »Pisme sloZene u Beéu«,’* mogu reéi da nema nikakvih ra-
zloga sumnji o Dorotiéevu autorstvu.

30 Jsp. F. Svelee, Mavro Vetranovié, Radovi Instituta JA U Zadru, 6-7/1960,
365-~367.

31 Dorotiéeva somoobrana osjeéa se ne samo u stihovima nego i u proznome di-
jelu »Kratkoga iskazanja«: PridrazloZje (3-8) i ZabiliZenje (37-47) vrlo su karakte-
ristiéni za prosudivanje Dorotiéeva politickog odredenja i revolucionarneg rada.
Ostojié je poéinio krupnu redaktorsku pogrefku kad ih je izbacio, pogotovu 3to je
od 100 tiskanih komada »Kratkoga iskazanja« danas vrlo mali broj saduvanih: u
bibliotekama triju primorskih samestana, éak ni u sumartinskoj biblioteci, nisam na-
Sao ni jedan egzemplar!

32 Petrovljevu napomenu o Dorotiéevoj pjesmi iznosim Cetrdesetak godina poslije
nego je napisana napomena: »Pazi! Ova sam pjesmu nasao god. 1917. u franj. biblio-
teci u Zaostrogu prevréuéi neke spise i knjige. Pjesma je s viSe razloga od velike
vrijednosti, a dr¥im da ju je spjevao sam fra Andrija Dorotié. Potom bi ova bila jed-
na dosad nepoznata njegova pjesma. Ja sam je kanio Ztampati, ali to dosad nijesam
uédinio, ali hoéu, bude 1i zdravlja i zgode, Molim da se pjesma &uva, jer je — kako
rekoh — od velike vrijednosti. Zaostrog, 18. VII 1920. Fra Stanko Petrov.« (Petrov-
ljeva napomena s Dorotiéevim antografom nalazi se u arhivu zaostroikog samostana).

3 Nav. dj., 236-237.

3 Donosim fotokopiju prve strane Dorotiéeva autografa; »Pismu sloZenu u Bedu«
objelodanio je &itava S. Petrov (nav. dj. i mj.).
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Petrov® je Dorotiéevu »Pismuc« analizirao uglavnom s povijesne strane
Dr#i je izvorom za poznavanje pjesnikova Zivota, Ona utvrduje da je
Doroti¢ do%ivio pad Republike (12. V 1797), ulazak Francuza (13. V)
u Mletke i svefanost »stabla slobode« na Markovu trgu (4. VI); ona je
dokaz o Dorotiéevu prvom revolucionarnom proglasu »Narode slavni«.
Jo§ nesto: iz »Pisme« se vidi da je njezin autor veé god. 1797. stajao
na hrvatskom drZavnopravnom stajaliStu, a ne na austrijskom, osobito u
vrijeme postanka »Pisme« (1815). Petrov je suponirao jednu novu &inje-
nicu, koju, koliko mi je poznato, nitko nije prihvatio niti odbacio, na-
ime, da je misao pridruZenja Dalmacije s Hrvatskom i Ugarskom Doro-
tiéu bila sugerirana od austrijskog poslanika u Mlecima Humburga.36
Njegovo se ime spominje u 78. stihu:

Dorotiéu tajno Humburg pise: —

U mislj o pridruZenju Humbrug je jo§ jade udvrstio Dorotiéa, ali je on
i prije Humburgova savjeta stvarao plan o sjedinjenju Dalmacije s Hr-
vatskom. Da ga je Doroti¢ zamiiljao na rodoljubnoj i demokratskoj os-
novi, Petrov navodi stihove 95-104, a jedan od tih stihova (103) glasi:

Svi postati mogu plemeniti, —

»To je — zakljuCuje Petrov3? — &isto demokratska misao: svaki Dalmati-
nac ima svoju kuéu i svoj vrtao, nijedan nije bez imanja, zato svaki
moZe da bude ravnopravan plemiéul«

Petrov je vidio da u Dorotiéevoj »Pismi« ima Kaéiéevih elemenata.
Cudnovato je da ih uopée mimoilazi, znajuéi za Petrovljevu ljubav pre-
ma starcu Milovanu.®® To $to u »Pismi« ima vife Kaéiéevih elemenata
nego u »Xratkom iskazanju« razumljivo je kad znamo da je sadrZaj
»Pisme« na neki naéin epskog karaktera, a sadrZaj »Kratkog iskazanja«
vise lirski doZivljaj. Nije bilo teiko napisati 170 deseterackih stihova
onome koji je éitao Kadicevu pjesmaricu od mladih dana i usisao iz nje
ne samo nesavladivu snagu u borbi s jakim protivnikom nego i poprimio
pjesnicko—stilska svojstva i pokuSao da preko njih iskaZe, makar i ukrat-
ko, sve ono 5to ga je u Z¥ivotu najdublje potresalo i najteZe ranjavalo.
Dorotié se vrlo malo udaljuje od Kagiéeve stilske ustaljenosti. Uzbud-

35 Nav. dj. 238-240.

36 Ako one rijeti sto ih je Herr von Homburg iz Mletaka pisao (3. VI 1797) au-
strijskom ministru vanjskih posala barunu Thugutu: »Cini se da su naroéito Dalmatin-
ci odluéni da se otrgnu od nove mletadke vlade, a znadem s pouzdane strane da
vruée Zele da se podvrgnu Njegovu Velidanstvu...« (isp. S. Antoljak, Dalmacija i
Venecija na preleminarime u Leobenu i na miru u Campo-Formiju, Zagreb 1936, 38-
-39) dovedemo u vezu sa stihovima 76-116 u Dorotievoj »Pismi¢, onda moZemo
predmnijevaii da su se odnosile na Dorotiéa.

% Nav, dj., 239-240. -

38 (ini se da je Petrovu bila glavna misao prikazati pravi Dorotiéev stav prema
Austriji: Dorotié je htio sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom i Ugarskom pod Franjom
I kao »ugarsko-hrvatskim kraljem«, a ne kao Austrijancem.
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ljive dogadaje, kojima je pjesnik bio glavni faktor, nalazimo izraZene di-
jaloskim oblikom kao u nekim pjesmama RU s tom razlikom Sto je nape-
tost radnje kod Kadiéa ponekad dobila pravu i toplu pjesni¢ku konkre-
tizaciju (npr. »Pisma od kralja Vladimira«3®), dok je kod Dorotiéa
samo nizanje dogadaja za dogadajem.

Dorotiéeva »Pisma« sastoji se od dijaloga u kojemu uéestvuju tri part-
nera (pjesnik, Humburg i car Franjo I). Time je pojadana privlaéivost
éinjenica i umanjena jednoliénost stihova. U podetnom dijelu Dorotié
determinira vrijeme radnje na na€in koji se nié¢im ne razlikuje ni od
Kaéiéa ni od drugih narod. pjesama, samo je u posljednja dva stiha prve
strofe zaboravio naznatliti taan mjesec i dan, a to nije mali propust u
ovome tako znacajnom povijesnom datumu:

Na hiljadu i sedam stotina
Devedeset i sedam godina

Vedro se je nebo rastvorilo
Nad vodenim gradom od Mletaka.

Sliku otvorenja neba Dorotié je odnekuda preuzeo i prenio na Mletke.
Pojavu strijele o kojoj govori druga strofa:

Iz neba je doletila strila

Na kojom je upisana bila

Smrina Zalost i nesriéa svaka
Koje prisle jesu svrh Mletaka. —

Dorotié je pomijeSao s pojavom pisma. Prve dvije rijeéi u stihu trece
strofe:
Gleda strilu Dorotié Andrija, —

kako je upozorio Peirov,®® glasile su najprije:
Pismo $tije Dorotié Andrija, —

Zaboravivii na tu promjenu, dalje pjesnik nastavlja o Gitanju pisma, a
ne o gledanju strijele:

Stije pismo i suze proliva
Pak ovako sam sebe doziva.

Dorotiéev lapsus calami ili svjesni ispravak ne mijenja sadrZaj. U nje-
govu povijesnost utisnut je pjesnikov subjektivni pedat. Kroz intonaciju
Kagiéevih uzdisanja nad propaséu Carigrada (»Slidi pisma druga od Ca-

3% RU, 154-157.

4 Nav. dj., 232. Treba istaknuti Petrovljeve upozorenje razlika »Pisme« u tekstu
i na marginama kao i vjernost u redigiranju Dorotiéeva izvornika.
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rigrada«)?! odzvanjaju Dorotiéevi plaini deseterci o nesreéi §to je sna-
§la Mletke ulaskom Francuza u grad:

Ah, moj Boze, éuda velikoga
Od ovoga grada nesriénoga!
U kom bise svako velidansivo,
Ev’ izgubi &isto dividanstvo!

Sva veselja i sve ugodnosti,
Koje puku davaju radosti,
Evo su se u ¢as prominule
I na Zalost sva srca ganule!

Ne &uju se vise zvona sveta,
Nit se prosto po mejanam 3eta!
Kuée bozje jesu zatvorene!
Jakobinske loZe rastvorene!

U trima slijede¢im strofama napuStena je atmosfera kojom je u Ka-
¢iéevoj maniri zapocet plaéni dijalog., Sav opsjednut mrZnjom na Mle-
éane, Francuze i njhove ideje, Dorotié¢ kratko opisuje dogadaje kojima
je bio ocevidac u Mlecima. Time je uglavnom obja¥njeno Dorotiéevo dr-
7anje prema svemu onome Sto su Mledani i Francuzi uéinili u Dalma-
c¢iji u bilo kojem pogledu. Prema tome njegova »Pisma« ima autentié¢no
znadenje koliko za dogadaje u padu Mletatke Republike, toliko i za Do-
rotiéevo agitiranje da se Dalmacija pridruZi zemljama cara Franje I na
naéin veé prije spomenut.

Doroti¢ se ne moze sasvim oteti Kadiéevu utjecaju: kad je za to naj-
manja prilika, najednom se pojave stihovi koji se ¢ine kao preuzeti

iz RU:

Ovako je u njem govorio,
Priklonito njega jest molio:
»Svitla kruno, kralju od junaka,
Poslji svoji hiljadu momaka

De pod krunu Ugridiéa sjajnu
Primi moju domovinu slavnu,
Pod pravice rvatskog naroda
Budué oni plemenita roda.«

A to se jos jednom ponovilo, i opet u dijaloskoj formi, kad je Franjo I
odgovorio na Dorotiéevu molbu izraZenu u pismu:

4 RU, 354-355.

Budué Cesar riéi razumio
I u pismu svaka razumio

Od mila je suzam oborio
Pak ovako Andri govorio. -
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Sastavljajuéi u Beéu (1815) »Pismu«, Dorotié je nevjerojatnije po sje-
¢éanju na Kaciéeva »Pismu drugu od Carigrada« postavio Mletke u sli-
&nu situaciju u kakvu je starac Milovan smjestio Carigrad kad je bio
osvojen od Turaka (1453). Atmosfern pada Carigrada Doroti¢ nije htio
do kraja prenijeti na pad Mletaka, ali iz nekoliko njegovih stihova osje-
¢amo, iako za tim primarno nije teZio, da je navedena pjesma iz RU sta-
jala kao prototip jednoga dijela Dorotiéeve »Pisme sloZene u Beéu na 18.
aprila 1815«.

5. — Dorotié se u »Pismi«, vidjeli smo, uzgredno dotife pada Mletacke
Republike i djelovanja Francuza. Onaj koji je svojim oéima gledao kata-
strofu Serenissime, ulazak Francuza, uvodenje njihova demokratskog
reZima i promatrao sveanost »stabla slobode« u Mlecima ne moZe biti
zadovoljan ako tek usput o svemu tome progovori m pet-Sest strofa. Do-
gadaj kakav je bio god. 1797, kad je Napoleon srusio Republiku sv. Mar-
ka i time preokrenuo tijek povijesti, zarezao se u svaku Zilicu Dorotiéeve
svijesti i paméenja. Iz samostanskih zidina, gdje ga nije mogla slomiti
dugogodiinja borba za reformu talijanskih wuéilista, s padom Mletacke
Republike Dorotié je bio mvaljen u vir politiCkog Zivota. Poslije nego
je u mletatkom samostanu San Francesco della Vigna napisao pobunje-
ni¢ko Proglaienje narodu dalmatinskomu,’2 njegova revolucionarna ak-
cija s duhovno-redovni¢kog terena prenosi se na novo bojiste. Tu ée se
Dorotié oprijeti mnogo #e$éem protivniku negoli su bili talijanski fratri.
I nije ni§ta neobiéno 3to ée jednom »brat Dalmatin« per longum et la-
tum u desetercima iznijeti razlidite zgode o propasti Mletaka, tskaliti
bijes na talijanske i domaée jakobince i zagovarati da Austrijanci zago-
spodare Dalmacijom @ duhu hrvatske drZzavnopravnosti.

To je uéinjeno u dugoj pjesmi pod natpisom: Pisma upravljena svim
Dalmatinom (u) vrime razasnuéa Republike Mletaske na 12. mada 1797,
kada tijaju u Dalmaciju Francuzi poéi i porobiti i svoga prokletoga na-
uka napuniti, sloZena i uéinjena od istog brata Dalmatina. Pjesma je
saduvana u prijepisu Ante Alaeviéa pod br. 161. (1-AZ). Odakle je pre-
pisana, ne znamo. Unuk Miroslav naknadno je umetnuo ispred poéetka
pjesme biljesku: $tampana. Od njega potjede na svrietku pjesme i napo-
mena o autoru: Mislim od Dorotiéa fratra. Koliko mi je poznato, pjesma
nije nikad objavljena; nisam se nigdje namjerio na kakvu aluziju o njoj.
U pogledu njezina autora Miroslav nije posve siguran. Iz dalje analize

42 Zadugo je bilo medu hrv. povjesnidarima razligitih misljenja tko je zaprave
pisac »ProglaSenja narodu dalmatinskomu«. Konaéno je tome udinjen kraj objeloda-
njivanjem pisma 5to ga je mletatki fratar, P. Joakim da Chiari pisao (12. XII 1797)
Dorotiéu (isp. G. Cvitanovié, Jedan prilog biografiji o, fra Andrije Dorotiéa, Nova
revija, 5/1926, 3-4, 487-488). Iz pisma je o&ito da je »Proglaienje« napisao Dorotié
u Mlecima, samo se iz njega ne vidi kada je bilo tiskano. Na egzemplaru u makar-
skom ‘arhivu (vel, 27X21 cem) s lijeve strane u dnu piSe crnilom: U Mlezim na 2
Giugna 1797. U sumartinskom arhivu (Dorotiéeva ostavitina, Theca III, br, 48) sa-
Suvan je egzemplar »ProglaSenja« na kojemu je zabiljeZeno: 30 Junij 1797, Ni jedan
ni drugi datum ne potjeée od Dorotiéa.
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vidjet éemo razloge koji ée biti u prilog Miroslavljevoj hipotezi, ali i po-
slije toga ostaje otvoreno pitanje da li je uistinu Doroti¢ bio onaj »brat
Dalmatin« koji je sloZio »Pismu upravljenu svim Dalmatinom .. .«

Osnovna misao »Pisme mpravljene svim Dalmatinom« suglasna je u
potpunosti s Dorotiéevim drustveno-ideoloskim uvjerenjem i s njegovom
polititkom djelatnoséu. U njoj je rezimiran prvi proglas koji zapoéinje:
Narode slavni! U proglasu ¢ak ima stavaka s kojima se gotovo poduda-
raju meki stihovi »Pisme«. Osim toga iz nje prosijeva jednaka mrinja
na Francuze i njihove privrZenike kao i iz proglasa, isto tako i antimle-
tacka propaganda. Velika zabrinutost za narodno i moralno dobro lajt-
motiv je obaju sastavaka.

Ta svojstva koja poti¢u i snaZe misljenje da je Dorotié¢ autor »Pisme«
ne potvrduju u veéoj mjeri izvanjski razlozi. Grada stihova znatno se
razlikuje od grade u dosada$njim dvjema Dorotiéevim pjesmama. U tim
pjesmama veéim dijelom safuvana je ritmi¢ka cjelina iako tu i tamo
ima nepravilnih stihova s loSim rimama. Medutim, »Pisma upravljena
svim Dalmatinom« i tematski i formalno je neizjednaéena: sadrZaj, inace
vrlo aktuelan, nagomilan je povijesno taénim pojedinostima, ali bez
dublje povezanosti. To je suhoparno nizanje, bolje reéi kritiziranje fran-
cuskih pobunjenika iz god. 1797. i njihovih prevratnickih djela. Nepo-
§tedeno se napadaju privrzenici francuskih slobodarskih ideja. Posebno
je uperena oStrica na domaée jakobince, a njih je bilo posvuda u Dalma-
ciji na razliéitim poloZajima, ¢ak i medu samim sveéenicima, npr. u
Splitu,*3 izrijekom je spomenuto ime jednoga od takvih:

To su braéa sve od tvojih sela,
Navlastito pop Stude** iz Kastela, —

43 Nada Beritié naila je u Dr¥avnom arhiva u Mlecima sve¥anj dokumenata o sud-
skom procesu koji se god. 1793, vodio u Splitu protiv mletadkog pukovnika Jurja Ma-
tutinoviéa i njegovih revolucionarnih istomisljenika. Prema izjavi svjedoka na pro-
cesu i dva splitska sveéenika pristajala su uz ideje francuskih jakobinaca: don Jo-
sip Sinov&ié i Antun Tokié, kanonik i profesor filozofije u sjemenistu. Navedenoj
dvojici Matutinoviéevih agitatora treba pridruZiti i don Ignacija Bakotiéa, Zupnika
Kaitel-Gomilica; on je autor nekih pjesama u pohvalu pukovnika Matutinoviéa (isp.
N. Beritié, Matutinoviéev proces u Splitu 1793. godine, Anali Historijskog institu-
ta u Dubrovniku, 4-5/1956, 574-578). Napomenimo da se sa splitskim procesom je-
dva moZe uporedivati proces koji se godinu dana kasnije vodio za vife mjeseci (1794)
u Belu protiv revolucionara Ignjata Martinoviéa (1755-1795) i drugih ugarsko-hrvat-
skih jakobinaca. Izmedu ostalog antifeudalnog propagandistitkog materijala Marti-
novié je napisao i hrvatsku revolucionarnu pjesmu od 40 strofa po 4 osmeradka sti-
ha koja poéinje:

Zakaj isli bi Horvati
Prot Francuzu vojevati.

Pjesma izvjeSena u Zagrebu (1794) na drvu slobode bila je jedna od glavnih taaka
istrage protiv Martinoviéa, osniva&a tajnog republikanskog druStva, i Zestorice kolo-
voda betkih zavjerenika (isp, Vaso Bogdanov, Hrvatska revolucionarna pjesma iz go-
dine 1794, i uce$ée Hrvata i Srba u zavjeri Martinoviéevih jakobinace, Starine,
46/1956, 331-488).
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Stude je ovako portretiran:

U éifutskom getu pripovida.
Dobar zakon njiov da je ispovida.

On s Francuzim Seta se po gradu,
Redovnistvo ostavlja na tragu.

Iako je poslije povratka iz Mletaka podetkom lipnja god. 1797.45 Do-
rotié¢ kraée vrijeme boravie u Splitu i Trogiru, ipak je megao sam ili
preko drugoga upoznati vladanje francuskih pristaa, osobito u crkve-
nim krugovima, pa je neke iz tih krugova direkino Zigosao. Medutim,
udarna tacka prvoga dijela pjesme nisu dalmatinski jakobinci, veé fran-
cuski. I kad ih je pjesnik jednom imao na niSanu, sa svih strana udara
na njih najizoStrenijim strelicama. To éini iznoseéi nadugo razlidite udin-
ke francuske revolucije. Da se njegove optuzbe ne bi shvatile kao neisti-
nite ili pretjerane, poziva se, poput Kaéiéa, na povijesna sviedoanstva:

Kazem pravo Stogod vise mogu,
Al desetu iskazati ne mogu.
Sumljit éete od moje davorije,
Talijanske Stijte istorije.

Pjesnikovo antimletaéko raspoloZenje sadinjava drugi dio pjesme. Taj
dio zapodinje:
Jos promisli, dragi brate i znande,
U Dalmaciji sto ée vam Lacmanée, —

i onda se, opet nadugo, sli€no kao u prvome dijelu, niZu gravamina pro-
tiv Mledana. U njima ima neSto 5to zasluZuje nadu paZnju, a to je onaj
demokratski osjecaj koji se olituje i sastoji u vrlo oftroj kritici pljatka-
Skog sistema mletacke vladavine. Pjesnik govori »svim Dalmatinome«:

Sviju zloéa Mleéani uzrok bise
I vas lude do juler globie.

4 PokuSao sam doznati tko je bio taj kastelanski sveéenik Stude, medutim, nisam
uspio. Osim Bakotiéa i Stude, francuskih simpatizera, bilo je u Kastelima i sveéenika
koji su radili protiv francuskih vlasti, takav je npr. don Mihovil Jurjetinovié Ivakié,
prevodilac (1794) jednoga dijela Svetoga pisma staroga zavjeta i pisac (1815) »Popiv-
ke«, duge deseteradke pjesme o ruskome caru Aleksandru I, pobjedniku nad Francu-
zima (isp. D. Berié, Sitni prilozi, Dva prezimena Mihovila Ivakiéa iz Kastel-Stafiliéa,
Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske, 24/1953, 301-303).

45 Petrov je, &ini se, najbolje rije¥io pitanje Dorotideve kronologije od povratka
iz Mletaka u Dalmaciju (Split) do polaska u Bed. Za razliku od Zlatoviéa (nav. dj.,
323) koji dr#i da se Doroti¢ povratio u Dalmaciju na poéetku svibnja (1797), Petrov
dokazuje da je to bilo dosta kasnije: fra Andrija je svojim o&ima gledao svedanost
»stabla slobode« na Markovu trgu 4. lipnja. Tek izmedu 5. i 12, lipnja nalazimo Do-
rotiéa u Splitu, Koliko je ostao u Splitu, Trogiru i Sibeniku, Petrov ne ispituje, ali
pretpostavlja da nije pofao u Bed prije 24. lipnja (nav. dj., 238, 240). Vrijeme od
dvadesetak dana bilo je doveljno da Dorotié upozna profrancusku situaciju medu kle-
rom i gradanstvom u Splitu i okolici.
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Za iskoriiéavanje dalmatinskih podloZnika jednako su krivi i mletacki
upravljaéi i masi domaéi ljudi, izvr¥ioci tudinske vlasti:

Generali jos i providuri,

Tad ajduct, doéas banduri,
Koluneli i mladi serdari —
Vavik u nji bise puni ambari.

Na poseban nadin izrecena je pjesnikova osuda mletacke krivnje za
stradanja viSe tisuéa dalmatinskih vojnika u vrijeme pred pad Mletacke
Republike: ‘

Stoga osta tuzina Dalmacija
Jer Rvate prozdri Italija,
Koji umri blizu pet iljada
Od zle arije, bolesti i glada.

Sto ne umri od bolesti nemile,
Slusaj sto se od nji dogodilo:

Jedne meéu na nave i galije,

Druge 3alju dolje u Iialiju.

U Veroni, pobivii Francuze, hrvatski vojnici bijahu izdani od Lacmana 1
predani Francuzima: éasnike su zadrZali zarobljene, vojnike interniraSe
u Francusku:

Soldate $alju priko France

Medu one nemile pogance.

More ik gladom nit im daju vina.

Ah, 5to se radi od jadni Dalmatina!

Sudbonosnim danima prije mletatke propasti i samoj propasti bio je
sv1e-dok Dorotié, pa nam je razumljivo njegove prikazivanje posl]edn]eg
razvoja svih dogadaja koji su pokopali oligarhijsku vladavinu. Pod pri-
jetnjom mletadkih jakobinaca du#d Lodoviko Manin otpustio je dalma-
tinske vojnike svojim kuéama; to je bio pocetak svrSetka Republike:

Dalmatini kada svi odo3e,

Francuze odmah u Mletke dovedose.
Na Markovu vode ih darsiju

Ter im nose vino i rakiju.

Dalje slijedi detaljni opis postavljanja tzv. stabla slobode:

Nasrid pjace cablo murve sade
Oko nje mloge sloge grade.. .-

i svega ceremonijala te svefanosti, kako nam je poznat iz mletatke povi-
jesti.

135



Pjesnikova mrinja na francuske jakobince i njihove pristaSe, nove
glavare Mletaka, inspirirala je jednu strosu ublaZenom intonacijom:

Kamo blago od trinest vikova
Prineseno od mlogi gradova?
Kamo arsenal od sto miljona?
Pun brodova bise i kanona.

Nije to jedini slu€aj u ovoj pjesmi oéitog ugledanja na Kaciéeve sti-
hove o propasti Carigrada. Poznato je da je Milovan bio ponekad ironi-
¢an; ironija podjarila je nekoliko Dorotiéevih stihova, npr.:

Di ée osinj komu naudiii,
Di ti ono cablo uroditi!

Sto ée &initi s tilom brez duse,
Sto I’ s divojkom koja nema ruva?

Pjesnik ne Zali za mletadkkom katastrofom, on samo konstatira s dva
stiha njezine uzroke:

Mleci umrise, pado3e u tmine
Od starosti i od opadine. —

Time je izraZeno antimletadko raspoloZenje autora i njegovo zadovolj-
stvo nad skonlanjem lava sv. Marka:

Koji se vise povratiti nece.

»Pisma mpravljena svim Dalmatinom« zavr¥uje se porukom Dalmatin-
cima da razviju barjak sv. Stjepana, simbol ngarsko-hrvatskog kraljevstva.

U analizi spomenute pjesme nalazimo proSireno izdanje Dorotiéeva
proglasa »narodu dalmatinskomu«. To jo5 ne moZe biti dovoljan dokaz
da je isti autor i proglasa i pjesme. Ako uzmemo propagandisticki
karakter pjesme, osobito dobro poznavanje svih dogadaja prije pada i u
padu Mletacke Republike, onda bi nas to moglo navesti na zaklju¢ak da
je Dorotié bio onaj »brat Dalmatin« koji je svoju dugu pjesmu upravio
»svim Dalmatinom«. MoZda su te dvije &injenice potakle Miroslava
Aladeviéa na pomisao o Dorotiéu kao piscu »Pisme upravljene
svim Dalmatinom«. Gledamo 1li formalnu stranu stithova, npr. nji-
hovu nepravilnost i k tome osobitost nekih pojedinih rijeéi, s pravom
moZemo sumnjati u Miroslavljev navod. Dorotié mnogo bolje pjeva nego
»brat Dalmatin«, koliko dakle prepisivaé nije kriv za sve propuste u ver-
sifikaciji. Medutim, dok se ne pronade povijesna potvrda o nekom dru-
gom pjesniku, pravom autorn »Pisme upravljene svim Dalmatinomc,
ostajemo na misljenju Miroslava Aladeviéa da ju je napisao Dorotié.
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Spomenuti Aladevié napominje bez suzdrZljivosti da je »Pismi od
Mletaka« u djedovoj zbirci (1-AZ) pod br. 162. autor Dorotié. Uz njega
sada ne mo¥e pristati kao Sto je bilo — makar privremeno — u prvom slu-
¢aju. Zanimljivo je istaknuti da je varijantu te iste pjesme Dujam Srecko
Karaman*® nasao u jednom splitskom rukopisu i objelodanio je pod nat-
pisom »Propast vlade mletadke«. Karamanova verzija za mekoliko sti-
hova duZa je od Aladeviceve. Stithovi o padu Mletaéke Republike svojom
plaénom intonacijom najbliZzi su Kaéiéevim stihovima u »Pismi drugoj
od Carigrada.« Mr#Znja na Francuze javlja se i u pjesmi »Propast vlade
mletacke« kao i u Dorotiéevim pjesmama, ali u blaZem osjeéanju. Pje-
sma je neke vrste sentimentalna osuda aristokratskog reZima koji je
mletaéku vladavinu povijesnom nuZdom doveo do rasula. Sudbina Mle-
taka izazvala je m pjesniku duboku emociju, sliéno kao i sudbina Carigra-
da u Kagiéa. Iduéi njegovim tragom pisac unkratko rezimira nekadas$nju
moé i ljepotu duZdeve prijestolnice:

Kamo sada tvoji senatori?
Kamo i ti mudri inkvizituri?

Kamo Ii ti magistrati lipi,
Oficijali, Rvati lipi veliki?

U »Pismj upravljenoj svim Dalmatinom« samo jedna strofa (veé ci-
tirana) izraZava bol mad izgubljenim blagom, a u »Pismi od Mletaka«
to je glavni motiv. Uza svu djelomiénu sadrZajnu koordiniranost izmedu
obiju pjesama autori su ijm po svoj prilici razli¢iti. Unutra¥nji razlozi
prije navedeni to dovoljno potkrepljuju, ali i razlozi izvanjski. Karaman
upuéuje na splitsku provenijenciju. U tijeku raspravljanja vidjet éemo
da je »Pismu od Mletaka« u 1-AZ (mou“m,da i »Pismu mpravljenu svim Dal-
matmom«) spjevao naJv]ero_]abmJe onaj pjesnik kojega su zbog prisvo-
jenja Kaéliéeva pjesnickog imena zamjenjivali s Dorotiéem.

6. — Pitanje Dorotiéa kao autora pjesme »Uzdasi i plad starca Milova-
na vrh rasuéa solinskoga« nije rijeSeno ni Beriéevom posebnom studijom.
Rezimirajuéi dosadasnje rezultate prouéavanja tko je taj starac Milovan
§to je proplakao nad propa¥éu Solina i jadikovao s Dalmacijom u dani-
ma pada Mletaéke Republike, Berié!? je doao do definitivnog zaklju-
€ka da je to bio fra Andrija Dorotié. »U to vrijeme«, piSe on, »nemamo
nijednog drugog redovnika, koji bi se po ugledu na Ka&iéa bavio poezi-
jom.« Dorotié je u nizu Kaéiéevih imitatora jedan od posljednjih koji je
u svojim nekim pjesmama sebe nazivao Kaéiéevim epitetom »redovnik
starac Milovane«.

Mnogo prije Beriéa Kasandrié®® je Zelio uéi u trag piscu triju pjesni-
¢kih rukopisa u knjiZznici Male braée u Dubrovniku. Za rukopis pod br.

48 Marjanska vila, Split 1899, 117-120, 182.

47 Andrija Dorotié i njegove pjesme, nav. mj., 473.

48 Ka&iéev »Razgovor ugodni« u drugoj polomm XVIII vijeka, Glasnik Matice dal-
matinske, 3/1903-04, 2, 120-122,
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338 (Pla¢ i tuibeno uzdisanje starca Milovana vr rasuée Solina i novo-
ga izroda splitskoga) nagada da potjeCe od nekoga prepisivada drugog
ili treéeg decenija XIX st. O rukopisima pod br. 400 (TuZbeno prigova-
ranje starca Milovana z° Dalmacijom u vrim(e) mletackoga propadnutja)
i pod br. 420 (Tuzbeno prikazanje, i prigovaranje starca Milovana Dal-
macijom rai(a)gljenom u vrime propadnutja Mletaéke Republike 1797)
Kasandrié u pogledu prepisivaca, odnosno datuma prepisivanja, ne kaZe
nista, ali je uodio da izmedu jednoga i drugog rukopisa nema sadrzajne
razlike: to je u stvari jedna ista pjesma. Njoj je sliéna pjesma u Karama-
novoj zbirci {»Propast vlade mletatke«). Na kraju Kasandrié dr%i uvjer-
ljivim svoje nagadanje da je sve tri pjesme, bolje reéeno dvije pjesme
u dubrovatkom rukopisu mapisao neki franjevac, Milovanov imitator
»kojemu se nije &inilo nepristojno ni neéedno prihvatiti i sam Kaé&iéev
pjesnic¢ki pridjev«.

S Kasandriéevim nagadanjem o franjeveu kao autoru pjesme »Uzdasi
i plag starca Milovana« jednim dijelom suglasan je i Ljubo Karaman.®
Bazirajuéi svoje misljenje na karakteristiénim dijelovima sadrzaja, Ka-
sandrié dr¥i da bi neki svjetovni sveéenik ili fratar iz unutradnjosti Dal-
macije imao biti pisac pjesme. Njegovo miSljenje pomaZe da pjesmu o
vzdasima i platu starca Milovana nad rasulom Solina pribliZimo pravo-
me izvoru. Njezina autora treba najprije traZiti medu klerom splitske
biskupije.

NaZavii Berié®® da se neke misli teksta »Uzdasi i plad starca Milova-
na« podudaraju s mislima teksta »TuZbeno prikazanje i prigovaranje
starca Milovana« nije niSta rekao novo da je »redovnik starac Milovane«
autor i jedne i druge pjesme, jer je, kako i sam Berié priznaje, Kasan-
drié® veé prije upozorio na to. Medutim, da taj redovnik starac Milovan
nije nitko drugi nego fra Andrija Dorotié, nistinu je vrlo tefko dokaza-
ti i uz pomoé analognog teksta kao 3to je »Pisma sloZena u Bedu na 18.
aprila 1815«, kojoj je — vidjeli smo — Petrov®? utvrdio Dorotiéevu pro-
venijenciju. Beri¢®® citira nekolike strofa iz »Tuzbenog prikazanja i pri-
govaranja starca Milovana« gdje se imenom spominje Dorotié i opisuje
njegova misija kod cara Franje I sliéno kao i u »Pismi sloZenoj u Bedux,
njegov je zakljudak: »Sigurno to ne bi nitko drugi pjevao, a mi detalji
nisu bili nikom drugom poznati, veé jedino fra Andrija Dorotié, koji je,
kao 3to vidimo, prekrio sve anonimmnoféu.«

Ako istra¥ivanje uputimo onim kolosijekom 3to ga je, makar u kontu-
rama, oznafio Ljubo Karaman,* dolazimo do protivneg zakljucka. U
tekstu Krste Sto3iéa® »Uzdasi i pla€ starca Milovana«, ima i podnatpis:
Pisan pivana godiiéa gospodinova 1790. A upravo tada Dorotié se nala-

4 Uzdasi i pla¥ starca Milovana vrh rasuca solinskog i izroda splitskog godine
Gospodinove 1790, Novo doba, 23/1940, 307, 5-6.

50 Andrija Dorotié i njegove pjesme, nav. mj. 469,

5 Nav. dj., 121.

52 Nav. dj., 235-237,

58 Andrija Dorotié i njegove pjesme, nav. mj., 471472,

5 Nav. dj., 5.

5 Isp. Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku, 49/1926-27 (II prilog), 1-10.
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zio u Italiji gdje je i prije i poslije toga datuma dugi vremenski period
stalno boravio (Ferara, Orvieto, Rim, Peruda, Mleci). Njegove preokupa-
cije bile su usmjerene u drugome praveu, kako je veé redeno. Ziveéi pre-
ko desetak godina u tudini, Dorotiéu je i fizicki i psihiéki bilo onemogu-
éeno uzivljavati se u proslost Solina i sada¥njost Splita, niSta ga posebno
nije vezivalo ni s prosle$éu ni sadaSnjoiéu jednog ili drugog grada. Nove
splitske prilike prije sloma mletagke vlasti u Dalmaciji tako su potanko
konkretizirane u stihovima da je to mogao udiniti samo Splianin ili o-
naj koji je u Splitu stanovao duZe vremena. Ekslamativni stih:

Di si, Splite, od Hrvati glavo?3% —

mogao je izaéi ispod pera jednoga Splianina, aktivnog rodoljuba, koji
je bio odevidac opasnosti od novoga pokoljenja prekomorskih doZljaka.

Takav splitski rodoljub bio je kanonik Pavao Kovaéié (2. VII 1752—
-30. III 1822).57 Kovadiéeva znatajna posredni¢ka uloga u danima bez-
vlada u Splitu poslije pada Mletatke Republike svjedodi o njegovu dru-
$tveno—moralnom utjecaju na Zivot svojih sugradana. Kad su se splitski
VarosSani spremali prije ubojstva (15. VI 1797) pukovnika Jurja Amtuna
Matutinoviéa navaliti na pristaS§e Matutinovic¢evih demokratskih ideja,
medu drugim pomiriteljima razbjednjene mase naSao se i kanonik Keo-
vadié.’® Tri dana kasnije razjareni splitski puk bio bi ubio Matu Simu-
niéa i don Grgu Galu da ga Kovadi¢ nije odvratio od krvoproli¢a.5® Nije
niSta manji Kovadiéev utjecaj ni u politickom Zivotu Spliéana. Medu
drugima i on prisustvuje na opéoj marodnoj skupstini u Splitu poslije
neposrednog Matutinoviéeva ubojstva. Na toj skupStini, osim dvojice
drugih kanonika, govorio je i Kovaéié. Djelovanjem govora trojice ka-
nonika Spliéani su jednodu$no zakljudili predanje Splita pod austrijsku
vlast.5

Tako smo, dakle, otkrili Kovaciéevn politi¢ku orijentaciju. Njegovo
zauzimanje da Dalmacija dode pod ausirijsku vlast podudara se s Doro-
tiCevim tadadnjim akeijama u Splitu i u okolici. Na istoj liniji nagli su
se bracki franjevac i splitski kanonik. Spojila ih je zajednitka mrZnja na
Mlecane i Francuze u strahu od uvedenja novoga demokratskog rezima.

56 Isp. F. Bulié, Dolazak Hrvata i pohrvaéivanje Dalmacije, Sveslavenski zbornik,
Zagreb 1930, 5.

57 Za podatke o datumu KovaSiéeva rodenja i smrti zahvalan sam Eti Zelié-Buéan.
Ona ih je, na moju molbu, prepisala iz splitskih matica kr¥tenih i umrlih (Historijski
arhiv u Splitu).

58 Jsp. G. Cattalinich, Memorie degli avvenimenti successi in Dalmazia dopo La
caduta della republica veneta, Spalato 1841, 40-41.

5 JIsp. Le sciagure della Dalmazia nell’ anno 1797 (Al Elisa, poemetto di Nicolo
Ivellio), Spalato 1883, 10-11,

60 Tsp. A. Michieli Vitturi, Storia delle cose successe in Dalmazia della dissoluzi-
one del veneto governo aristocratico fino all’ ingresso delle armi di S. M. Francesco
11, Spalato 1883, 36; G, Novak, nav. dj., 20-21.
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Kovaéié, »prete illirico«,%! pripada onoj grupi narodnih ljudi u Dalma-
ciji koji ée, ka¥e Grgo Nowak,” svjesni da su njihovi predi nekoé bili u
zajednici s Hrvatskom i Ugarskom, »usmjeriti svoje nastojanje na to da
se Dalmacija zdruZi s Hrvatskom i Ugarskom, i da tako dode pod Zezlo
Habsburgovaca«, voda feudalne Evrope protiv francuske demokracije.
Da je Kovaéié do svrietka prve austrijske vladavine (1797-1805) ostao
na austrofilskoj liniji, vidimo iz zbirke duhovnih pjesama Hi-
mnomodion.®® Posveéujuéi zbirku grofu Petru Goesu, Kovaélié obasipa
velikim pohvalama toga dalmatinskog guvernera: puani ga zovu ocem,
siromasi utjehom, gospoda &aséu, vojmici dikom, erkvenjaci kr¥éanskim
uzorom. Ne samo to, u »lemerni dan« kad je GSes morao napustiti
Dalmaciju (1804) Kovaéiéeva vila plaée nad njegovim odlaskom:

K Beéu ki je plemeniti
Grad cesara velikoga,

U kom sidi glasoviti
Franjo drugi imena ovoga.

Za rodendan »cesara velikog« Kovaédié je napisao dugun pohvalnu »pi-
san« kojoj prva strofa ovako uznosito glasi:

Dalmatinsku pokrajinu
Jur prosinu slavno zora
Koja nami sriéu obilnu
Diku, radost nosi ozgora.b*

Kako je Kovadi¢ dofekao i proZivio francusku okupaciju, nemamo,
zasada,% nikakvih podataka; no ipak imamo dvije pjesme koje, govore
o mrZnji nekog Splianina sveéenika na jakobince. U prvoj s talijanskim

81 U zapisnicima sjednica kaptolskog zbora u Splitu (koji se &uvaju u riznici split-
skog kaptola) Kovalié je svome poipisu obino dodavao oznaku o nacionalnoj pri-
padnosti: hrvatski sveéenik (prete illirico).

82 Proslost Dalmacije 11, Zagreb 1944, 271.

8 Zbirka (vel. 24X19,5 em, paginacija: 64 str., — knji¥nica Male braée u Dub-
rovniku) ima potpuni natpis: Hymnomodion dliti skupljenje pisama crkveni, koje se
mogu pivati na dneve svetih obranitelja od svih gradova dalmatinskoga kraljestva u
dil virno prinesene od latinskoga u jezik slovinski, u dil slo¥ene od prislavnoga Go-
spna Don Pavla Kovaéiéa nauditelja u obadva zakona kanonika prvostolne crkve
od Splita, u Splitu 1. setembra 1804. Slijedeéi Ivana Augustina Kazna&iéa (Catalogo
della biblioteca del P. Innocenzo Ciulich detto P. Sordo nella libreria de pp. France-
scani di Ragusa, Zara 1960, 137, 144, br, 379, 475) Ljubié je (nav. dj., 423) donio
pogredan i nepotpun natpis zbirke.

8 Hymnomodion, 2, 53, 57.

8 U najskorije vrijeme pisac rasprave pokuSat &e istra¥iti Zivot i rad ovoga ne-
poznatog splitskog knji¥evnika. Kolik i kakav je bio Kovadiéev patriotizam, pokazuje
jedan mali ulomak iz predgovora »Hymnomodiona«: »Pravi razleg koji’ me dovede
staviti se pod ovih trud nije bio drugi nego uZgati u srce moje braée Dalmatinih lju-
bav za uéiti naf slavodobitni hrvatski jezik koji mora biti pristojan od sve lipote, od
sve jakosti, od svega uresa koga mogu imati materinski jezici.«

140



natpisom® § hrvatskim podnatpisom Sestoredka izra’ava se radost
splitskog klera nad oslobodenjem pape Pija VII iz Napoleonova suZanj-
stva (1814). U drugoj pjesmi®? obraden je antinapoleonski motiv: veselje
Spliéana kad su poslije Napoleonova poraza ugledali Ivana Nadu »zdra-
va otacbina svojoj povraéena iz Rusije«.

Obje pjesme &uvaju se u rukopisu kod dubrovacke Male braée gdje se
nalaze i pjesme o plafu starca Milovana nad propaiéu Solina i o tuZbe-
nom prikazanju Dalmacije u vrijeme mletatke propasti. Svima navedenim
pjesmama jednaka je grafija; tekst »Plada i tuZbenog uzdisanja starca
Milovana vr rasuéa Solina i novoga izroda splitskoga« i »Sestoretke«
imaju, dapace, isti papir i crnilo. One nisu Dorotiev autograf, i glede
toga ne mozZe biti sumnje. Buli¢®® je imao u rukama StoSiéevu verziju o
razruienju Solina i o splitskom izrodu, i njemu se ¢inilo da je taj tekst
»sudeéi po papiru, izvorni«. Izmedu StoSiéeva i dubrovatkog teksta
ima mekih grafijskih razlika, ali nisu bitne, &ini se, oba potjeéu od
iste ruke iako im papir mije istovetan pa ni crnilo. Osnovna dispozicija
dviju antinapoleonskih pjesama i dispozicija dviju pjesama o pladu i
tuzbenom prikazanju starca Milovana, uza sva tematsku razliénost, dosta
je sliéna.

Te &etiri pjesme u dubrovadkom rukopisu prepisao je svakako jedan
isti prepisivaé. Da li je on ujedno i autor, pokusat éu drugom prilikom
detaljno istraZiti, ovdje iznosim rezultat dosadasnjeg kraéeg rada, tj. na-
sluéivanje da je splitski kanonik Kovadié njihov i prepisivad i pisac. Na
rukopisnom primjerku »Himmomodiona« — a taj prijepis nekog split-
skog kaligrafa — vlastorudni potpis na svrietku predgovora: kanonik
don Pavao Kovaéié dokazuje da je on sastavio tu vrlo znadajnu zbirku
hrv. duhovnih pjesama.

Cetiri pjesme u dubrovatkom rukopisu nastale su u razliito doba
i svaka prema posebnoj motivaciji. Nemajuéi nakane da ih putem tiska
dade svijetu, Kovadié svojom mukom prepisuje samo prigodnidarske
sastavke.®? Njegova grafija nije uvijek ujednadena, ne samo u svakom
pojedinom autografu nego mi u jednom samom autografu kao $to je slu-

86 Nell’ occasione delle feste fatte nella citta di Spalato per la prodigiosa liberazi-
one del supremo capo della Chiesa Pio VII, Kaznagié (nav. dj., 143) pod br. 457.
gonosi parafrazirani hrvatski natpis: Pisma za oslobodenje pape Pija VII uéinjena u

plitu.

87 Natpis pjesme glasi: Pisma slofena i prikazana &asti prizamirnoj gospodina
Ivana Nade, zdrava otadZbini svojoj povraéena iz Rusije gdi ukriviiée vele sreéno
iznalao je kod moguéega Alesandra cara rusijanskoga ispred porazivoga progonstva
Napuliunova. (Pjesmu, vel. 30 X 21 cm, od 9 osmerackih strofa po 6 stihova, prepisa-
nu na dva stupa jednoga arka, nafao sam sluCajno u knjiZnici Male braée u Du-
brovniku.)

% Isp. Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku, 49/1926-27 (prileg 1I), 1.

6 Zbirku duhovnih pjesama »Hymnomodion« prepisao je u XVIII st. neki split-
ski kaligraf; Kovaciéev vlastoruéni potpis na kraju posvete Gogsu potvrduje da je
on pisac »Hymnomeodiona«. Vjerojatno je Kovatié htio tiskati svoje djelo, ali je odu-
stao kad je guverner Goése (1804) napustio Dalmaciju,

141



¢aj u tzv. Stofi¢evu tekstu, starijemu od dubrovadkoga teksta u kojemu
nema podnatpisa o godini kada je pjesma o plaéu i uzdasima starca Mi-
lovana pjevana u Splitu. .

Ako se prisjetimo da je fra Inocent Culié (1782-1852) za knjiZnicu
Male braée u Dubrovniku sakupljao knjige i rukopise s viSe izvora, onda
éemo razumjeti zasto su i Kovaliéeve pjesme u folijantima ili u poseb-
noj zbirci (»Himnomodion«) dosle u malobraéansku dubrovacku knjiz-
nicu. Izmedu Kovadiéa i fratra »Gluhoga« bilo je knjiZevnog dopisiva-
nja i izmjenjivanja knjiga uistinu mnogo Ce$ée nego nam je poznato iz
jedne sluéajno pronadene biljeske.”® Kovaéié moli Culi¢a da u ime si-
novca kapelana don Jure pozdravi oca Appendinija, pa nastavlja: »Bio
je na Visu di €ast imao je poznati ga. Priporué¢amo se oba za kalepin re-
¢eni moleéi Vas da ar¢ kaZete, a to jest cinu, jer po prvom i novom do-
lazi§éu Jelaskinu izbrojit éemo dinare. Nemoj me zaboraviti.« Da su
dva Spliéanina jedan drugome izmjeniéno slali prozu i pjesme, vidi se
iz Kovadiéeve molbe da mu Culié posalje koju »glendivu pismicu« kako
bi je mogao pjevati »uz komin s babami«.

Kovagiéeva biljeska objainjava dolazak njegovih pjesama u Dubrov-
nik, ali i njegov interes za leksickn gradu i Saljivu (glendivu) poeziju.
Pod tzv. kalepinom obiéno se razumijeva bilo koji rjeénik, bit ée vje-
rojatnije Kovaéié ciljao na odredeni rjeénik (»kalepin receni«), koliko
nije raéunao na poznati Dikcionarij talijanskog leksikografa Ambrozija
Calepinusa? iz XV st. Trazeéi od Culi¢a »glendivu pismicu«, Kovaéié je
mislio na jednu njezinu specifiénost: da se ona moZe pjevati (»neka s
babami mogu je pivati«).

Navedene rijeéi mogu pomoéi da se odgoneta zaito se Kova€ié nazi-
vao »redovnikom starcem Milovanom«. Ako je u splitskom Varosu, pre-
koragivii 60 godina, kao kanonik s babama pjevao saljive pjesme, pogo-
tovu je u mladim danima kao dak i bogoslov Citao i pjevao stihove iz Ka-
Ci¢eve pjesmarice. Njegova molba upuéena je Culiéu poslije Bonaparti-
na povlaéenja iz Rusije (1812), a za to vrijeme izaglo je pet izdanja RU.
Citajuéi Kadiéa, Kovadié ga je toliko asimilirao da je drzao dopuStenim
samoga sebe poistovetiti s »redovnikom starcem Milovanom«. Zbog toga
5to je Kovadié bio svjetovni sveéenik ne smije nam se €initi kontradiktor-
no njegovo nazivanje redovnikom, Ne samo u XVIII st. nege i u XIX,
¢ak jos i damas u Dalmaciji na viSe mjesta obiéni puk svakog sveée-
nika zove redovnikom. Pod nazivom »starac Milovan« Kovadié je htio
svojim pjesmama pribaviti autoritet da bi se preko toga onemoguéili
eventualni prigovori onih politiékih protivnika koji su mogli doéi do nje-
govih stihova o Solinu i Splitu i o mletackoj propasti. I jo¥ nesto. Da bi
na taj nafin osigurao vjerodostojnost dogadaja prikazanih u pjesmama.

Sva zla koja su snasla stari Solin i novi Split prije pada Mletatke Re-
publike; svi detalji splitskih dogadaja u samome padu; Dorotiéev propa-

70 Biljeska je napisana na onom arku papira gdje je prepisana pjesma o povratku
Ivana Nade iz Rusije u Split. Bio je zguZvan u hrpi razliéitih listova u knjiZnici Male
braée u Dubrovniku.

" Isp. S. Musulin, Hrvaiska i srpska leksikogrefija, Filologija 2, Zagreb 1959, 45.

142



gandistitki rad u Splitu i okolici, polazak u Be¢ i misija kod cara Franje
I — Kovaéié je sve to poznavao iz autopsije. Osim toga bio je i sam akiti-
van u nekim splitskim dogadajima. Zbog toga ne moZe se prihvatiti Be-
ricev? zakljuéak da o svemu tome detaljno nitko drugi ne bi bio mogao
znati, prema tome ni to opjevati nego jedino Dorotié.

7. — Zlatovié™ je svijedok dvaju izgubljenih Dorotiéevih rukopisa;
jednoga u prozi, drugoga u stihovima; prema sjecanju Vicka Janoviéa
pjesnickom djelu je natpis: Moje zabave.”™ Petrov™ bi htio da je »Pi-
sma slozena u Beéu« pripadala toj zbirci. Drieéi Kovaédiéeve pjesme
iz dubrovackih rukopisa Dorotiéevima, Berié’® i njih svrstava u zbirku
»Mogje zabave«. Bez obzira na to da li je Petrov pogodio ili ne, moZemo
vierovati Zlatoviéu i Janoviéu: obojica su nekad imali u rukama Doroti-
éeve rukopise. Petrov™ nagada da bi i neki politicki dogadaji od mleta-
&ke propasti do Dorotiéeva dolaska u Be& (1815) saéinjavali sadrZaj spo-
menute zhirke. To bi, dakle, bio glavni sadriaj »Mojih zabava«, ali treba
napomenuti da taj natpis mo%e ukljuéivati i nefto drugo, intimno, na-
ime uspomene na razliGite dogodovitine i li€ne obracune s razlic¢itim
ljudima u Italiji i domovini.

Napoleonov kon€ani vojnicki slom (1815), osobito njegova smrt
(1821) morali su ostaviti dubljih tragova u Doroti¢evoj poeziji. Antina-
poleonska pjesnicka grada jednoga od hrvatskih najljuéih Bonapartinih
neprijatelja sigurno nije Citava saduvana. Kad sam u Zaostrogu nagao
(1959): Pismu od paklenoga Zivota Bonaparte iz Korzike, kako se
uéini kralj franceski, a posli prozva se cesarom od Europe: takoder od
nemiloga progonstva i proklete svrhe vladanja njegova, koja dospi na 2.
aprila 1814, na prvi mah sam pomislio da je Doroti¢eva. Namjerivii se
(1961) u knjiznici Male braée u D ubrovniku na istu pjesmu pod natpi-
som Prorodanstva podpuno izvrSena Cesarja biskupa od Alepa,’® posum-
njao sam u Dorotiéevu provenijenciju. Zaostroki tekst kraéi je za treéi-

72 Andrija Dorotié i njegove pjesme, nav, mj., 472,

% Nav. dj., 458-459.

7 Isp. M. Ostojié, nav, dj., 4.

% Nav. dj., 236.

7 Andrija Dorotié i njegove pjesme, nav. mj., 475,

77 Naw, dj., 236.

78 Pjesma (Kaznagdiéev br. 429) na kraju ima napomenu: Svrha prve lecie Zivota
Napulionova. Nastojao sam pronaéi tzv. pjesni¢ku drugu lekciju o Napoleonu, ali sam
traZio uzalud, mjesto nje nadoh u knjiZnici Male braée u Dubrovniku jedan manje —
~ vife antinapoleonski skup u prozi i stihovima na hrvatskom, latinskom i talijan-
skom jeziku. Od svega toga ovdje spominjem tek dvije latinske pjesme: »Te deum
Bonapartem damnamus, te schismaticum confitemur«, »Sequentia Bonaparti: Dies
irae, dies illa Quando Magnum in favilla Cernet hominum pupilla.« Zanimljive je
napomenuti da obje pjesme podsjeéaju na tri slovenske pjesme: »Litanije Napoleono-
ve« (na slovenskom jeziku), »Odenad za Francuze« (na n;emackom ]ezxku) i »Latin-
ska jeremijada« (na latinskom jeziku) isp. M. Pivec-Stel, La vie economzque des
Provinces Illyriennes (1809-1813), Paris 1930, 325, »Latinska jeremijada« iznosi
u jednome dijelu opturbe hrvatskih seljaka protiv Napoleonovih vojnika. A to je
djelomiéno sadrZaj i trinaesteratke kajkavske pjesme »Veselje Ilirijancev zvrhu ot-
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nu od dubrovaékoga, koji ima ne samo manje stihova megoli zaostroski
tekst veé i drukgiji natpis i raspored stihova. ZaostroSki rukopis posljed-
nji je prepisivacki rad fra Grge Iviéeviéa. Grafija dubrovaékog ruko-
pisa uwpuéuje na pomisao da je moZda splitski kanonik Kovaéié napi-
sao »Pismu od paklenoga Zivota Bomaparte«.

8. — Dorotié, najbuntovnija li€nost u Dalmaciji na razmedu XVIII i
XIX st., i djelom i perom sluzio je narodu onoeliko i cnako kako je drZao
da moZe i mora biti u ona burna vremena. Njegova pisana rijeé izvriila je
mnogo manju ulogu od Zive rijedi. Zahvaljujuéi tiskanoj pjesmi (»Kratka
iskazanje jednoga dogadaja«) Dorotié je uSao u narod vise od svih drugih
Kaéiéevih imitatora, izuzevsi fra Franu Radmana (pjesma o sv. Jurju).
Nije to bilo tek zbog zanimljivosti dogadaja isprepletena krvavom bor-
bom da saduva glavu na ramenu, u veéoj mjeri to je bilo i zbog pjes-
nikog oblika. Najveéi vihori politi¢kih preokreta nisu mogli utrnuti is-
kricu pjesniékog Zara pod tvrdom koZom Dorotiéa pobunjenika. Jednom,
davno uZgana na plamenu Kaédiéeve pjesmarice, ta je iskrica s vremenom
postala spiritus movens svih pokreta $to ih je emergiéno srce pjesnika
rodoljuba konkretizirale u buntovnitku akeiju.

O Dorotiéevoj ucenosti sviedode filozofski spisi. BoZitkovié™ uzdize
Dorotiéa do najviie visine, za njega je on jedan od nafih prvih filozofa,
izjednaduje ga éak s Ruderom Boskoviéem. MoZda bisme Dorotiéa ipak
mogli dovesti u nekn vezu s drugim Dubrovéaninom, pjesnikom Gundu-
liGem, kako je upozorio Petrov.8® Zaleéj Sto je Ostojié ispustio pretis-
kati predgovor i pogovor »Kratkoga iskazanja«, Petrov istiée razlog svo-
ga Zaljenja: u njima se nalaze dvanaesteracki stihovi s dvestrukom ri-
mom po naéinu starih dalmatinsko—dubrovagkih pjesnika, a ima ih tak-
vih koji nas sjeéaju podetka Gunduliéeva »Osmana«. Ove metridke vari-
jacije govore o moguénosti Doroti¢eva uspjesnog rada i u drugim pjes-
ni¢kim vrstama da ga politicki vihor nije bio istrgnuo iz samostana i
bacio na bojifte gdje je poklié za slobodu vise bio od koristi negoli na-
tezanje s talijanskim fratrima o reformi Skolskog sistema.

hotka Francuzov« (1814) (isp. F. Fancev, Dokumenti za nase podrijetlo hrvatskog
preporoda [1790-1832/, Grada za povijest knjifevnosti hrvatske 12/1933, 63-64).
NajZeiée oftrice protiv Napoleona uperene su u »Pismi od Napoleona« (RU, IV izd.
[1802], 265-267). Pjesma je kasnije umetnuta u Puhariéevo izdanje RU (isp. T. Ma-
tié, Zivot i rad Andrije Kadiéa Miosiéa, RU [SPH], XLIV-XLV). »Pisma od Napole-
ona« posebno je tiskana s jednostavnim natpisom Pisna i s oznakom datuma: MDCC
CIV. Nije oznadeno gdje je tiskana. KnjiZica (vel. 16,5 X 12,5 cm, paginacija: 12 str.)
nalazi se u biblioteci DrZavnog arhiva — Zadar, sign. 39. Na ovaj bibliografski raritet
upozorio me arhivist Ante M. Strgadié¢. Osim toga on mi je dao na pregled »Pismu od
Napoleona« u prijepisu Tome Marasa iz Malog IZa. Izmedu Marasova prijepisa i ti-
skanog egzemplara razlika je samo izvanjska, tehnicka.

7 Nav, dj., 170. Bozitkovié pretjeruje kad Dorotiéa stavlja uz bok Boskoviéu. Bo-
§kovié je genij, Dorotié je talenat.

%0 Nav, dj., 236, bilj. 26, Dorotiéevo zanimanje za hrv. knjiZevnost potvrduje Petra
Zrinskoga Adrianskoge mora Sirena (Mleci 1660). Ovaj vrlo dobro saduvani primje-
rak nabavio je Dorotié¢ za vrijeme svoga profesorskog rada u Mlecima. To je jedini
egzemplar 5to se nalazi m naSoj domovini! Bio je zadugo u biblioteci makarskog sa-
mostana, god. 1954. premjeSten je u samostanski arhiv,
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OSMO POGLAVLJE
USTANICKA POEZIJA ANTE ALACEVICA I MATE URLICA

l1.-Ante Franjin Aladevié (1781-1856) nije imao sreée da
bude prouéen kako zasluZuje i da onda bude objektivno ocijenjen; ono
$to je o njemu pisano ima vrlo relativhu vrijednost. Polemike koje su se
vodile u hrvatskoj i srpskoj javnosti o nacionalnom prioritetu nekih pje-
sama u 1-AZ vrlo su malo pridonijele upoznavanju Aladeviéeve li¢nosti.
Bez toga sudovi o njegovu sakupljatkom radu ostaju nedovrSeni i po-
vr¥ni. Cetiri zbirke narod. pjesama trojice Aladeviéa zanimljiv su i ko-
vistan materijal kojim su Ante, Frane i Miroslav uvelike zaduZili hrv.
kulturu. Ipak se do danas nije naSao Covjek da ih ozbiljno i svestrano
prostudira, i njihov Zivot i njihov rad. U sakupljatkom poslu prvo mje-
sto pripada Anti. '

Ante Franjin Aladevié roden je 8. II 1781. u Drveniku, selu Mak.
gornjeg primorja. Njegovi preci, dok se jo§ zvahu Mirkoviéi, prebjegli
su iz Zvornika u Bosni drugom polovicom XV st. u Dalmaciju i nasta-
nili se u Drveniku i Dragnicama.! Razlidita su tumagdenja prezimena Ala-
Sevié. Alija Nametak? izvodi ga od turske rijeéi halaé (hallagd) u znace-
nju drndara koji raS¢ihava vunu ili pamuk. Rafo Ferri,® naprotiv, od
turske rijedi ala (a%daha) u znadenju zmije. Prema obiteljskoj tradiciji
promjena prezimena Mirkovié u Aladevié datira od XV ili XVI st. A
nastala je na ovaj nadin: Turci su htjeli upasti u Dra8nice. Jedan od Mir-
kovicéa koji je stajao ma Zelu obrane od Turaka bodrio je svoje suborce

1 F. Alaéevié, Memorie della famiglia Aladevié (Biblioteka za povijest dalmatinsku
upravijena od J. Geléiéa, knj. 9), Dubrovnik 1884, 3-4.

2 Isp. Nametkovo pismo (Sarajeve, 9. IIT 1959) u Institutu za narodnu umjetnost
u Zagrebu. Pismo je (11. III 1959) registrirano pod br. 124/59.

8 Prilog ispitivanju ilirske mitologije, Anali Historijskog instituta u Dubrovnku
2/1953, 421. Isp. D. Berié, Dva priloga prouéavanju narodne poezije, Prilozi za knji-
Zevnost, jezik, istoriju i folkler, 20 1954, 34, 275.

10 xadéré 145



rije¢ima: »Allah, braéo, ala na Turke!«* Poslije pobjede nad Turcima on
se prozva Alaé, — ovaj oblik prezimena i danas je satuvan — a od toga je
ulinjen derivai Aladevié.

U 1-AZ5 imamo neke vrste curriculum vitae Ante Aladevi¢a. Na Za-
lost, taj Zivotopis nije potpun, zbog toga se upotpunjuje podacima iz bi-
ografije njegova sina ¥rane.® Poput drugih Alaeviéa i Amnte Alacevié
postaje vojnik. Kad je proslo Sest godina kadetskog Zivota (1790-1796)
u miletatkom kopnenom puku, promaknut je u &in zastavnika. Boreéi se
kao poruénik s Francuzima ked Verone (1797), nade se s &Gitavim pu-
kom u francuskom suZanjstvu u Milanu. Nakon puStanja na slobedu za-
kratko nastavlja vojni¢ku karijern. Godine 1300. umirovljen je u &inu
mletaékog porucnika. Otada Zivi u Makarskoj sve do smrti 28. T 1856.

Fizicki portret Ante Aladeviéa dao je Miroslav Aladevié” rijedima: go-
rostas, Sirokih pleéa, jaka glasa. DuSevni poriret ocrtan je s viSe rece-
nica: vesele ¢udi, gostoljubiv. Za stolom je uvijek imao goste, Cesto je
i sam zalazio prijateljima. Dare#ljiv, ali je i primac darove u naravi. U
dobrim odnosima sa svakim, posebno sa Zupnicima i seoskim glavarima.
Obasao je sva sela mak. kotara, poznavao je videnije ljude nu makarskoj,
imotskoj, vrgorackoj i neretvanskoj krajini. O njegovim sluzbama Miro-
slav kaZe: »ObnaSao je razne &ine vojnidke i gradanske, npr. buduéi veé
u mirovini, mukte, onu lu¢koga upravitelja za burnih anarkic¢kih godina
1806, 1809, itd. Bio je voditelj ureda postarskoga za pol vijeka.«

'Kad se s padom Republike raspustila mletacka vojska, Ante Alalevié,
poruénik sa 17 godina, Zeljan slave na ratnom bojistu, prijavijuje se za
Napoleonovu ekspediciju u Egipat. Njegov stric Ante, armijski major,
odvratio ga je od slavohlepna nauma. Povrativii se kao umirovljenik u
Makarsku, oZenio se (1803) Jelenom Nonkovié, kéerju kolonela Nikole.®
Iz tog braka rodio se sin Frane (1805-1858), iz drugoga braka s Mari-
janom Ivaéié rodio se sin Jerko (1834-1861), a iz treéega Franina braka
s Mandalenom Bartulovié-Puovié¢ rodio se Miroslav (1843-1927), Antin
unuk. Sva éetvorica sadinjavaju sabiracku dinastiju, kako Andrié® nazi-
va porodicu AlaCeviéa i nadovezuje: »Porodica ova predala je narodu
hrvatskomu dvije debele rukopisne knjige. Jednu staru od djeda Ante,
drugu mladu sinova i mnuka. A ona prva pravo je evandelje i sadrZinom
i formatom.«

I tako je Ante Aladevié postigao mmogo veéu slavu nego bi je posti-
gao u Napoleonovoj vojsci: postao je — prema Andriéevim!® rije¢ima —
jedan od najklasiénijih sabiraéa hrvatske narodne poezije.

4 F. Aladevié, nav. dj., 4-5. Jo§ Zivi tradicija o postanku prezimena Alagevié.
Usmeno saopéenje (1962) akademika Jerka Alacevida, sveué. prof. u m. — Zagreb.

5 Podaci, pisani talijanski (I-4Z, 127-128), uglavnom se odnose na period Antina
Zivota u mletadkoj vojsei.

¢ Nav, dj., 54.

7 Isp. N. Andrié, Aladevié i Karad%ié 1, Glas Matice hrvatske, 3/1908, 16-17, 135.

8 F. Alagevié, nav, dj., 1I-IV,

? Otkud Vuku »Zidanje Skadra<? Glas Matice hrvatske, 3/1908, 12, 97.

1¢ Isto.
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Pismar narodni (1-AZ) sadrZi u prvome dijelu 105 pjesama, a sve su
prepisane, osim 5, rukom Ante Aladeviéa. Njegovom su rukom prepisa-
ne i pjesme u drugome dijelu od br. 106. do 170, izuzevii 4. Ukupro 9
pjesama unio je kasnije Miroslav. Tre¢im dijelom (pjesme br. 171 — 176)
zavriuje se prva od &etiri zbirke nafih Aladeviéa. Na Zalost, »Pismar na-
rodni« nije potpun, fali 13 pjesama. Kakve su bile ove pjesme, jednom
prepisane (str. 277-319), a sad zauvijek izgubljene, mo¥emo masluéivati
prema saéuvanim matpisima u kazalu drugoga dijela 1-AZ, Treba napo-
menuti da u »Pismaru narodnom« ima i neSto proze.

2. — Pravi uvid u cjelokupni pjesni¢ki i prozni sadrZaj 1-AZ moZe
imati samo onaj tko je duZe vremena pommjivo prelistavao »Pismar na-
rodni«. Osim Ivana Broza i Stjepana Bosancal! takvu je sre¢u imao i Ni-
kola Andrié. Pripremaméi V knjign Hrvatskih narodnih pjesama (bala-
de i romance) u izdanju Matice hrvatske Andri¢ unosi u nju i nekoliko
pjesniékih priloga'? iz Alaeviéeva »Pismara narodnog« (1-AZ). Time
je Andrié, uz Broza i Bosanca, najviSe uéinio da je 1-AZ postala pred-
met proudavanja. Jo§ prije nego je izasla (1909) spomenuta V knjiga
Matiéinih narod. pjesama, Andrié¢ pobuduje interes hrvatske i srpske jav-
nosti za sakupljaéa Antu Aladeviéa i njegove pjesme. Kad mu je bio ob-
jelodanjen (1908) &lanak Otkud Vuku »Zidanje Skadra?«, pojavljuje se
reakcija protiv misljenja &lankopisca da su tri pjesme iz Vukove zbirke
(»Zidanje Skadra«, »Smrt Majke Jugoviéa« i »Bog nikom duZan ne os-
taje«) preuzete iz Alafeviéeve grade.!®

Pitanje da li je Vuk uzimao pjesme iz 1-AZ ili je Aladevié nzimao iz
Vuka, kako su polemizirajuéi s Andriéem na srpskoj strami drZali Jovan
Skerliét* i Jovan N. Tomié'® a na hrvatskoj strani Josip Pasariéi® ostalo
je nerijeSeno. Andriéevu tezu da je Vuk sam ili preko posrednika od
Ante Alaleviéa prepisao »Zidanje Skadra«, »Smrt Majke Jugoviéa« i
»Bog nikom duZan ne ostaje«, i to bez ikakvih promjena, osim u ijekav-
skim oblicima, nije prihvatila ni hrvatska nauka. Andriéu se ne moZe
predbaciti da je u svojim zakljuicima o Vukovoj ovisnosti o Alageviéu

1 Broz i Bosanac, prvi redaktori »Hrvatskih narodnih pjesama« u izdanju Matice
hrvatske, uvrstili su u I knjigu (1896) jednu pjesmu iz Aladeviéeva »Pismara narod-
nog«; II knjigu (1898) priredio je sam Bosanac, u nju je uvrstio deset Alageviéevih
pjesama.

12 Cetiri pjesme u tekstu, Setiri u dodatku.

13 Otkud Vuku »Zidanje Skadra«<? nav. mj., 98-100.

Y Otkud Vuku »Zidanje Skadra«, Srpski knjiZevni glasnik, 21/1908, 1. Skerliéu je
Andri¢ odgovorio &lankom: I opet Vukovo »Zidanje Skadra«, Glas Matice hrvatske,
3/1908, 14-15, 116-121, :

15 Evo, othud Vuku »Zidanje Skadra«, Srpski knjiZevni glasnik, 21/1908, 3, 222-230;
4, 303-311; 5, 381-387; 6, 462-472; 7, 536-545. Tomiéu je Andrié odgovorio u I di-
jelu é&lanka: Alafevié i KaradZié, Glas Matice hrvatske, 3/1908, 18, 145-148.

16 Andriéevo »iznenadenje«, Savremenik, 3/1908, 8, 487-491; I opet Andriéevo
»iznenadenje«, Savremenik, 3/1908, 9, 545-:557, Pasariéu je Andrié dvaput odgovorio,
prvi put &élankom: I opet Vukovo »Zidanje Skadrac, Glas Matice hrvatske, 3/1908,
14-15, 116-121, drugi put kratkim osvrtom: Jo§ jedan meli rep Vukovu »Zidanju
Skadra«, nav. mj., 127-128.
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bio pristran i bez akribije iako nije uvijek satuvao mirnoéu u tretiranju.
Tko bi htio kontrolirati Andrievo pisanje, moZe se uvjeriti — drZeci
1-AZ u rukama — da je u njemu vjerno, bez falsificiranja prikazano tek-
stualno stanje triju spomenutih balada i svih drugih pjesama.

Stojeéi na stajaliftu da mi Andriéu necemo niSta oduzeti ni protiv-
nicima nita nadodati, potrebno je, ovom prilikom, upozoriti na jednu
slabu Andriéevu taéku: slijepo je vjerovao Miroslavu Alageviéu. Koliko
god su Miroslavljeve uspomene!” o djedu Anti vrlo korisne, treba da bu-
demo vrlo rezervirani prema nekima od njegovih uspomena, npr. da
Ante Aladevié nije poznavao Vukove zbirke, da u knjiZnici od 3000 knji-
ga nije imao niti jedne éirilske knjige, da nije znao éirilice. I Miroslav-
ljeve napomene!® o datumu upisivanja pojedinih pjesama i biljeZenja
éitave djedove zbirke (»Svoju zbirku zapodeo je u drugoj poli 18. vijeka,
a dovriio u prvoj poli 19. vijeka«) kao i o preciziranju vremena (»Djed
je zapisivao u svoeju zbirku pjesme, netom bi za njih doznao«) — treba
primiti s rezervom. U svemu tome moZda ga je vise vodila porodi¢na
slava nego nauéna istina.

Da je Miroslav Aladevié bio nekritidan duh, objasnit éemo jednim
drugim sluéajem. Miroslav je pokuSao da se afirmira u nauci o hrv. na-
rodnom stvaralaiitvu,’ ali nije uspio, makar je imao u sakupljanju fol-
klora najbolje vodiée MikloZida i samoga Vuka.2 Znamo, MikloZida je
slufao kao student u Becu;?' da se, medutim, kao gimnazijalac u Zadru
gk. god. 1959/60. upoznao s Vukom,?? i to vjerujemo; u ovome sluda-
ju vaZna je godina 1859, kad je Miroslav, maturant, knjiznici zadarske
gimnazije darovao Petroviéev prijevod Tassova »Gerusalemme liberata«

17 Isp. N. Andrié, Aladevié i Karad#ié I, nav. mj., 135.
18 Jsto.

19 ¥sp. Kopanje blaga, Zbornik za narodni Zivot i obiGaje JuZnih Slavena, 5/1900,
156-160. Osim toga priloga Miroslav je Zelio u Akademijinu Zborniku tiskati prijevod
II dijela Lovriéeve knjige (Osservazioni sopra diversi pezzi del Viaggio del signor
abate Alberto Fortis) koji govori o obidajima Morlaka, U vezi s tim prijevodnim
radom Miroslav piSe (1911) iz Splita Andriéu: »Ake ste prijatelj sa urednikom istoga
(tj. Akademijina Zbornika, opaska pisca), molio bi Vas da ga upitate bi li ga radi pri-
mio, tiskao i nagradio.« U istoj ediciji Miroslav je namjeravao objelodaniti i Zivotopis
vrgoraékog serdara iz XVII-XVIII st, Rade Miletiéa; uz Mileti¢ev Zivotopis dodao bi
— pife Andriéu — »Pravilnik narodne vojske u doba mletadko (talijanski ili hrvatski)
i zapovjedi pri muStranju iste naski.« Ne samo to, Miroslav je pokusavao kako hi u
Beogradu izdao bosandicom pisani rukopis o hajduku Stani¥i Radoviéu Soé&ivici. Me-
dutim, od svega toga nije niSta ostvareno. Podaci o knjiZevno-nauénim planovima
Miroslava Aladeviéa nalaze se u njegovu pismu Andriéu; pismo se ¢uva u Institutu za
narodnu umjetnost u Zagrebu. Zanimljive su informacije Ivana K. Ostoji¢a o karakte-
ru i radu Miroslava Aladeviéa, njegova nekada3njeg profesora na splitskoj realci. Kad
je podetkom XX st. Ostojié zapodeo u Tuzli izdavati djela nekih hrvatskih pisaca, Mi-
roslav mu je poslao hrpu razliditih rukopisa, ponajviSe povijesnog sadrzaja. U pismu
ga upozorava na svoj dugi i marljivi rad na polju povijesti i folkloristike. Ostojié
napominje da je, osim razliditih ertica iz domaée proslosti, Miroslav napisao i kompa-
rativnu studiju »Dante i svijet slavenski« (isp. Neke knjiZevne uspomene, Jadranska
vila, 3/1930, 7, 101-102). '

- 2 Isp. N. Andrié, Aladevié i Karadzié 1, nav, mj., 134.
2 J. Ravlié, Miroslav Aladevié, Enciklopedija Jugoslavije I, Zagreb 1955, 52.
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u Sulentiéevu pmjeplsu. Milan Re3etar,?* Miroslavljev néenik u dubro-
vadkoj gimnaziji, radé¢iséujuéi pitanje hrv. prijevoda »Jerusolima slobo-
denog«, govori o svome profesoru kao falsifikatoru: prevario je ozbilj-
nog i solidnog pisca Luku Zore. Naime, Zore je, objelodanjujuéi u »Slo-
vincu« prijevod Tassova epa — u dogovoru s Miroslavom Aladeviéem -
zbog reklame kazao da je pmqevoud I1 Ppjevanja » Jerusolima slobodenog«
udinjen prema Aladeviéevu prijepisu iz Sulenti¢eva rukopisa. Medutim,
toga rukopisa nije mopée nikada bilo, kako je tridesetak godina poslije
toga dogadaja (1902) ReSetaru pismeno priznao »fantastiéni Alacevié«.

Nesto slidno, ali ne zbog reklame, veé iz neznanja udinio je drugi put
Miroslav Aladevié, a jedno i drugo zbilo se dvaju zadnjih decenija pro-
Sloga stoljeéa. Ivan Grgié®* okrivljuje Miroslava da je odgovoran za mis-
tifikaciju, istina, neduZnu, o toboZnjim tekstualnim razlikama u Lovri-
éevu Zivotopisu hajduka Stanka Radoviéa Sodivice i u rukopisu Sto ga
ie Miroslav dotjerao i priredio za tisak prema prijepisima svoga djeda
Ante iz jednog glagoljskog, odnosno bosanéicom pisanog rukopisa, sada
u Arhivu Istorijskog instituta SAN, sign. 25/10, Tomiéev fond u Beo-
gradu. Usporedujuéi oba rukopisa, Grgié je ustanovio da mazovipotpuni
Zivotopis hajduka Soé&ivice, spremljen od Miroslava za tisak, nije nika-
kvo originalno djelo, ve¢ samo parafraza, slobodan prijevod Lovriéeva
objelodanjeg Zivotopisa.

Ante Aladevié nije bio terenski sakupljad. Njegova je grada veéinom
zabiljeZena iz druge ruke. Jedan dio te grade umjetne su pjesme. Do njih
i do narod. pjesama dolazio je viie sluéajno nego planski. Bez sistema,
kako bi se potrefila prilika u Makarskoj ili u selima mak. kotara, pjes-
nike priloge prepisivao je iz starih papira, $taviSe, i nekad iz tiskanih
edicija, ali ih je dobivao i u prijepisu od drugih, a neito je i slu¥ajuéi
kazivaée wubiljeZio. Od sredivanja sakupljenog materijala do konaénog
redigiranja u zbirku bez sumnje je proslo dugo vremena. Da se moZe od-
govoriti kad je Aladevié zapisao ili dobio upisanu pojedinu pjesmu i
onda sa stotine listia odjednom unio ili u nekoliko puta svaku posebnu
pjesmu unosio u svoj »Pismar narodni«, morali bismo imati saduvan &i-
tavi sakupljaéki materijal od prve do posljednje faze. Kako ga, na 7a-
lost, nemameo, analiza ortografije, crnila, papira i pjesnickih tekstova
ostaje jedino pomagale u rjeSavanju pitanja §to ga je otvorio Andrié.

3. — Andrié nije svratio paZnju na to da je dvijema pjesmama u »Pis-
maru narodnom« autor Ante Alaevié. O njemu kao pjesniku neito je
malo natuknuo unuk:?> »Djed je i sam bio pjesnik . . ., cijeli mu je Zivot i
govor pjesni¢ki.« U kazalu pjesama Antina najstarijeg, izgubljenog ruko-
pisa napisano je Miroslavljevom rukom: 31. (pisma) Ivana Bana iz Pod-
gore (1807), ispjevana i prepisana od dide; 32. (pisma) Kako ZazZabac

22 1sp. N. Andnc, Alatevié i Karad%ié 1, nav. mj., 134,

23 Pjesme pripisivane Gunduliéu, Rad, 272/1942 55-—56

24 Uz Zivotopis hajduckog arambase Stanka Radoviéa Sodivice, Zadarska revija,
7/1958. 3, 252-253.

25 Isp. N. Andrié, Aladevi¢ i Karad%ié 1, nav, mj., 135.
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u Makarsku doge (1809), ispjevana i prepisana od dide. Jednu i drugu
pjesmu uvrstio je Miroslav u svoju zbirku (2-AZ) pod br. 312, 513. Au-
tentiéni tekst obiju pjesama samo je onaj u »Pismaru narodnomc; kako
ga je Ante Aladevié napisao, onako ga i uzimamo, a ne kakav se nalazi
tiskan u redakciji Antina sina Frane.28

Pisma Ivana Bana iz Podgore, kako s Mozgovom zametnu rat Fran-
cuzu i Francuz pridobi i popali im kuée 1807, veé natpisom pokazuje
da njezin pisac stoji pod Katiéevim utjecajem. U natpisu je kazan sadr-
¥aj i godina opjevanog dogadaja, ali time nije reCeno da je pjesma mas-
tala te godine (1807). Frano Aladevié®? drzi da su odevi stthovi odmah
poslije okraja Primoraca s Francuzima preneseni na papir. »Pisma Iva-
na Bana« napisana je, medutim, poslije odlaska Francuza iz Dalmacije -
(1813), njezin svrSetak govori o Austrijancima gospodarima Dalmacije.
Zbog privrZenosti prvoj austrijskoj vlasti porodica Alafeviéa mnogo je
pretrpjela od francuske uprave. Pjesma je stvarna, iako blaga, osuda
okupatorskih zlo&ina izvrienih (1807) u nekim selima Mak. primorja,
osobito u Dranicama, rodnome mjestu Ante Aladeviéa. Oevidac tih zlo-
¢ina bio je Frane Aladevié, otac Antin; od njega je sin doznao za svaki
detalj francuskih nasilja. O svemu tome imamo dva Antina svjedoéan-
stva: jedno u prozi, drugo u stihu.

Prvo svejedodanstvo prikazuje rasko bombardiranje Makarske, usta-
nak Primoraca protiv Francuza pod vodstvom Ivana Bama, varku Fran-
cuza i njihovo guSenje narodnog ustanka, represalije u Drasnicama, Ig-
ranima i Zivogo$éu, prijeki sud u Makarskoj i sudbinu pobunjenika. Za-
pise Ante Alageviéa o tim danima teSkih kriza u Mak. primorju obje-
lodanio je na talijanskom jeziku Josip Alagevié,?® Amtin sin iz drugog
braka. Ako ih pomnjivo &itamo, dobivamo dojam da su napisani objek-
tivno, bez afektacije i nekoliko vremena poSto je Francuza zauvijek
nestalo iz naSe zemlje.?® U to doba mo¥emo staviti postanak i (drugog)
sviedoCanstva u stihovima koji se, kako istiée Josip Alaéevié,’® bazira na
podacima iznesenim u prozi.

Kad su Napoleonove &ete zauzele Dalmaciju (1806), Anti Aladeviéu
je 25 godina; kad su je napustile (1813), imao je 32 godine. Prema tome
njegovi prozni i pjesnidki sastavei o Francuzima u Mak. primorju imaju
dokumentarnu vrijednost. Ali i s knjiZevno-povijesnog stajaliita omni su
zanimljivi: napisani su po uzoru Kagiéeve proze i poezije. Kad je Ante
Alagevié jednom mapustio vojniku profesiju, nikad se vife u nju nije
navratao; sluzba Indkog kapetana u Makarskoj za francuske uprave i ka-

26 Memorie della famiglia Aladevié, 56-65, 65-72.

27 Isto, 65.

28 Le gravi crisi di Macarsca sul principio del secolo XIX, Zara 1902, 22-33.

2 TzvieSéujuéi o Zajednitkoj borbi Rusa i naroda makarskog primorja protiv Fran-
cuza 1807, godine (Slobodna Dalmacija, 5/1947, 755, 5) Berié ne zna da je nspomene
o toj borbi u prozi iznio Ante Aladevié¢ i da ih je objelodanio njegov sin Josip, Uz
Antinu pjesmu koju, izmedn drugih izvora, Berié navodi kao osnovu svoga novinskog
élanka, Beriéu bi bile dobro dosle i te Antine uspomene.

3 Nav. dj., 22.
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snije bila je gradanska. Vise je volio knjigu nego sablju. Svoju oskudnu
obrazovanost postepeno je razvijao i zato je mogao, zahvaljujuéi dugom
Zivotu, ostaviti baStinicima bogatu biblioteku na viSe jezika. Na njezi-
nim policama nizala su se izdanja Milovanove pjesmarice. Polazeéi u ka-
detsku gkolu ponio je sa scbom u Mletke drugo izdanje RU i tako je sno-
ve o ratnim pobjedama mtvrdivao Kagiéevim stihovima (»Slidi pisma o
vitezovima primorskim«)3! o juna$tvu kolunela Nikole Alaéa, jednoga od
svojih predaka:

Gospodstvo je na sablji dobio,

A nije ga za novce kupio;

Okrvavi svoje bile ruke

Po Levantu sikué mlade Turke.

#
Anti Alageviéu nije bila dosudena slava sliéna slavi Nikole Alaéa, ali
ga je zapala €ast da prika¥e zasluge oca Frane i sirica Ante u spasavanju
Mak. primorja od pljadke i paljevine francuskog okupatora. Kadiéeva
prisutnost u Makarskoj bila je Zivlja mego i u kojem dalmatinskom gra-
du; Zetrdesetak godina poslije Milovanove smrti Makaranin fra Ante Pu-
arié priredio je RU i izdao u Mlecima (1801),%2 a Mijo Puarié¢ prodavase
gau Makarskoj. Prije toga Setvrtog izdanja Ante Aladevié imao je Kaéi-
éevu pjesmaricu, vjerojatno je iz nje naudio sricati slova, u mletackim
garnizonima ona mu je bila ¢esto u rukama. Povrativii se kuéi, jos je viSe
¢itao Kaédiéa, i tako je niknula klica za sakupljanje narod. pjesama. Ne
samo to, RU dao je Anti Alaeviéu pobudu da bilje#i dogadaje u padu
Mletatke Republike, da registrira pobunu Primoraca protiv Francuza
i osudi njihovun odmazdu nad pobunjenicima.
Ugledavajuéi se na Kaéiéevu pjesmaricu, Ante Alacevié je drZao da
onu istu gradu koju je ispripovjedio nevezanim slogom meora iznijeti
i u stibu. »Pisma Ivana Bana kako s Mozgovom zametnu rat Francuzu
i Francuz pridobi i popali im kuée 1807« u 1-AZ pod. br. 165, ima 69
strofa .od &etiri stiha i jednu strofu od dva stiha. Sa ispraveima Jerka
Aladeviéa pjesma je lifena svoga izvornog oblika u Miroslavljevu prije-
pisu (2—-AZ, br. 312). Nijedan pjesni¢ki tekst u 1-AZ nije pretrpio toliko
ispravljanja i mijenjanja koliko »Pisma Ivana Bana«. Za¥to je to udinio
Jerko Aladevié? Znajuéi da mu je otac vrlo slab stihotvorac, htio ga je
poSto-poto pjesnicki valorizirati. To je htio i Miroslav Aladevié koji je,
jo§ k tome djedove stihove, napisane u strofama, nanizao jedan za dru-
gim. Antin sin Frane® objelodanio je »Pismu Ivana Bana« bez Jerkinih
ispr.ajva'ka, ali i u njegovoj verziji neki su stihovi drukéiji nego u autogra-
e
Shemom koju je Ante Aladevié uzeo od Kadiéa, a Ka&ié od narod. po-
ezije, naime, kad jedan od junaka dviju protivni¢kih strana pife pismo
(npr. Knjigu pise. ..), a drugi na pismo odgovara (npr. Knjigu §tije, dru-

3 RU, 551-558.

32 O Puariéevu izdanju RU isp. III poglavlje, bilj, 23.
3 Nav. dj., 56-65.
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gu otpisuje), stvorena je atmosfera radmje i njezina motivacija: Fran-
cuzi iz Makarske polaze u kaznenu ekspediciju na Biokovo zbog toga 5to
su Primoreci pobili grupicu francuskih vojnika. U potrazi za pobunjeni-
¢kim vodom Ivanom Banom i njegovom druZinom vojska nailazi na neu-

spjeh:

Francuz ide malo ponaprida
Do Podgore sela velikoga,
Ali Bana tute ne nalazi.

Bizi Bane glavom bez obzira.

To je bio poved prvoj odmazdi francuske soldateske: porobljena Pod-
gora® gorjela je u plamenu kao da je uoéi blagdana kad se pali posvit.3s

Kad vidise sileni Francuzi
Da u selu nikog neimade,
Porobise sto u kuéam bise,
A od kuéa posvit ucinise.

Druga odmazda Francuza dobila je Sire razmjere; na nju je potroieno
viSe poteza nego u crtanju prve odmazde. To je razumljivo kad znamo da
je izvrSena nad pjesnikovim rodnim mjestom. Ulazak u DraZnice Franecu-
zi su platili krvlju nekoliko vojnika. Primorei su ih tukli iz Biokova, Ru-

si s mora. Najpoeslije:

U Drasnice krine ulizose.
Svaki bizi kuda koji moZze,
Sve na more i planinu ode.
Pusto misto tada ostade.

Najednom se francuska vojska nade iznenadena nenadanim susretom:

t
Jedan starac bile brade,
Bile brade i bili brkova,
Po imenu Alalevié Frane,
Prid Francuze bise isetao.

3 O paljenju kuéa u Podgori, o bijegu Podgorana na ruskim brodovima u Sumar-
tin na Bradu i njihova povratku u Podgorn govore spisi §to ih je mak. kanonik
Mihovil Pavlinovié, mladi rodak politiara i pisca Mihovila Pavlinoviéa, baitinio od
strica don Simuna Pavlinoviéa, suvremenika spomenutih dogadaja (isp. N. Alagevié,
Slavni i zasluzni muZevi. Makarska i Primorje. Izlet na Biokovo, Split 1910, 75-76).
Gdje su poslije Pavlinoviéeve smrti u Makarskoj (1930) prispjeli ti spisi, nije mi po-

znato.

35 Ova se rijeé jos i danas ¢uje u Mak. primorju, i to u ikavskom obliku; ijekavski
oblik posvijet unio je Mihovil Pavlinovié u knjiZevnost (Pjesme i Besjede, Zadar 1873,
8). Makaranin Jakia Ravli¢ tumadi posvit u znadenju lomade, svjetlosti koja nastaje
paljenjem cjepanica; nema je Akademijin Rjeénik (Mihovil Pavlinovié kao knjizevnik,
Radovi Instituta JA u Zadru, 8/1961, 100).
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U obrani Drasnica od framcuskih pljacka3a pjesnik prikazuje svoga
oca istinito i jednostavno, poput novinskog reportera; kad je drZao po-
trebnim da neki ofev &in opiSe detaljno, od toga ne odustaje, takav je
npr. &n spaSavanje seoskih magazina na morskom Zalu i crkvene kuée
odakle je Frane izbacio vatru:

Svoje ruke opario bise,
I sarani tako onu kuéu lipu.

Podno Dra3nica, na moru, osim crkvene kuée i magazina, bilo je i
zgrada u kojima su stanovali ljudi. Ante je sada stajao nemoéan pred
francuskom silom, vojska je svaku kuéu opljackala ili popalila, seljaci
ostadoie bez idega:

Tute robe 5togod vise mogu,
Pale kuée i $to u njimam bise,
Izgori §to nosit ne mogase.
Propade im rana i zimnica.

Treéa odmazda nad susjednim Igranima prikazana je samim jednim
stihom: )
Robe, pale stogod vise mogu.

Tom scenom zavriena je tragedija Primoraca. Dublje nego ikoji drugi
Makaranin njihova je stradanja osjeéao Ante Aladevié. U tome je zame-
tak »Pisme Ivana Bana«. Od onoga dana kad se Primorci pod vodstvom
Ivana Bana dlgose na ustanak, zbog ¢ega su im Franeuzi opljagkali i po-
palili kuée, pa do dasa kad su ta francuska zla i primorska buna prikaza-
ni u stihu, proslo je dosta vremena. Kraéj ili du%i razmak od postanka
jednog dogadaja do preno3enja na papir s povijesnog vida moZe biti veée
ili manje jamstvo autenti¢nosti, umjetnitka konkretizacija nezavisna je
o vremenu kad je stvarni dogadaj nastao. Gledamo li s tih stajalista »Pi-
smu Ivana Bana«, ukljuéivsi i prozne napise o istome predmetu, upoznat
éemo metodu i vrijednost Aladeviéeva rada.

Sve #to je ispripovijedano u prozi i stihu, faktografski je tacno, objek-
tivnost nije umanjena isticanjem porodiénih zasluga. »Pisma Ivana Ba-
na« parafraza je »Uspomena« (tj. prozmnih zapisa) s napomenom da je
grada u prvome dijelu pjesme neSto malo sli€éna narodnoj fabuli, npr.
voda ustanka Ivan Ban dobio je naziv Ivanovié Ban. Ante Aladevié nije
imao nikakva stvaralatkog nerva. Ako se eventualno pojavi kakav pravi-
lan deseterac ili zvonka strofa, naidemo li ponekad na uzbudljiv mome-
nat to je samo u prvome dijelu »Pisme Ivana Bana«. Drugi dio, kazna

i sudbina pobunjenika, pjesniéki je balast.

4. — Pisma kako Zazabac i Bili¢ na Makarsku dodose godine 1809. kra-
¢a je 15 stihova od »Pisme Ivana Bana«. Kao da nije bilo dosta $to je i
ova druga pjesma Ante Alaceviéa (1-AZ, br, 175) doZivjela mnogo ispra-

153



vaka i dotjerivanja pjesnikova sina Jerka, pa je jo§ i unuk Miroslav dok
ju je prepisivao u svoju zbirku (2—-AZ, br. 513) izvr8io neke promjene.
Ni Frano® se nije Zacao od toga nedopuStenoga posla na olevu djelu.
Zbog toga se pjesma o ZaZapeu i Biliéu (kao i pjesma o Ivanu Banu) iz-
daje ponovo na svijet kakva je u autografu.

Kako je Ante Alagevié doZivio burne listopadske dane bezvlada u Ma-
karskoj i Primorju (1809), onako ih je kasnije u stihu prema sjeéanju
reproducirao. O kritiénom stanju Makarske, dok je u gradu najednom
nestalo Francuza, nema Antinih proznih zapisa. Kad s drugih strana®’ ne
bismo imali pedataka o tome kako su Vinjanéanin hajduk Martin Pavlo-
vié, zvan ZaZabac, i Studenéanin serdar Mate Bili¢ sa svojim &etama ufli
u Makarsku, zauzeli vlast i krenuli prema Neretvi oslobadajuéi zemilju
od francuskog okupatora, ostali bismo pod dojmom Alaeviéevih stiho-
va da su oni bili regularni pljackasi, banditi:

Koji prvi u Makarsku dode,
Jedan bise Zazabac vojvoda,
Ajduk, lupez i svakoga dila.
Njemu Gudelj za sekretara bie.

Trista ljudi sobom dovedoSe,

Sve vlasenju valjali za robiti,

S njim se sastavi Biliéu serdare,
Samo dvi stotine mladi Studencéana.

Zelimo 1i biti objektivni prema tim ljudima, potrebno je objasniti za-
§to su prikazani u tako rdavoj slici. U odrZavanju mira i reda u Makar-
skoj®® glavnu su funkciju vriili: major Ante Aladevié, kapetan imotskog
i vrgoratkog odjela, makarski sudac, i njegov sinovac, bivii mletaéki po-
ruénik Amte, pokrajinski zapovjednik vojnih snaga i lutke makarske
kapetanije, autor pjesme. Poslije odlaska franeuskih vojnih i gradanskih
vlasti Makarani su izabrali za glavara:

Alaéevié Antu od vojske madora,
Covik pametan i puno razboriii
Koji moga3e tada upraviti

Sa Makarskom i njezinom driavom.

Major Ante Alagevié, vrlo utjecajan kod Makarana, svjestan drustve-
nog poloZaja i svoje moéi, usudio se Biliéu, koji je, uSavii u Makarsku,
zahtijevao da mu preda hranu i oruZje, bez straha suprostaviti, dapade,
uspio je skupiti gradane u oruZani protuustanak. Sitnacija majoreva si-

3 Nav. dj., 65-72.

37 Isp. S. Zlatovié, Franovci i hrvatski puk u Dalmaciji, Zagreb 1838, 308; J. Ravlié
ﬁak‘jllrs’m i njeno Primorje, Split 1934, 150; A. Ujevié, Imotska krajina, Split 1954,
2-113,
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novca Ante bila je mnogo teZa: na silu je svrgnut sa zapovjedniitva lu-
¢ke kapetanije. Mjesto njega imenovan je pouzdanik Biliéev Ivan Urlié:

Urlié Alaéu govora3e:
»Ja sam danas morski kapetanel«
A s nogama u salif udarase,

Jer jako mu pritijase,
Da ée platit, on se zaklinjase.

Sluzba toga novoga lutkog kapetana ubrzo je prestala; povrativii se
iz Neretve, Ivana Urliéa éekala je zla sudbina, uhvati ga Grgo Glavina u
Makarskoj i pred svima osrameoti:

Svude s njega svoje aljinice,
Dade njemu rutavine njegove
Sto je junak i prije nosio.
Za njim dica rugat se pocele:

»Juéer bijo morski kapetane,
A danas ubozni rutavéel«
Njemu gospodstvo malo durase.
Kao 3to za njeg ne bijase.

Iskljuivii subjektivne elemente3® koji su djelovali da je Ante Alade-
vié¢ narodne borce prikazao kao pljagkaSe, u drugim pitanjima Cinjenice
su viSe-manje vjerodostojne. KnjiZevna vrijednost pjesme o Za¥apcu i
Biliéu manfja je nego »Pisme Ivana Bana«. Rijetko je koja strofa bez ve-
¢ih prigovora, kao npr. ova:

Svaki nosi orude ko 3to ima:

Puike, sablje, macde i noZeve,
Kopja bojna i teske buzdovane,
I ostalo od boja oruzje.

5. — Osim Aladeviéevih zapisa u prozi i stihu o pobuni Primoraca i
fiancuskoj odmazdi bilo je i drugih slinih sastavaka o istome predmetu.
Poslije odlaska Francuza iz Mak. primorja druStveni Zivot ispunjavaju
nove brige, ali uspomena na junadtvo primorskih pobunjenika ne polazi
tako brzo u zaborav. O njihovu okriaju s Francuzima i pogibiji jednih i
drugih govori Pucéka pisma biokovskih Primoraca u 1-AZ pod br. 158.

38 Isp. G, Alacevich, Le crisi di Macarsca (anni 1808 e 1809), Zara 1903, 101-103.

3 Pod dojmom Ante Alaeviéa dugo vremena poslije opjevanih dogadaja stajao je
-njegov sin Josip u knjizi (Le crisi di Macarsce) o kritiénim danima u Makarskoj
(1808-1809). Kad je pisao (93, 95, 111, 114, 118-121) o primorskim oslobodiocima,
tj. o Martinu Pavloviéu, ZaZapcu i Mati Biliéu, za njih je Josip Aladevié imao naj-
gore rijeli, a o svome ocu Anti izraZava se (103, 112, 113) najpohvalnije.
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Pjesma nije prepisana rukom Ante Alaéeviéa, veé unuka Miroslava od
koga potjeéu i marginalije da je autor Jozo Urlié, seljak iz DraSnica.
Unoseéi je u svoju zbirkn (2—-AZ, br. 311) Miroslav daje pjesmi novi nat-
pis (O buni biokovskih Primoraca g. 1807), oznadujuéi joj pisca pk. Ma-
tu Urliéa, tezaka iz DraSnica. Varijacije u pojedinim stihovima izvrSio
je Miroslav. ‘

Miroslavljeva druga verzija oteZava istraZivanje o »Puckoj pismi bio-
kovskih Primoraca«; ne znamo pravo tko ju je sastavie: Jozo ili Mate
Urlié; ne znamo kakav je predlozak imao prepisivad i odakle ga je dobio.
Svemu tome nastojao sam uéi u trag, ali nzalud.*® Zaboravivii Miroslav
da je u prvoj verziji pisac pjesme dobio ime Jozo, u drugoj je nazvan
novim imenom (Mate) uz jednu precizirajuéu okolnost: pokojni Mate.
Znaéi, u meduvremenu je doznao pjesnikovo taéno ime i jo§ uz to
da je on mrtav. Da i je Mate Urli¢ bio uistinu seljak, teZak, tefko je sa
sigurno$éu reéi. Ako je i bio, vjerojatno je nekada utio u kojem primor-
skom samostanu i kasnije — napustivii bogzna zasto fratre — Zivio u Dra3-
nicama obradujuéi zemlju.

Da je »Pudku pismu biokovskih Primoraca« sastavio pismen &ovjek,
u konkretnom sludaju pjesniéki vjeStak kojemu su deseteratki stihovi
kao iz rukava ispadali, moZe se uvjeriti svatko tko je pomnjivo proédita.
Ovaj dobar versifikator morao je poznavati u tanéine pobunu primor-
skih rodoljuba, lokaciju okriaja s Francuzima, brojéano stanje obiju
strana, pomoé Rusa, Polji¢ana i drugih, izdaju Tuéepljana, povladenje
i konaéno pogibiju glavnih pobunjenickih voda. Povezati u organsku cje-
linu svaki pojedini momenat i cjelokupnu radnju, a da ne bude djelo-
mifno umanjena izvornost zbog tematske sliénosti kojom obiluju mnoge
narod. pjesme, ne moZemo ocekivati ni od boljih pjesnika nego je Mate
Urlié. Asimilirajuéi elemente narod. pjesnickog stvaralaitva, on je ipak
ostao na neki nain u radu samostalan.

Dr7eéi se platforme narod. poezije, Urli¢ najprije datira radnju i on-
da je navjeSéuje monologom vile. Na taj ukalupljeni poéetak u slikovi-
tim bojama nadovezan je sastanak pobunjenickih voda u Podgori, ¢ime
je radnja postala Ziva i zanimljiva. Kad su arambaSe &etiriju primor-
skih sela (Podgore, Dragnica, Igrana i ZivogoSéa) doznali za francusku
kaznenu ekspediciju na Biokovo, sastadofe se na podgorskom zboru da
vijeéaju o suzbijanju Francuza. Dok se primorski prvaci za bogatom

4 U nadi da bi se u matiénim knjigama #upe DraZnica ili u narodnoj tradiciji mo-
gao pronaéi kakav podatak o Jozi i Mati Urliéu, obratio sam se (1960) pismeno dra-
fnitkom Zupniku, ali nisam nifta dobio &ime bhih mogao konkretno potvrditi autor-
stvo sPudke pisme biokovskih Primoraca« jednome ili drugome od dvojice Urliéa.
Iz navedene knjige Josipa Aladeviéa »Le crisi di Macarsca« (115-117) doznajemo da je
kapetan Mate Urli¢ bio jedan od glavnih boraca protiv Francuza u Drasnicama god.
1809. Kad je ¥upnik fra Vice Luli¢ odbio optuZbu draini¢kog kapetana Mate Urliéa
(12. X 1809) da je francuski Spijun, on mu je odvratio: »Pasja viro, sada éed platitil«
Zupnik je bio ponovno (13. X) napadnut od Mate Urliéa. I da nije platio novac, bie
bi loZe prosao. MoZda je baj taj Mate Urlié spjevac pjesmu u &ast biokovskih Primo-
raca — narodnih ustanika.
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sofrom nadmetahu u junadtvu mspomenama na borbe s Turcima, Sest
stotina francuskih vojnika stiZe iznenada na Biokovo. Primorci, viéni
boju, skodife na obranu:

Na Stazu se podignula drutba,
Prid njima se razviju barjaci

A za njima ljutiti junaci
Poletise uzbrditim drumom —

Ivan Ban, voda podgorskih pobunjenika, znao je da ée u Tuéepima:
Kod Smokuvice, vode hladovite

borba s Francuzima bez pomoéi Tudepljana biti vrlo tefka, zbog toga
pozva njihova glavara Ivana Simiéa da im priskodi n pomoé. U medu-
vremenu zametnu se megdan, Primorci prisiliSe Francuze na bijeg, ali
domalo se povrate s vojskom od Sest tisuéa ljudi. Primoreci, vjestj gerili,
pobjegose do svojih rovova na Smokviei:

Svak zaliga na kamenu stinu,
Tesko brane svoju domovinu.

Francuzi otvore vatru:

Tu se, brate, %ivi oganj pali,
Crna zemlja strahovito jedi,
Na sve strane hitro zrnje zudi,
Bije tvrdo drvlje i kamenje.

Izdajom Ivana Simi¢a najednom se promijenila ratna sreéa pobunjenika:

Silna ceta klonula je duhom,
Poplasi se primorska druZina,
Uhvati se kameniti stina;

Pobigose glavom bez obzira.

U pjesmi se najvise istic¢e Grgo Surivoda iz Drasnica, a to je i razum-
ljivo kad znamo da je i pjesnik Urlié iz tog junadkog sela koje:

Na boj spravi drudtvo ognjevito:
Oko 3eset ljudi ponositih,

Pred njima je vitez orloviti

Po imenu Grgo Surivoda.

Kad su svi primorski prvaci bili pobjegli ili poginuli, Surivoda sa svoja
detiri pomagaéa neustraSivo jurnu na Francuze, odnese im oruZje, nekoli-
ko ih pogubi; ostavii na megdanu sam, ranjen, ne prestaje sjeéi neprija-
telja:
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Livom rukom crivo uhvatio

I bolesnu ranu zatvorio,

A desnom je rukom udario,

Pa udari sabljom okovanom ...

Joi posljednji put otkine glave nekolicini Francuza, najposlije draSni-

¢ki arambaZa pade:

U njeg puée bez broja puiaka,
Lagun dize ranjena junaka.

Pobuna Primoraca protiv francuskog okupatora u Urliéevoj pjesmi
prikazana je u Sirim razmjerima nego u stihu i prozi Amte Alaceviéa.
Time je akeija protagoniste Ivana Bana i drugih pobunjenickih voda do-
bila duboko rodoljubno znadenje, a ne oznaku teZnje za samovlaiéu po-
jedinih primorskih predstavnika. U dijapazon »Pulke pisme biokov-
skih Primoraca« usli su prvaci €etiriju sela Mak. donjeg primorja, a ne
samo Podgore; osim u realnoj slici svakoga od njih gledamo i m imagi-
naciji ratne slave; pred nafim oéima redaju se razliCiti »saveznici« Pri-
moraca, proklinjemo izdajnika Simiéa, plademo katastrofu puéana Pri-
moraca i njihovih arambaga. Sto se tice sadrZaja Urlieva je pjesma na-
dopuna Alaleviéeve »Pisme Ivana Bana«. I jo¥ ne3to. »Pudka pisma bio-
kovskih Primoraca« s umjetniékog kriterija meisporedivo je ljepSa od
Aladeviéeve pjesme.

Kad je Urlié napisao svoju poemu od preko 400 deseteraca moZemo
tek priblizno odrediti. Stihovi s kraja pjesme:

Nu promisli, dana$nja moméadi,
Kakvi bise nasi didi stari! —

istiu aktuelnost pjesnikove misli: u mladi nara¥taj treba unijeti duh
juna$tva, snagu otpora i vjeru u pobjedu nad tudincima. A to je vrijeme
prvog budenja narodne svijesti u Dalmaciji pred pocetak druge polovi-
ne XIX st. Iz Kadiéeve pjesmarice Urli¢ je crpao pobudu u oZivljavanju
stare junafke slave i u rodoljubnom manifestiranju svoje pjesnicke po-
ruke:

Oslobodi, Boze, Dalmaciju,

Da ne gleda vise na Taliju!

Dalmatinet Zivili Hrvati!

6. — Kaéiéev RU vise je utjecao na sakupljaéki nego na pjesnidki rad
Ante Alacevi¢a. Da nije bilo RU, ne bismo, mo%da, nikad imali 1-AZ,
a bez Antine zbirke ni druge tri zbirke njegovih potomaka. Nauka o
narodnom pjesni¢kom stvaralaitvu moZe mnogo Sta prigovoriti Alagevi-
éevo] metodi, ali mora priznati da je njegovom zaslugom spaSeno od za-
borava i propasti dobar dio mladih narod. i umjetnih pjesama u Mak. ko-
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taru i Primorju, Na Zalost, one starije pjesnicke narod. umotvorine §to
ih starac Milovan éuo pjevati u narodu,*! ali ih navla¥ nije htio unijeti u
pjesmaricu zbog toga 3to su bile svakome poznate ili jer su mu se €inile
suprotne povijesnoj istini, u veéini su propale.®> Od Kadiéeve smrti do
podetka Aladeviéeva sakupljanja Mak. primorje promijenilo je tri drZav-
ne uprave, a to je neizbjeZivo prouzrokovalo uzmicanje starijih pjesama
pred novijima, Tako su dosle Dorotiéeve pjesme u »Pismar narodni«,
tako i Urliéeva pjesma, naravno nasli su u njemu mjesto i Antini pjesni-
¢ki pokusaji.

Osim dviju pjesama u stilu Kagidevih deseteraca imamo od Ante Ala-
Cevica i nekoliko pjesama umjetnog stiha. I jedne i druge pokazuju da
mu je uopée nedostajala stvaraladka moé. Od dogadaja koji su bili tako
tijesno povezani s njegovom li€noféu nije umio ostvariti umjetniéku gra-
du. Ni pravilni stihovi nemaju upliva na €itaoce bez fantazijsko-emocio-
nalne fakture. A stihovi Ante Alaeviéa uglavnom su loi, gola proza.
Alaéevi¢eve dvije pjesme vrijede ipak kao povijesni izvorni dokumenat
uza svu uskogrudnost i neuvidavnost u pitanju ustanic¢kih ciljeva.

Ante Aladevié¢ je najlofiji Kaéiéev imitator u Mak. primorju na pocet-

ku XIX st.

2 RU, 68-69, 566-561.
42 Koliko je narod. pjesama Kagié Euo, zabiljeZio i unio u RU, isp. J. Setka, Fra
Andrija Kacié Mio%ié i narodna pjesme (Zbornik za narodni Zivot i obifaje JuZnih

Slavena, JA, 38/1954, 33-34).
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DEVETO POGLAVLJE

DRUSTVENO-POLITICKA POEZIJA
STJEPANA BORICA I STJEPANA IVICEVICA

1. — Od G&etiri Aladeviéeve zbirke narod. pjesama prva (1-AZ) najvi-
fe sadrZava one pjesnicke grade kojoj su autori umjetni pjesnici. Svi su
ti pjesnici u zhirei anonimni, pa tako i Stjepan Borié i Stjepan Ivicevié,
iako su Zivjeli u XIX st., dakle u vrijeme kad je Zivio sam zapisivaé Ante
Alagevié. On je obojicu liéno poznavao, vjerejatno je od njih samih do-
bio pjesme i onda ih prepisac u svoju zbirku. Kao $to ni jednoj jedinoj
pjesmi Ante AlaCevi¢ nije naznadio autore, premda je u nekim slucaje-
vima mogao za njih znati, tako nije udinio ni za Bori¢eve i Ivideviteve
pjesme. Sto je propustio uéiniti djed Ante, to je nadoknadio unuk Miro-
slav. Oznalujuéi pojedinim pjesmama mjihove pisce, Miroslav nije uvijek
najsretnije ruke, ali kad je pitanje o pjesmama djeda Ante i dvojice ime-
njaka (Boriéa i Ivideviéa), onda je to bio.

Stjepamn Borié (1807-1894) usao je u 1-AZ samo 8 jednom
pjesmom o kopanju blaga na otoé¢iéu Séedru. Zanimljiva svojim humorom
i kaédiéevskom izrazajno$éu ta nam Boriéeva pjesma otkriva jednog do-
sad nepoznatog imitatora starca Milovana. Boriéevo ime prvi put je bilo
spomenuto u polemidkoj raspravi Nikole Andriéa.t Andriéu nije bio po-
znat ni Boriéev Zivot ni njegov rad. Zbog toga niita ne ka¥e o Boriéu
osim da je bio kanonik. A to je naSao u Miroslavljevoj napomeni ispod
Boriéeve pjesme: »Pop Stipan Borié, kanonik«. Tim rije¢ima Miroslav
je htio precizirati da pjesma o kopanju blaga na Séedru potjeée od kano-
nika Bori¢a. Odmah za rijeéju kanonik slijedi druga Miroslavljeva rede-
nica: »Sastavio je, ali nije za tiskanje, buduéi jos ¥ive osobe u njoj ime-
novane.« Kako je u natpisu pjesme navedena godina (1847) opjevanog
dogadaja, imamo olak$an put za tra¥enje Zivotnih podataka o Boriéu.

Stjepan Bori¢ roden je u Podgori kod Makarske 2. I 1807. u seljackoj
obitelji. Izuzevii godine $kolovanja, otkad je bio zareden (1834) &itav %i-
vot provodi u Podgori i Makarskoj, gdje je i preminuo u dubokoj sta-

1 Aladevié i Keradzié 1, Glas Matice hrvatske, 3/1908, 16-17, 136.
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rosti god. 1894.2 Sematizmi splitsko-makarske biskupije registriraju Bo-
riéa kao Zupnika (1840) i vicedekana Podgore, kao kanonika (1855),
fupnika dekana (1856) i dekana mak. kaptola (1877). Uz ove crkvene
funkecije vrdi i razliite gradanske duZnosti u Makarskoj, npr. odbornika
»Javne dobrotvornosti«® (1856) i skolskog kotarskog nadzornika (1867).4

Ti kronoloski podaci ne govore bogzna §to o drustveno-politickom i
kulturno-knjiZevnom Boriéevu radu. Ipak i jednog i drugog je bilo. Kap-
tol u Makarnskoj imao je u proslosti nekoliko &lanova kojih je djelovanje
poznato izvan granica domovine. Takvi su bili npr. Makarani: Petar
Bartulovié-Puovié, Josip Pavlovié-Lucié i Josip Cobarnié, sva trojica®
pisci na hrvatskom, talijanskom i latinskom jeziku. Medu makarskim
svjetovnim sveéenicima bilo je i takvih koji su svoje sile obilno i trajno
trodili, pa i posve istrodili u nacionalno-polititke i kulturno-prosvjeine
potrebe naroda, npr. Josip KaZimir Ljubié.®

Borié odlazi (1855) iz Podgore u Makarsku, a Zupni¢ku sluzbu u Pod-
gori iz Boriéeve ruke preuzima Mihovil Pavlinovié. Poslije ¢e Borié kao
makarski kanomik, Zupnik i dekan pomagati podgorskog OgnjiSara u
radu oko narodnog preporoda u Dalmaciji. Na podgorskoj Zupi, znamo,
Pavlinovié? je napisao ciklus od osam pjesama. Ti pjesnicki prvenci pod
natpisom »Iskre«, ujedno i prva oéitovanja Pavlinoviéeva politickog pro-
grama, formalno su (viSe nego sadrZajno) udaljeni od Kaéiéeve pjesma-
rice. A tu pjesmaricu, jo§ u djefatko Pavlinoviéevo doba, pruZio je u
mike svome buduéem masljedniku Zupnik Borié.

2. — Borié je rado i s uZitkom &itao Kagiéeve pjesme; on je i sam sla-
gao stihove imajuéi starca Milovana pred ofima kao uzor. Potvrdom je
toga: Pisma vrhu kopanja blaga na otoku Séedru od Blaéana i Podgo-

. L]

2 U knjiZici sjednica makarskog kaptola »Liber partium« 1770-1937 (vel. 33 X 23
cm, pergamenski uvez, paginacija do 155. str., kaptolski arhiv— Makarska) na predzad-
njoj nepaginiranoj strani piSe: »Stephanus Boric obiit die 18. XII 1894, anno aetatis
87.« Ovim se ispravlja Dusan Berié koji god. 1893, datira kao godinu Boriéeve smrti
(Pri¢a o zakopanom blegu na otoéiéu Séedru, Slobodna Dalmacija, 9/1952, 2453, 4).

3 Isp. P. Kaer, Makarska i Primorje, Rijeka 1914, 74.

4 Isp. Stato del clero e popolo della diocesi di Spalato e Macarsca per anno 1867.
Spalato 1867, 9.

5 O Bartulovié-Puoviéu (1746-1815) isp. M. D, Grmek, Enciklopedija Jugoslavije
I, Zagreb 1955, 382; o Pavlovié-Luciéu (1770-1828) isp. D, Korbler, Narodna enci-
klopedija III, Zagreb 1928, 370; o Cobarniéu (1970-1852) isp. V. Stefanié, Hrvatska
enciklopedija IV. Zagreb 1942, 329.

¢ Kao zastupnik na dalmatinskom saboru, predsjednik zemaljskog odbora i &lan
pokrajinskog skolskog vijeca Ljubié (1833-1897) je najvife ulinio da je u Makarskoj
gdje je roden i umro, otvorena (1877) gradanska Skola (isp. P. Kaer, nav. dj., 86).
Koliko je Ljubié, prvi upravitelj novoosnovane gradanske skole, djelovao na odgojno-
-prosvjetni razvitak Makarana, isp. N. Alagevié (Slavni i zasluZni muZevi..., Split
1910, 17-18). O Ljubiéevu radu u redakciji »Narodnog listac i u tajniftvu »Matice
dalmatinske« kao i o njegovu znafenju za dalmatinski narodni preporod isp. Narodni
list, jubilarno izdanje (1862-1912), 9.

7 Pjesme i Besjede, Zadar 1873, 179-190; isp. Marin Pavlinovié, Mihovil Pavlinovié
i narodni preporod u Dalmaciji od godine 1848-1887, u svjetlu nepoznatih izvora,
Zagreb 1936, 32-34; o Pavlinoviéevim pjesmama uopée isp, J. Ravlié, Mihovil Pavli-
novié kao knjifevnik, Radovi Instituta JA u Zadru, 8/1961, 90-107.
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rana u misecu lipnju godine 1847. uvrStena u 1-AZ pod br. 109. U 1-AZ
(str. 147-148) nalazi se i neSto proze o postanku pjesme. Prozni tekst
pisan je talijanskim jezikom, nema napomene tko ga je napisao, ali je
bez sumnje Boriéev: dva svetopisanska meta, jedan iz Izaijine, drugi iz
Sirahove knjige s taénom citacijom mogao je navesti crkveni ¢ovjek. Taj
Sovjek — podgorski Zupnik Borié — sastavljajuéi »Pismu vrhu kopanja bla-
ga« imao je na pameti svoje Zupljane i Juru Pavlinoviéa, zupskog kapela-
na. Ce?nja za zemaljskim blagom, opéa druStvena pojava, u Bori¢evim
Zupljanima pretvorila se u gramzivost, neumjerenu teZnju za obogaéi-
vanjem na lak nain. Od te mane nije bio posteden ni podgorski kapelan.
Na svrietku proznog materijala kaZe se s podrugljivim tonom da je pje-
sma sastavljena »na vjeénu uspomenu«. Boriéeva je intencija bila istak-
nuti da ovjekova sreéa nije u blagu i noveu.

Dogadaj, kratko prikazan u prozi, a u stihevima detaljno, Borié je
dobro znao i po videnju i po éuvenju. U kopanju blaga na Séedrud u
lipnju god. 1847. sudjelovalo je pet Podgorana (Josip Borié, Mihovil i
Andrija Vela, Ivan i Stjepan Vodanovié); na &elu te ekipe stajao je pod-
gorski kapelan Jure Pavlinovié, u narodu poznatiji pod imenom don
Zorzi. Ti Podgorani s opéim ljudskim nedostacima i posebnim tjelesnim
deformacijama (Borié runjav kao medvjed, Mihovil Vela crn kao Etiop-
ljanin, Andrija Vela sa po Sest prsta na rukama i na jednoj nozi, Ivan
Vodanovié kilav, Stjepan Vodanovié klinéav) nisu izmisljeni® kao $to nije
izmisljen ni kapelan, protagonist radnje.

Jure Pavlinovié, 12 godina mladi od Boriéa (roden 16. VII 1819) od-
mah poslije redenja (1844) dobiva kapelansku sluZbu u Podgori, rodnome
mjestu, vjerojaino po Zelji Zupnika Boriéa. U Podgori je ostao cetiri go-
dine. Poslije toga nalazimo ga (1849) u Ra%éanima, najprije kao Zupskog
upravitelja, zatim kao Zupnika i dekana imotskog dekanata.l? Zupa Ras-
éane, smjestena u klancu biokovskog gorja, zadovoljavala je Pavlinoviée-
vim materijalnim potrebama mnogo bolje nego podgorska Zupa na kojoj
je Zupnitke dohotke pobirao Borié. Siromasni kapelan pokusao je na
drugi nadin poboljiati egzistenciju: pozvan od mesara Josipa Boriéa da

8 O geoloskom sastavu i geografskom poloZaju Séedra, otofiéa ma Jadranu, isp. Vu-
jevié Pavle, Narodna enciklopedija IV, Zagreb 1929, 634; o Séedru, izletnitkoj tatki
juzno od otoka Hvara, isp. Z. Giunio, Oto&ié Séedro i njegova proslost (Jedan izlet
za vruéih leinih dana), Novo doba, 11/1928, 222, 4-5; na Séedru su prilino dobro sa-
Suvani ostaci starog dominikanskog samostana koji Vinko Pribojevié (1525) spominje
u govoru »De origine successibusque Slavorumc, isp. G. Novak, Dalmacija godine
1775/6. gledana oéima jednog suvremenika, Starine JA, 49/1959, 31, bilj. 42.

® Dugogodisnji (pokojni) podgorski Zupnik Milan Pavlinovié kao osamdesetgodi-
§njak u penziji potvrdio mi je (1960) prema sjeéanju iz matiénih knjiga da su uistinu
¥ivieli i u Podgori umrli spomenuti Podgorani, ali nije mogao zajaméiti da se u Pod-
gori saduvala uspomena o njihovu kopanju blaga na Séedru.

10 Isp. Schematismo della diocesi di Spalato e Macarsca per I anno 1845, Spalato
1845, 20; Stato del clero e popolo della diocesi di Spalato e di Macarsca per I’ anno
1868, 11. Juru Pavlinoviéa Berié netadno naziva Jurom Rusendiéem (Priée o zakopa-
nom blagu na otodéiéu Séedru, nav. mj.). U Zematizmima splitsko-makarske biskupije
nigdje nije registriran kao kapelan u Podgori i Zupnik u Ra¥éanima Jure Rusendié,
veé samo Jure Pavlinovié,
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pri kopanju blaga na Séedru — slijedeéi narodnu predaju — izvrsi sve-
éenitku ulogu u Zrivovanju crna Setveronozna ovna vragu, nadao se dob-
roj nagradi. Medutim, povratio se praznih 3aka: vrag nije puStao blaga
iz svojih pandZa.

Neuspjeh podgorske i blaéanske ekipe u kopanju blaga 5to je, kako na-
rod pri¢a,!! jo§ od starih Grka bilo sakriveno pod crkvenim pragom na
otoku Séedru, izazvao je senzaciju u Podgori. O njemu se svakojako ko-
mentiralo medu sveéenstvom i seljacima u Mak. primorju. Kapelan i »ko-
padi« blaga nasli su se, jednoga dana, kao krivci ispred Zupnikova pera.
Iz moralizatorskih pobuda Borié¢ je njihovu gramzivost htio osuditi i u
stihu. Mozda je osjeéao, voden pastoralnim taktom, da je to bolje uéiniti
nego »kopade« blaga Zigosati s oltara.

3. — Kakva je bila Boriéeva knjiZevna obrazovanost, koje je pisce do-
macde i tude volio, da li je osim te pjesme napisao i §to drugo u stihu i
prozi — zasluZuje, svakako, da se kojom prigodom istraZi. Pjesma o kopa-
nju blaga jedina je Boriéeva pjesma koju danas imamo, i to zaslugom
prepisivada Ante Aladeviéa. Iz ove pjesme zakljudujemo da je Borié bio
vjest u stanovito] mjeri u deseterackoj versifikaciji, a do vjestine, pa ni
u deseterac¢kom pjesnikovanju, ne dolazi se bez prakse, bez duljeg gra-
denja stihova, Sto se toga tide, Borié je najviSe naudio od Kaéiéa, iako
Kagdiéeve osobine u njegovoj pjesmi nisu predstavljene u posebnoj mjeri
Usprkos tomu moZemo ga ubrojiti medu Milovanove imitatore.

Sam natpis pjesme (»Pisma vrhu kopanja blaga na otoku Séedru od
Blaéana i Podgorana u misecu lipnju godine 1847.«) o&ituje Kadiéev utje-
ctaj; on je vidljiv i u na€inu kojim je isprian postanak radnje. Boriéev
uvod (17 strofa) ima ton nekih Kadiéevih pjesama:

Viée &ine blaéanska gospoda
Vrhu puta i njiova hoda.
Viée &ine, medu sobom zbore
Kako &ovik blago naéi more.

Nastojeéi da mu stihovi kao u navedenoj prvoj strofi budu rimovani, Bo-
ri¢ se udaljuje od Kaéiéa. Time se gubi neposrednost u razvoju radnje,
ovdje m razvoju vijeéanja kako doéi do sakrivenog bhlaga.

Inicijatori pustolovnog pothvata: koréulanski Blaéanin Petar NaZak!2
i Podgoranin Josip Borié¢ pojavljuju se u radnji kao marionete koje, osim

1 Pria o zakopanom blagn na Séedru, zabiljeZena na talijanskom jeziku u I-AZ,
147-148, podrijetlom je iz Blata na Korguli, Zbog toga sam pismeno zamolio (26, II
1962) pravnika dra Franka Cetiniéa, dobrog poznavaoca prolosti Blata i pisca o na-
rodnom Zivotu i obifajima u Blatu, za informaciju da li Zivi u njegova rodnom mje-
stu predaja o kopanju blaga na Séedru, Medutim, kako me Cetinié izvjeSéuje (8. III
1962), u narodu nema predaje da su Blaéani kopali blago na Séedru pred nekih 115
godina.

12 Nagiacco NaZak (Naxach) nadimak je izumrle obitelji Plemié u Blatu., U ma-
tinoj staroj knjizi »Stato delle anime« Zupe Blato piSe da je Petar Plemié NaZak ro-
den 20. II 1814, Prema tome on je bio od strane Blaéana onaj kojega Borié u pje-
smi imenuje kao inicijatora u kopanju blaga na Séedru god. 1847. Za podatak o da-
tumu rodenja Petra Plemiéa NaZaka i izumrloej obitelji Plemié u Blatu zahvalan sam

Franku Cetiniéu.
163



opée te’nje za obogaéivanjem, ne pokreée nista to bi izlazilo iz li€ne po-
bude. Njihov kompanjon don Jure tek je neSto bolje preciziran, ali ni
on u stvari nije prikazan u svome kapelanskom siromastvu:

Mlado popée za blago pomamno
Na noge se skaée tako (po)mamno,
Svome kumu pode govoriti:

»Ja éu poéi i sobom poniti

Kripke moéi i svetinje mloge
Da se nase i ukripe noge,

Da se vragu kripko mi opremo,
Da mu lasnje blago jos otmemo.

 Kad je sloina »ekipa« stala kopati, Bori¢ mnjihovo kopanje prenosi
ovako u stihove: ‘

Svaki dube, svak se zemljom bavi

Tako snazno kano da su lavi.

I 5to dublje u zemlju uzmidu,

Sve to vise oni snagu sticu.

Moze se primiijetiti da tu ima ponesto zgusnuto'sti i sugestivnmsbi ce-
ga je vrlo rijetko naéi kod Boriéa. Sli€no je to u strofi u kO]O] je por-
tretiran pustinjak na Séedru:

U ta doba starac njim se ukaza
Bile brade, a crna obraza,
Vedra éela, a muina pogleda,
Pun godina, a mlad priko reda.

1li kad pisac, opisujuéi odlazak Podgorana na put preko mora, daje sliku
Zena kakvu je gledao u selu pred rastanak:

Nike svoga grle oko vrata,
Druge svome zatvaraju vrata, -

odnosno na podgorskome gatu dok muZevi zabrinutih Podgorki:

Bila jidra vitru otvaraju,
Uza sinje more zajidrise.

" U Zelji da slabosti svojih Zupljana i svoga kapelana ironizira, pa bilo
i blago, Borié je sastavio »Pismu vrhu kopanja blaga«. Bez Zelje za pje-
sni¢kim uspjehom idejni je cilj postigzao na onda uobiéajen naéin:
1zraza]n1m sredstvima Kaéiéeva RU. Zrela dob i sama knjiZevna kultura
nisu pomogli da Borié u Zivoj pjesni¢koj slici uhvati jedan zbiljski do-
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gadaj. U pjesmi ima i ponesto elemenata literature, umjetne i narodne,
éime se mogu objasniti njezini éakavizmi koliko, moZda, nisu posljedica
metri¢kih principa.

Borié!® je primjer dekadanse Kadievih imitatora u Mak. primorju.
Ali on ipak, i takav, svjedokom je neumrlosti pjesnika RU kojega ni vri-
jeme, ma koje, ni kultura, ma kolika bila, ne mogu otrgnuti ni od njego-
govih &italaca ni od imitatora.

4. -Stjepan Iviéevié (1801-1871), prvi Zivotopisac starca Milo-
vana, posljednji je Kaliéev imitator u Mak. primorju do polovine XIX
st. S njim se zavrSuje proudavanje makarskih pjesnika koji su — ugleda-
vajuéi se na svoga uéitelja — u deseterakom stihu bilje¥ili razlidite do-
gadaje od stotinjak godina.

Ividevié je roden 24. I 1801. u Drveniku, u istome selu gdje se dvade-
set godina prije njega rodio i Ante Franjin Aladevié. Ivi¢eviéeva poro-
dica, slitno kao i Alaeviéeva, starinom je iz Bosne. Preselivii se u Dal-
maciju, mletatka joj vlada priznaje stare povlastice i plemiéki naziv.14 Iz
toga doba potjefe rodoslovno stablo Ivideviéa.!® Ova ugledna porodica
u Mak. gornjem primorju dala je narodne junake Pavla, Petra i Nikolu®,
kolunele Jakova i Jurja i kapetana Stjepana,!” sveéenike fra Andriju!® i
don Petra;!® osim toga i dva pisca: Stjepana i Matu.

Njihov knjiZevni rad u mnogim tackama se razlikuje, ali u jednoj ta-
Ski je potpuno jednak: i Stjepanu i njegovu rodaku Mati?® Ivieviéu prvi
uditelj bio je Kaéié, prva hrvatska podetnica bila je RU.

13 Borié nije poznat makarskom narodu kao pjesnik. Vise nego pjesmom o kopanju
blaga na Séedru Borié je zaduZio Makarsku i Primorje svojim zauzimanjem i radom
u materijalnom pogledu, npr. Boriéu treba pripisati u zaslugu posumljivanje »Donje
luke«, jedne od najboljih kupalinih pla%a uzduZ jadranske magistrale,

4 ¥, C. Pavissich, Memorie macarensi. Nuova serie in tre fascicoli, Fascicolo I:
Stefano Ivichievich (Stipan Ivievié) e la sua epoca in Dalmazia, Trieste 1897, 2-3.

18 Za vise godina stajalo je izvjeSeno u biblioteci makarskog samostana. Udovica
Vjekoslava Vranjicana izruéila je poslije prvog svjetskog rata rodoslovno stablo Ivige-
viéa starjeSini mak. samostana fra Juri BoZitkoviéu. Na molbu Vjekoslavljeva sina dra
Milana Vranjicana, zagrebackog kirurga, stablo je predano (1954) u njegovo vlasni-
itvo.

16 Tgp. RU, 30, 48, 555, 569.

17 Isp. RU, 33; isp. A. Lulich, Compendio storico-cronologico di Macarsca, Spalato
1860, 100, 101, 102.

18 Ysp. G. Bujas, Makarski ljetopis od godine 1773. do 1794, Starine JA, 47/1957,
283-284.

19 Ysp. A. Lulich, nav. dj., 94-95. U pismu Ivanu Beréiéu (4. III 1858) Ivicevié na-
pominje da je bio odgojen u Makarskoj u kuéi prastrica don Petra Ivideviéa.

20 Mate Ividewié (1825-1875) suradivao je stihovima i prozom u »Zori dalmatin-
skoj«, »Glasniku dalmatinskom« i u »Narodnom listu«. Posebno je tiskao tri knjiZice
piesama: Sluga i gospodar, Gospodar i sluga, Split 1861, Vinac pisamah mirisa dalma-
tinskog, hervatskog i slovinskog, Split 1861, Jabuka, Split 1867. U prvim dvjema knji-
Ficama IviSevié propagira sjedinjenje Dalmacije s Hrvaiskom. U preporodnom radum
Ivievié je crpao pobudu iz Kaliéa. 100-godinjica Kalifeve smrti direkino je
djelovala na izdavanje druge knjiZice. A to je lviGevié istaknuo u posveti na prvoj
unutra¥njoj stranici: Slavnomu puku dalmatinskomu / od serca napijajuéi /najpri dru-
$tvo i pobratimstvo / s braéom Hervatim i Slavoncima / @ za time / pridrufenje a osta-
lom braéom jugoslavenskom / pop Mate Ivicevié / iz Dervenika makarskoga / ovi vje-
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Neka sam Ividevié govori kako je u ranoj dobi, prije pohadanja skole
u Makarskoj, kao seoski djefarac &itao Ka&i¢a: »Buduéi se ja rodio u
selu, od majke Slovinke, koja nije znala talijanski, dok me nisu poslali
u grad, u devetoj mojoj godini nisam ni ja znao ni slova talijanski. Dok
sam bio u selu, udili su me $titi na bukvaru talijanskomu, po talijan-
sku, i bio sam izudio kojekako (3lambikati) sricati. Cuo bi dietetom $titi
od moga otca piesmaricu Kadiéa, i one pisme godile bi mi srcu. Kad mi
ne bi otca bilo kod kuée, ni matere, ter bi ostavili da ¢uvam, ili zibljem,
mladega brata, uzeo bi ja onu piesmaricu, pa bi kuSao — mogu li i¥ta pro-
§titi, po onomu 5to sam znao talijanski sricati (Stambikati), buduéi ja
vidio da su slova jednaka. Izprvice nije mi se dalo sve liepo po vrstopisu
§titi, bijafe knjiga staroga izdanja u Mletcih; ali sam bio pofeo mmoge
rieé¢i razumiti.«?!

Ovim i slijedeéim rijeéima, navedenim prema prijepisu®? Ivana Vra-
njicana u originalnoj ortografiji, Ivi¢evi¢ je htio (1863) BoZidaru Petra-
noviéu razjasniti metodu svoga autodidaktickog ¢itanja. Znajuéi tali-
janski alfabet, Ividevié je bez ilije pomoéi naudio &itati hrvatska slova
iz Kagiéa. »Piesmaricu bilo mi §titi lasno, jer kako reko, kad bi mi je-
zik hrdavo idzgovorie, uho bi ga pobilo, a tada bi mi pamet doskodila ri-
eCi po smislu i zaSto rie€¢ imala je biti slovinska, to jest moja materin-
ska.« U o€inskom domu, jer u Drveniku nije bilo Zkole, Ivideviéu je RU
bio prva pocetnica i prva &itanka. Ispocetka je ¢itao polagano, slovkaju-
¢i dok najposlije ne stede vjeStinu u &itanju. »A kad sam prid otcem po-
¢eo Stiti trkomice €isto, otac mi se zaéudio i prekrstio, pak je htio da
Stijem kad je koji prijatelj doSao .. .«??

Citajuéi tako KadiGevu pjesmaricu, Ivitevié je stekao ljubav prema
starcu Milovanu, jo§ djearac samouk nauéio je iz RU mnogo stihova na-
pamet, Ivi¢eviéev interes za Kaéiéa iz mladih dana nizom godina aktivi-
zirao se u ragliSitim kadiéevskim radovima i &lancima.?*

nac pisamah / kogno je u vijem dilu savio / po stolitno izadnjemu dnevu /neumrlog
naega pivaoca / otca Andrije Kadiéa MioSiéa / posveéuje i poklanja. Ziveéi u Splitu
Ividevié je 1868, god. predavao hrvaiski jezik na splitskoj realci (isp. N. Aladevié,
Slavni i zaslufni muZevi ..., 36). Na Matu Iviéeviéa, zasluinog pjesnika-propagatora
narodnog dalmatinskog preporoda, ukratko se osvrnuo G. Novak (God. 1860. u pole-
miékim spisima. Jedno poglavlje iz povijesti borbe Dalmacije za sjedinjenje s Hrvat-
skom, Radovi Instituta JA u Zadru 8/1961, 31-33). Objelodanjujuéi Dopisivanje Sti-
pana i Mate Ivideviéa (Moguénosti, 9/1962, 12, 1179-1204) Cvite Fiskovié je iznio
vrlo zanimljivih podataka iz Zivota i rada dvojice zasluZnih IviBeviéa, osobito Mate.
Time je jo¥ jade istaknulo njihovo znadenje za narodni preporod u Dalmaciji.

21 Citat je uzet iz Ivideviéeva »Razjasnjenja« o njegovej tzv. novoj metodi kako bi
te¥aci i Cobani najlakSe naudili &itati. Saljuéi u pismu (10. VII 1863) BoZidaru Pe-
tranoviéu rukopis svoga samouSnog bukvara u nakani da bude tiskan, Ivi€evié moli
Petranoviéa da on kao pametniji udini opaske na rukopisu kako bi njegova metoda o
fitanju uspjesnije poila »u medusobno poudavanje seosko od jednoga do drugoga«.
Do izdanja toga Iviceviéeva bukvara uopée nije nikada dolo.

22 Prijepis se nalazi u arhivu makarskog samostana — Ivideviéeva ostavitina.

28 Podatke o svome prvom G&itanju Ividevi¢ je opSirnije i na malo drukéiji naéin
iznio u pismu prijatelju Pavisiéu (isp. nav. dj., 6-8). ‘

24 Nabrajam samo neke: Kretki Zivotopis o. Andrije Kaéica Mio§iéa, Zora dalma-
tinska, 3/1846, 12, 92-93; Mnenja o pésmarici fra Andrije Kaéiéa Mio§iéa, nav. mj.,
13, 101-102; Andrija Kaci¢é Miosié, Neven, 3/1854, 51, 810-811; Kratki Zivotopis o
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- Privatnim i Skolskim studijem u Makarskoj Ividevié ubrzo stece glas
uéena mladiéa; poslije dvije godine rada na preturi (sudu) kao pisar bi
okrivljen (1820) zbog karbonarstva i osuden na 20 mjeseci zatvora u Za-
dru.25 Kroz &itav Zivot pratio je Ivideviéa Zig osude, ali usprkos tome
daju mu najviSe druStveno-politi¢ke sluzbe: naelnika makarske opéi-
ne, zastupnika na ustavotvornoj skupstini u Beéu (1848), zastupnika dal-
matinskog sabora u Zadru; &lan je razlicitih odbora u Makarskoj, Splitu
i Zagrebu; podasni &lan kriZevafke Zupanije; urednik zadarskih listova
(»Glasnik dalmatinski«, »QOsservatore dalmato«).

Politigki rad donio je Ivieviéu mnogo muka i gorfine. Primivsi se
(1861), prisiljen materijalnom bijedom, uredniftva »Glasnika dalmatin-
skog«,?® glasila vlade, nade se najednom ostavljen od svih rodoljuba i
narodnjaka: u njihovim je oéima. izdajica.??” Razodaran piSe (1866) Pe-
tranoviéu2® da mu je Zrvanj Zivota preteZak; puno je pretrpio i uéinio za
narodnu stvar, a sad ga svi napustiSe. »Zaboravljen sam, kano odiéa sta-
ra«, tuzi se Petranoviéu. NajteZi udarac Iviéeviéu dade Mihovil Pavli-
novié? kad ga je u govoru na saborskoj sjednici u Zagrebu (3. II 1866)
kao narodnog izdajicu s prezirom iskljudio iz kola dalmatinskih prvaka.
Ividevié se ipak prije smrti izmirio s narodnom strankom i s Pavlinovi-

Andrije Kaéié-MioSiéa iz Brista u Gornjem primorju to jest u Krajini, Vijenac uz-
darja narodnoga o. Andriji Kaé&ié-Miogiéu, Zadar 1861, III — IX. (Ovaj drugi profireni
Zivotopis zajedno s Preradoviéevom pjesmom u é&ast Kadiéevu posebno je objeloda-
njen pod jednim natpisom: Na stolétnicu o. Andrije Ka&ié-Miosiéa dne 14. prosinca
1860. u Zadru.) Neke od svojih dotadainjih priloga o Kadiéu Ivigevié je preradio,
njima je dodao move radove, i tako je pod zajednitkim natpisom: Na stoljetnicu An-
drije Kad&ié-Miosiéa dne 14. prosinca 1860. nastao ciklus od pet dijelova: I Oglas po-
zivu, Il Kratki Zivotopis, II1 Knjige po kojim se fra Andrija najvise spominje i hva-
li u puku jesu »Razgovor ugodnic, IV Ulomak — Razgovor o pjesmarici; Sto je pje-
smarica Milovanova? — Sto kaZe pjesmarica Milovanova? Sto uéi vjesmarica Milovano-
va?, V. Na daéi Milovanovoj 16. prosinca 1860. u Makarskoj (isp. J. Cuka, Za stogo-
disnjicu Stjepana Ivideviéa, Glasnik Matice dalmatinske, 1/1901-02, 2, 155).

% L. C. Pavissich, nav. dj., 8-9.

26 Tvigevié je uredivao »Glasnik dalmatinski« od 79, broja god. 1861. do 9, broja
god. 1864.

27 Dobro je ovdje upozoriti na Ivideviéevu obranu iznesenu u pismu (10. I 1862)
Metelu OZegoviéu: »Povikase na mene kao na bijeln vranu da sam izdajica zato 5to
sam se primio ove polusluZbe vladine, A ja mislim da je dobro imati prijatelja i u
davljoj kuéi (veli nasa poslov'ica%; i mislim da nije svak izdajica koji vladu sluZi, a
eto sjajnoga ugleda u Vama. — Citajte, rekoh, braéo, pa me sudite!« Prijepis Ivana
Vranjicana (Iviéeviéeva ostavitina) u arhivu makarskog samostana.
© ® Jvideviéeva korespondencija — samostanski arhiv u Makarskoj. Radovan Vidovié
u raspravi Doprinos Stjepana Iviéeviéa u kulturnim nastojanjima dalmatinskih prepo-
roditelja (Radovi Instituta JA u Zadru, 8/1961, 187) netaéno navedi L. C. Pavisiéa
kao naslovnika Ivi€eviéeva pisma.

2 Isp. Pozor, 5/1866, 67. Nabrojivii svoje zasluge u narodnom radu, Ividevié u
odgovoru Pavlinoviéu ogordeno jadikuje: »Posle svega toga je li pravedno da o Ivi-
Geviéu nema biti ni spomena sasvim da je on bio prvi na ¢elu? Pavlinovié ne napome-
nu, a nijedan Hrvat ne prihvati! Svak se oglusi! Cudne harnosti i éudne plaée! Bige
li to pravo? Sudit ée unuci.« Da li je Ivi¢eviéev odgovor bio objelodanjen, nije mi
poznato; nasao sam ga u prijepisu Ivana Vranjicana (Iviteviéeva ostavitina — makar-
ski samostanski arhiv).
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éem,% i tako bude po treéi put biran (1871) za makarskog zastupnika
na saboru u Zadru; nisu prosla ni tri mjeseca §to mu je bio potvrden
(16. IX 1871) zastupnidki izbor, Ivi€evié umire u Makarskoj 17. XII
1871.

IviGeviéev mnogostruki rad3!: lingvisti¢ko-filoloski, kulturno-knjizev-
ni i politiko-publicisticki u originalu i prijevodu dijelom je ostao u
rukopisu, dijelom je objelodanjen u periodicima i posebnim edicijama. U
veéemu broju ostala je neobjelodanjena Ivideviéeva korespodencija® s
mnogim liénostima u zemlji i u Italiji. Izdanje Iviceviéeva epistolara ko-
ristilo bi, kaze Jakov Cuka,? povijesti hrvatskog narodnog preporoda, ali
bi, dodajmo, mnogo pridonijelo i boljem razumijevanju Zivota i rada ovo-
ga najpoznatijeg polihistora i poliglote nu Dalmaciji sredinom XIX st.
Iviéeviéevi radovi u stihu i prozi ni u manjemu dijelu nisu uspjeli biti tis-
kani za pif8eva Zivota ni poslije smrti.?* Prokletsivo sudbine! Neka nas
stogodiSnjica Ivideviéeve smrti (1971) obdari barem dobrim izborom iz
razli€itih spisa ovoga vrlo zasluZnog, ali i toliko zaboravljenog knjizev-
nika!

5. — Danas je najmanje poznat Ivi€eviéev pjesniéki rad, to je zato Sto
je sav, bez izuzetka, prigodnidarskog sadrZaja. Govoreéi o tome radu Se-
noa% pise: »... Ivievié¢ je bio pjesnik i filolog, pjesnik i politik. Po

30 O svojim nesporazanmcima i sukobima u polititkom Zivotu i o pomirenju s na-
rodnom strankom i Pavlinoviéem Iviéevié je na smrtnoj postelji diktirao Makaraninu
Zanmariji Vukoviéu. Ovaj vaZni dokumenat, saduvan u ostavitini fra Gabre Puratiéa
~ arhiv samostana u Makarskoj, ostao je nepoznat biografu Pavidié¢u i svima drugima
koji su o IviSeviéu pisali.

3t Popis Ividevieva knjifevnog rada u originalu i prijevodu #to ga je (1890) izra-
dio njegov bastinik dr Ivan Vranjican, makarski lijeénik, objelodanio je Jakov Cuka
(isp. nav, dj., 151-156). Na Zalost, popis je nepotpun ne samo u pogledu broja Ivi-
Cevidevih rasprava, élanaka i knjiZevnih radova u stihu i prozi na domaéem i tudem
jeziku nego i u pogledu napomene gdje je od golemog nabrojenog rada sto tiskano, a
8to je ostalo u rukopisu.

32 Duplikat Ivideviéeve korespondencije (nesto vife od 100 pisama) sada je u ar-
hiva makarskog samostana. (To nisu sva pisma &to ih je Ividevi¢ pisao drugima.) Ori-
ginali Ivideviéevih pisama nalaze se i u Nacionalnoj sveuéilisnoj biblioteci i u DrZav-
nom arhivu u Zagrebu, U Makarskoj su samo duplikati Ivieviéevih pisama, svi pre-
pisani njegovom rukom. Pisma §to ih je Ivi€evié primao od drugoga uglavnom su u
spomenutim zagrebadkim ustanovama gdje su originali Iviéeviéevih pisama. U spora-
zumu s akademikom Antunom Barcem prepisao sam (1955) Ivi€eviéeva pisma iz ma-
karskog arhiva za Akademijinu ediciju Noviji hrvatski pisci kojoj je Barac bio urednik.
Iste godine Barac je preminuo, i tako nije do3lo do izdanja Ivideviéevih pisama ni
do drugih dviju-triju knjiga Ivideviéevih odabranih spisa.

33 Nav, dj., 141. Isp. N. Aladevié, Slavni i zasluZni muZevi..., Split 1910, 14-15.

34 Nedugo poslije Ivideviéeve smrti Ivideviéev bastinik Ivan Vranjican uputio je
hrvatskoj javnosti (23. IV 1873) »Knjifevni poziv« najavljujuéi izdanje dviju Ivige-
viéevih knjiga: 1. Prijevod Danteova Pakla, 2. Pismovnik u 2 dijela: korespondenci-
ja i pjesme. Kako se, medutim, nije prijavio dovoljan broj pretplatnika, Vranjican
je odustao od toga prvog pokuSaja da izda izbor iz IvideviGevih spisa. Sli¥an je poku-
faj ulinio Vranjican i god. 1887, ali sve uzalud. Deset godina kasnije (1897) Vra-
njican je poslao Petrn Kunidiéu u Blato na Korfuli na mjegov zahtjev &etiri knjige
Ivigevidéevih djela da bi ih priredio i turio u tisak, ali ni od svega toga nije bilo ni-
fta.

35 Stjepan Ivicevié, Vijenac, 1874, 10/18.
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tom su mu i pjesnicki plodovi karakterisani. Njegova namjera ne bijage
samo «da pjeva; on je stihom htio dokazati da se hrvatskim jezikom meo-
gu izraziti sve uzvifene misli, on je izvornom pjesmom htio kod raznih
prigoda buditi narod.« U Iviéeviéevim pjesmama, nastavlja dalje Senoa,
ne plamte samonikle misli i Zive slike, a ipak se, uza sve filoloZke oso-
bine, primaju srca: pjesme su spjevane pucki, tj. stihom narodnog dese-
terca.

Mnogo prije Senoe, Ivifevié se o svom naéinu pisanja stihova izrazio
rije¢ima koje su i za onda¥nji obiéni svijet bile nerazumiljive. Nabrojiv-
8i svoje pjesnicke prijevode s talijanskog, latinskog i grékog jezika, Ivi-
éevié u pismu (1843) Petranoviéu®® javlja: »A neka znate, poveo sam se
sad i ja za Tomazeom, da se pjeva slovinski na slovinsku, to jest s pri-
likam puékim sebiénjim a rednim deseterostrukima (decasillabi sciolti),
a ne slaganim (rimati), buduéi da je slaganje razumu usilovanje i zapri-
ka. Nai deseterostrufan redac jesti pravi stari junadki dulek.« Uz ovo
&to je refeno o Iviéeviéevoj prozodiji i metrici pridruZimo i napomenu o
jeziku. U pismu (1858) Ivanu Ber&i¢u?? Ividevié m treéemu licu o svom
jeziku kaZe: »Jezik Ividevicev jest pucki, s jednim koradajem u knjiZev-
ni, za napridak. Prima rijeéi iz dojednoga naridaja slavskoga, po izgo-
voru srpskomu, netom su korena slavskoga.«

Ako onu mategnutu frazeologiju iz pisama Petranoviéu i Bergiéu pre-
nesemo u danaSnju govornu praksu, onda éemo reéi da je Ividevifev
glavni stih bio junacki (narodni) merimovani deseterac, a kao sredsivo
pjesnickog izraZavanja slufio mu je omaj jezik koji je viSe—mmanje sam
iskonstruirao. Taj tzv. dalmatinski jezik mjesavina je svih pokrajinskih
narjecja, ali u knjigama pisanim za puk ipak je u tome jeziku dana pred-
nost ikavskome govoru.’

Sto je Ividevié¢ drugima preporuéivao, najmanje je izvriavao u svom
pjesni¢kom radu. Dovoljno je prelistati dvije-tri »pucke pisme«, objeloda-
njene ili u rukopisu, i vidjet éemo da je Ividevié samoga sebe pobijao:
u njima ima svega drugog, a nista ili vrlo malo Kadiéeva nasljeda i pra-
vog narodnog izraZavanja.3® Ivifeviéeve »pudke pisme« &ini takvima sa-

3 Jvifeviéevo pismo (30. IV 1843) u duplikatu, Ivideviéeva korespondencija — ar-
hiv makarskog samostana. R. Vidovié (isp. nav, dj, 190) krivo navodi da je Ivideviée-
vo pismo datirano 10, (IV). To je dan kad je u travnju god. 1843. Petranovié pisao
- iz Visa Ivideviéu. Ivieviéev odgovor iz Makarske Petranovién datiran je 30. IV 1843.

37 Kad je Zadranin Ivan Ber¢ié pismeno zamolio (13. II 1858) Ivifeviéa da mu
poZalje bio-bibliografske podatke, on mu u poprainom pismu (4. III) odgovara da se
ne dr¥i dostojnim da ga Berti¢ unese u &itanku i uvrsti u kolo izabranih ljudi, no iz
harnosti prema Berdiéu Salje mu zatrafene podatke. U dodatku toga pisma (kojega
je duplikat u arhiva makarskog samostana) priloZena je Iviteviéeva bio-bibliografija,
a iz il]i'e su (u prijepisu Ivana Vranjicana — arhiv mak. samostana) Ivideviéeve rijeci
o jeziku.

%8 G, Urlié, Rad Stjepana Iviéeviéa oko hrvatskog jezika, Program drZavne gimna-
zije u Zadru za gk. god. 1902-1903 II, Zadar 1903, 15-17. Urli¢ kaZe (26,36) da je
Ividevié u ono vrijeme dosta lijepo pisao hrvatski, ali nije bio pravi gramatidar ni
filolog; kao samouk s vremenom je nagomilao silu znanja, a ipak ni u jednoj struci
nije imao sistematskog obrazovanja. Zbog toga mu je nedostajala nauéna metoda.

3 Takva je npr. Pisma puéka (Split 1845) u desetercu, spjevana u &ast splitsko-
-makarskog biskupa Luida Pina za njegov dolazak u Makarsku (12, VIII 1845).
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mo formalna prisutnost deseteratkog stiha. I jo§ k tome: razli¢iti da-
tumi svakodnevnog Zivota u svim slojevima puka, uzevsi taj pojam u 8i-
rem znaéenju. Kalendarski dogadaji, npr. rodenje, vjentanje, imenova-
nja, smrt, potakli su Ivieviéa da u stihu uzveli€a svefanost pojedinih
ljudi v Makarskoj. Takvi sastavei, motivirani lokalno-patriotskim veza-
ma, ni u svoje vrijeme nisu bili aktuelni vise od par dana ili kojeg tjed-
na.

Medutim, i jedan od ondasnjih povijesnih degadaja u hrv. polititkom
Zivotu ~ proglafenje tzv. konstitucije i Jeladiéeva imenovanja banom
(1848) — nije ostao bez dubljeg odjeka i duZeg traga kod Makarana. Ivi-
éevié je u dvjema deseterackim pjesmama ostavio svjedoSanstvo ucedéa
makarskih gradana u proslavi narodnih sveanosti. On je tim dogada-
jima dao posebno politiéko tumadenje. I samo zbog toga su pjesme za-
nimljive, a ne zbog knjiZevnih kvaliteta.

Dogadaji poslije proglagenja (15. III 1848) tzv. konstitucije u biviim
austrijskim zemljama podigli su Iviéeviéa na najvisi poloZaj u Makar-
skoj. Kako se to dogodilo, 0o tome imamo biljesku Ante Aladeviéa:# »U
petak na 24. istoga miseca (tj. oZujka, op. pisca) dode stafeta ovde na
prebura i donese proklam od konstituciona i u isti dan bi sazvan puk na
pjacu i bi Stivena i onda od puka biju odabrani novi potestat Stipan Ivi-
éevié, a kapitan Frane Aladevié, i odma se poée pisati civika.« Koji dan
prije toga, dok jos nije bio plebiscitarno izabran za gradskog nagelnika,
Tvicevié je sloZio pjesmu o novome ustavu. ]

Ivigeviéeva Pisma od novoga zekona konstitucion koju dade cesar Fer-
dinando prvi na 15. oZujka 1848. u Beéu, a bi razglaiena u Makarskoj
na 24. istoga nalazi se u 1-AZ pod br. 148. Drugi dio natpisa (Ova pi-
sma bi uéinjena od Stipana Ivideviéa) dodatak je prepisivaa Ante Ala-
deviéa, od njega je vjerojatno i &itav natpis.4!

»Pisma od novoga komstituciona« &irila se u prijepisu medu gradani-
ma i puéanima ne samo za iri dana makarskih svefamosti nego i kasnije
kad je Makarska jednoglasno odlutila da je na bedkoj konstituanti za-
stupa Ivicevié.

Iviéeviéeva pjesma u neku ruku politi¢ki je manifest, To se vidi iz
teksta i konteksta Sitave pjesme. U politiSkim pitanjima Ividevié ima
vrlo ¢udnovate poglede. Prema njegovu misljenju nekada su Bosna i Dal-
macija sacinjavale jednu Dalmacju. Makarska, u proZloesti bosanska kéi
u Dalmaciji, u novo doba mora biti posrednica izmedu Bosne i Dalma-
cije. Voden mislju da je ekonomski napredak u Makarskoj i u primor-
skom i biokovskom pojasu nemogué bez Bosne i Hercegovine, Ivitevié
je zahtijevao: slobodnu luku u Dalmaciji, ukinuée zdravstvenih granica
izmedu Dalmacije i Hercegovine i politiéko ili barem trgovadko sjedi-

49 1-4Z, 219.

41U Zori dalmatinskej (5/1948, 15, 57-58) natpis pjesme sav je od datuma: IS5.
oZujka 1848. Takav natpis dao je sam Ivifevié.
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njenje Bosne s Dalmacijom.2 Ove tri tadke ¥to ih je Ividevié formmlirao
(4. IV 1848) u pismu Pavisiéu* bile su u posebnoj molbi izraZene i pre-
dane (4. IX 1848) ministarstvu unutrasnjih poslova u Bedu.*

Saljuéi Pavisiéu »Pismu od novoga konstituciona«,?® Ividevié je htio
upozoriti svoga prijatelja na njezin lajtmotiv koji mu je bio veé otprije
poznat iz pisma pocetkom travnja. Treéi zahtjev, viSe nego prvi i drugi,
doSao je u pjesmi do punijeg izraZaja. Da bi svoje planove o politickom
ili trgovadkom sjedinjenju Bosne s Dalmacijom $to uspjesnije propagi-
rao medun gradanima i pudanima, Ividevié uzima deseteralki stih, dr-
Zeéi da je najprikladniji za tu svrhu. Medutim, njegovo pjesnicko izra-
Zavanje nije vjeran odraz ni narodnog ni Kaéiéeva deseterca: to je neka
simbioza umjetnog i narodnog deseteradkog stiha u Ivideviéevu »nepué-
kom, a na pudku krojenom« jezikn.6

Ividevié je — vidjeli smo — zarana &itao Katiéeve pjesme, skupljao je
pjesnitku gradu s narodnog stvaralackeg izvora,’” prema tome nije mo-
gao biti sasvim ofnvan od utjecaja koji su izlazili iz jednog i drugog
pjesnickog korijena. To se odmah vidi na poéetku »Pisme od novoga
konstituciona«:

Doletila od Dunaja vila,

Vila $to je za svidoka bila,
Kako Nimac i on slobod 3tuje,
I za srce junalko se &uje.

Doletila Zadru na krajinu

Ter beéku mu dokaza novinu
Sto se zgodi oZujka do pola

Bas u Beéu kod kraljevskog stola.

Iviéevié brzo napumsta kadiéevski Zanr. Citavu radnju, poslije uvoda
od triju strofa, priéa kroz usta jedne iste vile (beZke). Da je do kraja
slijedio Kaéiéevu praksu, koja je opéa tefevina narod. poezije, govorom
dviju vila (tj. begke i, recimo, makarske vile) radnja bi postala Zivlja i
gipkija, Osim toga, u dijalogu bi polititke misli bile viSe naravni izljevi
a. manje razumske pretpostavke pjesnikove, otpalo bi ono praktiéno
uputstvo o sastavu opéinskih i sudskih vijeéa, isto tako i neizvorno re-
zoniranje o slobodi: pjesma bi po svojoj svrsi i po sastavu bila ujedna-

4 Jsp. P. Kaer, nav. dj., 145; J. Ravlié, nav dj., 155.

4 Nav, dj., 46.

44 Isp. P. Kaer, nav, dj., 147.

45 Pavisié je preveo pjesmu na talijanski i objelodanio u svome djelu o Ivideviéu
(46-48).

46 Dodatak glavnom natpisu Ivieviéeve pjesme (Zadar 1857) o Vinku Cimi, split-
sko-makarskom pomoénom biskupu.

47 Ivigevié je najmanje poznat kao sakupljaé narod. pjesama, U njegovoj ostav-
§tini (prijepis Ivana Vranjicana — arhiv mak. samostana) saéuvana je Zbirka puékih
piesama. Na poledini te zbirke zabiljeZio je (11. IX 1893) Vranjican: »Ovo 21 puékih
pjesama poslao sam u Zagreb Ivanu Kostrenéi¢u, tajniku Matice hrvatske, da ih upo-
trebi u Zborniku hrv. pjesama.«
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¢ena. Ovako je »Pisma od novoga zakona konstitucion« izaZla manje
interesantna, iako je Ividevié¢ htio postiéi i propagandisti¢ki i pjesnicki
interes.

Ipak se Ivifevié ne moZe sasvim osloboditi reminiscencija §to ih je
u djeéaékoj dobi primio iz &itanja Kadiéeve pjesmarice. Drugi dio pjes-
me govori o sjedinjenju Bosne s Dalmacijom s ekonomskog pogleda;
pjesnik nije propustio priliku da taj dio ne zapoéne sliénim stihom ko-
jim je starac Milovan zapoéeo »Pismu majposlidnju od slavne Bosne«%®
(Probudi se, Bosno, zemljo slavna). Poéetak Radmanove legende o sv.
Jurju Ivievié je malne od rijeéi do rijedi prisvojio i prikljuéio ga pjes-
mi kao da je samonikli proizved: '

Veseli se i ti, Bosno ravna,
Kojano si na glasu odavna!
Eio tebi lipo pramaliée

I novi ti Jurjev danak sviée.

Na sjedinjenje dviju pokrajina Ivi€evié gleda prije svega ekonomski,
s trgovatkog probitka Bosne i Dalmacije, ukljudujuéi ne samo izmjenn
prehrambenih dobara nego i opéu ekonomiku &itave zemlje:

Vi nosite kruva i peciva,
A mi éemo soli, ulja, piva, —

I vidit ées uz gvozdenu Stazu
Kako kola bez volova lazu,
Ter od mora tja do Biograda
Dva dni oda sama bit ée tada.

To 8to je IviGevié¢ fantazirao o medusobnoj trgovini i prometnoj vezi
od dalmatinske obale do Beograda postala je realnost. Zbog toga je »Pi-
ema od novoga zakona konstitucion« aktuelnija danas nego prije stoti-
njak godina, gledajuéi je retrospektivno.

Sa istog stajaliita Iviéeviéeva druga pjesma Kolo vila dalmatinskih na
Biokovo nije nimalo drukéija. Iako su obje pjesme geneticki srodne,
razli¢ita im je sudbina u bibliografskom vrednovanju i u prakti¢noj pri-
mjeni. Pjesmu o novome ustavu pratila je dobra sreéa: bila je najprije
kao letak m rukama Makarana, zatim objelodanjena originalno i u pri-
jevodu, imameo je jo§ k tome u prijepisu Ante Aladeviéa. Naprotiv, »Kolo
vila dalmatinskih na Biokevo« nalazi se samo u 1-AZ pod br. 142. Ko-
liko mi je poznato, ostala je potpuno nepoznata, nema je ni u popisu
Ivieviéeva knjiZevnog rada. Da u djedovu prijepisu Miroslav Aladevié
nije sludajno naznadio Ivideviéa kao autora pjesme, iz sadr¥aja i nadina
kojim je ona sastavljena i sami bismo pomislili na njega. Razlika je me-
du prvom i ovom drugom lvideviéevom pjesmom u broju stihova: prva

48 RU, 611-613,
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ima 23 strofe od Cetiri deseteratka stiha, odnosno 24 strofe ubrojivii
dva stiha iz mota i dva s kraja pjesme, druga ima 54 strofe od jednakog
broja stihova.

Jeladié je 23. III 1848. imenovan banom Hrvatske, Slavonije i Dal-
macije. Taj dogadaj toliko je uzbudio Ivideviéa da je od velikog veselja
sastavio pjesmu »Kolo vila dalmatinskih na Biokovo«. Uprave u to vri-
jeme Makarska je tri dana (24, 25, 26. oZujka) slavila proglafenje no-
voga ustava. U biljesSkama Ante Alaleviéa®® o tome narodnom slavlju
ne spominje se Jeladievo imenovanje. Nekoliko dana poslije banova
imenovanja, svakako prije Jeladiéeva proglasa kao novoimenovanog gu-
bernatora Dalmacije (10. XII 1848), nastala je Ivi¢eviéeva pjesma. Iza-
bran u srpnju za zastupnika na be&koj konstituanti, Ividevié je poSao
u Beé. Stigavdi u austrijsku prijestolnicu (8. VIII), boravi u Beéu do svr-
Setka studenoga, a otada do raspuStenja sabora o KromjeriZu, i tu ga
zateCe vijest da je Jeladié postao gubernator Dalmacije.’® Prema tome
moZemo s prilinom sigurno$éu odrediti vrijeme postanka »Kola vila
dalmatinskih na Biokovo«: ne odviSe dugo poslije Jeladiéeva imenova-
nja za bana.

Ova druga Ivi¢eviéeva pjesma planirana je na mnogo Siroj osnovi ne-
go prva. Slaveéi na Biokovu rano u zoru imenovanje novoga bana, dal-
matinske vile pozivaju bosanske i hercegovacke posestrime da s mjima
zaigraju kolo u &ast Jeladiéa:

Zlatne vase raicesljajte kose,
Obuéite svedane aljine

I tecite prid slavnog vojvodu
Komu vruée na srce leZite,

Vi ste nase jednokrvne seke;

Svi smo jednim mlikom zadojeni:
Bosnjak, Erceg, Hrvat, Dalmatinac.
Ili Srbi il Latini bili,

Svi je jedna majka odranila,
Jedan jezik, isti obidaji,
Istog éemo imat i vojvodu!

U lvideviéevo kombiniranje narodnog jedinstva triju pokrajina Bosne,
Hercegovine i Dalmacije iz politickog takta nisu wsli muslimani: bojao

49 Prenosim biljesku o proslavi treéega dana (26, III 1848) u Makarskoj: »U ne-
dilju na 26. istoga jutra bi oglaieno puskaranjem, i naodeéi se u porta jedan brod An-
konitana, oni otife dio od veselja. Oni dan puskarajuéi, bi reena misa s muzikom i
pivan Te Deum, okupljena sva civika. Od podne na pjaci vas puk spravili obid: mesa
pedenoga, salate, kruva i vina, dozvaSe Ankonitane svojim barjakom, i tu veliko ve-
selje bife, Pretur i svi inpiegati dodoZe, po ponisiram od kuéa bife gospoja koje gle-
dage, koje pozvaSe i dignuie da sadu na pjacu da se vesele, da jidu i piju i balaju
na istoj pjaci. I tako dam svrdi u skladu i veselju« (1-AZ, 219).

8 Igp. L. C. Pavissich, rav. dj., 55-61; Kaer, nav. dj., 147-148.
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se 0 njima izreéi svoje politicko misljenje; time $to o muslimanskom
elementu Ivievié u pjesmi niSta ne govori, slijedio je diplomaciju mud-
rih i lukavih politi¢ara.

Ako »Kolo vila dalmatinskih na Biokovo« s estetske strane uspore-
dimo s »Pismom od novoga zakona konstitucion«, vidjet éemo da je
medu njima nemala razlika. Pjesma o novome zakonu je monotona, go-
tovo amorfna; pjesma o kolu dalmatinskih vila je uzbudljiva, dinamiéna.
Ivitevié nas melodramski uvodi u situaciju na vrhu Biokova pojavom
vile primorkinje; mjezin poziv vilama slovinkinjama odjekuje svjeZom
arijom jutarnjeg budenja u prirodi:

Ne éujete ko slavié zubori,
Ké romone studeni kladenci,
Koli buba more adrijansko
Na ugodno zorno povitarce,

Kako tezak za volima ajée,
A &obani po polju sviraju,
Cobanice u kolo igraju! -

odmah iza toga vila jadikuje nad ropstvom »ugnjefenog naSega naroda«:

Odavna smo mudeé jaukale,
Inorodne dvoreé gospodare,

Odavna smo lezale u tminam
I povrgle stare obiéaje.

Najednom se izmjenjuje registar tonova. Iviéevié ga podiZe do najvise
Ljestvice oduSevljenja; prilikom Jeladiéeva imenovanja za bana dalma-
tinska vila poziva slovinske mladiée:

Nelk pobace 3u3njave klobuke:
Nimastinu i talijanstinu,

A ustaknu crljene fesove
Stono im je od dida ostalo.

Nek obuku toke do ramena
I ogrnu bugar-kabanice,
Nek pripasu svitle jatagane,
Samokrese i sablje zlaéane.

Fortisimo Ivideviéeva patriotizma izraZeno je veseljem 5to je Dalma-
cija u novome banu dobila svoga vodu i gospodara:

Neées vise u tminam drimati,
Veé ti tudin gospodarit neée.
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Dalmacijo, evo tvoje sriée!

On ée tvoju braniti slobodu,
Bit ée viran tvojemu narodu.

I ti njemu, deder, budi virna, —

Ividevié, aktivni politidar, kroz viziju sloge i bratstva poruduje »bid-
nim Slovjanimac, i Hrvatima i Srbima u turskoj Bosni i Hercegovini:

Nek pobace zlobu ustavanu
Koju ima jedan na drugoga

I koja je uzrok ponajveéi

Sto odavna cvile u nesreéi.

Nek se grle kano braca prava,
Jednodusno nek pripravni budu.

Naravno, Ivifeviéeva nada da ée za godinu dana nestati m Bosni i
Hercegovini turskog ropstva, bila je iluzorna; aktuelnost pjesnikove po-
ruke o slozi Hrvata i Srba potvrdila je danaSnjost.

Ovaj drugi Ivideviéev pokuSaj da u stihu propagira svoje politicke po-
glede o Bosni i Hercegovini mnogo je uspjeliji od prvoga. Za »Kolo vila
dalmatinskih na Biokovo« Iviéevié je uzeo nekoliko elemenata sa izvora
narod. pjesnickog stvaralaStva i iz kadiéevske tradicije, ali ih nije asimi-
lirao snagom samostalnog stvaralatkog rada. Citajuéi njegove stihove
nailazimo na sirofe u kojima je svjesno ili nesvjesno plagiranje Kadiéa
i narod. poezije. U najvife sludajeva slike nisu precizne, misl su razvu-
&ene, izraZaj ritmicki i jeziéno nepravilan. Ivideviéeva pjesma o kolu
dalmatinskih vila na Biokovu ima tek sekundarnu vrijednost.

6. — U »Marjanskoj vili«, zbirci narod. pjesama, ima nekoliko pjes-
ni¢kih tekstova kojima su pisci ili nepoznati ili krivo oznadeni. Medu
anonimnim pjesmama u ciklusu »Prigodnice« nalazi se i Voza godine
1825. Cija je, odakle i od koga je dobio tu deseteratku pjesmu, Dujam
Sretko Karaman®! ne kaZe, Dr¥eéi da je splitske provehijencije, dao joj
je u »Marjanskoj vili« mjesto medu drugim narod. pjesmama »sakuplje-
nim u Spljetu«. Pjesmu o vozi god. 1825. unio je Miroslav Aladevié u
svoju zbirku (3—AZ, br. 359), ali pod duZim natpisom i sa meizmijenje-
nim sadr¥ajem. Na svrietku pjesme Miroslav napominje da je prepisana
iz jednog starog rukopisa 5to mu ga je posudio D. S. Karaman. Izmedu
Karamanove i Aladeviéeve verzije razlika je jo§ u tome $to Miroslav na-
vodi Matu Kovaéiéa kao autora pjesme, a kod Karamana toga nema.

A ipak »Voza godine 1825« — iake govori o pobjedi Spliéana — nije
splitske provemijencije, kako drZi Urlié? oslanjajuéi se na Karamana,

5t D. 8. Karaman, Marjanska vila, Split 1885, 57-65. Pjesma je pretiskana i u II
izdanju (Split 1889, 104-108) i u III izdanju (Split 1910, 66-67).

52 Zbirtica pjesama w zaostroskom manastiru, Nastavni vjesnik, 13/1904-05, 4,
433.
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nego makarske. Urlié nije svratio paZnju na popis®® Iviéeviéeva knji-
Zevnog rada; u tome popisu »Pisma od uvoza koji se ulini u Splitu na
7 svibnja 1825« izrijekom je spomenuta kao Ivi€eviéeva izvorna pjesma.
To je uo&io Berié® i upozorio na to da je Ividevié spjevao »Vozu godine
1825«; medutim, kako nije imao Ivifeviéeva originala ni njegov prije-
pis iz druge ruke u 3-AZ, Berievi su podaci o tekstu pjesme nepouz-
dani i manjkavi. Autograf pjesme satuvan je u Nacionalnoj sveuéiliinoj
biblioteci u Zagrebu (sign. R 5903).55 Vranjican je donio samo prvi dio
natpisa, &itav eriginalni natpis pjesme glasi: Pisma od Uvoza koji se uéi-
ni u Splitu na 7. svibnja — Na postenje gradana makarski — SloZena za
pivanje Harvate u jezik slovinski po izgovaragnu puka makarskoga.

Da je do Karamanovih ruku do3ao Ivideviéev original, nikad ne bi bio
objelodanjen w »Marjanskoj vili«. I ne samo zbog toga Sto »Voza godine
1825« nije narod. pjesma nego i zbog samog sadrZaja: u Karamanovoj
verziji slave se Spliéani i njihova pobjeda u regati, a u Ivi€eviéevu auto-
grafu Makarani i njihova zadobivena slava. Time se objainjuju i sve dru-
ge varijante u splitskom tekstu: brojevi stihova, protagonisti radnje, lo-
kacija morske utakmice. Mate Kovadié ili neki drugi nepoznati Spli¢anin
preinaéio je Ivi€eviéevu pjesmu u korist svojih sugradana pripisavii im
pobjedu Makarana. Cini se da je za to imao pravog razloga i da nije
radio kampanilisti¢ki: i sam Iviéevié indirektno priznaje njihov djelo-
miéni uspjeh.

Ziveéi u Makarskoj od devete godine (1809), zahvalni Ividevié prika-
zuje »na postenje gradana makarski« jedan od svojih prvih pjesnitkih
pokusaja. Do god. 1825. sastavio je samo tri »pismicec; i tek tada kad je
proSlo punih sedam godina od prvih stihova u tim »pismicamac, bila
je »sloZena za pivanje Hrvata u jezik slovinski« njegova »Pisma od uvo-
za«. U prvom deceniju pjesnidkog rada (1818-1828) Ivicevié ée napisati
nekoliko prigodnica, ali prije god. 1835. neée imati prilike da svoje pjes-
ni¢ke pokuSaje ponudi za tisak. Kad je Ljudevit Gaj objavio (20. X
1834) proglas o izdavanju »Novina horvatskih« i »Danice«, Ividevié mu
tduée godine u pismu Salje »za prvi put dvi pismice koje su istumaéene
iz drugih jezika«.56 Cekat ée jo§ desetak godina da ugleda tiskanu prvu
pjesmu (1844).57 1 tako u kasnijoj dobi Ziveta (sa 43 godine) Ividevié
ulazi u hrv. knjiZevnost kao pjesnik.

8 Isp. J. Cuka, nev. dj., 151.

54 Dalmatinske regate u proslosti, Slobodna Dalmacija, 8/1950, 1696, 2.

55 U fasciklu Razliciti spisi (A, br. 1-35) pod br. 4. (sveinji¢ Razne pjesme i frag-
menti pjesama) nalazi se Ivideviéeva pjesma.

8 Duplikat pisma éuva se u arhivu mak, samostana — Iviéeviéeva korespondencija.
Iz sadrZaja pisma —~ koje nije datirano — moZemo zakljuliti da je napisano u II po-
lovini prosinca god. 1834, ali ga po svoj prilici Ividevié nije poslao Gaju. Da je to
uéinio, sigurno bismo i njegovo pismo nasli medu objelodanjenim pismima pisanih
Gaju (isp. V. Deieli¢, Pisma pisana dru Ljudevitu Gaju i neki njegovi sastavci (1828-
—1850), Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske, 6/1909, 1-329; J. Horvat — J, Ravlié,
Pisma Ljudevitu Gaju, Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske, 26/1956, 1-513). Za-
hvaljujuéi IviGeviéevu prijepisu (koliko to nije sam original) njegovo pismo, i to
prvo, nije izgubljeno.

57 Njezin je natpis: Na »Pozdrav Zori dalmatinskoj« Car-Janka Hervata, odzdrav
Stipana Ivichevicha, Makaranca, Zora dalmatinska, 1/1844, 20, 153-154,
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Ali kao takav on je u Makarskoj veé otprije bio poznat: pisao je raz-
lidite »pisme« i »popivke sedmoglasne« u 8ast pojedinih Makarana i u
pohvalu grada pod Biokovom s kojim ée od djetaStva do smrti biti ve-
zana njegova sudbina. Veslacka utakmica (7. V 1825) izmedu Makarana
i Spliéana, prethodnika &lanova danasnjeg veslatkog kluba »Gusar, da-
la je Ivideviéu priliku da opjeva slava potomaka onih makarskih gra-
dana koji su prije Sezdesetak godina (1767) nadjadali Spliéane u regati.
Da je on znao za dvije Radmanove pjesme o njihovoj staroj pobjedi, na-
§li bismo m pjesmi bar nekakav spomen. Ividevié ipak aludira na jednu
makarsku utakmicu na moru sa Spliéanima prije trideset godina, ali ne
spominje mijednu dalmatinsku regatu iz god. 1807.58

Odnijevsi Makarani po Setvrti put (1825) slavu Spliéanima, i to na
dan splitske svelanosti, Ividevié¢ pife pjesmu ugledavajuéi se na Kaciéa
(»Pisma od zbora primorskoga, ufinjena u Makarskoj rata od Kan-
dije«).% Ividevié se razlikuje od Milovana samo u tematici, ali ne u
tendenciji s napomenom da je makarsku »prisvitlu gospoduc, tj. plemiée
kojima je posveéena »Pisma od zbora primorskoga«, Iviéevié zamijenio
»gradanima makarskim«. Da su ti Makarani bili gradani srednjeg i ni-
7eg stale¥a — a oni su sadinjavali veéinu hrvatskog pudanstva u gradu -
~ potvrduje drugi dio natpisa pjesme sloZene »za pivanje Hrvata«.

I tako smo dosli do fakture »Pisme od uvoza«, Kaéié je utisnuo du-
boki trag u svijesti djedaka iz Drvenika. Slaveéi »u jeziku slovinskom«
junadtvo Makarana, Ividevié je pod direktnim nacionalnim utjecajem
starca Milovana; rijeima »po izgovaranju puka makarskoga« istaknuta
je funkcija »jezika slovinskog«: »Pismu od uvoza« treba &itati ili pjevati
u onoj puckoj ikavstini kakvom se pisalo (u talijanskoj ortografiji) i go-
vorilo od pretkatiéevskog doba do Ivicevicevih dana.

Na idejnoj i jeziénoj osnovi starca Milovana Ividevié je napisao svoje
deseteracke stihove o makarskoj regati u koju nas uvodi stereotipiénim
pocdetkom:

Na iljadu i osam stotina
Dvaest i pet suviSe godina,
Stopro bise isteklo proliée

I procvalo po dolinam cviée; —

Kolikogod je taj poletak i za ono vrijeme vrlo obidan, ipak je njegova
banalnost umanjena treéim i Eetvrtim stihom zamjenjujuéi determinaciju
dana i mjeseca (7. svibnja) pojavom proljeéa u prirodi. Time Ividevié
izaziva maSe zanimanje za veslatku utakmicu izmedu Makarana i Spli-
éana. To je zanimanje postignuto samo u onim momentima kad su situa-
cije i opisi izraZeni neposrednoséu pjesnikova doZivljavanja. Kao djedak
u Drveniku ili kao mladi¢ u Makarskoj gledao je IviSevié ribare i mor-
nare u medusobnom natjecanju tko ée bolje pripraviti svoje lade za ri-

58 »Kraljski Dalmatin« (god. 1807, br. 39) izvjeiéuje da se prilikom proslave
sklopljenog mira u Tilsitu igrala regata (15. VIII 1807) u Trogiru i na Rabu (isp.
D. Berié, nav. dj.,) ; da li se igrala i u Makarskoj u izvjeiéu se ne kaZe.

5 RU, 572-574.
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bolov ili za plovidbu preko mora do poljskog imanja na ovu stranu Hva-
ra i Brada. Iz toga direktnog promatranja nastala je slika o spremanju
dalmatinskih brodova za splitsku regatu:

Niki maste, niki podmazuju,
Niki wlku, niki pritvrduju,
Spravljaju se, svakako se mude,
I niki se nase vozit ude.

Mozda je Ividevié i prisustvovao vesladkej utakmici gledajuéi je s meo-
ra ili kopna, ali jedva to moZemo vidjeti iz opisa same utakmice. On je
glavnu brigu uloZio da u protagonistu radnje Ivanu Celebiéun oli¢i pred-
stavnika starog junaStva i hrabrosti. Poslije pada mletadke vlasti u Ma-
karskoj je izmijenjen u mnogo éemu druStveni Zivot: nema viSe onoga
nekada¥njeg viteStva, trgovanja i obogaéivanja, prema tome ni ambicije
za slavom u veslaékom natjeéaju:

Di su stari Makarana ruke
Kad vozise priko splitske luke
Koje svimam drugim uvezose,
Dar i diku viénju odnesose?

Poznavajuéi dobro Makarane i njihovu situaciju materijalnog osiro-
masenja zbog politi¢ko-drZavnih promjena, Ivifevié uzdize Celebiéa, dov-
jeka moralne svijesti i vjere, da ée nadvladati rivale snagom svojih misi-
ca.

Na3e ruke brod i vesla jesu,
U njim prave pomoéi jur sve su.

Celebiéevo ohrabrenje stvorilo je na dotada lijene Makarane psiholoski
uvjerljiv uéinak: "

Tu se brie nose vesla, stropi,

Tu se vuku palci i konopi.

Tu se nista drugo ne izbira,

Nego nose 3to im se namira.

Slabiéi se pretvaraju u morske vukove; hrabri, stasiti Makarani, s vesli-
ma velikim kao jablani:

Zavezose jutrom prije zore
I odo3e niz makarsko more.

Kad su stigli u splitsku luku, nadoSe pripravne za utrku i »ostale vo-
sce«. Pjesnik izrijekom navodi samo Bralane, a sigurno su bili doplo-
vili osim njih i Trogirani i Hvarani prema pozivu splitske gospode. Bra-
¢ani, odavna drZani za kukavice, videéi velika vesla u rukama snaZnih
Makarana, izgubife volju za regatu. Njihov kukavidluk projiciran je s
dva stiha:
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Padose im usi do ramena,
Ostadose ko stina studena.

Da bi prikazao jednakost u rivalstvu makarskih veslada sa Spliéanima,
jedinim preostalim takmacima na veslatkom natjedaju, Ivilevié¢ uvodi
guslara koji je, pjevajuéi na krmi o juna¥tvu Makarana, morao svjedo-
¢iti kako su, uza svu svoju vjeStinu, Makarani bili drugi u veslanju:

A meduto drugi dovezose,
I Spliéani dare odneso3e.

Na margini autografa obrazloZena je dudnovata kombinacija o podjeli
darova i slave izmedu Spliéana i Makarana:

Dar se dade mornarim Splidanim,
A sva slava osta Makaranim.

Naime, Spliéani su pozvali Makarane, iz obzira prema domaéinima — or-
ganizatorima Makarani su im laZirali takmi¢enje na moru. I tako je pje-
snikova nepristranost sankcionirala oduSevljenje kojim se zavrSuje »Pi-
sma od uvoza«: ‘

Dosta mi je Makaranin biti

Za posvuda slavu odnositi.

Od kolina do kolina sada

Nek se slavi od grada do grada.

I otiée od vika do vika
Makarana glasovita dika.
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II. DIO



PJESME
FRA FRANE RADMANA



SEQUENZA IN TUONO DEL DIES ILLA

Dan od gniva i Zalosti
Rastresa mi moje kosti
Kad pogledam po svitlosti.

Videé Zene i divojke,
Mlade éeri, stare majke,
Otkriv kose, otkriv dojke.

Nimalo se veé ne stide,
Neg u crkvi tako side
Da ¢ otajna njima vide.

Zakon BoZji potlaéise,
A crkovni odbacife
I principov jo¥ odvige.

Trublja Duha svetog zute
Koji Crkvi rajske kljuée
Prida s glasom, a ne mude.

Zene glavu da pokriju
I vas obraz da sakriju

Pak da mole i da bdiju.

Al su mnoge otvrdnule
Veée nego turske bule,
Koje zakon nisu &ule.

Pak jo§ idu na pokore
Za ulinit grije gore
K du¥i zovué sve zlotvore.

Jer ne kaZué grija toga,
Uvriduju Stvorca svoga.

Zato Lino sveti papa
Suzam obraz vas natapa
Ter jim crkva on zaklapa

Da u crkvi veé ne bdiju
Koje glavu ne pokriju,
Nek se vrazi s njima smiju.

Zato Lino sveti pife,
Ne more se reéi vise.

Jer u griju smrinom stoje
Ispraznosti slideé svoje,
Nisu ovo riéi moje.

Tako pisu bogoslovci
I jo3 mnogi sveti oci,
Na¥i dufa Suvaoci.

A nut vidi Sto govore
Da obiaj ta ne more
DrZati se, i jo¥ gore:

Da su vraZje sluzbenice,
A Bo#ije odmetnice
Take Zene i divice,

Jer se &ine grisi mnozih
Budué kose njima bozi,
Za koje ji dava vozi.

Nut poslusaj kake Mleci
Nareduju, pak jim reci,
Plaéu s neba tere steci.

Nepostenim dopustise,
More li se reéi vise,
Alesandro biskup pise:

Doé u crkvu gologlave
Kurve mogu, a ne prave,
U poidtenju ke su zdrave.

Sveti Ivan iziskuje,
Ov’ ostavit prave nije,
On svi Zena upituje:

»8to ste dosle vi u erkvu?
Istinu mi kaZte ovu:
Al vas ljudi k sebi zovu?

Al idete da igrate
I u kolu proskadete,
K sebi koga namamite?

Ali k muZu u postelju
Za ispunit svoju Zelju,
Al rad koje stvari, velju?«

b}



PISMA OD KARABATLAKA

Karabatlak svate kupi,
U ta doba Vrana rupi,
I mole ga kao brata
Da za starog bude svata..

Tu s njim malo poveéase
I talir mu obeéase,
Starefinom ga udinide,
Staresinom i prija bige.

Odtolen se podigose,
Po divojku otidose,
Na rudinam pospavase,
Jedva zore dodekase.

Na noge se ustadoe

I divejku povedose.

Al jim ne bi tute mirno,
Kolakusa njih potira,

Kod Nozdrade kad ji stiZe,
Odma na nje kamen diZe.
Kad udari jednom Bilu,
Materinu dragu, milu,

Odma Bile k busu klege
Dokle njemu krv odtede,
Da ne &ini putem traga,

Nek je manje Stogod smrada.

A kad udri drugom Juru,
Jure leZa mrtav uru

Kad li udri treéom Vranu,
Zadade mu smrtnu ranu .

Tad i pivei zapivaie,
A tovarci zarevase,
Niz Osoje trgli svati,
UstaSe se Zene s ....

Sto ée svati vederati,
Svaki mukte da ne plati,
Malo toga proslo vrime
Etol’ ide cvileé Sime.
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»Ajme, Marta, moja drugo,
Kamo svati, nafe rugo?«
Marta jedva progovara,
Cvileéi joj odgovara:

»Evo Bile jedva dode,

A tvoj Vrana cvileé prode,
Vrlo cvili tere place

Uz te gori guste drade.«

Kad je Marta razumila,
Plagué Bili govorila:
»Ajme, Bile, moja mile,
Zaludu ti jaja, Bile.

Ti ¢ée§ tute jadan éulit
A drugi ée jaja gulit,
Uzdajué se u pravicu
Stavife te u tamnicu.

Tijué dovest nevisticu,
Metnuse te u s ..... .
S tobom biju ove vrane,
Dopale ji ljute rane.

Kakono su teske muke
Od Kolaka live ruke!
Tu mu biSe sri¢a losa
Jer tu dode Parvolusa.

Oti vrata zavaliti,
U kuéi ga zapaliti.

Ona Bilu nadvor tira,
Po vratu ga glavnjom smira.

»Kamo viZle, moja Cerca,
Ubiéu te ka i kenjea.«
Kune joj se iz dubina:
»Utee nam iz rudina.«

Dado Vrani da je pazi.
Ona Vranu nogam zgazi,
Ja pokleko na kolinu,
Ude nami niz dolinu.



Pak se dvakrat ona vrenu,
Svakom svatu trikrat prenu:
»0dte sbogom, moji svati,
Neimam &im vas darovati.

Eto vami tri jabuke,
Primite ji sad na ruke,
A kad dode moja mati,
Bolje ée vas darovati.

I kad dodu moji stari,
Bolje ée vam dati dari.

A jadni ti tvoji dari

Po vratu me glavnja pari.

Cemernija tvoja mati

Kad me od strah’ &ini s ...«
Tu protréa Sime kasom,

Ali cvileé velim glasom:

»Ajme meni, moja Vrano,
Smrina srca moga rano!
Kad ja vidim ine vrane,
To su majci veée rane.

I ostale tvoje druge,

To su majci veée tuge.
Svaka leti, svaka grée,
Na strvinu svaka trée.

Svaka pada tere kusa,

Za tobom se majka busa,
Je li tebi rekla mati
Nemoj obnoé putovati.

A ti veder na poklade
Tudu éercu napopade.
Pribise ti kosti Toma
Divojka ti ude doma.

Pribise ti ruke, noge,
Jadnoj majci tuge mnoge.«
I5tom Vrana progovara,
Cvileé majci odgovara:

»Prodi me se, draga mati,
Daj mi s mirom bolovati.
Veé mi beri aptovinu,
Pari mi je na kominu,
Poda me je, majko, meéi,
Jer ti odma idem leéi«

SIROMA DAVA BRANI SE I GOVORI

Ne p....., luledZije,
Brezobrazno di vas psuje
Bai zajedno s burmutasi
Neprijatelj dila vasi,

Vrag nit p... niti smrdi,
Ko to ka¥e nek se stidi,
Jer brez prkna i brez jila,
Ne &ine se taka dila,

Niti duhan vami sije
Da g’ u luli svaki pije,
Nit ga kopa, nit ga sadi,

Veé svak od vas o njem radi.

Ovo i vi svi znadete,
Vrtle za njeg kad pletete,
Kad kopate il orete,
S grabljam travu izbirete.

Nek vam dobro on urodi
I u &istu vrtlu plodi,
Za moéi ga dost’ imati
I u drugog ne gledati.

Kad nareste i uzori,

Vami dava ne govori:

»Drite kamis, drZte lale,
Nek vam duhan mré&i surle.«

Nek su s njima izmeljane
Kolik’ da su sve p......,
Ter od njega neka smrde
Kano davli kada p...

Jer kad duhan jur ne kvari,
Vasi duSa on ne mari:

Oli vam ga uvik piti

Oli posve ostaviti.



Niti davla vi sludate,
Kami§ s lulam kad imate,
Koji za vrat vi stavljate
I kao dusu kad &uvate.

Veé od stare brace vase
Cuvat lule i kamige
Davno jeste naudili

Da ji ne bi izgubili.

Premda koji luledZija

Na svitu je kadgod bija,
Kad 8’ ujutro on ustane
Il blagovat kad pristane,

Da se lule spomenujo
Pri neg Bogu zafalijo,
U nepomlji sagrisio
I svog Boga wuvridio.

Svi 8" ovaki reé ne mogu
Jer se mnogi mole Bogu
Pomljivije nego drugi

Koji kami§ s Iulam kudi.

Ako kami¥ sve glodete,
Dim duhana poteZete
Jutre, veler, vrime svako
Korist vaZa oée tako.

Za od crvi ligit zube

Da s’ ne grizu, da s’ ne gube
I za srce pokripiti

Neka moZe jade biti,

Sto balite, di sidite,
Duhanom se sve falite?
Bolje je bacat nadvor bale
I duhanu davat fale.

Nego bale uzdriavsi
Jos i duhan ostavivsi,
U prsima ka3alj imat
I kagljuéi p........

Sto vam puti svad vonjaju,
Lula tonju svud imaju,

To vam daje likariju

Jer razhije zlu ariju.
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Sto I’ vas zovn smradne prée
Kad u jesen koze prée,

I za veéu dat vam tonju

Za svidoke sebe zovu.

To govore oni ljudi
Kojim nosu duhan hudi,
Koji kada lipo gori,
Stra imadu da ji umori.

Al bi otio da mi ka%u

Svu istinu i ne laZu,

Da su straga smrad primili,
Kog bi vraga govorili.

Kao u jazva vase kuée
Da su smradne oni oée
Rad duhana kog pijete
I u luli saZiZete.

A ne vide slipei jadni

Da iz kuéa duhan smradni
Tira zmije i gujine

I otrovne sve Zivine.

Da u njima pribivate

Bez strah’, pokoj uZivate,
Da vam ne bi naudile,
Zdravlje vaSe pokvarile,

A $to vaSa usta smradna
Ne moZe oprat voda ladna,
Narav svake likarije

Brez dosade nigda nije.

Mladi, lule Sto kitite,
Brez kita ji ne pudite,
Ljudi mladi, jog i Zene
Nose stvari nakiéene.

A kad stari i rdavi

Druge jeste vi naravi,
Pasué bilu jederminu,
I5tué koren po Cerinu.

Kratak kami§ imaduéi
I brez kita uzimljuéi,
Kao dervi§ ovog svita
Po planinam kad se skita



Nisu dudesa take stvari,
Nego dila ljudi stari
Odbacujué sve olosti
S kojim staju u mladosti.

Goli, bosi kada jeste

I brez gaéa gole peste
Vazdan duhan kad pijete,
Sto udiju imadete.

Goli, bosi joi ji imade
Prem za lulu jo¥ ne znade,
Brez gaéa ji joSter ima
Koji s golom pestom klima,

I drugih su blago usi
Koji lule i ne pusi,

Po njem lizu, njega kolju
Premda puSit neima volju.

Sto vas oée da ustave,
Prid o08i vam nauk stave,
Da veé lule ostavite,

Da se s njima ne sluZite.

Ako éete ljudi biti,

Prid njima se ne stiditi,
Ako ji bacit jur Zelite
Prija neg se pristavite.

Turei, Grei i Latini,
Svi narodi joSter ini,

Mladi, sridnji jo¥ i starci,
Siromasi i bogaci:

Brke suéu, brade glade,
Lule pijué lice jade,

S njom se fale, s njom se dide,

S njom ne moéi svoje lice.

A ti mestri sad brez glave
Oée da ji svi ostave,
Sve narode da: naude,
Da se k njima sad . priluce.

Ako ée se ljudi zvati,
S pravim ljudma pribivati,
Kol da im je s neba dato
Sve narode uédit tako.

Dajué svitu te nauke
Jo§ zazivlju i divojke,
Njim govore i nji plaSe
Da ne idn za lulaSe.

Zajto ée im zalo¥iti
1 za duhan poaréiti
Ruéni prsten i maite
Neée nigda biti site,

Al 8 divojke tomt smiju,
Takim meSirom imd diju:
»Mugdte tute, Suplje glave,
Kruh ostavte, paste trave.

Sto su prsten i maite,
Izgubit ji nije Stete,
I5tom muZe kad imamo
I kada ji uZivamo.«

Joster ovi mestri viéu
Da divojke veé ne tréu
Udavat se za lulage
Jer jim smrde lule vage.

Ali one i ne mare,

Takim me8trom sve govore:
»Muéte tute, blesetine,

Ne viéite, budaline!

Premda muZev smrad imamo,
I mi njima nas davamo,

Ki premda je muogo gori,
On nam nifta ne govori.c

Kolik’ mogo branio sam,
Sto sam znao rekao sam
Za utifit vas lulaSe,

Za umuknut psovce vafe.

Sad mi drugo ne ostaje,
Veé nazivam lipo zdravlje
Da vi duhan svi pijete,

A nikog se ne bojite,
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PISMA

OD D: IVANA GLAVASA I NJEGOVE ANDELIJE KOJI
PRIMISE NA RAZLIKIM MISTIM RANE, NA 1766.

Dva su druga virno drugovala:
Glavas jedno, Andelija drugo.
Drugovali devet godin dana
Skitajué se po gori zelenoj.

ObadoSe Liku i Krbavu,
Slavnn Bosnu i Ercegovinu,
Dalmaciju do Erceg-Novoga
I svu zemlju cara &estitoga.
Nit se oni kada rastadofe,
Rastadose oli zavadiSe.

Kad li svrii deveta godina,
OtidoSe gori u planine,
U Vrdolu lito litovaie
Pasué koze i bijele ovce.

Lito prode, lipa jesen dode,
Govoria pope dom Ivane:

»Virni druZe, curo Andelijo,
Evo mlika nesta ni za lika,

Mi hajdemo doli u Primorje,
Onde éemo zimu zimovati,
A kad opet na proliée bude,
Izaéemo ovde ladovati.

Ja éu pisat duZdu mleta&komu,
Daée nami po Vrdola ravna,

Polak Zupe kmeti ée nam biti,
A Slivljani pasti ée nam ovce.«

Pak odoZe goricom zelenom.
Kad su bili kod Saranda vode,
Pule puska iz gore zelene,
Udarila popa dom Ivana.

Uzlo ga je misto udarila,
Ni%e pasa u debela mesa.
Pade tuZan pope na poljanu,
Zove k sebi curn Andeliju:
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»Andelijo, po Bogu sestrice,
Evo ée mi potavniti lice,
Jer me ljute rane dopadose
Koje ée me s dusom rastaviti.

Ostati ée3 kano kukavica,
Suze roneé kano udovica.
Zavijaj mi grdne rane moje,
D’ ako li ti ja pribolim, duso.c

Ande mu je rane zavijala,
Suzicam ji svojim oblivala
I Zutim ji kosam istirala
Dok je popu rane izlidila,

Brzo pope rane pribolia,
Andeliji mladej govoria:
»Pusti mene, druZe Andelijo,
Da otidem k Zadru bijelomu,

Poklonit se banu deneralu.
Ljubit éu mu skuta i kolina,
Prid njime éu tufbu uéiniti
Jer tijahu mene pogubiti,

Qéu moje osvetiti rane,
Porobit éu Slivno i Zupljane,
Ugzet éu im ovce i timare,
Zivim éu ji ognjem opaliti.«

Ode pope k Zadru bijelomu,
Ljubi banu skuta i kolina,

Gorko plade i suze proliva.
Ovako je banu govoria:

»Smiluj mi se, bane denerale,
Ter pogledaj grdne moje rane,
Umalo ti nisam poginujo

0d Zupljana, da ji Bog ubijo!

Daj mi, bane, pomoé i oruZje
Da satarem Slivno i Zupljane,
Za osvetit grdne moje rane,
Nek se paze ostale krajine.«



Smilova se bane denerale

Na nevirne suze Glavaseve,
Daje njemu pomoé i oruZje
Da satare Slivno i Zupljane.

Kad se pope natrag povratia,
Odma bife &etu sakupia,

Ta je &eta cura Andelija,

Ter otide s njom robit Zupljane.

A kada ]i on u Zupn dode:
Robi, pali, uzimlje timare,

Prodaje im ovce na pazare.
Sve ucvili male i veliko.

Uze sobom Jerka Vuletiéa,
Svoga mlada zeta nesriénjoga,
Kad su bili niz primorski klanac,
Govoria pope dom Ivane:

»A moj zete, Vuletiéu Jerko,
Nut obuci ti moje aljine,
Uéini se kano popadija,

A eto ti moja Andelija,

Ter ti odi s njome ponaprida.

Ja éu malo ovde poéinuti,
Jerbo sam se mnogo umoria.
Ma pazi mi moju Andeliju,
Dokle dodem da mi nije samal«

Privari se Vuletiéu Jerko,
Privari se, ujide ga zmija,

On obuée popovu odoru

Ter otide s mladom Andelijom,

Kad su bili malo ponaprida,
Pude puska iz gore zelene,
Udarila Jerka Vuletiéa,

Ali mu je dobra bila sriéa
Jer mu smrine ne zadade rane

U vratne ga Zile udarila,
Al mu mozga nije prikinula,
I u obraz neka se poznaje
Da je obuka popove aljine.

Druga puska iz gore puknula,
Andeliju mladu udarila

Ispod pasa u debela mesa,
Kak’ i popa biSe udarila.

Pade Ande na zemljicu crnu
Pa upita druga dom Ivana:
»>Dom Ivane, da od Boga nades,
Evo sam ti sada poginula.«

Procvilia pope dom Ivane,
Cvili junak kano zmija ljuta,
Udara se rukom po kolinu,
Kose guli, a suze proliva.
Ovako je cvile¢ govorija:

»Sto éed sada tuZan, dom Ivane,
Brez tvojega druga Andelije?
Jadna majko, §to si me rodila
I bijelim mlikom zadejila!

TuZna smrti, §to me ne umori
Pri’ neg odo u planine gonri!
Ah prokleta ura ona bila
Kad sam ovda poéi zamislija!

Sto me zmija prve ne udavi
Oli strila ozgor od nebesa!
Sto ja prvo nogu ne ulomi,
Ol me ljute zviri ne razdrife?

Oj prokleta gorska aramijo,
Zasto nisi mene udarila,

Neg udari dragu Andu moju -
Sve veselje i raskofje moje?«

Pak se Andi svojoj obratijo
Cvileéi joj junak govorijo:
»Jao meni, draga Ande moja,
Eto éef mi sada priminuti,
Kak éu ti jadan ostanuti,
Ande du3o, ruZico rumena?«

Tigila ga mlada Andelija:

»Mu@’, ne boj se, pope dom Ivane!
Zavijaj mi grdne moje rame,

Cini mi se da éu t* priboliti.
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Dom Ivan joj zaviruje rane,
Pladuéi je junak govoria:
»0dkud ées mi, duZo, priboliti?
Na tebi su do tri grdne rane.

Jedna smrdi, ne mogu vonjati,
Druga svrbi, ne mogu izde3ati,
Treéa boli, ne da¥ se doditi,
Sve tri su se rane sastanule.«

Suzicam je rane opiraho
I svojizim kosam istiraho
Pak dozivlje Batosi¢ Mijata
Ter je njemu tijo goverio:

»Liéi rane, moj po Bogu brate,
D’ ako meni ti ozdravi§ druga,
Biti éemo prijatelji vazda,

Niti éu te zaboravit kada.«

Starac Mijat uzimlje oéale,
Zaviruje tere miri rane,
Oée li mu doteéi vitilji.
Mireéi je glavom okreéao
Ter je popu Mijat govorio:

»Cudne rane u pasije pare,
Cudne mire u nijedne vire,

Cudna smrada u paklenog vragal«

Jo¥ je popu Mijat govoria:
»Ja bi ove rane izlidia,

Al ée puno otiéi melema

I vitilja, ni broja se ne zna.«

Ali mu je pope govoria:
»Liéi, brate, a ne gledaj toga,
Platiéu ti trude i meleme
I jo§ éu te lipo darovati.«

IStom oni besideéi tako,

U ta doba s Imotskoga éato
I s njim ide eéim Nikolica
Da gledaju rane u divojke,
Govoria eéim Nikolica:

»Ove su se rane usmrdile,
Perite ji vinom i rakijom
I oée se mlja trolitnjega.
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Tri su rane, tri s’ oée vitilja:
KoZan, roZan i od beza bila.
Divojka ée rane priboliti,
Nek je li¢i Batosié Mijate.«

Kad to &uho Glavai dom Ivane,
Odma vojsku sakupio bise,
Pokupio braéu i druZinu

Da kod njega na orugju stoje
Dok divojci izavija rane.

Li¢iSe je petnaest danaka,
Dok joj rane so&iti podese.
Kada li joj soéiti poéese,

Govorila popu dom Ivanu:

»Dom Ivane, do potribe druZe!
Na tebi je pizma od Zupljana,
Ti ée¥ ludo glavu izgubiti,
Nego uzmi dva tri virna druga
Tere biZi doli u Primorje.«

Dom Ivan je Andu posluiajo,
OruZa se kano aramija

I uzimlje do tri dobra druga
Ter pobiZe doli u Primorje.

Bila ga je vila dozivala:
»Ej delijo, pope dom Ivane,
Svi su tebi puti obsidnuti,
Ti ne odi kuda idu ljudi,

Nego bi%i Kozjakom planinom
Kudno proéi ne mogu ni vile.«
Bilu vilu Glava§ posluiao
Ter otide povr Kozijaka.

Zdravo pope na Makarsku dode
Ter se fali svojim prijateljem

Da junadki bife utekao

A s poStenom glavom na ramenu.

Ali kuka kano kukavica

Jer se svojim drugom rastavia,
Kukao je tri miseca dana
Dok je Ande rane prebolila.



Utidi ga ¢’ Oseljeve vila: Nemoj grdit poSteni popova

»yDom Ivane, lukava ti glava, Koje s tebe krajina opsova,
Ande ti je rane pribolila, Ne meéi im krcije na glavu
Eto ide ozgar niz Primorje. Kojeno su tebi na pofalu,

Ali nemoj s njome putovati, Nuder sluZaj ti strica dom Vida
Jer si jedva jednom utekao, Kojino je golema razuma
Drugom te je zete zaminuo, I s kojim se diéi Dalmacija
Treéom neéed ti odniti glave. Jer je uvik slava nasa bia.«
Ostavi se puta i g....., Glavaseva ovo je popivka

S Andelijom tvojom drugovanja, Kojine je rugo redovnika.

Nego uzmi knjigu i tespije,
Ter promisljaj grdne tvoje grihe
Da se s tobom vilaet ne smije.

PISMA
OD GOSPODE SPLITSKE

Sto ée vrani krila sokolova, Al mu je isla s vragom pedotina,
Sto I’ Albertu perje na klobuku, U za &as mu doSla stomorina,
Sto li ée mu srebrena baketa, Vrag odnia ko ga je rodia,
Sto li ée mu pust konjic zelenko? Kak® onoga ko ga je uéinia,

Jer zlu ugi Kambelovié Peru
Kad se vojska pod Dulcinj spravljase, Ter obadva siromahe deru.

Ante globi tu¥ne siromahe

Ter on cini i nafe i Vlahe. Zovorovié ¢ini Stogod more

I on koZe siromahom dere.
Ali Jurié on se i ne fali,

Slatinjane u studene stine, X . N .
Siromahe ispodmude pali.

A Spliéane u Zute cekine,
A KliSane u crnu munitu,

Crnila se sestrica za njime! A Singorié namistio klade

Uzme i on §to mu koji dade.
Spingaroli¢ on se ne ogluia,

Dugopoljce u brze konjike, Svima ée im poéi s vragom duXa.

Suéurane u debelu ribu,

Kambelovac u prolitnje ulje, Posidarac i pali 1 side
2

Po Kotara prama njemn vice.
ZrnovEane u spuZe pundure, A Zankovié on je svim dovrha,
Stobrefane da mu pasu tuke, On ji dere s podanka do vrha.
A Soltane u bijele maste.

A Todorin Grego buzoradi

0d Mikela uzeo je malo, O veliku vragn sada radi,
Uzeo je Getiri cekina Domilija, siromaska majka,
I Zutoga dva barila vina, PiSe braéi zamalo suplika.
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Al gospodin Ive Pelegrine

On izgoni iz Vlaha cekine,
Dotur vraZji pri gospodi moZe,
A ovamo siromaom laZe.

U naSega dotura Ostoje

U njeg m... niZe prkna stoje,
On se skita pokraj bikarije
Tere prknu iste likarije.

Svi se oni za ruke vodili
I po paklu s vrazih prigonili,
Jer su dosta siromae izili,

Ovo je pisma Albertova Ante,
Pribila mu drinovaéa gnjate,
KoZ%a mu se na suncu sufila,
Gavrani mu oéi izvadili,

A &davke mu criva rastezale.

Dusa njemu raja ne vidila,
Veé po paklu prZinu gonila.

PISMA OD SVETACA

Ubostvo, poslu i &istoéa prava
Kriposti jesu za koje se dava:
Slava nebeska, vikoviénja dika.
Ove kriposti umrlog &ovika

Cine izvrsna prid Bogom uvika,
Jednom andelu uédine se slika.

S ovizim jesmo puku kr3éanskomu
Vazda korisni, ne sebi istomu,

Ali se mnozi sasvime poznaju

Od oni koji ova obetaju,

Cine se dobri, varaju se tuZni,
Cine se sveti za ne bit posln¥ni,

DrZe da nisu kakvi jesu ini,

Sebe ne vide da su vraZji sini,
Prija vrimena oni druge sude,
Ter sebi osude zadobiju hude,
Mukte precaju ko carevi linci,
Pak sebe drZe da su redovniei.

Izvan §to prose da se naskitaju,
Nikakva posla drugoeg ne diluju,
Ne samo neée da budu pastiri,
Ma #to je gore u kriéanskoj viri:
Ni ri¢i BoZje neée pripovidat,
Niti ée sisti virne ispovidat,

Zaer ne znadu da je sveti Frano

Zapovidija nami joSter davno
Da mi poSteno svi trudit imame,
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A kada za trud plaée neimamo,
Tada moZemo i tada imamo
Proseéi po vratim da se proskitamo.

Trud je priposten stado BoZje &uvat,
Dilo je misnika grije odri¥ivat

1 apostolsko puku pripovidat

Ter s trudom takim ranu zadobivat.
Al nasi sveci to drZe za grije

I svaki od nji tomu se nasmije.

I oni vele da nije poSteno
Cuvati stado Bozije uzorno,

Ni riéi BoZije sijati u puku,
Zasto se novei primaju u ruku.

- Od oni koji tako dilo &ine

Osudeni su zato doistine.

A ja govorim i takizi pitam,

Da se svi drugi i ja tako skitam,
Tko bi pak bija kriéanom koristan,
Bi I’ zakon BoZji bija tako stavan,
Kada ti proseé more§ imat novce
Kolik’ i oni pasué BoZje ovce.

I tako oni koji su pastiri

Mogu obsluzivat Zivuéi u viri,
Nikada novea rukom ne tiéuéi
Kakono i ti tnd se skitajuéi,
Takoder i svi pripovidaoci,
Premda se njima darivaju novci.



Zudiom bise Bog zapovidio,
Kako u Pismu svetom jesam §tio,
Da dan suboinji svetkovat imaju,
Ta dan ni¢esa neka ne posluju,
Pak farizeji i mniki zeloti,

Kojim prokleta jest dusa i kosti,

Za ukazat se bolji od ostali,
Cuvaju se niki stvaréica mali,
Nektiaju ni iglu nositi,

Ni vode priéi, veéja prisko&iti,
Jos da bi oni i u smrad padnuli,
U dan subotnji ne bi se dignuli.

Ovo zaisto nasi su zeloti

Za ukazat se u svojoj dobroti
Da su najbolji od svihu fratara,
Ali se tuZan svaki od njih vara,
Cineéi oni da niko ne znade
Da su opaki, da su nike vade,

Ako im kogod refe radi pravde
Da njiov Zivot taki ne valjade
Tu se rasrde kako lavi ljuti

Da se i vrag isti tada od njih smauti,

Osvade njega i omrée kruto,
Odtiraju ga pak od sebe ljuto.

Ukratko velju, oni bi otili

Da ji svak fali u njiovi dili,

Da Zivu sveder po naéinu svomu,
A ne upravom u Redu ovomu,
Zakon stavljaju iznova u svemu
Ne ktiué Zivit ni po BoZijemu.

A kamoli ée obsluZit uprave
Nagega svetoga Francefka priprave.
Oni po sebi zakone naode

I taki Zivot na svitu provode,

Sto je griota za grih ne poznaju,
Di griha nije oni se varkaju.

Da su opaki, po tomu se vidi,
Zloéa u njima farizeja slidi,
Jo% se je bojat da su odmetnici,
Tvrdi duhovi, silni odmetnici.
Ah, jeda Bog da da ne bude tako

I da ne svre oni naopako.

Svak jest duZan svet Zivot Ciniti,
Uzdat se ima svaki posvetiti,
Ma neima niko tako varati,
Veé po zakonu sveto dilovati,
Jer svece kozje ljudi ée zazvati
Ki brez zakona oée svetac biti.

PISMA

“OD VELIKE BUDALASTINE I SLAVE PRIMORACA
I NJIOVA JUNASTVA

Zapivalo momé&e od Mostara

Ter se Cuje do Ravni Kotara:
»Sto se bili krajem sinja mora,
Od Makarske gori do Vratara?

Al su snizi, al su bile vile,
Al Primorke Zukovinu bile,
Al su ovce, ali labutovi,
Al popeti bili gadorovi?«

Dozivlje ga vila iz Kotara:
»Mu@’, ne luduj, momée od Mostara!
Nisu snizi nit su bile vile,
Nit Primorke Zukovinu bile.

Nit su ovce nit su labutovi,
Ni popeti bili Zadorovi,
Veé mlinice krajem sinja mora

0d Makarske lipo do Vratara

Kojeno su skoro sagradene,
Od Mostara nevi utvrdene,
Koko#i ji ne bi podkopale,
Kamo li ée Zabe od Gabele.

Jakizine mline zétvoriEe,

Sa svi strana njega okolise,
Od istoka pope dom Ivane,
Od zapada Glasovié¢ Stipane.
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Ne ostade nigdi poto&ina

Od Makarske de kule Norina
Na kojim se jaZve ne digoSe,
U mlinicam mlini ne promlise.

Bog ubio koze Talajiéa,
Talajiéa i Batinoviéa.

Na Vrataru vodu prisusise,
Dom Ivanu mline opustife.

Dobra sriéa Buzdeku Stipann,
Vige skoka nade sebi ranu.
Zrvnovicu vodu upazijo,

Do pasa je u nju ugazijo.

Lovreta je njemu govoria,
Ovako je njemu govorio:

»Ej, Lovreta, po Bogu brajane,
Sad je vrime, ne izdaji mene.

Sto te pitam, sad mi kaZi pravo,
Ka%i pravo, tako bijo zdravo:
Mogu li se mlini sagraditi,
Platnom bilim voda opasati?«

Lovreta je njmu govoria,

S odima je k zemlji oboria:

»A ne boj se, Stipe, dite mlado,
Posluiaj me, ako ti je drago.

Nu pokupi vitezove jake,
Ako more$ i makarske dake;
Iz Baéine Matija Kriliéa
I mladana Ivana Katiéa.

Od Lavéanja Nikolu Stipiéa,
A od Brista Iva MioFiéa;

I Alada ispod Drvenika.
Istina je, Stipe, ne zanika.

Ovo jesu najbolji tobolei,
Mladi momci, na glasu trgovei.
Svaki ima po dvajest cekina,
A tako me ne ubila stina.
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Biée tvoja dika i pofala,
Vrtiée se dvanajest vitala,
A itrinesto stupa glasovita
Jer je omno voda silovita.
Al se bojat raka i babica
Da ne padne u more mlinica.«

Sto rekoSe, tako udinise
I mlinice brzo sagradize,
Zavrti se dvanajest vitala,
Izvadi Primorce iz kala.

Bog ubijo rake i babice,
Podkopase bijele mlinice;
U more je sinje oborise,
Sva se brza kola izlomiSe.

Poslusaj me, dragi pobratime,
Koji nosi§ od junaka ime:
Cini mi se da éu pogoditi
Sto se ima brzo dogoditi.

Al ée nova isteéi danica
Koja nije prvo isticala
Ter ée rodit vino i 3enica
Dino voda nije izvirala.

OI’ ée brzo udariti Turci,
O ajduci, ali mrki vuci;
Oli kakva od Boga morija,
Oli koja druga davorija.

Zasto vidim ja ¢udna d&injenja,

To su, pobro, ¢udnovata zlamenja,

U Primorju ispod tvrdi stina,
Kogod ima desetak cekina

Neée tuzan da vinograd sadi,
Veée trée da mlinice gradi.
Gatala je baba u babonjke
Po prilici da ée biti g....



"~ PISMA

OD ZENIDBE JAKOVA PEKICA KOJU UCINI NA DEVET
JANUARA 1772. PROTIVA SVOMU KAPELANU FRA SIMUNU
MIOSICU, A TO SVE PO NAGOVORU SVOGA
BRATA KAPETANA

Kad se Zeni Pekiéu Jakove
Iz Lavanja sela malenoga
Vise Graca u Gornjem primorju,
Di udara u more Neretva.

Isprosia mladanu divojku

Od pedeset i devet godina
Od Kaéiéa roda i plemena,
U Suéurju gradu odgojenu.

Po izbor je svate sakupia
Od Baéine Kriliéa Matija,
A iz Brista svoga netijaka
Po imenu VeZiéa Andriju.

Zove s Ciste Jozipa Rajica,
Svoga mlada zeta jedinoga,
A od Graca Stipana Beniéa,
Ter ji lipo Jako razredia:

Starog svata Kriliéa Matija,

I prija je u svate odija,

Zna da znade uéiniti $time,
Jer je alfir od sela Baéine

I jos sudac od Primorja svega.

Za staéela meée braca svoga,
Kapetana od Primorja svega,
Neka mu je dika i poStenje,
Kada oni dodu na Suéurje.

Za prvinca Andriju VeZica,
A za kuma Stipana Beniéa,
Barjaktara Jozipa Rajiéa,
Za divera svojega sinovca
Po imenu Juru, dite mlado.

Tijo im je Jako besidio:
»Poslufajte, gospodo svatovi,
Kad dodemo k .dvoru divejéinu,
Cinite joj urmet i poStenje.

Gospoja je i gospodski znade,
Ako naski besidit ne znade,
Kapetane, ti poteci odma,
Svaka &ni ki su joj ugodna.

Ako 1’ 5togod naski probesidi,
Odma joj se, divere, pokloni
Ter obsluZi svaka koja t’ rece
Da joj tuga srce ne obtede.

Odtolen se svati podigose
Pivajuéi i puskarajuéi.
Stresaju se s visoke planine
I bijele oko mora kule.

Od straha se poslufat ne more,

Sinje se je zadimilo more
Od pistola, pusak i musketa
DZeverdana Ive kapetana
Koje donese iz isto&ni strana.

Kad su bili pram punti Suéurja,
Svatovom je Jakov besidia:
»Dru¥inice, mila braéo moja,
Evo éemo sada kraju doéi.

Suéurani jesu ponositi,

Oni ée se nami narugati,
Opravmo se §to lipfe moremo
Prvo nego k Suéurju dodemo.

Metnimo na se &izme i kalpake,
Obladimo dolame i éurke,
Pripaiimo mage bedrenjase

Nek je, braéo, sve postenje nade.«

Kad dodode na puntu Suéurja,
Pri¢’kali ji ‘mladi Suéurani,
I prid njima Barisié serdare
Ispod bila principova grada.
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Govoria Barifié serdare:
»Dobro do¥a, Ive kapetane,
Zaludu si svate podigao,
Danas neéef braca oZeniti.

Jer on neima vire od biskupa,
A jutros nam bila knjiga dode
Od vasega oca kapelana

Da se 8 njome on naodi svojta.«

Kad razumi Ivo kapetane
Sto govori Barigié Serdare,
Udrija se rukom po kolinu.

Kako se je lako udarija,
Crljen skerlet pule na kolinu
T opade ploda sa rukava,
Ter je svomu bratu govorija:

»Ajme, brate, ujila te zmija,
Kad te nisam danas o¥enia;

Da te budem jutros poZelia,

I tn bi mi Zalost manja bila,
Od sramote doéi ne moremo

K bilu dvoru ne vodeé divojku.«

Tu po dneva jadom jadovaie,
Kada li je po podnevu bilo,
Zavezoe uza sinje more,
Prvo zore doili u bile dvore.

Brez barjaka i brez dijevojke
I brez svitli puak talijanka,
Brez vedere poili na loZnice
Jer jim tuga srce odkiduje.

Kad je sutra danak osvanujo,
Povisoko sunce odskoéilo,
Otvorite od palaca vrata,
A tot’ nije na loZnicam svata.

Svaki bi%i glavom brez obzira,
A, moj BoZe, plemenita pira!

I brez rucka i lipoga dara,

Nek svak znade da ji Jakov kara.

Ovako se svakom dogodilo

Di ne slufa mladi starijega,

Veé svit prima od mladega druga,
Zato svaki neka mu se ruga!

0 MLINICAMA IVANA PEKICA

Vila vide gori iz visina,

Iz primorski ba§ Crljeni stina
Ter dozivlje sve Primorce mlade
Da im nauk plemeniti dade.

Pak iz srca uzdiuéi jako,

Bila vila govori ovako:

»Davor, jadna Primorska krajino,
Moja lipa, prva otaébino,

Vrlo ti si jadna poludila,

Kano da si pamet izgubila.
Kamo tvoja uZivanja stara,
Svit i nauk prvi gospodara?
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Kogano vam oni ostavljage,
Dokle s vami prvo upravljase,
A sad ima ne vele godina
Da dvorite novog gospodina

- Po imenu Pekiéa Ivana

Koji. dode iz pulji¢ki strana
I donese sobom iz Napulje
Trgovine luka i kapule.

Svukoliku kada je prodade,
Gospodinom on tada postade,
Odriée se imena Pekiéa,
Podmeée se pod pleme Kaliéa.



Oblaéi se u koZu Damiéa,
Pripasiva sablju Markoviéa
Ter se &ini gospodin od svita,
A ne gleda kuda se je skita.

Niti znade za &ast ni poStenje,
Veé pristaje kano gladno 3tene
Da mu dade kogod komad liba
Neka ne bi od glada pogiba.

Da ne bude za krveu Damiéa,
Vidili bi toga sokoliéa,
Naslidovat rodaka Andriju,
Prodati se s njime na galiju.

Jos i svoga dida Nikolicu,
Vrat lom niz glavicu,
Neimaduéi u sebe kolaéa,
Ode kozlac kopati iz drala.

Ali mu je loSa sriéa bila,
Pod njime se otisnula stina,
Kad je bia nasrid Grabovice,
Sleti doli mrtav brez torbice.

Ma nije se tomu ni rugati
Jer od glada ne mogaSe stati,
I njegova toli sriéa bila,

Da g’ nesriéa ne bude ponila.

Pokraj mora on bi &upe para
Da ne bi ubia ostara

I pokrao principovo blago:
Pra, baline i ito mu je drago:

Sablje, made, puike i muskete
Ne gledajué principove 3tate,

Sto donese sobom iz Kotora

I kad dode s principova mora.

A sad neima uza se soldina,
Poée mislit za steéi cekina,
Ter zapoé&e graditi mlinice,
Po Primorju kupiti petice.

s wes

Eto njemu sriée i Sidara
Zasto tako on mlege izvara:
Ko nalipe, koji na sramotu,

Svak mu daje odma tu na botu.

Koji paka neimade petica,

On od njega prima i smokvica,
Nit odmeée bajam ni oraje,
Veé pod araé on svrée i Vlaje.

Da mu daju Zita i ovnove,
Oli odma petice gotove.
Nije ovo ni odavna bilo
Otkad se je ovo dogodilo.

Al ne dade BoZija desnica,
Ni pridista Marija Divica

Da se dava spored njima diéi,
Veé ga pusti da uvike kriéi.

DiZe njemu Piera Nutrizia
Kogano je on puno izia.

Ostade mu puséana mlinica,
Ogladni mu i gore g.....

Neima sada kod sebe ni novca,
Veé se skita po punti od Graca
Ter pogleda kano éuk s batine,
Ide li mu kogod iz Baéine.

Tad ugleda Ivana Katiéa,

Ili zeta svog BoZu Franiéa,
Noseéi mu boba od Norina
I u ruci koju tikvu vina.

Paka poému tute mrmorati,
Dusu svoju u pakao slati,
Koji ée mu kuéa bit dovika

Ak’ 8’ ne bude proéi redovmika.

Kada side digod medu ljude,
Tute smija i odviSe bude,
Jer kad oée da s kim pobesidi
Cnka mu se svakolika vidi.

Na njemu je sagnila nosina,
Ide kano skotna kedusina.
0é&i su mu kano gola Zuka,
Kad je koji vrlije odtuka

Ter zapotme odma razloZiti,
Al se valja vrlo ga paziti,
Zagto neée proéi jedna ura,
Dok oznani za to providura.
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Ovo je pisma Ivana Pekiéa,
Ubila ga BoZija desnica!
KoZa mu se na suncu sufila,
A dusa mu raja ne vidila!

S tizim mu se vere u g.....
Za imati kod njeg ufinicu,
Ali ne znag, rugo i balede,
Da i providur na te zato vice.

TUZBA
CIPLARA MAKARSKI I NJIOVI GOSPODARA

Ciplari se tesko tuZe:
Bolje nam je loviti spufe.
Mih trudimo i dan i noé,
Steta nam je, a ne pomoé,
Nista nismo ulovili,

Po svi posta jesmo bili.

Sto je joster puno gore,
Zaludu se tue more.
Mih neéemo uloviti

Niti ée nam sriéa biti .
Zasto fratar ribu plasi,
Zaludu su trudi nadi.

Plasi ciple po Neretvi,
Virujte nam naSoj kletvi:
Fra Ciprijan, ne bilo ga!
Nami neima nijednoga;

S njime konte Bartulovié, .

A kadged je joi i Zrngié.

Sve su ciple rasplagili

I po moru rastirali,

Bi%e kako pomamljeni
Jali ognjem opaljeni.
Kud god velo jato gmiZe,
Al od poste cipli biZe.

Nut vi ki ste gospodari,
Napravite ove stvari:
Da se ujti i pokara
Koji ribu nam razbara.
Sakupimo brod i mriZe,
Kad ji meée ili diZe.

Ili oée gore biti,
Mi éemo ji sve pobiti.

200

Gdi ji godi ufatimo

Nase vrime kad vidimo,
Pak vih kako gospodari
Smiriéete ove stvari.

Jedan od gospodara mri%e odgovara:

»Valja pisat deneralu

I ne drZat za stvar malu,
Nek jim lovit on zabrani,
To ja mislim jo§ od lani« .

Drugi gospodar mriZe odgovara:

»Ma nije toh reéi dosta,
Veé na nadi ako poSta
Fra Ciprijan ciple lovi,
Razlog biée dobar ovi.
Al ja &ujem, kako kaZu,
Da ribari na#i laZu.

Jer dvanajest gori milja
Kud Ciprijan ciple pilja
Daleko je od svi podta,
Jal’ otide na Lovista.
Kako more zlo &initi

I ciple nam rasplagiti?«

Treéi gospodar govori:

»Tako bijo, braéo, zdravo,
Ja éu reéi sada pravo: ‘
Ciplari su pogan nafi,
Nitko njima ciple. plasi.
Oni leZe kako krave

Pak nam laZno ovde prave.



Nagim mriZam zabrcaju
Kako mnogi ovo znaju,
Ujte rudak i vederu,
Opiju se i oZderum.
Voée, zelje tude kradu,
Svi primorci ovo znadu.

Plote lome, oganj loZe
Da se podnit veé ne moZe,
Stete koje sveder Gine

To zaniito oni cine,

I ne &ne ciplom strazu,
Pak nam tako la¥no ka%u.

Jof jim drugda cipli dodu
Bas u poStu pak i produ,
A oni se i ne kreéu:
»Bogme ja se topit neéu
Vragu stope sad u morec,
Tako lovci na8i zbore.

A pak mista kud Ciprijan,
Bartulovié 3 njime Ivan
Ciple love u fronZate,

Oni sami nisu, znate. .

" Neretvani, Omisani,
Suéurani i Briséani,

Svi tud love i.ribu plage,
I tu Stete nije nase.

Kada dakle love ini,
Sto Ciprijan veée &ini?
Sto pritite pak pobiti,
Qée I’ oni tute biti?
Nisu ripe ljudi ovi

Ni rodakve po sadovi.

Mugéte tute, poganijo,

Da ja nisam ostario

Ter da mogu odit s vami,
Bilo b’ ribe dosta nami;
I vazda je ribe dosti
Gospodarske di su kosti.

Al smo sada mi gospoda
Ter nam mriZe nosi voda,

Uzdajuéi se u vas tako,
Sve nam ide naopako.
Jo% smo rad vas prikoreni
I lupeZi potvoreni.

Sadovi se od vas kvare,
Svak proklinje gospodare.
Ko pokrade, ko je biZa
Ne pita se, nego mriZa
Cigova je tute hila,
Izgorila, ne dobila.

JoSter nami tu govore:
»ProZdrlo ji crno more!
Ko je steka i namaka,
Vrag odnio s njime svaka.
Cini mi se Steta taka,

Da bi propa on u paka«

Eto korist gospodara

Sto imamo rad ribara,.
Pak na fratre da se kara,
Otila bi vraZja para,

Da jim ribu on razbara, .
Zasto lovi kod Vratara.

Tih, ribaru moj nevirni, ‘
Sram te budi kod svi ini!
Evo &ujem, stvar je nova,
Da si skoro fratre psova,
Da su oni pasje vire,
Jidu, piju svi brez mire. -

Naidu se pak p...
Posli s... pak smrde;

'Znadu mnogi, znadem i ja,

1 to reéi ti si smija,
Kal’ da si jim vonjuSio,
Al skoro u gaéam bio?

Prosti ée mi, ko me sluda,
To je rekla crna dusa

Za pogrdu redovnika,

I to im se &ini dika.
Svaka usta ist imaju,

Kako isti vrazi znaju.
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Dakle za jist nek svak lovi;
1 razlozi vadi ovi

Ne valjadu prid obrazi.

Svi smo ljudi, nismo bozi.
Opéeno je nami more,

A loviti zabranit se ne more.

A mi ki smo gospodari,
Kad poznamo tako stvari,
Take psosti od ribara,
Neka svaki svog pokara,
Od mri%e ga néek odnimi,
A drugi ga nek ne primi.

Ako mi toh propustamo,
Dobra nikad ne é&ekajmo,
Veé &ekajmo pedipsije,
Maskarit se ovde nije.

Jer na fratre ta je vika
Kad su oni nasa dika?

Dok ja starac lovit moga
Manastira kad kod koga,
Mi bi ribe ulovili,
Fratrom bismo dijo dali,
Nek blaguju i osole

I nek za nas Boga mole.

A sad lovci nadi ovi,
Kada koji Sto ulovi,
Neée fratrom ni prodati,
Kamoli im darovati.
Pohole se oni odma,
Prija zore biZe doma.

Paka oée joi zabranit

Da se fratar neima ranit;
Da ne radi i ne lovi,
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Ter kakav je narod ovi?!
Dosta reko, al sve pravo,
Vi, gospodo, da ste zdrave!

A vi, ruzi nadi lovei,
Crnoduini kako lonci,
Neka nikad vi ne date
Fratrom ribe, kako znate;
Nu va$ jezik pokratite,
Fratrom vrile ne kradite.

Posteno se zborit ima,
Kapa skinut jo¥ prid njima.
Za misnici ne mrmljajte,
Veé za oce nji drZite.

Ako nemos Stogod dati,

Lipo reéi more§ znati.

Ako ne zna$ besiditi,

Nauéi se umuknuti;

Zasto ovo imag znati,

Da ti u rilo mogu dati.

Sto ée pritnje, 5to ée buke,
Jeda fratar neima ruke?!

Ah, siromasi redovnici,
Ki ste svete Crkve vinci,
Podnosite te pokore,

Od nevirnik’ ne bi gore.
Sto se komu malo é&ini-
Da podnose Frane sini?

Cuti take brbotanje

I imati ustrpljenje;
Pogrdeni tako biti,

A rilo mu ne razhiti:
Cudesa su to velika,
Ustrpljenja redovnika!



OD MATE I TOME KOSOVICA, NIKOLE KUMPARKA,
TAKODER JURKE KRALJEVICA, MANDE MATUTINOVICA
I ANICE POBRICKE, UCINJENA NA 1775,

I

Iz onoga crnoga oblaka
Glas se Zuje lipo do Mletaka
Vise sela bila Zaostroga,
Vila zove tri od onog sloga.

Prvog zove Matu Vodopiju
Usrid sela dino vino piju:
»Pobratime, bogoslovie Mate,
Bi#i jadan eto vike na te.

Sto u mladost nisi uéinia,
Pod starost si tuZan zaludia,
Ti pristupi sve zakone stare
Koji tebe i dusu ti kvare.

Spomeni se, Bogom pobratime,
Da ti nosis teologa ime,

Da je igrat kolik’ i opsovat
Boga tvoga oli ti ga prodat.

Koliko si kolom okrenuho,
Onliko si griha uéiniho,
Zlolest izgled i nesri¢a tvoja,
Pobratime, sramota je moja.

Ostavi se kolaig..... s
Casno Zivi to malo zemana;
Pladi grihe i éini pokorn,
Pobratime, vikovnji prikoru.

Ja sam tebi, pobro, govorila
I odavna tebi navistila

Da je vino ljudska likarija
Koji bi ga u triznosti pija.

A ti si se njega odrekao
I k vodi se tu¥an pritiskao,
Al te voda izliditi neée

Jer te zloéa sve u ludost medée.

Ovako se ba§ od tebe zbori
Usrid sela di se voda ori,
Kad na vodu pridu vodarice
Da operu izmeljano lice.

Ti si njima metla i lopata,
Bacaju te ¢esto priko plota.
Bogoslovée, je li ove lipo,
Svak te psuje jo¥ i dite slipo?

Nut promini holost u tiSine
Ter promini od moZdana tmine,
Nek te slavi Krbava i Lika,
TeoloZe, bit é¢ moja dika.«

I

Glas podiZe malo vrlo vise
Jer joiter joj od potribe bige,
Ter dozivlje drugog Kosoviéa
Kojino je od istoga viéa.

I njemu je vila popritila:

»0d poganstva bit ée tvoja dila,
Ne vidi§ i ti, nesriéo moja,
0d divojak’ opakoga boja?

Jurka, Manda i Antica mlada,
Od koji se niko ne bi nada,
Obukoe odiéu junaka,

Mlade dice, veliki momaka.

MoZe li se Stogod vise dati,
Neg divojka éordu pripasati
I nositi odi¢u delija?

Ah! Gako ji s majkom po¥elija!

Majke jadne, §to ste dodekale
Da vam éerce ¢isto lice kvare?
U za &as ji odgojile majke
Jer dadose opaédine take.
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Po BoZiéu na svetog Stipana
Da bi bila koja ukopana,
Kadgod bi se majke utisile.

A tako ée biti prikorene

I u o8 bit ée ubijene.
Prokleto vam materino mliko,
A vrazija i paklena sliko!

Tako obnoé odeé priko sela
Doées doma digod nevesela. -
Brzo éef se gacéa nasititi,

Ali ée¥ se muélno- izbaviti.
Kad ti &éedo u trbuhu kmekne,
Neka ti ga majdica izmetnel«
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Vila kune vodu pijavicu:

»Bog ubija Niku pijanicu.«
Zestoko ga ona proklinjage,
Niz obraze suze prolivage.

Pladuéi je njemu govorila:
»Di je tebi pamet tvoja bila
Kad si vaka bija ufatija,
Jer se nisi krvce nadoija?

Bolit ée me i do smrti dusa,
Jer je tebi ludo bija ula.«
Al Nikica vili odgovara:

»U noéi je ta bila privara.

Iznenada ta nesriéa dode,

Kroz srce mi odma tuga prode,
Zagrli je da poljubim, vilo,
Arambasi to je drago bile.

Do dva druga oko njega staju
Ter iz srca oba uzdisaju,
Proklinjué me ne pristafe tute,
Di ja njima tu priteko pute.

Ah, tako te ne Zelio, vilo,
Nije vife tu na putu bilo,
Veé ji pusti da odu u kolo,
A ja odo putem naokolo

Da sakupim druZinicu novu
Nadajué se ja drugomu boju.
DruZinu sam moju sakupia
I busiju novu postavia.

Sto sam prvo bia izgubia,

To sam posli sve ja naplatia,
A neka se uvik pripovida

I po svitu prosto ispovida.«

To junaftve mladi divojaka
Nevolja ji obujala jaka,
Kojim stida u obrazu nije,

Veé s njim’ olost po svem selu vije.

Dospivajué pozdravljam te lipo
Staro selo, plemenita diko,
Sad se u teb’ ova dogodie,
More li se Stogod dati viSe?
Viruj, pobro, tako pero pize,

A ja sada pisat neéu vise.

PISMA

OD POKARANJA KOJA DOJDOSE SVRHU DALMACIJE 1778. -

Na iljadu i sedam stotina,
Sedamdeset i osam godina,
Po doSaséu naseg Gospodina
Dogodi se slideéa istina. '

Bai na sedam prosinca miseca
1 sve nebo biSe vedra lica; -
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Niito puce iz peba vedroga
Puno jale od groma svakoga.

Kako da se nebésa sorige,

I to malo p«rija podné bige.
To je puklo ozgor iz visoka,
A na zapad litnjega istoka.



Zatim si&nja slideée godine
Da% natopi polja i planine.
I to bise na dan. Vodokr3éa,

Pak nam ne bi veée dobra sriéa.

Prodo¥e nam dnevi jog i Sveci,
Ne natopi za 9 miseci:

Niti rosi niti daZdié¢ pada

Do poéletka sjajnog listopada.

Voée rodi svakoga imena,
Ali Zita ne bi ni simena,
Veé u poljim di su blata bila,
Prosa, sirka biSe izobila.

Zatim lito dojde joSter gore:
Niti plodi zemlja niti more.
Samo vina dosta loza dade,
Al zaludu jer se ne prodade.

Do godiita miseca veljade
Led udari nikad od toga jale,
Nit je prija &ula Ziva glava:
Sve izebe, i gora i trava.

Odtad nisu ni pivei pivali,
Tja do lipnja kukurike dali.
Pak pomriSe mnoga deljad tada

Od =zle boli, od velika glada.

A od glada niki uteko3e,
Cesarova zemlju naselise.
Od mletatke Dalmacije samo,

.

Od glad pomri i pobiZe tamo

Za pedeset i sedam iljada

Sto pobi%e i pomri od glada,
Ama trista jo§ i osamdeset —
Reku Turci: otide na mezet.

Turska se je zemlja okuZila,
Treéi dio Bosne pomorila:

Ljudi, Zena, divojak’ i dice,
Tako pifa ozgor iz Vojnice.

Paka pade siraovita tmina
Svrhu zemlje, mora i planina.

0d po lipnja do polak rujna
I ta bi¢ sta tri miseca puna.

Meduto je kuga udarila,

Cetinu je ravna pomorila,

Pak i kljisku i kninsku krajinu
Nagrdila kuga uistinu.

Cetinu je kuga razruila,
Iljadu je duSa pomorila;
Svrh’ iljade joSter dvi stotine,
Samo jedne manje do istine.

~ Oko Kljisa, pritﬁdogg mista,

Pomorila veée nego trista;
Dvi stotine oko Knina grada,
Al poslusaj joiter veéeg jada.

Uvali se kuga usrid Splita:
Puk, trgovci i gospoda ona
Pomrli su, 5to se dosad znade,
Sedam stotin® vide od iljade.

Navr Braa, malenoga sela,
Pomorila kuga nevesela

Sto pedeset i Cetiri dusa,
Virujte mi ko me godir slu¥a.

Nebeska su pak &udesa ova:
Ne otrova gkolja ni gradova
Split koji se misa sa ostalim,
BoZju milost i u tom falim.

Po krajinam sva mista ostala
Zdrav’ ostaSe, milom Bogu fala.
Sve do mede turske kuga mori,
Priko mede al se ne obori.

Kud se veéé od glad’ razhignulo‘,’

Onda nije tada kuge bilo.
Dakle, biéi jesu od nebesa )
0Od koji se svaka dusa stresa.

Dva su bi¢a od nebesa dosla
I oba su, fala Bogu, proila:
Glad i kuga, bolest prinemila,
Dostojna su toga nasa dila,
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Al ako se, braéo, ne skrn¥imo,
Jo& i sve grije ne ostavimo,
o8 &ekajmo vojske straovite,
J

Veée bide i veéma srdite.

U vojsci ée momei izginuti,
U suZanjstvo divojke padnuti;
Ostaviée dicu, udovice,

Isée orli starce i starice.

I prija se ovo dogeodilo,

I to nije sasvim davno bilo.
Dalmacija sva je pusta bila,
Jer je ljude kuga pomorila.

A od kuge §to je ostanuio
0Od maéa je ono izginulo.

Do mora je svuda gora bila
I svaka se zvirka uzmnoZila.

Opet more tako brzo biti,
Ne tismo se od grija kajati.
Nuder, braéo, ostavimo grije
Doklen opet zagrmilo nije.

Nije ovo pisma zarad smija,
Veé udarci ljuéi neg od zmija;
Jer su bidi zarad naii grija,
Svak promisli, a promisljam i ja.

Ova pifem svimam za poStenje,
Svi od Boga pitajmo pro#tenje.

PISME
OD IVANA BUSIC ZVANA ROS0
HAJDUCKOG ARAMBASE

PISMA I

Hrani majka nejakoga sinka
U Gorici ispod Imotskoga
Po imenu Busiéa Ivanka,

Odhranila dite do naramka.

Crljena mu kosa do ramena
Kano kosa zmaja ognjenoga,
Labarskog je oka i pogleda,

Pod njim noge kano u medvida.

Kada bise od petnaest lita,
On se s dicom igrase po polju,
Skokom skage i baca kamenom,
I s njima se dite utrkuje.

Nitko njemu odskolit ne more,
Ni odmetnut s ramena kamenom,
Ni uteéi nasrid polja ravna,
Okriée se kano viverica.

Poée dite nosit svitlu pusku,
Gdi se godi smiraju puskari,
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Svugdi Ivan odnosi obdulju,
Gdi bi tio, onde bi smirio.

Gledao ga Sodivica Stanko,
Aramba3a silni od hajduka,
Tetko mu je Ivan omilio,

Jer vidaSe da ée junak biti.

Stanko biSe turski krvopija.
Kad bi htio dodekati Turke,
Pode vodit Bufiéa Ivana

1 davat mu paje od obdulje.

Kad to &uje Sukljai Alibego,
Turéin plemié¢ od Mostara grada
I kadija mostarske bekije,

Da Ivana mami Soéivica,

Ametu je sinu besidio:

»0j Amete, moje dite drago,
Mi imamo dvore i timare

U Mostaru gradu bijelomu.



Drugi su nam ovdi na Posuiju,
A treéi su doli u Gorici

Gdi je Bugié, na§ komSija prvi,
Mi idemo od dvora do dvora.

U gori je Sodivica Stanke
Koji svoga osveéuje brata,
Kogano su Turci pogubili,
Turke sie i pede na ognju.

Dozovimo Busi¢éa Ivana

Tere ée§ se s njime: pobratiti,
On ée nami u jardumu biti

I Stanko nas neée pogubiti.«

Jedva toga Amet doéekajo,
Pobrati se s Busiéem Ivanom;
Ivan mu je u jardumu bio
Da ga Stanko nije pogubio.

Malo zatim vrime postojalo,
Ivanu je Amet besidio:

»Pobratime, Bu#iéu Ivane,
Evo tebi deset dukat Zuti,

Pogubi mi Zuku Aramsadu
Aram$adu, slugu baba moga,
Jer je mene s babom zavadio
I mene je njemu omrazio.

Ivan dite, dukati mu dragi,
Brzo jesti Zuku pogubio.

1 to znade Sukljas Alibego.
Mugéi starac, ne govori nista.

Jo# ne projde jedan misec dana,
Alibeg je dozivo Ivana

Tere mu je starac besidio:
»Moj posinko, Busiéu Ivane!

Evo tebi dvadeset dukata,
Ti otidi do Mostara grada
I pogubi Nogiéa Zukana
I odnesi njegovu odoru.«

Kad to vidi Sukljai Alibego,
Ametu je sinu govorio:

»0j Amete, moje dite drago,
Ti si dao pobratimu blago,

Da pogubi Zuku, slugu mogd,
A ja sam mu i dvostruko dajo,
Da pogubi Nogiéa Zukana.

I oba je Ivan pogubie.

Ako ovo budu deznat Tureci,
Oba é&e nas, sinko, pogubiti,
Veé radimo pogubit Ivana,
Nek se ne zna, 5to smio uéinili«

Ide Bego k bilu Imotskomu
Ter govori Roku providuru:
»Providure, od Imote bane,
Evo tebi ja skrovito kaZem,

Da ée ti se okuZit krajina,
Imotu ée kuga pomoriti,

Jer odhodi Busiéu Ivane

Do Mostara gdino kuga mori.«

To govori Sukljai Alibego,
Da b’ Ivana Roko pogubio,
Kakono je pogubio druge
Koji jesu medu prihodili.

Kad je Roko dobro izvidio,
Ni vidoka, ni svidoka neima,
On Ivana ne nahodi kriva,

I zato ga ne hti pogubiti.

Ivana je Roko milovajo

I zvaie ga Rofom kapitanom,
To ée reéi crljen arambasa,
Odtada se Ivan zazva RoZo.

Kad to vidi Sukljas Alibego,
Poruéuje Bugiéu Ivanu

Da do njega na Posuije dojde,
Na putu mu zapeo busiju.

Ide Ivan poodimu svomu,
Sobom vodi do dva Markotiéa
I Mijata brata rodenoga.
Dodeka ji u gori busija.

U Ivana oganj oborise,

Al Ivana nisu udarili,

Veé Ivana brata nesritnoga,
Mriav Mijat na poljanu pade.
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A kad vidi BuSiéu Ivane,

I on svojoj puski oganj dade.
Dvoje junak odma pogodio

I oba ih &’ zemljom rastavio.

Pak se vrati Ivan uzutraga
I odnese mrtva brata svoga.
Lijepo ga je junak ukopao
I groznim ga suzam oplakao.

Cesto Ivan ide na Posuije
Da bi svoga ovetio brata.
I on iite kmete SukljaSeve
Koji jesu bili u busiji..

JoSter dite ne zna za neviru,
Za neviru poolima svoga.

Al tko drugom ‘o neviri radi,
Nevira ée njega dostignuti.

Namiri se Ivan na Posusju

Na svojega Bogom pobratima
Amet bega, sina Sukljaieva,

Gdi se Amet svojim kmetom kara.

On opsova kmeta kri¢anina,
Krst i viru Amet opsovao,
Isukrsta i Bogorodicu.

To Ivanu vrlo mué&no bilo.

Po nosu se prstom udario,
Domalo je njega pogubio
Jo§ i slugu Murtu Erme
I odnese njiova odoru.

Vrlo cvili Sukljai Alibego,
Cvileéi je starac besidio:
»Ajme, Amo, moje dite drago,
U za &as ti stavismo busiju

Da pogube pobratima tvoga.
Busija je njemu povidila

I zato se tebi osvetio,

Brzo ée se osvetit i meni.

Po tom znade Bufiéu Ivane
Svu neviru poodima svoga

I svojegza Bogom pobratima
Amet bega, sina Sukljaseva.

Zato Ivan u goru otide

1 zazva se Rofo arambala.
On pogubi devet Mostarana,
Sve gospode po izbor Turaka.

Alibega poo&ima svoga

I njega bi Ro¥o pogubio,
Ali starac umri od Zalosti
Plaéué Amu, sina jedinoga.

. PISMA 1I .
KAZE SE KOJE TURKE POBI I GDJE KOJU BALU RAZBI

Sinoé pasa od Stambula dojde,
Pod Travnikom raspeo &adore.
Jutros dojde tuzba od Turaka,
Od Turaka Livna bijeloga.

Prid paSom su oni zaplakali
Jo i svoje brade ogulili.
Cvileéi su pasi besidili:
»Gospodine, durat ne moremo

Od zuluma RoSe arambage,
0d Imotskog, gnjizda hajdutkoga.
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Dodeka nam balu u Prologu
Su trideset druZine hajduka.

On pogubi Gugié buljukbau

I njegovih sedam dobrih druga,
Sve Turaka od bijeloga Livna,
I njihova bife trgovina.

Odnio je tefko tursko blage:
Skerlet, svilu i srebro i zlato,
Plode, toke, igle pozlaéene,

Pugke, &orde, svitle jatagane.



Joster nam je Ro3o pogubio
Bogatoga Vejsagica bega

I njegova odnio odoru,
Srebro, zlato i svitlo oruZje.«

IZtom oni govoreéi tako,

U to doba Turei Glamoé&ani,
I oni su davu ué&inili

Na hajduka RoZu arambafu:

Da je RoSo pogubio Turke,
Pogubio dva Nesimagiéa
Vridnog bega Causeviéa Ibru,
Adabasu Deli Raskoviéa,

Dva trgovea dva Vojnoviéa,
Deli Saku Barijamoviéa,

I Civiéa joSter kapetana

I njegova do dva dobra druga.

Joé se oni nisu maplakali .
Ni pa%i se posve istuZili,
Ali idu Turci Sarajlije,
Ljube pasi ruke i koljena,

Cvileéi su pa8i govorili:
»Davor paSa, mili gospodare,
Od zuluma durat ne moremo

Od hajduka RoZe arambase. -

Ne more nam doéi trgovina
Ni od Splita ni od Dubrovnika,
Jer doéeka RoSo u busiji,

Bije Turke, nosi trgovine.

Jednu balu razbi kod Kuprisa,
Bala bise sarajskih Zudija,
A prid balom Deli Magukiéu,

Selim aga, Turéin Sarajlija.

Doéeka ji RoSo u Suljezi
S devet svoji druZine hajduka.
On pogubi Deli Magukiéa
I njegova slugu Mujazina.

Drugu nam je balu doéekajo,
Doéeka je u Ivan—planini

14 a1

Samo sedam druZine hajduka
I pogubi sedam Arnauta.

On odnese mnoge tursko blago:
Srebro, zlato i svitlo oruzje,
Kopée, puca, ploée pozlaéene

I demere nasute dukata.

Treéu nam je balu dodekajo
Ni¥e Stoca kod Rase vodice.
Prid njom biSe Arnautin Mujo .
I 5 njim do tri druga Arnauta.

S Rofom bife jos sedam hajduka,
Pogubile Arnaute Turke,
Odnesose mnogo tursko blago:
Svilu, skerlet i srebro i zlato.

Jodter oni u ridi bijahu,

Ali idu Turei Mostarani,
Davu éine da durat ne mogu
Od zuluma Rofe arambase.

On pogubi Sukljasevié bega,
Zuku Kurtu, Murtu Erme
Koji bihu momei Sukljasevi,
I deliju Nogiéa Zukana. .

Jo¥ kadiju bega Piragiéa
I Mesijana Pogijakoviéa
Bariam Cilu i Mun

I Sipiéa vridnog Asan-agu.

»Jo8 nam razbi balu u Neretvi
Siskoviéa najeg barjaktara,

I njega bi bio poegubio,

Da ga nije dobar konj odnio.«

Istom oni take govoredi,
U to doba Tureci od Dre¥nice,

Od Zupanjca i od Banje Luke,
Od Dervente i Bijafa bila.

Jo¥ od Skopja dojezdiZe Turei.
Svi su pasi dava udinili

Da je Ro3o pogubio Turke

I njiovu odnio odoru.
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Od Dresnice dva brata KneZiéa
I jo§ & njima tri vrsna Turéina.
Od Zupanjca Meruna kadiju,
A od Biaéa do dva rodiéa.

Od Dervente - tri Nesimagica,
S Banja Luke Kadragiéa,
I njegova jo¥ &etiri druga,

I od Skopja dva Nesimoviéa.

Tu se Turak vojska sakupila,
Svi su guleé brade zaplakali,
Svi zajedno jesu zavikali
Ter su pasi oni besidili:

Knjigu piSe paSa iz Travnika
Ter je Salje bilu Carigradu
A na ruke cara destitoga.
U knjizi je paSa besidio:

»Gospodare, moj estiti care,
Evo su mi tuZbe dodijale

Od gradova sve Bosne ponosne,
Od gospode i tvoje hiruje

Na nikoga BuSiéa Ivana,

Koga zovu Rosa arambafa,

Od TImotskog, grada mletackoga,
A od gnjizda vazda hajdutkoga:

Da po Bosni on bale razbija,
Da pogubi Sezdeset Turaka,

Svaki valja tri careva grada,
Jos i raje ni broja se ne zna.

Da je odnio teiko tursko blago:
Svilu, skerlet i srebro i zlato.
Turei mole, da im testir dade$
Da sataru Imotsku krajinu,
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»Daj nam testir da mi otidemo,
Da mi nasu braéu osvetimo,

I da nase blago naplatimo,
Robit éemo do sinjega mora.«

Ali im je pasa besidio:

»Ja ne mogu vami testir dati,
Veé éu pisat caru destitomu.
I kada mi care odgovori,

Dva ée topa puknut na Travaiku,
Tad dojdite k meni da vam kaZem,
Sto Gestiti care odgovara.

I da ste mi zdrave i veselol«

PISMA III

Da bi tursko blage naplatili,
Da bi svoju braéu osvetili,

Da porobe do duZdeva mora,
Klanjam ti se, &ekam odgovora.«

Odgovara care iz Stambula:
»Slugo moja, moj bosanski pasa,
Davno su mi tuZbe dolazile
Na hajduka RoZu arambasu.

Ali meni duZde odgovara,
Da je i njemu Ro%o dodijao
I da bi ga davno pogubio,
Al ga kriju bosanske planine.

Dakle, pasa, ja ti odgovaram:
Kad Bo3njaci taki su junaci,
Da valjadu svaki po tri grada,
Nek pogube RoBu arambasu.

Ne dam testir da robe do mora
I na ovo neéu odgovora.
Pozdravljam te kako slugu moga
I nemoj se stradit od svakoga.«



Sto procvili kod Vrlike vode
Kud konjica od Imote projde,
Al je vila, al je ljuta zmija,
Ali sestra za bratom podvija?

Nit je vila nit je ljuta zmija,
Niti sestra za bratom podvija,
Veée cvili Simo kaludere,
Bradu skube, niz obraz se dere.

Cvileéi je Simo besjedio:
»0Odkad sam se od majke rodio
I jesam se pokaluderio,

Zla gorega nisam zapamtio.

Odkada je Imota postala,
Nije nikad bez hajduka stala;
Hajduci su po gori hodili,
A ri§éani jataci su bili.

Al je ovo sada Zalost naia,

U gori je Rosa arambaga:

On riféana za jatake neée,
Veée njima priteé glavom kreée.

Gdigod koga stigne ali sritne,
Onde njemu rusu glavu skine;
On pogubi do tri Ninkoviéa
I dva brata oba Tadijiéa.

Kadeviéa i Stojanoviéa,

Risto ime jednom i drugomu.
Joi pogubi Crvoguza Marka,
Arambagu, Zalosna mu majka.

I Paciéa ubi i Stamiéa,

Joi &etiri pogubi djetiéa;

I Kuzmana, serdarova brata,
Jataganom sife ista vrata.

Na srcu je meni tefka rama,
Jer petnaest poginu riSéana;
Sve pogubi RoSa arambasa,
Ovo jesti tefka tuga nala.

PISMA IV

Pravoslavni jadovni riSéani,
Leturdiju ne vide od lani.
Oni idu u crkve latinske

I popove poznadoSe rimske.

Vrlo cvile i meni se tuZe
Da ée brzo podet jesti spuie,
Zabe, crve, svake gadaline,
Da ée slijedit mrcine Latine.

Pobi%e nam Sundeéié Filipe
I ostavi svoje dvore lipe,
Zasto se je s RoSom zavadijo,
Tko zna Ro3i #to je uéinijo.«

Cvileé tako Simo kaludere,
Cvileé tako rad riséanske vjere.
Iz gore ga vila dozivala,

Ter je ona njemu kazivala.

Da uéini crne madiluke,
S madulucim crne oporuke,
Brzo ée ti RoSo poginuti
I s glave se vafe otkinuti.

Ali Simo vili odgovara,

Ter je cvileé svituje i kara:
»Nuder muédi, moja bila vilo,
Jeda ne znai Sto je skoro bilo.

Cinili smo crne madiluke,
S madulucim crne oporuke,
Jeda bi nam Rofo poginuo,
Jal’ da bi se ¥ivué raspanuo.

Cudne stvari on ima na ruci,
Ne mogu ga stignut madiluci.
Skoro mene dodeka u gori,
Pak mi Rofo ovako govori:

Ti si meni meéa madiluke,
Ja éu tebi raskinut dotluke.
Otpasa mi &emer i istrese,
Sto sam imo sve Ro3o odnese.
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Pocvilila gorica zelena:

»Ajme meni, ostala sam pusta!
Pogibe mi RoSa arambasa,

Sad sam gora ja bez razgovora.

Jedni vele da je poginuo

Od Turaka u Bosni ponosnoj,
Drugi da ga ubiSe druZina,
Treéi vele da je od jataka.

Evo ima pet godina dana
Odkad Rosa u gorici neima,
A ne zna se gdi je poginuo,
Gdi Ii mu je blago ostanulo.«

Ali vila goru razgovara:
»Mué&’, ne cvili, gorice zelena.
Nije tebi RoSo poginuo,

Veé lov lovi s kraljem od Napule.«

A gora je vili besidila:
»Ka%i, vilo, ne bila prokleta,
Kako RoSo sinje more prode,

Kako I’ junak u Napulu dode?«

A veli joj vila planinkinja:
»0Ode RoSo doli k sinju moru,
Namira je njega namirila

Na demiju od Jakina grada.

U demiji more pribrodio

I otide k Rimu bijelomu;

Onde stajo jo§ osam miseci
Pijué vino po rimskim meanam.

Pak otide Ro¥o u Livorno,
Onde mu se namiri demija
Trgovaca kralja ingleskoga,
Ode s njima Rofo za vojnika.

Zajedrite niz veliko more,
Odnese ih more u puéinu.
Kad su bili doli do Afrike

U tisnomu moru Gibiltere,
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PISMA V

Dodeka ih od boja demija,
A demija kralja Spanjolskoga,
Jer se bise tad rat uéinio,
S Ingilterom Spanju zavadio.

UfatiZe inglesku demiju

U kojoj je RoSa arambasa,
Ki Kalezu gradu odvedose,
Onde stafe dva miseca ‘dana.

Pak ugleda Petira Daboviéa
Iz Dobrote od Kotora grada,
Gdi doveo bife trgovine

On u svojoj u bojnoj demiji.

Poznade se Ro¥o s Daboviéem
I on s njime otide za druga.
Drugovade dvi godine dana
Trgujuéi po svim kraljevinam.

Pak otide RoZa arambasa

Na veliku od boja demijuy

Na demiju kralja Zpanjolskoga,
Spanjolski se vojnik uginio.

Malo vrijeme tute vojevajo.
Hitige ih ingleske demije,
K’ Gibilteru gradu odvedose,
Ingleski je suZanj ostanueo..

Kada dojde Rosa arambasga,
A ne htio poviditi majei,’
U kakvu se ognju dogodio,
Kako malo nije poginuo.

Od Ingleza kad. se -izbavio,
Opet ode k Rimu bijelomu;
Onde stajo tri miseca dana
Pak otide junak u Napulu.

S kraljem ide on lovak loviti,
Nemoj, goro, cvilit ni plakati,
Ja sam sinoé u Napuli bila

I s RoSom sam rujno vino pila.



Eno RoSo po Napuli Zeta,
Neée vise Turkom ¢&init Steta,
Uzeo je knjige i tepsije,
Boga moli, plade svoje grije.

Vuéiju je koZu ostavio,
Janjetiju na se postavio;

Nemoj kogod razdrijet janjetinu
Da ne vidi vuéju miSinu.

I vuk se je bio posvetio
I danas bi Jaer svetac bio.

Vrag natenta gusku ter na nj punu,

Vuk se odma na vuéiju sunu

Pita majka Bugiéa Ivanka:
»0j, bora ti, moje dite drago,
Jesi li se ikad pripanuo

I jesu I’ te rane dopanule?«

Veli majei Busiéu Ivanko:
»Vira moja, moja mila majko,
Kad sam bio gori u Siveri,
Vidio sam gdi lituju Zdrali.

Pak evo me tefka Zelja dojde
Da otidem doli u puéinu,

U Afriku gdi Zdrali zimuju.
I otidoh priko sinja mora.

Hodio sam tri godine dana
U demijam gdi su trgovine;
U deset sam bio kraljevina,
Obasa sam kraje od Afrike.

Namira je mene namirila

Na demije kralja $panjolskoga,
Na svakoj je po sto lumbarada,
Po hiljadu i veée vojnika.’

Na jednu sam i ja otiSao.

A tot idu ingleike demije

I na njima po ste lumbarada,
Po hiljadu i veée vojnika.

PISMA

I otkide jadnoj guski glavu.
UdiniSe svi na vuka davu,
Da se vude bio posvetio
Pak svetinjom tako privario.

Na me8éemi pravo odsudise,
Na svetoga da niko ne puse;
Dakle niko ne pusi na Rofa,
Kad se RoZo zla &initi profa.

Zasto ako kogod na njeg pune,
Bojati se da se opet sune,
Da odbaci 8" sebe janjetinu,
Da pokaZe staru vuéevinu.

VI

Udrise se tu bojne demije

Na tisnomu moru Gibiltere.

Tu se prosu oganj na sve strane,
Tude puca po sto lumbarada,

Tute pada mrtvi na stotine,

Tu se gazi krvea do kolina:
Tada sam se junak pripanuo,
A veé nisam nikad nikadare.

A rane me nisu dopadale

Ni od pugke ni od britke éorde,
Ni od koplja ni od jatagana,
Ne rani me junaiko oruZje.

Veé kada sam bio u Taliji
Jednom sideé, majko, na &arsiji,
Tere pivam uz tanku tamburu,
Glede mene s pendZera Latinka

Ki mi baca kite veslidena.
Na vesliden nisam ni gledao;
Baci me se rumenom jabukom,
Udari me njome na kolino.

Onde me je tesko zasrbilo,
Gdje se mi se rana otvorila

I tesko se bila pozledila,

Jedva sam je junak izlijeio.«
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Ali mu je majka govorila:

»Jesam li te, sinko, zaklinjala
Da ne piva$ nikad uz tamburu
Gdi te gleda Latinka djevojka.

Latinka te bila promirila,
Kada te je jabukom udrila.

Knjigu pife Ro%a arambasa
Po imenu Bugiéu Ivane

Ter je Salje paSi bosanskomu.
U knjizi je junak besidio:

»Poslufaj me, pada gospodare,
Da ti prave moje jade kaZem.
Ja sam resta ispod Imotskoga,
Blizu dvora SukljaZevié bega.

Nisam ima neg petnaest lita,
Ne znadijah za zlo ovog svita.
Alibeg me lipo milovajo,

S Ametom me sinom pobratio.

Daju meni krugke i jabuke,
Navezane bosanske jagluke,
Pak ne projde ni godina dana,
Oni meni dadoe dukata

Da pogubim dva Turlina mlada,

Dva Turina od Mostara grada.
Oni su mi i oru¥je dali,
Nauéili kako jesu znali.

Ja sam slusa Sukljas Alibega
Kao moga pootima draga,
Koji joster i kadija bife,

Amet bega kao pobratima.

Joster me je Suklja¥ naudio ,
Tko bi opsova Boga velikoga,
Isukrsta i Bogorodicu,

Da se ima napoli rasiéi.
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Da t’ se nije rana pozledila,
Ti bi bio umro od uroka.«

Latinke su oka hudobnoga,
One lako ureku Hrvata,
Tere mnogi umru od urokli.
Latinka te bila promirila.

PISMA VII

Da se tako udi u éitapu

I Muhamed svetac zapovida;
Da su oni Turci opsovali,

1 zato sam oba pogubio.

Al se Suklja§ Jaer pobojao
Da mudati dite nisam znao,
Poruéi mi, da do njega dojdem,
Na putu mi zapeo busiju.

Evo idem k poodimu momu,
Sobom vodim brata jedinoga.
I kada smo na po puta bili,
Doéeka nas u gori busija.

U mene su oganj oberili,
Ali mene nisu udarili,

Udarige jadna brata moga,
PogubiZe njega nesritnoga.

Ja sam moga osvetio brata,

Kadgod kad kog sve sam pogubio,

Pogubio kmete Sukljaseve
Koji jesu u busiji bili.

Ja neviru poolima moga

I mojega Bogom pobratima
Sukljas bega i njegova sina
Nisam znajo jer sam dijete bio.

Al tko drugom o neviri radi,
Nevira ée njega dostignuti.
Névira je mene namirila

Gdi Amet beg svoga kmeta kara



Pak opsova Boga velikoga,
Isukrsta i Bogorodicu.

Zato sam ga po po prisikao,
Kako me je Alibeg uéio.

Cini dava Sukljai Alibego
Mom kralju, dufdu mletagkomu.
DuZ?de mi je uzeo timare

I moje je razorio dvore.

Jo¥ je duZde blago obetajo,
Tko bi meni glavu osikao.

Ja ne imam kuée ni kuéista,
I zato sam u goru otidao.

Tri sam lita po gori hodio,
Dok sam pozna ja takm neviru
Alibega pooéima moga

I Ameta moga pobratima.

Istina je, pasa gospodare,
Da sam dosta Turak pogubio,
A joi vede Vlaha i Latina
Koje mene htiju pogubiti.

Onizi sam i bale razbio

Koji su me pogubit hotili,
A ostali hodili su s mirom,
Nikom nisam é&inio zuluma.

Ali ima i gorih od mene
Koji &ne i veée zulume.
Oni uzmu jedneg najgorega
I zovu ga RoSom arambafom.

Pak zlo é&ine, a na moje ime,
Jo¥ su niki tako poginuli,
Njihova je glava odnesena,
Svak je mmnio da je glava moja.

A moja.je glava na ramenu.
I bio sam otifa po svitu,
U deset sam bio kraljevina,

Nek veé niko za mene ne znade.

Hodio sam pet godina dana,
Al trgovei svud po svitu idu
1 demije¢ turske i mletaske,

Svugdi meéne brzo poznadoge.

Svugdi su mi penjali busije
Obetajué grose i dukate,

Tko bi moga pogubiti mene.
Malo nisam izgubio glavu.

Pak sam doSa opet u planine,
U planine od Bosne ponosne
Gdi poznajem drvlje i kamenje,
Gdino svakoj jeli ime znadem.

Obeta sam Bogu velikomu,
Zakleo se Papi latinskomu
Da veé vise hajdukovat neéu,
Ni uéinit nikomu zuluma.

Al ako me ne pomiri§, pasa,
Ja ne mogun zavit ispuniti,
Jer ne mogu u gori Ziviti,

Ako neéu bale dodéekati.

Veé tako ti konja i oruZja

I tako ti turske vire tvoje,
Prosti meni #§to sam podéinio,
Pomiri me s carom i s principom.

Junadko je i gospodsko dilo,
Prosti onom’ ki proStenje pita,
A Zensko je i di€inje srce,
Koji nikad prostiti ne znade.

A ja junak kad sam dite bio,
Prostit nisam duSmanom umio,
Osvetih se kako ¢&ine dica,
Zato mi je kuéa kabanica.

Ako mene budu pogubiti,
Neée zato nikom korist biti;
Ako I’ mi se po dobroti prosti,
Bit ée mnozim goleme koristi.

Ja éu branit bale od hajduka
I to neée meni biti muka.
Trgovei ée s mirom trgovati,
Aradije ara pronositi.

Ja se uzdam u dobrotu tvoju
I po tebi iftem sriéu moju,
Ljubeé skute kabaniei tvojoj,
Ev’ ostajem u gori zelenoj.«

215



PISMA OD IVANA ROSE

Veseli se i gora i trava
Za¥to ima ¥%estokoga lava
Koji po njoj &estito Cetuje
Ter u rape zmije utiruje,

Nek ne dave janjce plemenite ,
Kojizim se i nebesa kite,

Nek u miru eni podivaju.

I pritilost trave uZivaju.

Sad podimljem ja u imhe Boga
Kazat svakom zmaja Zestokoga.
Gora, trava jo¥ i svaka strana
Zove lava ba§ Ro¥u Ivana,

A zviri su nevirnici Tureci,
Kano mrki iz gorice vuci,
Koji kla¥e krajisnike mlade,
Dok im nebo lava ne podade

Koji &ini, da se zviri male

Veé s junadtvom svojizim ne fale.
On ih krii i tare i kolje,

Cini od nji da smrdi polje.

Razdire ih kake vule janje,
Svaki dan imade ih manje.
Onog palom kreSe, onog side,
Onog rukom davi, onog smi&e.

S mirom njimam nije vederati,
U velikim stravu idu spati.

I drugda se smrti ne nadaju,
A ujutro mrtvi osvanjaju.

Driée, strepe od onoga lava,
Sanu gore nego liti trava.

Vole &uti u svom dvoru kugu,
Ol nemilu koju bolest drugu,

Nego samo ime Ive Rofa

Da je s gorom on s druZinom prosa.
Kad s Moskovom Turei bojak biSe,
Mlogo krvi utaman prolige.
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Al evo mi oni isti ka¥u,
Valja reéi da ne laiu.

Isti oni govere ovako
Radi &esa ja virujem lako:

»Bog sauva da tko &in’ spomena
U toj vojsci od Rosa imena,
Da zavika kogod: eto Rosa,

U za éas bi po nje danak doia,

Jere ne bismo okrenuli pleéa,
I bila bi od nas Zalost veéa.
Domu svome ne bi nitko doSa,
Nut kakve je siraine ime Rosa.

Kad se &uje svi smo izvan svisti,
Ne da'nam se ni odit ni listi ,

~Manjka #ivot, a stanja nam nije,

Kolik da nas grom iznenad bije.

Jo¥ bi bilo gorski aramija,
Ali nije ovaka delija.

On ne leti kako jedna lunja,
Nego siva kako jedna munja.

I gore nas nego munja bife
Kadno sine pak je mema viSe.
Tako i on dode iznenada

Pa dvadeset mladi Turak svlada.

Bi li ovik od nevolje plaka,
Sto mislimo na3a znade svaka.
Mi ne smimo o njem govoriti
Zla nikakva jer ¢e nas pobiti.

TuZimo se duZdu od. Mletaka

Da nam neée osiati odZaka

Kojeg Roso neée porobiti :
Jer nam svimam on Zestoko priti.

Al nam bane besidi ovakeo:
sFatajte ga, bit ée vama lako.
Fatajte ga ter ga .dovedite,
Smaknut éu ga neka sud vidite.«



Al ko ga ée uvatiti modéi,

Ko I’ onome da ée lavu doéi,
Kad ga ne bi dostignule strile
Jol planinske od Mostara vile,

Kamo li ée krajisnici Threi,
Kojino su kako mrki wvueci,

Kad ne smidu ni zlo ga gledati,
Jere ée ih sve palom poklati.

Sada, Turci, posluiajte mene,
Ne pustite da vam srce vene,
Ter na za’ &as na njeg ne odite,
Nikadar ga pridobiti neéete.

Sto se od vas na njeg vile vife,
To ja vidim da vas gore smige.
Jednu stvar éu sad vami kazati,
Uistinu neéu vam lagati,

A bit ée vam i korist i dika,
A pristat' ée odma vasa vika.
Jur znadete da je lav priljuti,
Ne moZe vas ni vidit ni &uti.

Vi podite banu deneralu

I pitajie u njeg milost malu,
Nek vam smiri Zestokoga lava,
U Carigrad kog se &uje slava.

U Bana je srce milostivo,
Otvoreno i jo§ dobrostive,
Dopustit ée vami milost laku,
Ako poéi budete ovako.

Ako li vam ne dopusti bane,
Obratite se i na druge strane:
Ogulite vase skube brade,
Pak odite bilom Carigradu.

Ljubte carn skuta i kolina,

Neka moli dufda gospodina,
Da pomiri lava krilatoga.

Ovu milost sprosit, molte Boga.

Neéete li, Sinite §to znate,
Govorim vam da lude vratate.
Ja nevolje sad bi vaSe plaka
Jer neéde vam ostati odZaka.

Poklat ée vas kako janjce male
Nek se bule za vami: pokale,
Dok i njimam zlo jutro ne dode
Kad ih davit on u Mostar pode.

S bulam vaSe saranite Zivote,

Da &’ u miru po Mostaru kote.
Sad vidite u komu ste stanju,

Oberite vasu Stetu manju.

Muhamed vas isti svetac uée
Da vas RoSo brez milosti tude,
A pomoéi ne more vam dati
Jer se boji i njeg e zaklati .

Kad je uzeo. jaram Muhamedu,
Podavit ée do jednog po redu. -
Vi &iniste. da se - uznemiri, :
Poklat ée vas brzo u toj viri.

Ne tufte se da vam vrlo priti,
Ima razlog zlo za zlo vratiti.
On mir Zeli, od vas ga nemade,
Ostarit vam nijednom ne dade.

Mitite ga, bit ée za vas bolje
Prvo neg sve vas ne zakolje.

Neéete li, cut éu od vas buke,
Pomrit éete od njegove ruke.

PISMA

KAKO IVAN ROSO NA SVETU VIRU OBRACA GRKE BREZ PRIPOVIDANJA

Zapotese &initi od lani

Svoje viée Grei Imoéani -
Da Ivana Rosu zadobiju
I druZinu njegovu pobiju.

"I POCIMLJE

Al u za' &as po se uéinise
Jer im ne da on Ziviti vise.
Od Turaka progoni ih gore,

Tere ¢ini da strmoglav nore.
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Budalasto nikoga ne smica,
Najpri vidi je li rkeZica.
Koji naprav virovanje redce,
Oni smrti slobodno utede.

Al ko ne zna ter ga on ufati,

S ramena mu brzo glavu smlati.
Blago njimam jer se na svit rodi
Kojino ih na spasenje vodi.

Blagoslovi pet njiovi kuéa,
VraZje mriZe njiovi neputa.
Naslidnike Lutera, Focija,
Marka Efeza jos i Akacija.

Gore od vuk’ kad listcu tira,
Jer on oée da je jedna vira.
Iz kuée im ne da on izaéi,
A uZa ih i u knéi naéi .

Radi toga po kuéam se veru,

Soldati im dvor &uvajué s...

Rad uzroka jer na njega vicu,
Iz ruku mu nigda ne uticu.

1 ovo je stvar sluati lipa:
Iz Imotskoga istira Filipa,
Koji voli pobignuti k moru
Nego primit njegova pokoru.

Blagoslovit ne hteéi se tada,
U Skradinu naodi se sada.

A i onde dréuéi pribiva,

A drugi mu baiéinu uZiva.

Ne &éudim se jer je boZje zvanje,
Da Lutera na svitu je manje.

PISMA OD IVANA ROSE

Tursko mom&e puno ponosito
Zapopiva tanko, glasovito,
Uznosi se i puno je fale

Prid druZinom sarajevske bale:

»Stra nas nije, drZava je na¥a,
Izaéi ne smi Ro#a arambaZa.

Ja pram sebi svoje dvore gledam
Stoga vele od RoSe ne predam.

Mlogo blage utede ti danas,

A ti junak ne smi§ izaéi na nas.
Dar je ovo sveca Muhameda
Jer ti ne da udariti na nas.«

Pisme nesta niti je Alade

Jer ga Rofo s drufinom naskade.
A kada ga prid sobom ugleda,
Studeniji ostade od leda.

Kad ga udri iznenada strila,
Tad zavika: . o
Ukide se s konja izn_e,nadé,‘ )

5 Muhamedom se ngigdi:sgdva'.‘v
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A ostala druZba pobigoie,
Turke kupe, po Roda je loSe.’
Turke kupe naokolo svuda,
Nu ti Eut &eE velikoga &uda.

Prvo nego balu svladit pode,
Sa svi strana Turci na njeg tode.
Valja hiZat, nevolja je taka,
Obastri ga Eest stotina Turaka.

Pri glavi je ter misli duboko,
Medu nje se misa kako soko.
U sridi je, obastrt je svuda,
Nu ti slufaj velikoga duda!

Sveju druZbu sva za scbom zvaie,
U Turke se mlade zaliéaZe.
Siéar nije, ma nije ni loge,
Isprid Turak mladi utekosZe.

I biZeéi kroz planinu tada,

U ruke im mlad Turéin upada.
Posie ga i zatizim svude, .
Jaspri nade da jedva odvude.



I tutekar kakve bhiSe srice,
Jaspri nade viSe od po vrice.
Ono éudo kad Turci vidize,
Zestoko se oni pomamise.

sveca Muhameda
Da mi Ro¥u pogubiti ne da.
Jer ne ajes i ne vidi danas
Ter im neée da pomoéi daje.

»Ne vidi§ li, sveSe Muhamede,
Al se i ti za RoSom povede?
Jer ne ajes i ne vidis danas

Da na vratim on udara na nas?

Odnese nam 35to se lipSe stede,
Pomozi nas, Muhamede svede!
Ako I’ neée§ pomoéi nikada,
Bit ée od nas velikoga jada.

Sest stotin ga ulovit ne more,
Mi vidimo da je po nas gore.
Kidat éemo mi ¢itape stare,

Slat éemo mu i mite i dare.

Ne bi li se nami smilovajo
1 siéi nas jedanput pristajo.
Molit éemo da nam veée prosti
Jere smo ga uvridili dosti.

Vidué na njeg brez pristanka banu,
Stoga Turkom mlogim glava panu.
Pustit éemo, vikali smo dosta,

Jer nagega odZaka ne osta.

UmeSt ée nas gore nego kuga,
I dospismo jer je pisma duga. «

PISMA

OD SMRTI I OD OZIVLJENJA ARAMBASE ROSE

Pocvilile mlade stopanice

Na krajini turskej i kaurskoj
0Od Graova do mutne Neretve,
Ne moZe i nitko utisiti.

Cvileéi su one govorile:

»Dok nam bife Soéivica Stanko,
Posli Stanka Roso arambaia,
Ne vidismo na vratih Turéina.

S mirom nafe muziamo ovce,
Sir' i maslo u miru é&injamo,
Ne bijase turskoga zuluma,

Smrdase im doéi na stanove.

Sada nas je Stanko odbignuo,
A pogibe Rosa arambasa

Na nesriénom polju llijinu.
Tko ée sada odoliti Turkom?

Ah, nevirni Vekiéu Ivane,
Kolino se tvoje utrnulo,

A duZa ti raja neé vidila,
Veé po paklu prZinu kupila.

Jer pogubih Rosa arambasn
Na privari i na tvrdoj viri?
Kako éemo poéi na stanove ,
Ko li ée nas branit od Turaka?

I kad si ga jurve pogubio

Jer mu barem ne odnese glavu
Da se Turci § njome ne primeéu
I ne nose od grada do grada?

Ej, prokleto polje Ilijino :
Nit radalo nit se zelenilo!
Na tebi je vitez poginuo
Kojino se do Stambula &uo.«

To slusala s Matokita vila,
Stopanicam tiho besidila:

»Ne eévilite, mlade stopanice,
Ne kunite Vekiéa Ivana.

Nit kunite polja Ilijina
Jer vam nije RoZo poginuo.

Ja sam sinoé & njime vederala,
Jutros rano njega izéesljala.
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Neka Turci glavu pogrduju,
Nek je nose od grada do grada.
Nije glava kako oni misle,
Veé je glava drugoga junaka

Kojino se bio zarekao
Pogubiti Ro¥a arambasu

Za potegnut mito od Turaka,
Od Karare i od Sundadiéa.

A kada se ovo oéituje,
Vidiéete &uda velikoga:
Di se smiju koji su plakali,
A di pladu koji se smijase.«

Kad to &ule mlade stopanice,
Bilu vilu Bogom zaklinjale:
»Ka¥Zi, vilo, po Bogu sestrice,
Je I’ kod tebe RoZo aramba3a?

Ako li se od tebe dilio ,

KaZi pravo, tako bila zdravo:
Di danuje, di li konakuje,

Da galjemo pite i pogade.

I ako se opet k tebi svratih,
Reci njému nek ¢’ ovda navrati
Jer ga Zele vidit stopanice,
Po krajini naSe Zobanice.«
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Stopanicam vila odgovara:
»Nije sa mnom RoSo arambafa.
Di noéuje, onde ne danuje;

Ni ja ne znam kud se okrenuo.

Jer ni meni, virnoj posestrimi,
On ne kaZe 5to je namislio:
Di ée noéit, di li danovati,
Di ée rudat, di li vederati.

Nit ja traZim njegovih konaka,
Nit njegovih iziskujem putah.
Jer da dozna RoSo arambasa,
Veé ne bismo bili prijatelji.

Ako kadgod opet k meni dode,
Kazaéu mu 5to ste govorile,
Al se bojim da ée tamo doéi
Dok ne bude gora olistati.

Jer Karara od Imote ravne,

A Nonkovié od muine Neretve
I5tu glavu Rosa arambase

Jer jim turske tuZbe dodijaZe.

A Sundaéié Greko buz.....
Obetaje blago nebrojeno
Ko pogubih Ro#a arambasu,

Ni ja ne znam zaSto li, kako li.c
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Neretva je naselila stara

Ter sinove svituje i kara
Iz Frigije ili iz Fenicije,
Tako mi fratra fra Felicije.

Vojvoda im Naronio bife
Kako mudri to Copio pise.
Copio je Neretvanin stani
Tere nadi stvari ne iskvari.

Jo§ podavno Copio je bio
Kad je na svitu ovom Zivio
Ter upisa ne more se lipie
Niti se more Zeliti vige.

Al Copija uspomene lipe
Neka poznadu i sve glave slipe.
Ponovi ji na¥ Plinio mudri
Na koga nemilo vas svit udri.

Dusmanin mu priveliki bise
Kojino se laZne Tirino pise.
Mnoge otrove on jest bljuva,
On se u paklu u vike kuva,

Al se svakoj laZi svrha nade,
Ugit ljucki nekader pode
Tere neka pazi mista svoga,

A ne grdi Sovika mudroga.

Joi ne prosti duSmanin psovati
Koga ima potpuno 3tovati,
Veé da pokaZe zlo pleme svoje
Svemu ovom svitu ono 3to je.

Ali sada evo ostavimo

Ter o naSem poslu besidimo,
Zlu narodu ko ée aka doéi,
Svaki ée ji prija u paka poéi.

Ceta puka kojano jur dode
I prid njome Naronio pode
Ter Neretvu staru naselife,
U njojzi se oni razrodide.

PISNA

Ovo se je prave dogodilc
I u stara vrimena zgodile
Posli svega svita stvorenoge
I Adama jo§ udlinjenoga

Oko dvi iljade godina ,

Viruj meni da je ba3 istina
Jere tako mudro pero pise,
Viruj, brate, veé ne more lipse.

Tu se oni puno uzdigoZe
I mnoga mista oni naselide,
Ogradife sela i gradove,
Gledaj, pobre, sriée ove.

Od njizi se bani izrodiZe

I za kralje joi uzdigoge

Ter vladafe morem i ravninom
I svakem jo¥ visokom planinom.

Od Dunava do rike Tanaj,
Viruj take Nikoli Talaj,

Dd Karnolije ter do Grecije,
Tako mi kralja od Svecije.

Bas measi ovo jesu stari
Neretvani kuda su. vladali ,
Puno, pobre, stotina godina
Imadode svoga gospodina.

Al Rimljani kad se podigose
Uput otimati podose,
Neretvanom udéinie rate,

Aj nepravde, moj mili brate!

Pet se puta na nju zavradase
Dok Neretva oni pridobise

I vladanju svomu podloZise,
Kada li je oni imadoge,

Salju u nju svoje vladaoce

I od senata jo¥ prve oce:

Po imenu Lucija Vladimira
Jos Nedimija i Corarija
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Da Neretvom oni upravljaju

I jo¥ s njome primudro vladaju,
Da ji drie podloZne Rimljanom,
Veselili se oni i sa mnom.

Jo¥ od Lucija sriénog imena
I sada ima njegova plemena,
Vladimiri se oni prave zovu,
Procini nuder sriéu ovu.’

Ovo se je dogodilo prave

Tako, pobre, joster bio -zdravo, -
Na sto Seset i dvi godine

Prija neg se rodi Gospodine.

Meduto jesu Goti dosli,

Iz Skandinavije kad su posli
Pak Rimljane oni pridobise,
U Tribinju kralja okrunise.

Valdmira su tri kralja bila,
Kako mi svidoé&i bila vila,
Od istoga roda i plemena
I njiova slavnoga imena.

Neretvani su bile pobojice,
Svaki od nji ne boji se dvojice.
S Mleédani su oni bojak bili,
Ali su ji MleZani pridobili.

Kad li Memed Zestok care dode
Ter nemilo robit Bosnu pode ,
I Neretvu baci posve doli,
Nut, brate, jada i teike boli.

Kako je onda ona ostala,
Vecée viSe nije ustala,

Nit ée ustat do sudnjega danka
Zalosna i nevoljna majka.

Lezi tute tuZna zakopana -
I u glibu jadna ukopana,
Rad nevirni tveji pastoraka
Nesta jadna tebi obojaka.

Sve tvoje iziSe i popise,

A ni od klafanja suknje ne skrojile,
A da budu sinovi ti pravi

Koje jadna dosad kruom rani.
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Oni bi te dosad iskopali

I podteno majku ukopali,

Nit bi svoji druga zadnja bila,
Kakono mi kaZe mudra vila.

Nit ude nauke ni kriposti,
Nut jadan privelike Zalosti.
Neretvi je ovo puno ruga,
Zato je je i obasla tuga.

Jeruzolimu jur $te je bilo,

Sve mu se je raspadnilo tile;
Bas rad nesklada i zle nevire
Po njem sada svada paka vrije.

Izaija je dobro prorokova
I u svoje vrime pravo reka
Od pokaranja uteé neée
Ko nut dobra dila odmeée.

Ko za kriposti mudre ne mari,
On svoju jadnu dudu pokvari.
Ovo ti je sada u Neretvi,

Ter svaki Zive u zloj prokletvi.

Puno bi moga jo§ ovde reéi,
Ali ko ée ikad uteéi.

Sudim bolje posve mugéati
Ako Zelim u miru rudati.

Neima kriposti ni nauka, .
Ovo ti je nasa tefka muka,
Neimade sklada, eto jada:

Zato sad svaka sriéa pada.

Neimade dobra vojnika, -
JoSter nije mudroga knjiZnika
Koji bi majku ogovorio,
Na mejdanu sabljom obranio.

Jadna Neretvo, 5to si doéekala, .
Vrlo ti si prikovrata pala,

Koja si uvike u nauku cvala, .

A sada te odnese svu ala.

Veé se drugo jadati neéu,
Nego Boga molit bad poéu,
A ti tute jadna nut podivaj
I nevolju viénju uZivaj.



Odgovor Neretve

Jadna majka sinku odgovara
Tere sebe tu¥nu ogovara:
sProdi me se, sinko Prudencio,
A kamo ti sinak kralj Gencio?

Kamo Agron i Pipin njegov sin
Kojino ogradi bag na krajini Knin?
Kamoli ti Teuta kraljica

I ostala moja draga dica? -

S Rimljani sam jo§ bojak bila, -
Ali sam ji uvike pridobila,
Kada sam moje sinove imala
Kojeno sam jur sad izgubila.

Dok me Rimljani posidovasge,
I onda moje srce cvatise.
Al kad dode Turéin prokleti,
Tad od mene sriéa odleti.

A sad, sinko, ti se mene prodi,
Veée od tvom poslu radit podi.
Neéu vise o tom zboriti,

Niti éu s tobom iSta govoriti.

Nemoj metati soli u more
Da ne bude joiter 3to i gore,

Veée, sinko moj, ostaj zbogom,
Neka bude uvike svagdi s tobom.

Ja éu ovde nut tugovati,
Zakopana jadna bolovati.
Cekati éu sudnjega danka
I plakat ucviljena majka.

Jer vrimena davno jesu bila,
Kakono mi dokaziva vila.
Ali takova neée veé doéi,
Sve ée ovo prikovrata poéi.

Nu ti, sinko, k Bogu okreni se
Tere tvoje due spomeni se,
Veé ostavi se zla i nevire

Jer se iznenada umire.

Ko godir dobri ne udini dila,
Smrea ée mu bit nemila.

S kakvim dilim prid Boga se dode,
S onakim se i vikovat pode.

Veé der moli Boga velikoga
Da t’ uduva pakla prokletoga,
Tere te postavi na desnu svoju,
Pak da unZivas slavu BoZiju.

PISNA
SVRHU PRVOGA OBRACENJA CVATUCEGA I MOGUCEGA GRADA NERETVE:
QUAE FUIT AEMULA, OLIM REIPUBLICAE ROMANAE, ET AD TEMPUS
FLORIDA, AC MUNICIPALIS COLONIA ROMANA

Posli svita odkupljenoga
Posla Isus apostola svoga
Po imenu Pavla velikoga
Da on uéi fovika svakoga.

U ime slavno Boga velikoga,
Spasitelja nut svemogoga,
Evo éu pisnu zapivati,
Neretvanom braéi pripivati.

Po svem svitu da on pripovida,
Isuusovo ime ispovida.

Kuda godir Pava prolazade,
Svud svetu viru pripovidae,

Pak neka oni svi dobro znadu
Kakva lipu sriéu imadu.

Medu ostalim svim narodi
Bog ji svojom miloéSu poodi.
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Mnoge ljude Bogu porodi,
Kuda godir s Bogom Pava odi
Proglagajué Isuosve rane

Da nas one duovno sarane.

Posli Azije i Bitinije,
Grecije i nae sve Tracije,
Iz Tracije u Ilirik pride,
Pripovidaju, u Neretva dode.

Onde Pava pune pripovida,
Isusovu viru ispovida

I duovne sinke porodio
Kojeno je k Bogu obratio.

Redi Pava druge redovnike

I umnoza BoZje sluzbenike
Neka prez pristanka Boga fale
I da tomu ule joi ostale.

Glavar crkve puno nastojase,
Od sluzbe BoZje ne pristavase,
Veée svakoga k Bogu zove
Neka na nje BoZja milost plove.

Zakon Bo#%iji on pripovida,
Isusova viru ispovida
Tere uéi ¢ovika svakoga
Da ostavi nut idola svoga.

Da se klanja Bogu svemogomu,
Isusu Spasitelju svomu.

I sve puke sluZbenici ude

Radi idolina da ne buée.

Klanjati se Bogu svemogomu
Ocu, Sinu i Duhu svetomu;
I u Trojstvo kripko virovati
Ko zeli s Bogom kraljevati.

Pava obra kuéu Vladmira
Nek se radiri BoZija vira.
1 kako se tada obratila,
Veé se nije natrag povratila.

Od kojeno &udno procvatose
I duovne plode uéinise:
Biskupi i sveti redovnici

I Bo#iji drugi sluZbenici.
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Joi cvate do danadnjega danka,
Tako ne umra iz vire vanka,

Jer svi koji se od nje sriéno rode

Istinito uprav k Bogu ode.

Uvik je svetu viru branila
I u srcu svomu saranila.
Pripovida joSter istinito
Da viruje svaki stanovito:

Oca, Sina i Duha svetoga,
Nagega Isusa propetoga.
Branila je uvik sveéenike
1 Spasitelja naslidnike.

I brani do danaZnjega danka,
Tako mi Ziv i otac i majka,
Braniée joSter unaprida,
Tako mi pomoéi svetog Vida.

Mnogi narodi tad se krstiSe
Pak u Boga kripko virovage,
I u njima sveta vira cvade
I Crkva se &estita zovide.

Kad se vira ukoreni sveta,
A iskorenu nevira prokleta,
U viri se puci utvrdife
Kako sveti Augustin pise.

Pisaoci ovo dokazuju

I istinito nam prikazuju.

Joi bi moga mnoga druga reéi
Sveti stvari joSter puno veéi

Copio kojano dokaziva,
Istinito nami prikaziva;
Ali éu ova ostaviti,

Jere neéu vrlo dug biti.

Latinski éu ji ja sve izredi,
Drugi stvari joSter puno veéi.
Kad se svaka ova ispunise

I Bogu se fale uzdadoge,

Tad se otlen sveti Pava dili
Drugim mistim da milest podili
Ugeéi virovati svakoga

U Oca, Sina i Duha svetoga,



Da ostave prokleto idolstve
Za imat nebesko kraljestvo

I da kripko u Boga viruju,
Svoje duSe u raj saranjuju.

Pripovidajuéi natrag pode
Pak u Epidavra pravo dode.
I onde je viru sija svetu,
A digao nevirn prokletu.

Kad li iz Neretve Pava pode,
Uput sveti Timoteo dode,
Ter u puku sveta vira cvaSe,

Kriéanin se svaki od nji zvage.

U istomu gradu on pripovida,
Isusovu viru ispovida.

U viri je puke utvrdio
Kojeno je Bogu porodio.

Pak im daje sve naredbe lipe
Da ne slide pak nauke slipe,
Veé da u Boga kripko viruju
I da svi dobra dila diluju.

Posli, brate, nek se lipo svanu,
Uéenik Pavla sveti Tito banu.
U Neretvi i on pripovida
I nebeski nauk ispovida.

Pak najposli sveti Luka dode
I pravovirne on mmnoge nade.
Naredbe im prve potvrdiva

A iznova druge narediva.

Ter svima Zestoko zapovida,
Isusovu viru pripovida

Da svi oni dobra dila ¢&ine
I nevire Bogu ne uéine.

Dospivsi pak Luka on se dili,
BoZje im milosti podili,

Ter da ji svaki posve uZiva
Doklen na svitu ovem pribiva.

Evo nami &asti i poStenja,
Od nebesa veliki zlamenja.
Veselimo se, mi Neretvani,
I drugi narodi skupa s nami,

Da je nam ova sriéa pala
I suviSe na brusket dopala
Tere nzdignimo k nebu ruke,
Spomenmo se Isusove muke.

Pak polimimo dobro ¢initi,
Tad ée nas Bog u raj primiti.
Drugo nami niSta ne ostaje,
Veée da se nas svaki kaje.

Svaki prez pristanka Boga moli
Ter ko znade da milost izmoli .
Dospivajué pozdravljam lipo

Da u napridak ne Zivete slipo.

Ovo vami piSe Prudencio
Komu je did bio kralj Gencio.
I on se u Neretvi rodio,

Tako, brate, ja zdravo odio.

Drugo sada niSta ne velju,
Veé vas Stovat imam Zelju
Jer ste vi svi moja braéa mila,
Kako naia dokaziva vila.

Od mene pisna, a od Boga zdravije,
Na postenje Neretvana, brate.

Bog nam dao duovno spasenje,

Na nebesi viénje uZivanje.

SLIDI PISNA OD ISTE KUCE NOVKOVICA

Od- izoda jur mnogo sriénoga,
Tako mi slavnog imena moga,
Slavne kuée Novkoviéa
1 od nje rodeni ditiéa

Iza ZaZabe visoke planine,
Neka im slavno ime ne gine,
Lip poéetak oni imadosge,
Svaku dobru sriéu stekose.
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Broéanac misto se zovise
Di se oni &estito rodie.
Posli toga neka svaki znade
Da ovake sriée neimade.

Drugi, dru¥e, progastoga vika,
To je moja jo¥ velika dika,
Uzdi%e se kuéa Novkoviéa

I njezina svaka dchra sriéa.

Na iljadu i Sest stotina
Osamdeset i sedam godina
Posli roda nafega Gospodina,
To je slava ovoga kolina.

OdvrZe se Niko Novkoviéu,
Dobar vojnik i jaki ditiéu.

$ njime mu i sinak Vule pode
K principu kadno delija dode.

Mnoge kuée jos dovedose
Pod krilo principa privedo3e.
Serdar Nikola on se zovide
Kojino glava puka bise.

Princip njega darovase lipo
Zovuéi ga kavaliru Niko.
Daje njemu lijepu dukalu,
Governatura uéini Vulu.

Za junaStvo mu kavalirstvo daje.
Komu je Zao, neka on laje.
Ovo je Nikina bila dika

I svi njegovi uvik vika.

Njima daje od zlata medalje.
Neéu, pobre, odit nadalje.

Daje njima zemlje i bastine,
Viruj meni, druZe, do istine,

I ostale po Slivnu starine
Neka im slavno ime ne gine.
Jo3 i mrtvu plaéu daje,

Sto ko govori prinecip ne haje.

Da s mirom uZiva §togod ima,
Komu je Za neka se nadima,’
Tere neka svaki dobro znade
Da drugi ove sriée neimade.
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Prineip Vulu &ini kavalira
Jo3 na podetku ovoga mira
Ter neka virno Bogu sluZi,
A principa nigda ne poruZi.

Luku sina udinio bise,

Kakono bak zlaino pero pise,
Za zapovidnika vele mlada

Da s Neretvom on uvike vlada.

Sve se ovo ispunilo bilo,
Viruj meni, iz planine vilo!
Kada li je Luka priminuo,
Bratac ga je Ive izminuo.

Ali ovde &udo ne dospiva,
Veé ko znade nek se svuda piva.
Na Ive misto jest nastupio
Sinovac mu Ante pristupio

Kojino Luke sinak bise,
Kakono se u patenti pise.
Ova pamet puno knjige znade
I mudrosti ter dosta imade.

Ovi i danas s krajinom vlada,
Istina je, ne umra od glada.
Vrlo dobro, veé ne more bolje,
Jer niti davi niti kolje.

Poslugaj to, moja majko,

Ko jesti Novkoviéu Jako.

Do istine on je sinak Luke,
Tako, druZe, ne umra od muke.

On je, pobre, od ZaZabja serdar
I on doisto ne mari za dar,
Pun mladosti i dobre kriposti,
Jo3 lipote i svake miloesti.

Gledaj, druZe, Novkoviéa Nike,
Ni na njega neima vike.

On je sinak kapitana Frane,
Tako mene ne dopale rane.

Kolunel je, pobre, od Makarske,
Ni prama njime neimade praske,
Veée mudro svima upravlja
I potribne miloiéu zabavlja.



Ovo je pisna od Novkoviéa,
Izabrani gospodiéiéa,

Ter svaka sriéa njima cvala,
BoZja milost pak na nji pala.

Neretva nasa sva joSter cvate, |

Moj mili i pridragi brate.
I s njima se ona posve diéi,
Protivnici, ostavite riéi.

Imade sefet i Cetiri lita,
Tako se ja po svitu ne skita,
Odkada zapovida kuéa

U Neretvi nut Novkoviéa.

Bog njima dobru sriéu dao
I porod im puno umnoZao.
Od nji cvali mudri redovnici
I poSteni joSter svitovnici.

Mnoge druge Zasti i poStenja,

Radi €esa ja im pitam oproStenja,

Porad moga govorenja kratkosti
Ostaviéu mnoge radosti.

Veé dospivajuéi pisnu ovu
Prikazivam je s njima Bogu.
Potpisujuéi se ja ostade

Ter Bogu potpune fale dado.
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STRILJANJE ALKE

PISMA DRUGA NA NACIN DRUGI

Na iljadu i sedam stotina
Osamdeset i jedna godina,
Na dvadeset i jo¥ pet aprila
Uranila prija zore vila.

Podvikujué zvase s Biokove
0Od Makarske mlade. vitezove:
»Na noge se, sivi sokolovi,
Eto k vami po moru brodovi.

Dojedrit ée tute do dvi ure
Knez od Fara Balbi providure,
A od Splita velika vlastela

I junaci od bili Kastela.

Svak svog konja iz potaje vadi,
Eto k vami Omifani mladi,

A po kopnu eto vam Sinjana,
Na noge se, eto Imoéana!

Svi ti idu da s oCimam vide
Istinite jesu li beside,
Jer su fuli da jeste junaci
Na ornZju .kap‘o'vi Ungarcx

Njim junastva vasa pokaZite,. -
Prid fratarski manastir odite,
Alku éete ondekar smirati

I ko Sekul jabuku striljati. .

Da kad vide, neka vas poznadu
I pofalu dostojnu vam dadu,

Pak ne kaZu, neka vas proglase
Da prid vami svi odstupe nase.«

Kad to zada Tomidiéu Frane

I viteZe mlad Koiéu Zane,
Duga’ Ante i s njim Marko Tuta
I Terziéu Rade, zmija ljuta;

Majstorovié Mate, Ka&ié Kleme,
Kojegno je od starine pleme,

Ividevié Jako, IvaniSevié Grgo,

Svi ih devet sad po redu vrgo.

Svoje brze konje podsidose,
Prid fratarski manastir odo3e,
Slidaju ih izvanjska vlastela
I glavari od primorski sela.

Klemente je Ivanieviéu

Medu svima ko ru¥a u cviéu: . .
On je glavar i vodak za diku,

S golom sabljom na konju velika.

A drugog mu drZaju ko lava
Do &etiri sluge, nek je slava,
Na kom &ultan sa zlatom bijase,
A odora sva ko sunce sijage.

Vodaju ga gole drZeé made,

A on zvizde od sile i skade.
Aleksandre pak prid njim idafe,
S trubljom trubi, a na konju jase.

Tamburla im dade knez od Fara

Da prid svima zvoni i udara.

Kad prid bili manastir pridose,

Namiséenu tu alku nadoe.

Sviju glavar tada se obraéa,
DruZbi rede: »Odte do Mandrada,

Nek vam sluge kopja nose sprida,

Krajem Doca, a fratarskog zida.

0Od Mandraga, od onoga brista
Tréat éete do ovoga mista.
Neka zemlja strese se i sjedi
Kad tamburin udre i zazvedéi.

Konjma vagim razljutite zube,
Onda tréte, kad ovdi zatrube,
Svak po redu kako se pristoji,
Slisajte me, vitezovi mojil«

Zatim zgleda tri silna junaka,
Do dva naia, jednog od Mletaka,
Pak zazovnu i Pijera Titu =~~~
Da prostire velud, svilu, svitu
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Prid plemiée i prid vitezove,
Prid gospodu i mlade knezove:
Kolunela Niku Novkoviéa,

I prid Balbi mletatkog plemiéa,

I prid Petra Nikoliéa kneza,
Od starine silnoga viteza,
Pak ih pode ponizno moliti
I ovako njima govoriti:

»Kolunele, Novkoviéu Nike,

Sve krajine postenje i diko,

S knezom farskim svitlim gospodinom
Sidi zdesne s Balbi vlastelinom!

A slive ée knez Nikolié sisti,
Poznajem vas, da ste ljudi &isti,
I glavari sva tri izvrstiti,

Vi imate danas suci biti.

Sto prid vami razastrto stoji,

Znam dat éete, komu se pristoji,
Budué da sam vas obrah i naia,
Oprostit ¢e, znam, dobrota vasa.

Stani i ti, Jakove Marini,

Pisi punte tko veée udini,

Svakom pravo, neka nije skoda,
Jer si i ti gospodskega roda.

Mili BoZe, velikoga tuda,

Gdi svak gleda naokolo svuda:
Markio Balbi providur od mista

S live strane, s njim gospode trista.

Kad sido¥e na pristolju suci,
Trknu s kopjem Tomiéié u ruci,
Prvi smiri svim alku za diku
Na dogatu konju privelikn.

Za njim leti Koié kano srna,
Al kakono iz lumbarde zrna,
Vranac mu je dobar, trée ljuto,
Alku smiri gizdavo i kruto.

A za njime Dugai se otikée,
I on smiri usrid alke vigée.
Pofalife njega usta svaka

I gospoda ista od Mletaka.
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Pak poleti za njim onog puta
Na zelenku konju Marko Tuta,
Strilja, sasvim da je ruka liva,
Svak zaviknu: »Ah, brave, evivalc

Rade Terzié za Tutom je peti,
Na Zestokom on konju poleti,
Stisnuo se bife kano soko,
Alku smiri, gdi mu zgleda oko.

Majstorovié Mate Festi trée,
Sasvim da mu konj zvizde i frée,
S kopjem alku smiri tako &isto
Gdi se oée i gdi joj je misto.

Sedmi trknu Klemente Kaéiéu,
Leti junak na konju vranéiéu,
I ustrili alku usrid sride

Ter je nosi da je suci vide.

Ividevié na konju zaigra,

Alku smiri letééi ko tigra,

A dogi mu na nos skaée pina
Ko kad pufe u morskog dupina,

A deveti Ivanisevién

Grgo leti, kusa svoju sriéu,
Sinu, zgrmi, a zemlja se strese,
Alku smiri, na kopju odnese.

Imadi¥e konja ko labuta,

Tréali su po rédu tri puta.
Veselje je, ne moZe se vise,
Jer svaki put alku pogodise.

To gledajué izvanska vlastela
ZavapiSe: »Pamet nam se smela,
Neumimo falit vas zadosti

Ni iskazat vaSe rabrenosti.

Bolje nam je muéat neg reé malo,
O Makarska, diko i pofalo,

Kad porodi take vitezove

I junake sive sokolove.

A Jozafat niki Franea Villa.
Ti slifajué proplaka od mila,
Zarete se: »Pisat éu do Pulje,
Makarani ko svrh vode ulje.



Svi junaci po svitu su voda,
Ovi ulje svrhu svih naroda;
Kad s Mrdulje voziSe Spli¢ani,
Tko uveze nego Makarani.

Tko uteée, tko li im odskoéi,

Neka pride, neka zasvidod&i.

Tko odvrie kamenom al stinom,

Tko ih dobi s pravdom al s istinom?«

To izrede, a suci zazvase

Ter Kadiéu Klemi velud dase,
Koié Zani svilu Sarovitu,

A Terziéu, Radi lipu svitu.

Da bijase joi obdilje vise,
Svim bi dali jer dostajni bige,
Budué da su viteski smirali,
Svak ih diéi, uzdiZe i fali.

Vratife se k Makarskoj nazada,
RazjasiSe konje posrid grada,
Pak se &aste i &ine Semluke,
Svi prid njima skiduju klobuke.

Sto ja vidi i éu, to i kaza,
Makarani, svitloga obraza,
Oprostite, neumidem bolje,
Tko zna lipse, Siroko je polje.

Skazalo je moje slabo znanje
Svu istinu, ni vife ni manje.
Ne bojim se stog prikoren biti
Od onizi koji budu Stiti.

S &m ostajem na zapovid vasu,
Niti pitam kano niki $agu,

Nego da mi svi dobra Zelite,

I sto reko malo, oprostite.
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PISNA

0D KRVAVOGA BOJA I RVANJA VLASTELINA IVANA KNEZA
MIRKOVICA KOGA UCINI SVOJOM POLAKOM PRAMA BOJNOMU
SAMBEKU FRANCESKOMU

Otkada su jaéi vitezovi
Zapod&eli slovinskoga roda,
Vrsnijega ne bife naroda,
Koji znage dobiti zlotvora

Od junaka od kotorske Buke,
Hrvaskoga jezika i ruke.

Kotor jeste misto kamenito,
U komu se legu sokolovi,

Al je od vika bilo zlamenito,
Koje resi puno Kastel-Novi.
Od njega se junaci rodide

Na oruZju koji svud dobie,

Njega resi vrsnost stari dida
Koji na moru slavno zadobife
Svud zlotvore kada se pobige,
Ter dobiéa krunu dostigoge,
Ali mladost ka nji stope slidi,
Rabrena se jos i sada vidi.

Za stra sluZi Ivanovié i Bronza

Sa svim slavnim vojvodam od Buke
Svim zletverom svakojake ruke,
Da kroz more jidriti ne smige,

A posildnji ovi na3i lita

Cula se je slava plemenita:

Slava, dika Mirkoviéa kneza

U dobiéu silnoga Franceza.

Pram njem ide u bojnom Zambekn
Sa sto vrsni oruZani druga,

On s Cetrnest u maloj polaki,

Da dobije ne da razleg svaki.

Kad jidrife niz more 3iroko.

Od TuniZa put Livorna grada,
Hodeé tako priko sinja mora,
Ugledase jidriti zlotvora,

Vide Sambek da je drvo bojno,
Tad rekose: »Nu pomljivi stojmo!«

Stapom di¥e barijak ingleski,
Tad Mirkovié diZe svog cesara,
Prvi vara, da je prijateljski,
Al u drugom ne biSe privara,
Jer vlastelin od istine bise

I zakone od mora znadize.

Jidre tako kroz Ziroko more,
Al se k njemu veée pribliZage,
I premda ga dostignut ne more
Na sva jidra koja otvoraie,

Zato opet Sambek s topom meée
Da polaka naprid nagne veée.

Tad Mirkovié sva jidra zatvara,
Poée &ekat Sambek strahoviti
Na mejdanu, na puéini mora,
Od zlotvora jo¥ se ne ositi,

Jer je Inglez prijatelj s cesarom,
Premda hodage s privarom.

Kad dojidri sambek, drvo hojno,
Tako blizu da sobem govore,
Pita od nji, 3to nije dostojno,
Od vojvode veée

Napokon ga silnovito zove

Ili da ée uZgati topove.

Jer noé bise, Sambeka ne sluida,
Da odstupi, hoti tijo reéi,

Blize doéi stupit neka ne kuia,
Il srneéi da ée ga saZeéi,

Prem polaka da malahna bige,

Pram #ambeku srce imadide.

Tad se Sambek ognja uzboja,
Pode lagat d° Algerini biSe,

Da ne bije s lumbardam od boja,
Da je prijatelj laZno se ¢iniSe.
Vojvoda je s turskim ri¢ma ku3a
Al franceski govoriti slufa.



Tad druZinu on svoju slobodi:
»Zlotvori su vire i naroda

I na kopnu, na moru i vodi.

Sad éu vidit jeste I’ slavnog roda,
0d bukeski rabreni ditiéa

U mejdanu kojizi je sriéa.

Za barijak i slavnoga kralja
Rvimo se, ne dat se u ruke!
Za njeg prolit nafu krveu valja.
Spomente se od kotorske Buke,.
Od kojizi drugi.se strafide,
Mejdan bijué vazda zadobife.«

Dok vojvoda junadki slobodi,

Na nj nasrée drvo od Sambeka,

Ali oganj pram sebi nahodi

I otstupi malo iz daleka. )
Oganj siplje s jedne i s druge strane,
Al BukeZi vitegki se brane.

Trikrat Sambek juri§ u&inio

U polaku da naglo uskoéi

Kako bi je za se zaplinio,

Al se brani, udara u oéi.

Kol koji god u nju usrnu,

Sve ih svlada i pod maé obrnu.

Plavataju po moru tilesa,

Kako ribe mrtvi i ranjeni,
Mali drugd to biie &udesa,
Koji skatu da su oboreni:

Sabljam, s madim, s trambunim se brane.

Ko ne gine, nosi ljute rame.

Kada pode tu rat ognjeviti,
Mrkle noéi tad bife ponoéi,

Koj BukeZem biSe zlameniti,

Do podne se biSe sa sve moéi,

S malo druga sa velikom' vojskom,
Malo drvo s tom ha?dajom morskom.

Videé Sambek da dobit ne moZe
Malu &etu koja se rvafe,

Da uskalué prima made, noZe,
Pa mu mrtvi po moru plivase,
Nema drube za veé biti bojak
Kod polake jere osta nejak.

Sedamdeset i dva poginuse,
Dvadeset ji detri izranise,

Medu sobom kad se obrnuse,
Tad poznaie da ih nije viSe.
Od sto druga &etri zdrava ostaSe,
Za dobitne kada se poznaie,

Na robje se vise ne obuzire,
Dali biZi doma brez dcuZine,
Od Zalosti i tuge umire,
Kada bie vrime od uZine,
Al BukeZi sobet im spraviie,
, 8 krvju, s topim otpravife.’

U za &as ga varajué hinio:
Zagrabiti nasrid sinja mora,
Bikariju drufbe zaplinio, ]
Nema za njeg vile razgovora.
I brez plina i brez druibe osla,
Nauditi pamet bi mu dosta.

Na mejdanu Mirkovié ostade
S pobijenim koji plavutaie,
Jer se rvat on viteski znade
Sa druZinom ki se ne pridade. -

POPJEVKA
SLAVNOMU MEJDANZIJI GOSPODINU IVANU KNEZU MIRKOVICA®
1Z BUKE KOTORSKE SLAVODOBITNIKU NA MORU PROTIVA BOJNOMU
SAMBEKU FRANCESKOMU

Tebe vazda slavit ima narod slovinski,

Svi narodi i jo¥ puci gréki, latinski,
Koji znade zadobiti,
Svog zlotvora pridobiti
S ratom krvavim.
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S bojnim drvom nasrid mora tebe okruZi
Silni 5ambek na privari da te obruZi,
Kao suZnja vodeé doma,
Al pristraien kao od groma
Osta dobiven.

S vojskom silnom od sto druga na te naskodi,
Ali sriéa tebi veée tada priskoéi
Da s Zetrnest sami druga
Ne daZ mu se zvati sluga,
Dal se protivis.

On s lumbardam bojnog rata tebe udara,
Osamnajest brojem bise, ali ne vara,
Tvoja mala virna druzba
Da zlotvoru bige tuzba
Smrti nemile.

Kad pristupi k tebi ljuto Francez nemili
Da te suZnja il ubije ili uevili,
Ti se znade njem opriti,
Krv u njemu é&ini¥ vriti
SrZbe nemile.

Koji u brod tvoj uskod&it nagle tijage,
Izvan broda
Koji si¢e slavna ruka
Ili tvoja il tvog puka
Snagom viteikom.

Po Zambeku kad ugleda mnodtvo zlotvora,
Tvoja druZba egnjem Zivim smrt im otvara,
Kako s metlom sve pomete,
Kog ne ubi onog smete,
Za se ne znaju.

Ali di ée dvanest druga prama stotini?
Rvati se, opriti se prama istini?
Da odnosi oni mejdan,
Di ih je viSe, gubi jedan
Svagdi u boju.

Ali istine ne valjadu di je kotorska
Mladost, vrsnost i desnica kad je viteika.
Prid jednime deset pada,
Uzrok stida, uzrok jada
Svomu zlotvoru.
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Kad se vrati usko@it u nji polaku,
Cineé niSta nji druZinu tako nejaku:
Iz lumbarda ognjem siplju,
Po moru ih razasiplju:
Mrtve, ranjene.

Ovo ¢éudo svrhu ¢uda kada dobise
Kotorani, i Franceze bizat vidise,
Da njiova feta mala
Pridobiti njih je znala,

Osta s dobiéem,

U Sambeku tom silnomu od sto druZine
Od ponoéi koji boj bise tja do uZine:
Sedamdeset mrtvi osta,
Ali ni to nije dosta:
Dvajest ranjeni.

Tu vojvoda i vladalac nagle poginu,
Kad ostanak izranjeni od nji pobignu.
Svim Zambekom raskinutim,
S jadom, s tugom, jidom ljutim
Bizat nastoje.

I Mirkovié primi ranu, ali za slavu,
Koji bilizi dati hoée njemu zabavu:
Slavni peélat rabrenosti
I izvrsne njeg kriposti
S kojom zadobi.

U tom boju ognjevitu slavno dospise
Dva mu druga vele vrsna kad se osvitliie,
Pet ih drugi izranjeni,
Al kod svita proslavljeni
Jer se rvage.

Po istine svidofanstvo rane dadoge
Kada slavno svojim drvom kraju dodoZe:
Da krvavi boj bijaSe,
Da se slavno svi rvase,
Da zadobige.

Jer barijak svoga kralja slavno branige,
Zato milost i 5 njom slavu 8to je najvise:
Svi nahode, svi primaju
I za mito svi poznaju
Svoje vrsnosti.
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Vojvodi je spravna plaéa ruke cesara
Jer vrsnosti slavna doma nova i stara
Dostojanstva zna zdruZiti,
Virno kralja svog sluZiti

Za njeg vojujué.

Njem medalju od suhoga zlata darova,
I kolajna zlata bife njemu gotova
Da se slavi, da se didi,
Da s tim darim rane liéi
Slavodobitne.

Njeg sinovac i dru¥ina mrtva i Ziva
Po medalju svi primiSe da im pribiva:
Viénja slava, viénja dika,

Kod svi ljudi sviju vika
Jer su dostojni.

O kotorska sva mladosti, nu se progledaj
Na vrsnosti slavni kipa i veé ne predaj
Od svakoga rata, boja,
Da I se sramuj od pokoja,
Budi rabrena!

PISNA

OD VICNJEGA SLAVODOBICA KOGA PRINESE GN IVAN KZ,
MIRKOVIC SVOJOM POLAKOM S 14 DRUGA OD BOJNOGA
SAMBEKA FRANCESKOGA U KOMU BISE OSAMNAJEST

LUMBARADA I STOTINA DRUZINE

Zajidrila jedna &eta mala,
Al junaka, koji je poslala
0d Tunisa kojim Turéin vlada,
Put Livorna glasovita grada.

Polaka se SkenderbeZe zvage,
Al i srce njegovo. image,

§ njome vlada Mirkoviéu kneZe
Od krajine, u boju viteZe.

Od kotorski Buka rodom bise,
Svi viteSko srce imadige.
Vrsno jidre ne bojeé se keoga
Izim samo stvoritelja Boga.

Zajidrise priko sinjeg mora

Ne sumljeéi ista od zlotvora.
Treéeg dneva poslin podne bise
Bojni Sambek na moru vidiSe.

Na oku ga svi opazno drie

Kad se Sambek s bojnim topom vrie.

S topom diZe barijak ingleski,
Kog poznase da je prijateljski.

Tad se mirn vojevoda dade
Jer naroda zakon da je znade
Prijatelj se kazat s barijakom,
I strafivim iliti junakom.
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I on di%e barijak cesara

S ognjem topa di ne bi privara.
Nema sumljit od kakve privare
Jer mir ima s Inglezom cesare.

Oba jidru kroz Siroko more,

Al ga Sambek dostignut ne more;
Opet zato s lumbardam se meée,
Da ga &eka naié naprid veée.

Tad vojvoda svoja jidra smota
Dok ga sti%e Sambeka strahota;
Oko noéi k njemu pristupio,
Iz Sambeka silno zavapio

Da uka¥e ko bife vojvoda
U polaki, od kojega roda,
Otklen jidri i pram komu mistu
I besidu na sve dade distu.

Tad govori i ljuée i gore
Malu plaveu da pusti u more
I u sambek da na poklon dode
Prija nego mrkla noéca prode.

Vojvoda mu tijo odgovara

Da zakona i nova i stara

Obiéaj je, primljen od naroda,
Ne ide obnoé izvan svoga broda.

Ali Sambek tog razloga nede,
Dal vojvodu zove sve to vée
BliZe idué priti saZeé drvo
Ako k njemu ne pristupi prvo.

Sto ée &init Mirkovié vojvoda

S malim drvom kod Sambeka broda?

RAZGOVOR IZMEDU

Sirena:
Evo ti povidi bojni rat nemili
Komu su i bozi puno se &udili,

Vrsnosti kotorskoj, mloavosti franceskoj,

Kojizi junaitvo pozna se tad.
Bi u vodi, kad se zgodi,
I to gleda, od stra preda

Kada se dogodi toliki jad.
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Na pogibli oda sviju strana,
Ne vidi se za njega sahrana.

Smrt je od mora, smrt je od zlotvora,

Vrstan beja, al plasiv prikora:
Al slobodnim glasom odgovara:
Ne pristupit i da se ne vara.

Premda Sambek imade sto druga,
Mirkoviéu neée da je sluga.
Premda ima osamnaest topova,
Ne strade ga svakolika ova.

On nemade neg 14 druga,
Rvati se svak bi mu se ruga.
Brod mu ima 6 mali topova,
Opriti se svaka su gotova.

Al se u boju slavno srce gleda
Koje k sebi pristupiti ne da,
Zato rele da dalje stojeéi
Bude, ili da ée ga saZeéi.

Ove ri¢i sambek zbiljne primi,
Zato vide: mi smo Alderini;

Da mna njega s ognjem ne udara
Jer smo znanci od tvoga cesara.

Tad vojvoda razloino sumljeéi
Svrhu drva i pode misliti
Da izdajna to privara bife
Od koje se pazit imadiSe.

Poée druzbu vrsno sloboditi
Da su spravni i krveu proliti

Za slavnoga kralja i cesara,

Ne bojat se, premda je privara.

SIRENE I VILE
Vila:

Reci mi, sestrimo, hoée li Mirkovié

Sa bozim stajati, koj zna dobiti

JaBega zlotvora, da mu se otvara

Kiéena stalitva ugodni grad?
Jer je mala ovdi fala
Takog kipa, koji hipa

Satrti zlotvora, dobiti zna.
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Sirena:

Ovdi se ne iStu laZljivi darovi

Jer ovi vitezi znadiSe dobiti

Jakosti velike, zlotvora pobiti.

Biti ée darovan obilno sad.
Prvo ime za sve vrime
Slavno dobi kada pobi

Malana &etica Sambeka puk.

Vila:

Koji su darovi da budu zadesti
Mititi, platiti velikoj vrsnosti,

Zadati mladosti jakosti priliku,

Sliditi, slaviti za svaki vik?
Nije dosta da Ziv osta
KaZué rane na sve strane,

Hoée se darovi, ranama lik.

Sirena:

Sada ¥ njim kraljuje cesare d&estiti,

Obilno daruje, koji je izvrstiti.

I njega nadari obilnom mjloséu:

Od zlata medaljom vrsnosti plod.
Na vrat derdan, jer je jedan,
Suha zlata, ta je plata

Vrsnosti njegove za vas vik.

KAD VIDISE SA SAMBEKA STRAZE .

Kad vidife sa Sambeka straZe
Da polaka na boj se pripravlja,
BrZe svomu kapitanu kaZe

Da se odma za bojiSte spravlja.

Odmaée se §ajka Mirkoviéa,
Tope puni i sablje napragiva
Na mejdanu da se kuSa sriéa,
Da se otkrije izdaja laZiva.

Kad je suira jutro osvanulo,
Iz S8ambeka lumbarda zaori,

Prvo neg je sunce ogranulo,
Franceski se barijak rastvori.

Kad ugleda Mirkovié barjaka ,
Izdaje se bife ositio,

Zato mudro on pripravi svaka
Ne bi li se njemu osvetio.

Malo vrime postojalo bilo,
Iz Sambeka zovife Ivana:

»Pridaji se, od Kotora Ivo,
Na besidu i na tvdu virn.

Ti si uSa u francuska mora,
Tvoj je cesar s nama u nemiru,

Ti si sada u naSima rukam,

S nami nema ti mejdana biti.
Drugi bi te sve do koZe svuka,
A ja ofu tebe nadariti.

Dat éu tebi lipu poputbinu

I tvojizim momeim od demije
Sto vam more biti za izbinu,
Dobro svaki nek ide i pije.

Neée Ivo ni da odgovara,
Nego sprema od boja oprave:
Sva oruZja i nova i stara,
Od starine, od njegove slave.

Iz Zambeka vatra oborila,
Strahovito ormanicu mljati,
Ali ona bife otvorila

Silni Sambek nemilo striljati.

Al Francuzim loSa sriéa bila.
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UPRAVLJENA SVIM DALMATINOM U VRIME RAZASUCA REPUBLIKE
MLETACKE NA 12. MAPA 1797, KADA TIJAJU U DALMACIJU FRANCUZI
POCI I POROBITI I SVOGA PROKLETOGA NAUKA NAPUNITI, SLOZENA

I UCINJENA OD ISTOG BRATA DALMATINA

Probudi se, Dalmacijo slavna,
Kojano si zaspala odavna!
Poslusaj me s visoki palnina,
Saljem tebi nesriéni novina.

Francuzi nam duZda porobise,
Iz pristolja doli oborise,

Sad si ostala kakono sirota,
Al dok ima8 jostera Zivota,

Ti sakupi sinke Dalmatine
Koje izgubi duZde Mle&anine.
Ma ovo é&ini dok ti je na vrime,
Po gradovim tuci Jakubine,

Jer te izdaju i Francuze zovu,
Nit za viru mare Isusovu.

Puni duga i svake opatine,

Stoga ne mare za svoje otacbine.

Pogrduju lipu slava tvoju
Za napunit sebi kesu svoju.
Svaka rade postav{ti tmine,
Zivit kano brez uzde Zivine.

Poznat éed ti lako izdajmike,
Jere é&ine ljudske neprilike.
Bilig nose od ruke francuske,
Ostre §karpe i visoke klobuke.

Od stidoée obraz kosom kriju,

Pram cesaru i Crkvi vapiju.

To su braéa sve od tvojih sela,

Navlastito pop Stude iz Kaitela,

Koji tebe teiko pogrduje,
A Francuze odveé uzvisuje.
U ¢ifutskom getu pripovida

Dobar zakon njiov da je, ispovida.

On s Francuzim Seta se po gradu,
Redovniitvo ostavlja na tragu.

Nu se kaZi da si Dalmacija,

Ma ovo &ini §togod moZes prija,

Ter se vladaj od tvoga plemena,
Kakono si i u stara vrimena.
Ako li svakom bude$ virovati,
Porobljena brzo ées ostati.

Nemoj tude zakone primati

Ako mislii 3togod wuZivati:

Ni Francuze zvati ni Talijance ,
Veé njimam ti zasidni klance.

Ako dode TudeXak cesare

Ter potvrdi privilede stare,
Ne odbacite njegovu dobrotu,
Nek ne ide samo na sramotu.

Sa svim tizim ne prolivaj suza ,
Bit ées bolje sveder od Francuza.
U zlo nisi nikog oborio,

Ma jest Francuz, da ga bor ubijo:

Kraljicu je i kralja pogubio,

Dobru uprava svaku razrugio.

Da ti je prije smrti kraljice bilo poslusati

Kako cviljaSe, od Zalosti se iskazati
ne more.

Od tuge i prinemaganja jadna kraljica

Gdi svome kralju tare suzna liica.

Svog obliva suzam gospodara,

Jer nevoljna cviljaSe: ah, milom Bogu
fala!

Ustim mudade, a srcem besidase,
U svog kralja proitenje pitaSe:
»Ah, Luidi, moja svitla kruno,
Oprosti jer te uvridi puno.
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Vise neéu vidit tvoga lifca!
Ajme, kud ée sada nasa dica?
Zaludu mi je kruna i kraljestvo,
Na sva Francu pade proklestvo.

Sad bi bolje bilo da sam &obanica
Neg nesriéna francuska kraljica
Jer mi valja umriti od vojnika,
Od Francuza, moji podloZnika,

I brez krune i brez redovnika. .
Kom francusko postenje i dika?
Joi ne dadu meni kukavici,

Na ¢&as smrti da dadem celov dici.«

Jedva od tuge kralju izgovara
Ter kraljicu tifi i nagovara:
»Tvrdo w viri, moja kraljice,
Bog ée upraviti s ono nafe dice.

Prosti od srca podloZnikom svimam,

Jer nas oftra &eka giliotina.«
Svrhu puka svoga zaplaka gorko:
»Ja vam pra¥éam«, zavika visoko.

Pak dolfina sina dozivage,
Strainu smrcu njemu navi¥éage:
»Ajme, sinko, jabuko uzorita,
Danas sa mnom iée¥ s ovog svita.«

To rekavii na zemljicu padoge.
Jakubini brZe pritekose,

Ter ji bojnom privedoSe stupu
Da im prija ne umru na puta.

Tu od zvizda misec rastavi se,
Svrhu kralja Zelju ispunise.
Kriéanluka boljeg ne bijage.
A sad se posve nakaze uéiniSe,

Nit poznaju Boga ni zakona.
Pazi ga se kakono i groma,
UginiSe zavit straoviti:

Kralja i erkve da ée progoniti.

Oni sveti zakon prevrnuse

I u smutnju vas svit postavide,
Crkve ore, misnike biju,

Ter s mrtvi robu sadiraju,
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JoE iz greba kosti izmeéajn,

I u ladnu vodu bacaju.

Ali voda na sauvo ih vraéage,
Jadnim majkam tuge zadavade.

S ljudskim glavam misnike udaraju,
Izvan France dobre izgonjaju.
Plakalo bi od kamena srce,

Al zaludu, svak k Francuzom trée

Koji neée popa ni fratara,

Veé brat brata keolje i para.
Odskvrnjuju mlade koludrice,
Majke kolju kod njiove dice.

Jo¥ i dice trinest iljada

Pogubise kod Parida grada,

Sve gospodske, koje od koga lip3e,
Koji joster mlikom se ranife.

Jauk stoji, ne &uje se zvona,
Robe, pale kakono brez zakona.
Tu se vide kuée upaljene

I divojke na silu oskvrnjene.

Ka%em pravo Btogod vie mogu,
Ali desetu iskazat ne mogu.
Sumljit éete od moje davorije,
Talijanske Stijte istorije.

Da je istina, kazat ée vam i Zene
Jer su i one tesko ucviljene.
Pladu srebro i nakiéenje lipe
Vele: »Zlato naSe, lipa dikol«

Evropa otkada je postala,

Gori ljudi na svit nije dala,

Nit se u knjigam 3tije od progonstva
Da tladife crkve i gospodstva,

Kano sada nareda ovoga.
Cudit ée se vika do3astoga.
Sumljit oée od ljudske istine,
I od sadanji ljudi opacine.

Sve kralje oée da s pristolja skinu,
Dobru uprava svaku da ukinu.

Od dimsuza vojnu sakupile,
Cetvrtinu svita dosad porobise.



U dekretim svojim navistiSe,

Rat pram kraljim da upravljen hige.
Podlo?nike da neée kreéati

Koji budu bratinski &Zekati.

S ovog mlogi glave izgubige

Jer Francuzi svakog privarige.
Ma kad daklen i8éu samo kralje,
SiromaStvo zaSto araé daje?
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Ne praiéaju staru ni malaknome,
Popu, fratru, mudru ni naudnome.
Crkve, zakon i ljudstvo potladige,
Kud dopirafe, tesko porobise.

Niti la%e moja davorija

Jer Fjandre ka¥u i Talija,
Kojino su sasvim oguljeni,
Podlo¥nici tegko ucviljeni.

Jauk stoji i proliée suza.
I pravo je jer zvase Francuza,
Jer svak znade da ovo odredige,
Dionikom svejim navistife

Bana i kralja da se ne ostave,
Doklen god ih crivim ne udave,
0Od najposlidnjega popa Evrope,
Jer njim polak svita slidi stope.

Al je evo &lanjak vire svete,
Kriéanluka da ponestat neée,
Sve do svrhe i najposlidnjega vika ,
Sve ée imat svejizi misnika.

Premda Crkva nema ni kraljevine,
Jo8 ni drZave ma ni banovine,
Grada, sela, Skolja ni krajine,
Sto ne misli padnuti u tmine,

Kralje izdati, ne slufati nikoga,
Biti misnik, a ne poznavati Boga.
U tom ima svake vrsti ljudi,
Kojino su iSéeéene éudi,

Al najvide Zudija i Luterana,
Poluvirca i nesriéni kriéana,
Dobar die popa i fratara,

Joi biskupa i od stata glavara.

Ovi misle s Crkvom bojak biti,

Ali doisto neée je pridobiti,

Jer ko bude pravedne progoniti,
Pravdi BoZjoj teske ée platiti.

Sve to Francuz posla nauéiti,
Nek svit mo¥%e lasnje porobiti.
Su dvi ri& kralje poplasise,
Puku, svitu pamet zaslipife,

Koji od imena saliva taéina:
Bi jednakost, drugo slobostina.
S ovim ridim tefko zaslipide
I glava neki sebi priloZide.

Jo§ plaéaju im jaspram podloZnike,
Da pobiju gospodu viénike,

Da se odreku Crkve i glavara,

Da ne drZe popa ni fratara,

Pak slobodni da e biti zvani,
Svi jednako zvati ée se gradani.
S ovoga se mlogi privarise,

Glave, blago i vladanje izgubiSe.

1 to ée se svakomu dogoditi
Ko ne bude odi otvoriti

1 za svoje obiri vladaoce,
Bogostraine ljude i mudrace.

Vladanje se daje virnim u ruke
Da pomljivo brane ljudske muke,
Koji znadu mudro upravljati,

I toliku zloéu zauzdati.

Jer kud, braéo, dolaze Francuzi,

U ubostvu, u smutnji i ostavljaju u tuzi.
Prijateljski n gradove dodu

Kad sve sadru, rugajuéi se podu.

Kud dopiru daje vam na znanje,
Iskorenuge zakon i imanje.

Ko vladanja Zeli francuskoga,
On otstupa od Boga velikoga.

Ako njega budete primiti,

Sto ozgar pisa sve &ete irpiti.

Jo8 promisli, dragi brate i znande,
U Dalmaciji 5to ée vam Lacmange,
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Kada €ine gore od Francuza, Stog Rvate jadne ucviliSe,

Crkve Cine kuée za dimsuza, Jer ih u misto bolesno postavise,
Svetkovine neée da svetkuju, Nit marife za njiove suze,
Bludno grise, davla nasliduju, Jer dan po dan &ekaie Francuze.
Redovni¢ke deru manastire, Stoga osta tuZzna Dalmacija

Za soldaske ih &ine kvartire. Jer Rvate proZdri Italija,

Stono sveti ljudi sagradide, Koji umri blizu pet iljada,

Sad kr3éani u nidio obratise. Od zle arije, bolesti i glada;
Ta &ude se i ljudi pogani To bijaju momei naglizdati

Sto sad rade na svitu kriéani. Niti si se moga ib nagledati.
Pak vidite kako ik i Bog kara, Imoéana biSe pet stotina i sedamdeset.
Jer se neée da produ popa i fratara, Zivi osta malo vife od pedeset.
Jerbo oée da okrvave ruke , Uzrok biSe izdajnici Pivci

Pa posiku svete Crkve stupe. I Mleéani, zaslipljeni linci,

Sviju zloéa Mletani uzrok bise,. Da toliko wmri Dalmatina

I vas Iude do juder globiSe. Jer ne tife oruZati konfina,
Generali jo§ i providuri, Ni na vrime smaknuti Jakubina.
Tad ajduci, doBas banduri, Italija sva bi sad bila mirna,
Koluneli i mladi serdari — Nit bi umrlo tolike soldata,
Vavik u nji biSe puni ambari. Sve da budu boj bili za Stata.
Pusta ostaju sela i krajine, Sto ne umri od bolesti nemile,
0d glad biZeé priko Posavine. Slusaj Sto se od nji dogodilo:
Jo upisa, otié jedni na vojnicu. Jedne meéu na nave i galije,
Prodadose vole i podvornicu. Druge Salju deoli u Italiju,

Sto bi otidli konji i velovi, Da je ravnu brani od Francuza,
Ma kamo nam braéa i sinovi? Od ozgar releni dimsuza.

I duva im lagune mletaske, Kada njimam ta naredba dode,
Koji tedko kunu Zene vladke. Sve se sko&i i veselo pode ,
Polji¢kinje placu Lozié kneza, Cineé da ée Francuze dobiti,
Imoskinje proklinju Daneza, Sebi staru slavu ponoviii.

Jer po izbor sakupi Imoéane, Zaludu je njimam slava stara
Kano i Nakié mlade VrljiZane. Jer ne bife prid njimam glavara.
Svi otoci i sve od mora strane, Razvise se svioni barjaci,

K Mletkom idu da principa brane. Mnogi odose rabreni Kotarci.
Ostavljaju majke i ljubovce, Pod Veronu kada dodoze,
Jedni Zalju brode, a jedni novce, S Lacmanin se zajedno sastavise.
Da Mledani branu s njimam Stata Sve Francuze pobise po gradu,
Kad imade dosta mladi Rvata. A za ostalim odoSe potragu.
Zaludu bi pomagat dimsuze Ali zaludu jer ih izdadoge,

Jer potajno svi. zvae Francuze. U francuske ruke pridadose.
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Sad mi viruj koga srce steZe,
Da kriv bife Salim beZe viteZe,
I ostali mlogi oficiri

Koji radise sveder o neviri.

Jerbo generali obnoé utekose,
A gradapim niSta ne rekose.
Niti éu vam kazivati sada,

Sto se zgodi od Verone grada,

Veé vam kaZem da je vojska izdana:
Rvate jadne vode put Milana.
Sto i deset s njimam oficijala,
Virujte mi da ovo nije Zala.

Tu kroz Bresu kada propratise
Brefanci sve pobit otise.

K Milanu biln nji dopratise,
A oficale natrag povratide.

Soldate Zalju priko France,

Medu one nemile pogance.

More ih gladom, nit im daju vina.
Ah, 5to se radi od jadni Dalmatina!

Ko bi viran ko nasi Rvati,

Pak na tvrdoj viri take ih izdati.
Oficirskog ne falim junastva ,
Niti su imali izaéi iz suZanjstva,

Ni brez sebe puséati soldata,
Sve da bude na otkup dukata.
Ne ¢udim se, posestrimo vilo,
Zasto je malo virni bilo.

Ne znadoge od boja zanata,
Veé izdati sebe i soldata.
Nisu vi#éi dimu od pusaka,

Veé od kafe i ljubiti divojaka,

Jer se mlogi tada Bogu otede,
Svoju virnost Francuzu zaklese,
Koje sada imenovati neéu

Za ne &initi im sramotu veéu.

Oh kamo vam Dalmatini stari?
Ne radiSe nikad o privari,
Veé polteno sveder vojevaie,
Bogu i kralju vavik slavu dafe.

Sad se izrodi niki porodige,
Otaébinu i stare pogrdise.
Ne mislite da ja laZem vami,
Istorije kazu i Mleéani:

Virna i sad biSe vojska rvaska,
Al zlodesta gospoda mletaska,
Priprostite ljude privarige,
Mloge dobre u zlo oborise.

Jakubinluk uzavri toliko,

Pram Francuzim ne sprema se niko,
Nit se bise u kog pouzdati,

Jer sve spravno stafe za izdati.

Samo virni biju soldati,

Al malo bise ko ée ih upravljati.
Kada viénici izdajstve vidise,
Najposlidnje viée uéinide,

Da ako ée kuéi Dalmatini poéi,
Al Francuze pustit u grad doéi.
Jakubini tada zavapiSe

I principu teiko zapritie:

»Neka znade3, Ludovik Manine,
Da ima8 poslati sve Dalmatine.
Ako I’ Francuze ne pustid doéi,
Neées zdravoe kuéi poéi.c ;

Svoj gospodi tako zapritise,

I sve dobre pobiti htige.

To bi im se dogodilo svimam
Da ne bude bilo Dalmatina.

To s dobrim zaplaka Manine,
Jer gubi Mletke i Dalmatine
Kojizi bise dvadeset iljada,
Sami otife braniti grada.

Al za obranu neée ih izdajnici,
Veé oée da im dodu Pivei,

Da im skine sa glave perukn,
Nek im Zene provadaju za ruku.

Na Rvate viéu brez pristanka
Da se dile za tri bila danka,
Puséajuéi kuéi oruZane,

Bojeéi se da krvea ne padne.
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Da im plaéu jo¥ za dva miseca,
Jer Mledanim od stra sree jeca.
Mlogi plaéu, jedni od stra biZe,
Sva se vojska na Malamuk diZe.

Dalmatini kada svi odoge,
Francuze odma u Mletke dovedoSe.
Na Markovu vode ih Zardiju

Ter im nose vino i rakiju.

Taj bi¢ BoZji pade posrid grada,
Republika ode prikovrata.

Pride vojska svake zloée puna
Kano jednom kralja Farauna.

Skakavice i jo§ gusine meke,

Tako Francuz glasovite Mletke.
Nisi moga gledati od smrada.

Ma sa svim tizim izdajnici od grada

Po gradu skalu kao maniti.
Jedna skupa pote vapiti:
»Evo nami priporoditelja,
0Od zloéinstva osloboditeljal«

Svetog Marka bacaju prilike,
Odma %alju dobre redovnike,
Nasrid pjace cablo murve sade,
Oko nje mloge sloge grade.

Crljenu kapu na nju postavljaju,
Na dan Duova istoj se klanjaju.
Ispraznosti oko nje provodeéi,
Neizbrojene arée tu &ineéi.

Jo§ vapije kolino prokleto,

Da »Klanjajte se, ovo je cablo svetol«

Joster siku prilike od lava,
Mili BoZe, budalasti glava!

Di ée osinj komu naunditi,
Di ti ono cablo uroditi!

Pak za svoje obiru glavare
Zle &ifute i mlade lihvare,

Izdajnike, Zbire, §alandije,
Nemoj reéi da istina nije.
Jo3 posluiaj $to dimsuzi rade,
Nasrid pjace opet sloge grade:
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Zenu bludnu na nju postavige,
Sva otkrivena po prsima bise,
Drzi prve od suknje skute,

Vladaoci skupide se tute.

Svi njoj se tute skupa poklonige,
Tamnjinom je lipo okadise.

Ah, iskoreni, BoZe, kipoklonsivo
Da ti sveto ne gine kriéanstvo.

Medu njimam tri popa bijaju,
Jakubinske odore mnosaju.
Navratnice nose od tri vrste,
Oprosti im, dobri Isukrste!

Premda tebe tesko pogrduju,
U Oca tvoga nista ne viruju,
Tog sadiru crkve i otare

Ter Francuzim daju za arafe.

I ostalo blago glasovito,

Sve im daje &to je osobito.
Al se ne smi niSta govoriti
Jerbo prite vezati i ubiti.

Kamo blago od trinest vikova,
Prineseno od mlogi gradova?
Kamo arsenal od sto miljona?
Pun brodova bife i kanona

1 ostale mloge lipe stvari,

Sto su nadi dobivali stari,

Sad dimsuzi za dva dni prosuse,
Ne osta ni¥ta, veé jauk i suze.

Njimam suze, Francuzim blago,
Grad cesaru bit ée kad mu drago.
Ostav, kume, veé od tizi stvari,
Jeda cesar zato vele mari!

8to ée &initi s tilom brez duge,
Sto I’ & divojkom koja nema ruva?
Mleci umrise, padofe u tmine,

Od starosti i od opatine.

Bre nije toliko od starosti,

Veé od one francuske bolesti,

Od koje umri &etvrtina svita.
Jo§ je gladna ter Dalmaciju pita,



Koja ée joj spraviti likariju
Do potribe &initi bikariju.
Od bolesti jeti Italija,
Zdravo dosad stoji Dalmacija.

Sve to osta s reda porobljeno,
Dalmacija podnese se rabreno.
Nek se znade tko su Rvaéani,
Francuzi se boje i Lacmani.

Dalmatini sivi sokolovi,
Sluzbenici pravi Isusovi
Ako vami do potribe bude,
Ne tladite vade vire tvrde,

Bogu i kralju valja virni biti,
Ako ée se i krvea proliti.
Promislite §to vi reko ozgora,
Pazili se Francusa sa mora!

Po gradovim mloge imate dimsuze,
Oni rade dovesti Francuze.
Nemojte se, braéo, pripadati,
Doéi ée ko ée vami pomoé dati.

Branite se od oni ajduka

Koji rade satrti kriéanluka!

Ko sad umre braneé viru svetu,
Cisto znadem da u paka neée.

Radite se vazda poniti poSteno.
Svak vas fali, to je otkriveno.
Svak vapije: »Vrsni Dalmatinil«
Samo suju Pivei i Jakubini.

Nemojte se, braéo, sramotiti,
S Lacmanim se niposto sloZiti,
Dok bludnica s njima zapovida,
Dok poganski zakon ispovida!l

Jer poklen ste izgubili Marka
Koga plaée zemlja talijanska,
Koji se vide povratiti neée,
Neka ora nad vami trepede,

I barjaci svetoga Stipana!
Svetog Juru 3tujte i Ivana!
Zovie u pomoé svemoguéeg Boga

I cesara, Franceika Drugoga!
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PJESME
ANTE FRANJINA ALACEVICA



PISMA

IVANA BANA IZ PODGORE, KAKO S MOZGOVOM ZAMETNU
RAT FRANCUZU I FRANCUZ PRIDOBI 1 POPALI IM KUCE 1807.

Knjigu piSe od sela glavare
Po imenu Ivanovié Bane
U Podgori krajem sinja mora

Pak je Zalje mozgovskome deneralu:

»Gospodine, Mozgov denerale,
Mloga me je vojska obrvala,
Sve Francuzi, golemi jumaci,
Veé te molim, mili gospodare,

Salji meni prava i olova
I druZine 3to je od potribe.«
Deneralu knjiga dolazila,
Onu §tije, odma drugu pide

Pak je 8alje Ivanovié Banu:
»Slugo moja, Ivanovi¢ Bane,
Poslat éu ti prava i olova

I dru¥ine §to je od potribe.

Ako li ti do potribe bude,

Poslat éu ti do dva topa mala
Jednog meéi na Stazu, na klanac,
Drugog meéi kod crkve na vrata.

Poslat éu ti dvista dobri druga,

Ti pokupi od sela vitezove,

Pak udrite slobodne na nje,

Iz brodova ja éu tebi pomoé dati.«

U to vrime priko Staze prode
Jedna kita mladeni Francuza,
Deset konja goneé postolova.
§ njim u druzbi jedan fratar bige.

Podgorani tute dodekase

I pobiZe one pratijoce

I odniZe Sto na njimam nadoge,
Odvedose konje i postole.

Al Francuzim prikazano bife

Da je fratar turna s Podgoranim bijo.

Oni njega ufatife tute
I na Makarsku dovedoge.

Na smrt ga osudife odma,
Sasvim da pravedan biZe,
Na Donjoj ga luci musketa3e,
I tuie ga ukopage.

Kad Francuzi svaku razumige,
Iz Makarske vojsku podigode
Ter odo3e gori u Tuéepe.
U Smokviei tabor uéinige,

Prama Stazi i Banovoj vojsci.
Kad je bila noéca oko ponoé,
Francuz tute kalauze nade,

Da mu kalauzi njegovi bubnjare.

Dva Zalje gori pod planine
Vise vojske Ivanovié Bana
Druga dva iza pleéa 3alje,
A druga dva niZe iste vojske.

Mislit oée da ih je vojska obastrla.
Kada li je zora zabilila,

Udarise u Smokvici bubnji,

Drugi gori pod planinom tudu,

Treéi bubnji iza pleéa jece,
A getvrti niZe njih zvede.
Kad to zafu Ivanovié Bane,
I njegova vojska silovita,

Ne zna niko koji kuda skade:
Jedni skadu niz visoke brigove,
Tute oni vrate ulomise.

Drugi biZe glavom brez obzira,

Misleé da ih sva sila obastrla

I sva Franca na nje dodla.

Osta vojska kralja mozgovskoga,
I ona je pleéa okrenula

Ter je sinju moru pobignula
U Dradevac di ih brodi &ekahu,
A za njimam Francuzi junaci,
Mlogo ih je poginulo bife.
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Francuz ide malo ponaprida Stap noseéi u obadvie ruke,

Do Podgore sela velikoga, A na tapu bila knjiga stage,
Ali Bana tute ne nalazi, : U istoj njoj deneral zapovidaSe
BiZi Bane glavom brez obzira. I to starac da se riipetat imadise
Sve pobi%e moru i planini. I njegove kuée 3to on kaZe.
Krcaju se na svoje brodove, Otvara im kuée i konobe,

A prekrcaju se na mozgovske demije, U njim bife jedna baéva vina.
Da ih vode do otoka Brada. Poée Francuz toéiti u ploske,
Kad vidife sileni Francuzi Ali proliju i Zéetu ¢injaju.

Da u selu niko ne imade, Starac Frano moli da ne proliju.
Porobile 5to u kuéam bise, On donese vré i livéié

A od kuéa posvit udinige, Ter napunja njimam tikve vina.
Za njim idu Tudepnjani mladi I kaZe im koje su kuée njegove.
Koji njimam za kalauze bise On sarani svoje i svoji konsija,
Oni robe 3to Francuzu ostaje I svuda di dopriti mogaSe,

I sukanja dosta odnosise, I saranio Stogod vife moga.
Svoj vilajet oni zaodiSe. Ode vojska doli do mora,

Kunu njih Podgorke mlade, Za zapalit one magazine.

A najvise od sela glavara Stari Frane pritréajo biSe,

Sto dopusti da ih robe braéa, Sve magazine saranio bige.

Da im nose njine suknje stare, Kuéa od erkve tute se naodage,
Sto Francuz na buniiée baca. U nju Francuz prasku uvalio,
Pokupise ulje i orude i piée Zapalio i pozatvorio.

I sve drugo 3to do ruke dode. Starac Frane tute pristupio,
Ode Francuz malo ponaprida Zivu vatru tute ufatio

Kada dode u klanac tisni I na vrata izbacio vanka.
Radovanjac, koji se zovide, Svoje ruke opario bige,

Klanac tisni biju zapriéili. I sarani tako onu kuéu lipu.

Iz planine kuke obaraju, Tute robe togod vise mogu,

S mora Mozgov lumbardama pali, Pale kuée i $to u njimam bise,
Ali Francuz nita i ne mari. Izgorife Sto nosit ne mogade
Malo vojske tute izgiboge Propade im rana i zimnica.

U Dragnice krine ulizoe. Otolen idu na Igrane gori,
Svaki bi%i kuda koji mote, Tute mirno sve nadoSe oni,

Sve na more i planinu ode. Jer vilajet utekao bio,

Pusto misto tada ostade. Koji moru, koji u planinu.
Jedan starac side glave, Robe, pale $togod vise mogu.
Bile brade i bili brkova, Sva se vojska nz Primorje digne
Po imenu Aladevié Frane, Pak uz planinu do Vrgorca grada,
Prid Francuze bide isetao, Pak se vrati doli na Makarsku.
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Mozgov ode s brodim priko mora,
Do onoga bradkog otoka.

Iskrcaje koji 8 njimem bise

Koje oni uzbunise tada

Prema kralju i svojoj otadbini.
Gladni, Zedni i poplaseni,
Videé kuée porobljene,
Porobljene i popaljene.

Vrlo cvile podgorske divojke,
I proklinju od sela glavara:
»Bog ubio Ivana Bana

Sto je nae dobro rastavio,

Sto je nami ostavio babo!
Ni to nami ne bi na%ao bilo,
Di je nami iz sanduka ruve?
Sto je nami ostavila majka!

Ne bi nami ni to Zao bilo,

Di je nami kovak sakovani,
Sto su nami stari ostavili

Pod kojim se diditi mogosmo?«

Tisio ih Ivanovié Bane:

»sNe cvilite podgorske divojke!
Danas Bane, sutra denerale,
Poéi oéu na skelu makarsku,

Onde éemo kovak sakovati.«

To zadula seka Maruska,

Pak je svomu bratu govorila:
»Mugi, brate, mukom zamuknuo!

Francuzi nam dvore zapalite,
Iz mlina paprice izvadise,
Prodase ih doli u Makarsku.
Prodage ih bag Luliéa Anti.

Da bi stali do godine dana
Dodekat ée Ivana Bana.«

Osta pusta do tri sela tada:
Podgora, Dragnice i Igrane.

Vas puk na Bra& pobignuo bise,
Gladni, Zedni, vrlo popladeni!

Knjigu pife od Makarske komandante

Francuz, koji tute zapovidase,
T §alje je do otoka Brala
Da se svaki svojim kuéam vrati,

Da im neée niSta udliniti,

Koji jesu mirovali 8 mirom.
On ée iskat krivee i potaknike
Koji jesu smutnju zametnuli.

Puk se vrati svojoj otatbini,
Pladué kuée i svoje imanje,
Sve izgoreno i porobljeno

Od Francuza i njiovi kalauza.

Malo vrime postajale biZe,
Doklen jesu krivece pofatali,
Ter odose Splitu gradu,

Krivce vode povezane doli,

A svidocim zapovidi se tada
U taj dan da se u Splitu nadu.
Tute proced straSan udiniSe,
A u crkvi svetog Dominika.

Izvedo¥e krivce i pravedne,
Sve svidoke koji 5ta znadiSe.
Tute oni biju ispitani

Od njiova oda i dilovanja.

Knjige, pisma tute izvadige,
Tanko po tanko tu se ispitiva,
A svidoci biju ispitani, ’
Sto znadoSe oni potvrdise.

Niki Tomié medu njimam bige,
S Dubrovnika bijeloga grada,
Svaka pita i iskuSava,

I na krivicu ih nagovara,

I sucima la¥no prikaziva.

Ko kriv bife i niSta ne imadise,
On pravedan tute ostajaie,

Samo da krivicu na bogate meée.

Ko bi bogat, taj krivac ostaje,
Po svidodzbi nevirni ljudi.
Francuz oti neka tako bude
Za odniti kuée i imanje



Za platiti $pije i njiove dangube,

I postole §to na Stazi otefe

I vojnike koje tu pobige,

I druge troske koje od procesa biju.

Krivei tada koji ostadose

Jure Bero3, delegat od Makarske;
Frane DaneZ, kolunel od Krajine,
Stipe Kagié Terzié, serdar od Makarske,

Ivulié Gabre, ajutante DaneZa,
Mrkusiéu Pave od Podgore,
Frane Mileti¢u od Vrgorea,
Sam uteée kolunel DaneZe,

Bi%i jadan glavom brez obzira,
Za njim trée Grubisiéu Pere,
Prija Pere u Vrgorac dode,

Prija Pere turski mea3 prode.

Ove krivce na smrt osudene
Jo§ naredi militarsko viée
Da se odma izvriit imade,
Niti niko ustaviti mogaZe.

Marmont koji u Zadru zapovidase
Znadué da su krivo osudeni

I nepravdu svaku wuéinili,

Naredbu daje od pjacé komandantu

Da ne da soldate za vrienjs
Ozgor refene Sentencije.

Ter ih vode u klitku forticu,
Da u ladu tu podivaju.

Malo vrime postajalo biSe,
Otolen ih biju prometnuli
U forticu od Kotora grada.
Tute stafe godinicu dana,

Otole ih Zalju priko Italije

Cak na France u najdalje mease.
Tute oni mira uZivase

Dok mir opéeni udinjen bijaSe.

Pak ih puiéun kuéi poéi.

Kad oni u Makarsku dodose;

Tu Francuza viSe ne nadoSe,
Cesar tada u Dalmaciji zapovida.

Tad se vidi njiova pravica,
Pa ih cesar pomilovao bie
Vragajuéi im njiova imanja
I impjege koje imadi¥e.

Bog pokara one krive suce,
Nijedan nije Zivio godinu dana,
0Od zle smrti svi pqmriﬁe,

Od neprijatelja isi¢eni biju.

PISMA
KAKO ZAZABAC T BILIC NA MAKARSKU DODOSE GODINE 1809.

Kad francuska vojska podiZe se
1z Dalmacije, slovinske drZave,
Dati pomoé svojemu cesaru,
Napuljonu kralju velikome,

Koji s vojskom puno strahovitom

Put Beda se bio podignuo.

Tada Marmont u Dalmaciji zapovidase,
U Ostrovici kanap uéinivsi,

Doklem vojsku sakupio bige.
On pokupi po Dalmaciji konje
Koji ée njemn barut donositi
I sve ostalo §to od potribe bige.
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Frane Alale, alfir od vojnika,

S tizim konjim upravljage,

§ njimam ide do Gospiéa grada,

A otolen ih Marmont natrag vraéa.

Kada Marmeont sve spravio bige,
Tad se uputi u ligku drZavu,
Svi mu klanci zaprieni biju

Od Liéana, golemi junaka.

Prid njima je Tomagié denerale
Silnom vojskom i u tisnim klancim.
Tada Francuz natrag je poslao
Sve te konje Bto imadijage.



Svaki vojnik Zabanu sobom nosi.
Ter udari sréeno na nje,

Razbi vojsku i klanac otvori,

I otide Beéu kod Dunaja.

Prija njega vojska francuska
Dosla Beéu i osvojila ga.

Kada dode Marmont denerale

S vojskom koja u Dalmaciji biZe,

Cesar Frane utekao bige

I otide k ravnoj Ungariji
I8éué pomoé, obraniti sebe,

I sve blago §to sobom nosaZe.

Tada Dalmacija osta brez vojnika,
Brez vojnika i zapovidnika.

Svak se svojom pameti vladage,
Svak Zeljase pod cesarom biti.

Tad sko&ife novi predikaturi
Kontra Franci, a u pomoé cesara.
Tu dodoSe novi denerali

Il glavari od lupeZa stari.

Koji prvi u Makarsku dode,
Jedan bise ZaZabac vojvoda,
Ajduk, lupe? i svakoga dila.
Njemu Gudelj za sekretara bige.

Trista ljudi sobom dovedoge,
Sve vlaSenja valjali za robiti.
S njim se sastavi Biliéu serdare,

Samo dvi stotine mladi Studendana.

Ova vojska na Makarsku dode,
Di ne nade nikakve obrane.
Oni otife zapovidat tada.

Tu nadoe svoji naslidnika

Od Makarske, bijeloga grada,
Grgu Glavinu, koji se zovjade,
A Grgina pridivkom se zvage,
Ive Urlié iz Drasnica sela,

Lupe¥#, ajduk, vele za zlo dobar.
Njega Grgin bife obukao

S boljom robom koju imadige,
I rutovac jedan bi prosvitljen.

’

Tudom robom tu narefen.

A Zazabac uze njega za svojega druga,

Za otiéi gori na Neretvu
Osvojiti kulu od Norina.

Tad Makarska u zlu stanju bila,
Brez obrane, ni zapovidnika.
Gavala delegat koji tada bise
I Nonkovié, kolunel od krajine,

Oni pobigofe gori u Neretvu,

Zatvorife se u kulu od Norina.
Tada skupiZe se starci od Makarske
Ter uéinife oni za glavara

Alagevié Antu od vojske madora,
Covik pametan i puno razboriti
Koji mogase tada upraviti

Sa Makarskom i njezinom drZavom.

Tad ga Bili¢ prida se dozivlje
Da mu nade 8to mu potriba bige:
Krua, vina i opanaka,

Prava, olova i Sto je od potribe.

Ali mador njemu odgovara,
Sve za plaéu njimam dati oce,
A brez plaée ni vode studene.
To je njemu vrlo Zao bilo.

Popriti mu Biliéu serdare,

Viée ¢&ini s poglavicam svojim.
Najpri zove Za%abca vojvodu,
Drugog zove Glavinu Grgura,

Arambagu od Makarske grada,
A za njimem Urliéa Ivana.

Al Glavina tada odgovara

Da se digne sol iz magazina,

Kopja bojna i tetke buzdovane,
Urliéa &ine za morskog kapetana,
Da s druZinom na Neretvu ide,

A ostali da ée krajem poéi.

Da se druzini daje 5to je od potribe;

Urliéa éine za morskog kapetana,
Da s druZinom na Neéretvu ide,
A ostali da ée krajem poéi.



Urlié ide u kapetana od porta
Da mu nade do &etiri leuta.
Alaé Ante za kapetana bige.
1 daje mu do &etiri leuta.

A mornare neka oni traZe

Zasto niko sluSati ne tijaSe,
Brez plaée i rane otiéi ne tijafe
Jerbo snaga u njeg ne bija¥e.

Tad se u Zanitadi sastado3e,
Urli¢ Alaéu govoraSe:

»Ja sam danas morski kapetanel«
A s nogama u sali¥ udarage,

Ter jako mu pritijase,

Da ée platit, on se zaklinjage.

U Primorje poruéie bio,

Da svak na Makarsku doéi imadijade

Pod oruZjem kako se pristoji.
Al glavari ladi ne bijaju,
Nego oni ulaka poslase:

Ako je zvanje Madora Alala,

Da oée svi na Makarsku doéi

I branit je ako do potribe bude,
A drugog da slufati nede.

Ali mador njimam odgovara,

Da svaki kod svoga doma miruje
Da ne slufaju malo dobre ljude
Koji sebi nisu dobra uéinili,

Veé gledaju prikovratiti vilajet.

Tada mador naredbu dade,

Da vas puk od grada Makarske
Koji moZe orunZje nositi

Da se jutrom na pijaci nade.

Svaki nesi orude ko 5to ima:
Puske, sablje, made i noZeve,
Kopja bojna i teske buzdovane,
I ostalo od boja oruZje.

Kada li je danak osvanio,
Vas puk tute na pjaci se nade:
Oru¥ani mladiéi i starei,

Puna pjaca tad vojnika bise.
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Kad to vidi Biliéu serdare,
Svojim viénicim govoriti poce,
Da se nije nadajo viditi

U Makarskoj toliko mladesti

Niti bojna toliko oruija.
Njemu trnak u srdaice ude,
Onu noé iz Makarske pode,
A za njime ZaZabac vojvoda,

Put Neretve i kule Norina.

Kad su bili u Gornjim Klancimam,
Od druZine svoje ubijen bige.
Rastrka se sva njegova vojska

Kano oblak kad ga vitar nosi.
Kad to vidi Urliéu Ivane,
On se vrati na Makarsku doli.
Ufati ga Glavina Grgine,

Svude s njéga svoje aljinice,
Dadé¢ njemu rutavine njegove
Sto je junak i prija nosio.

Za njim dica rugat se podefe:

»Juder bijo morski kapetane,
A danas ubo#ni rutaviel«
Njemu gospodstvo malo durase
Kao 8to za njeg ne bijage.

Malo vrime postajalo bige,
Francuz opet na Dalmaciju ide.
Tad se mlogi jesu pristradili
Koji kontra njimam jesu govorili.

Al se nade jedan fratar ludi
Po imenu Radonié Ivane.
On iduéi niz makarsku pjacu,
Njega zove Kaéiéu Jakove:

»Znaj dobro, Radoniéu f. Ivane,
Da se Marmont na Dalmaciju vraéa.
Ti si puno prama njimam reka,
Sada &ini gvozdene opanke.«

Kada fratar razumi govorenje,

Ne smi jadan u manastir poéi,

Nego ispod brista kroz vinograde biZi
I otide gori u Podgorm.



Nade braéu i sinovce tute

Odma ¢&ini da ga priko mora voze,
Do Koréule bijeloga grada.

Mozgov onda tute zapovidase.

Pak otolen na Maltu pode,

Tute stase dok Francuz zapovidage.
Kadli cesar u Dalmaciju dode,
Prida nj ide Radonié f. Ivane,

U Zupi ga biSe susretnuo.

TuZbu velu njemu uéinio

Da je od Franeuza prognat hio
Zasto puk cesaru obréuje,

I jedva Ziv jesti utekao.

Na Maltu je pobignuo tada
Di kuga Zestoko morase.
Pita njega Franjo cesare,
Koju milost uéinit mu more.

A Radonié¢ njemu odgovara

Da manastir 8. KriZa vrati

Koji se gori u Zivogoiéu naodi,
Da ée on sa svim redovnicim skupa

Boga moliti za njegovo zdravlje.
Nato se je cesar smilovao

I vraéa im kriki manastire

I sva dobra koja su imali.

Jo¥ suvise iz Beda im Zalje

Vrlo lipi jedan ostensorij

U komu se sveti Sakramenat prikaziva,
Koji valja dosta lipa blaga.
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PUCKA PISMA BIOKOVSKIH PRIMORACA

BoZe mili, éuda nevidena,
Na hiljadu i osam stotina
Jos i sedam suvile godina
Viée vila s krine Biokove.

Rano raneé glasovito zove:

»Na noge se, primorske delije!
Jo¥ je bolje da vas Zivih nije
Jer francuskog cara naljutiste

1 naZa mu puno uéiniste,

Jer mu vojsku pod mad okrenuste
Navrh Siaze, visoke planine,
Blizu crkve svetoga Ilije.

Nasrid druma, puta Firokoga,
Rad krinoga dogadaja toga

Eto na vas od vojske navala.
Veé je Omisu na Cetini pala.

Sest hiljada piSaca junaka,

Sve izabranih francuskih momaka.
Ta se vojska na Primorje miée,
Znoj krvavi vrh Primorja pliva,

I nose vam dare jadovite,
Britke sablje, puske ubojite.
Ne pomaZe ni srebro ni zlato,
Rusim glavam platit éete za to.

Da biZite u jame bezdajne,
Ostat ée vam ucviljene majkel«
Sve Primorje poplagila vila,
Cetri sela tek se ne plasila:

Podgorani i § njim Dragniéani,
Jos Igranci i Zivogo$éani.
Nego svoju Eetu pripravise
I na boj se brzo sakupise.

Tu se drugo ne diluje nista,
Veé s” orude pripravlja i svitla
Prah savije, olovo prilije,

A kremen se na puske privija,

Sablje oktre, priviju barjaci.
Na Stazu se digofe junaci.
Od prvoga sela Zivogosta
PodiZe se pedeset junaka.

Prid njima je Petrievié Petre
A toliko iz sela Igrani.

Prid njima je Anti&iéu Frane.
A Drasnice, selo krievito,

Na boj spravi drustvo ognjevito:
Oko Feset ljudi ponositih.

Prid njima je vitez orloviti
Po imenu Grgo Surivoda.

Ne bijase nakoga sokola

Ni sokola ni mlada viteza

Ni u vojsci ruskoj ni francuskoj.
Doskase jih lipo Podgorani.

Sto i triest ljudi izabranih,
Izabrani, debro oruZani.

1 prid njima Banoviéu Ive,
Od Podgore vridni arambasa.

Vira i Bog, sastaie se braéa,
Tu se lipa mladest sakupila,
Sve pod redom ogranitih kipa,
Malo manje od trista junaka,

Sve potomci bai starih Bodnjaka,
Gdi bi dvorje podgorskoga hrama,
Tu su druzba na vino pozvana.

Bi prid dvorom velika mandZija.

Puna bife primorskih delija.
Tu su spravne masne zaoblice
1 Zeniéne velike pogace.

Tu bijase Semluk i veselje,
Podgorani goste prijatelje.

Tu se divno kolo uhvatilo,
Udarise diple i misnice

I svirale tanke dvogrlice.

Bi u dvoru sofra pripravljena
I bijelim platnom pokrivena.
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Na njoj bife svaka razredenja,
Dosta hliba i rujna vinca

I bez broja gospodske promine.
Zasido§e Cetiri delije

Navrh stola trpeze bogate.

I oko njih mladi poglavari
Ispod njizih svih barjaktari.
Svak se smije, niko ne tuguje,
Arambaie vino nazdravljage

T junake stare spominjage.

Besidio Banoviéu Janke:
»Slavenijo, od junaka majko,
Otkad si se Srbim naselila,
Nigda nisi bez junaka bila.

Srce hoée ba¥ sada u Janka

Da vam vridna spominjem junaka
Primorskoga roda i plemena
Koji bife u stara vrimena.

Ja spominjem Kaéiéa fra Petra,
Fratar reda svetoga Frandegka,
Vridni biskup, hrabreni vojvoda,
Oslobada on primorska mista

Od Turaka, krvnijeh okrutnika.
To uéini sve kripost Katiéa.

I neka mu slava ne umire,
Doklen srce u junaka Zive.«

Joi je Janko sablji besidio:
»Sabljo moja, da bi opustila,
Kad se ne bi krveca napojila
I junadko dilo uéinilal«

Besidio Suriveda Grgo:

»Custe li me, dobri prijatelji,
Prije gada nek je popivena,
Vridnim ljudim da je uspomena.

Ja spominjem fratra franéeskana,
Svitl’ biskupa Li§nji¢ Marijana,
Jer po smrti biskupa Kaéiéa
Silni Turci utrovife mista.
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0Od Neretve do hladne Cetine
Sve krvave popadofe tmine.
Sve primorske pitome krajine
Od Turaka ostad’ osvojene.

Postaviie zelene barjake

Na bijele od Primorja kule.
Li3nié¢ biskup sakupivii zbore
Vridne ljude od Primorja zove.

Njih mi biskup u zbora svituje
I od strane BoZje ih nutkuje
Da uzdignu sablju i desnicu

I da siku Turke sumetice.

Svak posluia LiSniéa biskupa,

Svakom mignu na oruZju ruka,
Potirase Turke zuluméare

Uz vilene od Primorja stine.

Sklad sastavi LiZnié Marijane
Biskup svitli stolice makarske.«
Jo§ delija Surivoda Grgo

Igrase se sabljom okicenom

Ka divojka na piru prstenom,
Pak je svojoj sablji govorio:

»Vira moja, svitla sabljo moja,
Vidit ée¥ me sutra kod Smokvice,
Od Primorja po izboru divice.« ‘
Kad to ¢uo Anti¢ié delija,

Po sablji se rukom udario

I druZini vako besidio:

»Evo britke sablje okovane,
Koja mloge zadﬁbi megdane,

I turske se krvi napojila,
Kad je Zali u desnici bila.
Ljuba mi se u c¢rno zavila
Kad se ne bi sutra napojila

Od Francuza na bojnom megdanu
U desnici Antiéié Ivanal o
Jo§ druZina besiditi htila,

Al jim tada u nevrime bilo.



Viknu vila sa Susvida briga
Te delije primorske zaziva:
»Na noge se, primorske delije,
U Podgori Semluk ostavite,

Na Stazu se na boj pripravite!
Eto na vas mlada lacmanlija:
Sest stotina francuskih delija,
Prva vojska cara francuskoga

Brzo dila boja krvavoga.

Svak tu skoéi brzo ma orufje,
Na Stazu se podignula druZba,
Prid njima se razviju barjaci,

A za njima ljutiti junaci,
Poletite uzbrditim drumom
Sa svojizim starim o$troumom.
Stade vojska na svoje starine,

Pod Ilijom gleda meterize,
Od kamena stine stanovite -
Kod Smokvice, vode ladovite.
Stale Cete i na boj su spravne.

Kad razvidi Banoviéa Janko,
Ter poviknu iz grioca tanko:
»Prijatelju, Simiéu Ivane,

Ajde na boj vodi Tuéepljane

Na Smokvicu stavno vode ladne
Da branimo didovinu staru.
Ne pla§i se, nismo, pobro, sami,
Jo§ je drufbe u pomoéi nami!

I s nami su delije Mozgovi,
Trista ljudi kako pero broji.
1 brzo nam dobra pomoé ide
Od susida na¥ih krajiinika,

Sve junaka i mladi ditiéa

0d Poljica Coviéu vojvoda,

§ njim zajedno omi¥ka gospoda.
Od Imoski Stipane KuneZiéu,

0Od Vrgorca Miletié serdare.
Sve ostale. velike krajine

Na boj kupe mlade Dalmatine.
Sa svih strana eto nam pomodéi,

Nami, pobre, sréene radosti.
Ako si se poplasio, pobre,

Nu pogledaj na studeno more,
Tu é&ed vidit velike brodove

$to su puni prava i olova,
Svaka po sto imade topova,

A junaka kano sokolova,

Sve delije slavnih Mozgovaca.
Sve su spravne nami do potribe
Sto nam posla care od Rusije

Bojne brode ognjene topove

Da nam brane Jadrijansko more.
Dodi k meni, moj sivi sokolel«
Kada li ga je Ivo razumio,

Nemilom se mamom pomamio,
U solupe brke rastirao,

Pod obrve o&i obrnio,

Krivo gleda svoje Tulepjane,

Pak jim oftro pode besiditi:
»Ako bi se koji od vas nasa

Da otide na boj kod Smokvice,
Crnoj ¢u ga smrti pripraviti,

TuZit éu ga Marmont deneralu,
Izgubit ée na ramenu glavu.«
U to doba mlada lacmanlija,
Cim na dvaest dodoSe Francuzi,

Boj krvavi tu su zapoteli.
Ceta jih je lipo pozdravila,
Zivim ognjem na nje oborila
Iz velikih i malih pusaka

Dadose jim iljadu hitaca.

To se zgodi sve u malo &asa.
Kad vidide francuske .delije,
Kakva na nje Ziva vatra siplje,

Kad vidife mejdan kod Smokvice,
Pobigoie glavom bez obzira.

Al jih &eta od Primorja tira
Tere ne da njima mira.

Potira jih od ladne Smokvice
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Cak do brda Kozorovice.
Eto sriée iznenada loie,
Posili se mlada lacmanlija.
BoZe mili, jada velikoga,

Da je kome pogledati bilo

0d velike strane Bubnjavice,

Pak do brda do Kozorovice:
Ravnim drumom vojska pritisnula,

Kano magla po Tulepi pala,
Sest hiljada nije manja sprava.
A kad vidi od Primorja &eta,
Pobigoe glavom bhez ohzira

Do svojizi prvi metezira.

Kad dodose na Smokvicu ladnu,
Svak zaliga za kamenu stinu,
Tesko brane svoju didovinu.

U to doba #est hiljad Francnza,
Razvige se orli jednoglavi

Nad francuskim svijetlim barjacim,
Prahoviti mejdan zametnuse,

Strahovito brda zagrmige,
Rekao bi, nad Podgorom stine
Da se ore, brate, u dubine.
Stresase se bojni poloZaji,

Tu se, brate, Zivi oganj pali,
Crna zemlja strahovito jeéi,
Na sve strane hitro zrnje znéi,
Bije tvrdo drvlje i kamenje

I junake, mlade, neZenjene.
Pugke grmu, brda odjekuju,
Dvi se vojske strahovito biju,
Poliéale kape i kalpaci,

Zajektase ranjeni junaci.

Tu je teiko Zalost jadovala,
Na sve strane vatra prosipala.
Odjekuje planina Ladana

Ter svidoti od boja zlamenja.
Cetri ure za dneva se bige,
Cak i petu noénu zavatise.
Kada ura noéi izlazila,
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BiSe mraéni mejdan rastavila.
Ostavise mejdan kod Smokvice,
A’ trpife dneva do zorice.

A kad vidi Simiéu Ivane,

Poskodi se na noge lagane
Ter ostavi svoje bile dvore,
Deneralu na Smokvicu ode,
Pa mu Ivo tio besidio:

»Denerale, mili gospodare,

Sto se brane primorske delije,
Tvrde su jim kamene zaside,
Sutra éu ti vojsku navoditi,

Pak éed njizi lako pridobiti.

Ako li jih ne dobijei sutra,
Drugi danak bit ée veée drustvo,
Mnogo iljad mladi Dalmatina,

Vojsku ée ti na mad okrenuti
I tebe ée mlada pogubiti.

Poslusaj me, ja éu ti kazati,
Kuda éete vojsku provediti,

Pomoée vam ova noéca tavna.
Ja éu tvoje provesti junake,
Primorske éu osvojiti klance.
Ali neéu da niko ne znade

Kad ko hoée da koga izdade:
Udarimo sa sve &etir strane,

Prija zore, gospodaru, na nje!
Pod bila jim pleéa naskodéiti,

Sve jih mlade pod mal okrenuti.«
Provede jih jedan izdajica,

Ne vidio Bozijega lica!

Eto, braéo, jada velikoga,

Sinu vojska cara francnskoga
Kud jim kaza Simiéu Ivane,
A sa njime mladi kapetani,
Virne sluge Delzon denerala.

Ta se zgodi u noéi privara,
Jo§ ne biSe zora zabilila.
Slusaj, brate, jada iznenada,
Udarila vojska sa svi strana
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0Od istoka, juga i podneva.
Al se brane primorske delije
Kano ljute iz Afrike zmije.
Al zaludu branit jim se bife

Kad jih Francuz jadne prevario.
Sa svih strana oganj oborise,
Na junadka pleéa naskodiSe.
Na Smokvici pod vodicom ladnom

Siina &eta klonula je duhom.
Popla&i se primorska druZina,
Uhvati se kameniti stina;
PobigoSe glavom bez obzira

Mala &eta s boja krvavoga.
Osta junak Grgo Surivoda,
Joster s njime d&etiri sokola,
Tvrda srca slovinskoga roda.

S njim ostade Vukugié Josipe,
Bi jedino u matere dite.
Kako ga je na hoj opravila,
Veé ga jadna nije ni vidila.

A drugi je Bezere Ivane,
A treéi je Petridevié Niko,
A Zetvrti Ivanovié Jure,
Mali sinak Ante aramba3e.

Tu se brane, pridat se ne htise.
Crnim prahom i tefkim olovom
Juri§ &ini sila od Francuza
Na &etiri primorska viteza

I na Grgu mlada arambaZu.
A kad vide &etiri delije,

O rameni puske obisige,

A britkih se sablja dohvatige:

Na Francuze jesu jurisali,
OruZje jim svitlo zauzbise
1 s ramena glave odkiduju,
Krvava jim sablja do baltaka

I junadke ruke do ramena.
Budi njima slavna uspomena
I lovorom dila okrunjena.
Al velika od Franceza sila
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Zivim ognjem na nje udarila:
Mrtav pade Jure i Josipe
0d francuske ruke silovite;
Mrtav pade Bezere Ivane,

Silni junak od sela Igrane,

I delija Petri€evié Niko,
Momée mlado, pristalo i lipo;
Osta njemu zlato neljubljeno,

Neljubljeno, tetko ucviljeno.
Osta junak Surivoda Grgo,
Kano drvo osiéeno tvrdo,
I hez brata i bez rodijaka

I bez &ete mladih Primoraca.

Jo¥ mu stoji na ramenu glava
A i sablja u ruci krvava.

I njem loSa sriéa priskodila,

Grdna ga je rana dopadnula.
Grdna rana tilo mu raspara
S live strane kod viti rebara.
Niz pojas je puska udarila,

Crna ga je krveca ogreznula.
A kad vidi vridni arambasa
Da ga rana dopadnula taka,
Zubim #krinu a srce mu jeknu,

Livom rukom crive uhvatio
I bolesnu ranu zatvorio,

A desnom je rukom udario,
Pa udari sabljom okovanom

Na Francuze, silene junake:
Deset ih je bio pogubio
Posli neg je ranu zadobio,
A usve ih triest i &etiri.

To svidode koji su vidili.

U njeg puée bez broja puiaka,
Lagum di%e ranjena junaka.

I pogibe, Zalosna mu majka!

Evala mu $to se proslavio!

Nu .promisli, danainja mom&adi,
Kakvi bife nasi didi stari!
Francuzi jim mejdan zadobize,
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Al ga triput krvavo platide,
Jer ih dosta mrtvih ostadoge,
A jo§ viSe rane dopadose.

To se zgodi kod vode Smokvice.

I otad su, Bogom pobratime,
Proplakale crne kukavice,
Napopale velike nesriée,
Oberise gnizdo sokolove

Pod planinom, slavnom Biokovom,
Pod zelenim bristom savijeno

I na oStrim sabljam dobiveno.
Na#i stari didi ga dobise,

Kad alkoran turski pogazise.
Onda bilo, sad se spominjale.
Oslobodi, BoZe, Dalmaciju
Da ne gleda vife na Taliju!

Dalmatinei Zivili Hrvati,
PoStena jim na ramenu glava,
Diéila: se velika drZava.
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PISMA

VRHU KOPANJA BLAGA NA OTOKU SCEDRU OD BLACANA I PODGORANA
U MISECU LIPNJU GODINE 1847.

Viée &ine blaéanska gospoda
Vrhu puta i njiova hoda.

Viée &ine, medu sobom zbore
Kako &ovik blago naéi meore.

Svaki zboreé svoju misal kaZe,
Za naé blago sve nadine traZe.
Jedni vele: »Stvar je muina ova,
Nismo ljudi mi od toga lova.«

Drugi vele: »Jeda Bog i sriéa
Ter korisno da nam bude viée.«
Niki vele: »Mlogi to ¢&iniSe

I svoj Zivot kratko svriiSe.«

Svaki veli komu #to je drago,
Svi slagaju za iskopat blago.
Ter ovako oni besideéi,

Usta jedan izmedu sideéi

Po imenu parun Pier NaZzako,
Pode stojeé govoriti ovako:

»Ja sam &ovik ki sam svit prodajo,
More, kopno, sve sam obaSao

Od istoéni do siverni strana
Ja poznajem velog i malana.
Po svitu idué sam oéelavio,
Dosta sidin u glava zadio

Slifa jesam i Grke i Latine,
Nimea, Ingleza joi i Papaline
I ostale mudre ljude od svita
K& bi kaza da me ko upita.

I sve one k& sam poznat moga,
Vanka Grka nije nijednoga,
Kom je tako bistro dati znano
Dino stoji blago zakepanmo.

I od Grka nauk jesam ima,
Otkrivam ga vami sada svimam.
Sad je vrime da se obogatimo,
Od uboftva da se izbavimo.

On mi rede da je otok Séedro ,
Kog obliva jako more vedro,
Medu Blatom i otokom Farom
Slobostine jur nadaren darom.

Na njemu je stari manastire,
Od fratara zgraden stare vire.
U njem stavi dvi Zkrinje cekina
Ivan, éesar grada Bizantina.

Jo¥ odviie jednog zlatnog kriZa
Zanat koga s biserom izmriZa.
Cetri noge zlaine joSter meta
Ke priliku nose od krmeta.

Ovo blago izvaditi se nima

Brez biliZzni ljudi i Zivina.

Naéi valja jednog popa mlada,
Snagu vraga nek zakletvom svlada.

Ovna crna ki je brez biliga
I na glavi etri roga ima,
Ki na blagu zaklati se ima
I vragom ga prikazati svima,

Dvanest ljudi joSter samatani,
Stari, mladi, svaki izmi3ani,
Mladié jaki od dvadeset i tri prsta,
Manji, veéi i od vise vrsta,

Malog ¢ovu kano i miguda,
LiSca crna i po tilu svuda,

Jos kilava jednog i klindava
Ke betegu nadvor znat ne dava.

Sve je ovo triba sastaviti

Za moéi mirno blago iskopati.
Sve mi ovako carsko pismo kaZe,
Pravo veli, a nista ne laZe.«

Druzba &ujué zadovoljna osta,
Svi rekode: »To je nami dosta.
Ovde taki ima dijo veéi,

Sve ostalo nam ée s nami steéi.
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Ba3 ovdi je Boriéa Joze

Koji kolje na kamardi koze.

Mi ga sada oznanimo od svega,

I da bi nas u ovome pripomoga.«

Pak Nadako do kamarde Seta:
»Dobar dan, Jozo, i za mlogo lita
Men je triba od posluva tvoga,
Ter ne baci govorenja mogal«

Pak mu ka%e Sto je i kako je.
Jozo veli: »To su misli moje.
Samo kaZi Sto ¢e§ meni dati,
Kad ti sa mnom dodu ovi svati.«

»Nije triba da me pita§ za to,
Jednako ée svakom biti date.«
Tu se druZba lipo dogovori,
Paka pode svaki svojim dvorim.

Bori¢ Joze niza sinje more,
Da joi prvo doprit dvoru more.
Brzo junak u Podgoru dode,
Brez odanut svome kumu pode:

»Ti, o kume, Pavlinovié Dn Jure
Pomozi me, brate, ove ure.

Mloge stvari puno skrevne imam,
Tebi samu kaZem, a ne svimam.

Na Séedru je blago zakopano,
Za dignut ga valja ranit rane.«
Pak mu bisiro sve uvite pravi,
Nek se s njime i on na put spravi.

Mlado popée za blagom pomamno,
Na noge se skale tako [po]mamno,
Svome kumu poée govoriti.
»Ja éu poéi i sobom poniti

Kripke moéi i svetinje mloge
Da se naSe i ukripe noge,

Da se vragu kripko mi opremo,
Da mu lainje blago joi otmemo.

Radi paka samatani ljudi

I jo§ oni beteZni u mudi,

Sve na moru naéi ée§ kod mandraéa
Dino stoje Vodanoviéa braéa,
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Naéi ée§ momée od dvadeset i tri prsta,

Kilav, erni i od svaki vrsta.
Ono jesti zemlja obeéana
Za &ovika rodit samatana.

Radi naéi ovna &etveroga
Brez biliga, crna sve do noga,
Poéi valja do otoka Braéda,
Daj za njega koja bude plaéal«

Kad je kume svite razumio,
Na sve strane jesti obletio,
Samatane ljude sakupio,
Crna ovna jeste pribavio,

Pak opravlja brzo barku svoju,
U nju meée i éuskiju koju,
Magklin, maZe i tvrde &ekide,

Bile ma¥e i za blago vriée,

Kruva, vina za nedilju dana,
Svoj druZini Sto ée biti rana.
Vesla, jidra i sve u red meée,
Sto je staro niStar u brod nede.

Kada bige svaka pripravio

I druZinu svoju sakupio,
Hoti prvo neg se s kraja dile
Pozdraviti mile svoje vile.

Dali evo tuge i €emernosti,
Obrati se radost u Zalosti.

Ljube vide gdi se dragi dilu,
Ostavljajuéi sveju dicu mila,

Ljuto cvile i suze proliju,
Suzam liSce i dojke obliju,
Misleé¢ jadne da ée svi pomriti
I vrag joster da ée sve odniti.

Nike svoga grle oko vrata,

Druge svome zatvaraju vrata,
Milo mole i Bogom zaklinju,
Dajué vragu i njegovu sriéu.

Dali dragi zato i ne aju,
Neg u ruke vesla uzimaju,
Bila jidra vitrn otvaraju,
Uza sinje more zajidrige.



Viknu vila glasa vele jaka

Ter dozivlje Petra Nazaka:
»Dobra sriéa, jo§ ti dobro vrime,
K tebi ide, dragi pobratime,

Svojom druzbom ba§ i Boriéu Joze,
Lipo jidre i jo§ bolje voze.

Ti sakupi svoju virnu dicu,

On ée doéi tebi u Prigradicul«

Brzo junak Prigradici dopri
Di druZinu sakupljenu otkri.
Dvi se druZbe lipo pozdravige
I rujna se vina ponapise,

Pak se di¥u od tvrda kamena,
Ter se dile put mista ¥udena.
Kad su dosli u Séedrovu luku,
Za van izaéi daju popu ruku,

Pak oblaze zidnu manastirinu,
Crkvu jednom joSter i gustirnu,
Naé ne mogu nikakva biliga
Da je iko prvo blago diga.

Tada odZa svoj druZini rede:
»Nije korist vrime gubit vedée,
Pokripimo nafe boke gladne,
Vino pijmo, a ne vode ladne,

Nek se naSe i ugrije tilo
Da se bolje i dovrsi dilo.
Sada valja pokazati snagu,
I kripko se opriti vragu.«

Kad se druZba bila pokripila,
Rujna vina lipa ponapila,

Pak rekose nek se svak uredi,
Neka ¢ini svak 5to koga &edi.

Od%a uze krunice i #tolu

Paka kleknu na kolina gola.
Kriz postavi u desnicu ruku,
Kune vraga da ne &ini buku.

Borié Joze drZi noZ i ovna,
Kad pristupi prikaza kripovna,
Da utodi ¢asu krvi crne,

Nek je pije, a nji pusti mirne.

U red meéu samatane ljude
Sto list kaZe da ispuno bude.
Svi ostali koji onde bige,
Tvrdo orude svoje ujitise.

Tvrdu zemlju dube skladna druzba,
S njimam stoji milost, a ne tuzba,
U svakomu srcu hitro trepi,

Ki ée prvi blago otkrit lepi.

Svaki dube, svak se zemljom bavi,
Tako snaZno kano da su lavi.
I 5to dublje u zemlju vmiéu,
Sve to viSe oni snagu stitu,

Cineé da ée brzo blago otkriti,
I do njega brzo jur dopriti.
Ter dubeéi ukaza se stina:
»Sada dobro, ovdi je cekina.

Evo pleda ka skrinju pokriva

I pod sobom blago jur pokriva.
Nju veselo sada oprostimo

I od zemlje paka rastavimol«

Paka dubu na sve d&etiri strane,
Svuda traZe nista da ne ostane.
Pricrpaie do sva Getiri zida,

Jog iz dvora brez naéi kus mida.

Sve se obade, nista ne ostade,
Dali zaman vas trud njiov pade.
To videéi sva druzina side,
Cezne, vene i u lice blide.

Znoj studeni taru ter uzdidu,
Trud svoj videéi, tugu sheru viZu.
Stoje onde kano ubijeni,

Gladni, Zedni, tefko umoreni.

U ta doba starac njim se ukaza,
Bile brade, a crna obraza,

Vedra &ela, a mutna pogleda,
Pun godina, a mlad priko reda.

Paka side na tvrdu kamenu,
Sidu glava dr#i otkrivenu,

Ter njiove sve razgleda sprave,
Vide ljude, dali na sve zdrave.
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Lndim dilom nji poée koriti,
Jo¥ ovako njimam govoriti:
»Pribivalac jesam ovog mista,
Pun godina i nevolja trista.

Covik jesam od lipoga mira,
Staro dilo ¢inim od pastira.
Stado moje meni ranu daje,
Srce moje za drugoe ne aje.

Kako vidim ovdi vi stupiste
Za bogatit drugog i vas iste.
Dali ja vam kaZem ovu istinu,
Naéi neéete drugo nego stinu!

Dvajest godin jurve jo5 nazada,
Ja sam pasa ovde moja stada.
Nike ljude ja vidi dopriti
Ovdi blago kopat i odniti.

Nji je sriéa veé neg vas slidila,
Zat’ ostaju prazna vasa dila.
Od ovoga ja vas znane &inim,
Vas zaludu znojit da ne vidim.

Vi se daklem ne trudite vide
Jer vas prvo drugi blago odnise.
K domu vaSem vi pridite u miru,
A u Grku vi nemajte virul«

Na te ri¢i druZba tad se osvisti,
Svaki pita: »Ima li §ta isti?«
Paka idu na barku u luku
Zaleé jadan svaki svoju muku.
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Hranu vade ka u brodu bise,
Nek im niSta ne ostaje viSe.
Tako idué jedan drugom veli:
»Tetko smo se i dosada smeli.

Sto ée biti paka unaprida?

Stid nositi i vennti od jida!
Sto ée reéi domoroci nagi?

Svi ée pitati: *Gdi su novci vagi?

Rugat ée se dica i jo§ Zene,
Nek od tuge nafe srce vene.
Pravedno je i dostojni jesmo!
Kleta ura u ku to zadesmol«

Kad se druzba bise izjadala,
Svi rekose: »Nek je Bogu fala!
Ostavimo ovi otok ludi,
Pustosno je od zlata i ljudi«

Tu se druZba lipe pozdravila

I sréeno joster poljubila

Pak se dili svaki svojoj kuéi,
Jedan drugom peli da svak mudi.

Paka voze mnza sinje more:
Misto blaga sobom nose ukore
Ki njih nigda ostaviti neée,
Neg ih valja trpit sve to veée.

Vako ée se svakom dogoditi
Ki brez Boga Zeli bogat biti.
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KOLO

VILA DALMATINSKI NA BIOKOVO

Istom rano zarumeni zora

U zlatnima povejima svejim,
Zemlja svuée porusnu odiéu,
A u vrhove taneni jela,

Po visokim planinam redom
Zarko sunce zrakom upirage.
Ctisée se primorkinja vila

Iz otoka dalmatinski rodnih,

Poletivii na zlatnim krilimam,
Plave kose na pleéa pustila,
Za krili joj kita dragoljuba,
A u ruci jabuka od zlata,

U bilu je obuéena svitu.
Tak je dikla pristala u kipu,
Da otimlje zori ureenje.
Ustavi se navr Bickove

Pak zavapi tanko glasovito:
»Na noge se, mile seke moje,
Da pivamo i kolo vedimo!

Na noge se, mlade Slovinkinje,

Ne é&ujete ko slavié Zubori,
Ko romone studeni kladenci,
Koli buba more adrijansko
Na ugodno zorno povitarce,

Kako teZak za volima ajée,
A Cobani po polju svirajm,
Cobanice u kolu igraju!
Odavna smo bile u muéanju,

Odavna sme mudeé jaukale,
Inorodne dvoreé gospodare,

Odavna smo leZale m tminam
I povrgle stare obidaje

Ugnjeéenog nasega naroda.
Evo zore, evo sunca Zarka
Koje nas je jurve obasjalo
U slavnoine banu Jeladién,

Koga braéa, rabreni Rvati,
Odabrage sebi za vojvedu,
Za vojvodu i za poglavara,
A dobrota naSega cesara

Pridade mu sablju i Zibicu,

Da mu brani krunu i narodnost,
I.nami ga u sto dobri ¢asa

Za Zeljenoga pravitelja dade.

Divnim kolom itro okrenimo,
Zapivajmo tanko a visoko,
RazdraZimo slovinske mladiée,
Nek spravljamo gusle i tambure,

A koje su zamuknule odavno,
U tudinstva kletom zazlobljene!
Nek zapinju Zice bugarijam,
Nek se svako svedano obladi,

Nek pobace Zuinjave klobuke:
Nimastinu i talijastinu,

A ustaknu crljéne fesove
Stono im jé od dida ostalo.

Nek obuku toke do rameéna
I ogrnu bugar-kabanice,

Nek pripaiu svitle jatagane,
Samokrese i sablje zladane.

Duge Zare podbiju na rame,
A pletene opanke obuju,

Pa podimo bana pozdraviti

U taborim di narodnost brani!

A mi zlatne kose raiteiljajmo
I uzmimo smilja i bosilja,
Dragoljuba i rumene rufe,

I zadimo u kite i vince,

A vedrome prikaZimo banu,
Za bilige opéenog veselja.

Prid njim éemo ufatiti kolo,
Drag uz draga vesela igrati,



Za svidodzbu narodne slobode
Koju vitez oftrim mafem brani.
A Slavjani nek uzmu tamburn
Te kroz skladne narodne popivke

Nek u zvizde zapivaju bana,
Neka ide romon do Budima,
Nek se ¢udi Kosut i Madari,
Te nek skupe u viée vojvode

I gataju slovinsko veselje.
Divno ée nas bane doéekati
I za darje vratiti uzdarje,
Pravu ljubav prama otadZbini

I slobodi za kojom &eznemo.
A i Rvati, sivi sokolovi,
Koji lava podupaSe grivu,

I gozdenu krunu obranise,

Ovo éemo bana pripivati:
Sritan budi, priveliki viteZe,
Poftena ti sablja u narodu!
Odavna su Zeljeli Slovinci

Da takoga dobiju vojvodu,

Da ih iz duga izvede suZanstva.
Dalmacijo, vrzi odiéu crnu,
Prid dosasée slovinskog viteza!

Zagrli ga obimam rukami,

On ée svoju osvitlat narodnost.
Neée§ viSe u iminam drimati,
Veé ti tudin gospodarit neée.

Dalmacijo, evo tvoje srice!

On ée tvoju braniti slobodu,
Bit ée viran tvojemu narodu.
I ti njemu, deder, budi virna,

Da uvike ne budes nemirnal«
Dlanom o dlan ne bi udario
I1 pribrzim trenuo odimam,
Sve se dikle zbife na planinm,

Biokova drugim suncem sinu.
Tu se grle i ljube sréeno

I dvorno se za zdravlje pitaju,
Svaka kaZeé veselje na liscu.

284

Veli njimam dikla primorkinja:
»Evo zgode, evo prostorine,
Evo mista za kola divnoga,

Sve dvi i dvi zapivajmo,

Prama Bosni i Ercegovini.
Dozovimo bidne posesirime
Koje cvile u nevolji teskoj
Jer su odavna postale robinje

Nemiloga turskog samosilja,
Nek se i one u kolo spremajul«
Pak se lipo u kolo sredise,

I za bile ruke ufatide,

Nebo i zemlja tamni od pisama,
PotreSe se iz temelja brda,

Cim se krenu kolo uokolo,

A dvi i dvi tanko zapivaie:

»Ustante se«, reko, »mile seke,
Vi bosanske i vi ercegovske,
Veé je i na¥e dospilo suZanjstvo.
Suze tarte, li¥ce umivajte,

Zlatne vaSe raiéesljajte kose,
Obudite svelane aljine

I tecite prid slavnog vojvodu
Komu vruée na srcu leZite.

KaZite mu gorke vafe trude,
On ée njimam dati likarijul«
Doklem dikle ova zavodaju,
CuSe jauk navr Zavelima.

Rek bi zmija €i€i u procipu
Ili suZanj u tamnici kuka,

Il nejako u kolivei Cedo
Koga majka od sise odbiva.

To bijase vila bosankinja,
Gologlava i neopasana,
Kose jo je drada polupala,
A zlatna se oblemila krila,

Veruéi se kroz granato dublje
I biZeéi od turskog progonstva.
Po crnoj se pogrbila zemlji,
Na kolina glavu naslonila,



Obimam je rukam opkitila,
Niz nju vise suknene zakrpe,
Ukraj nje je zeleno jezero
Od grozni je natoeno suza,

Krije bidna obraz ufkorani
I rumeno liSce potamljeno
Da ne vidi ruga u jezeru.
Suze roni na stini studenoj,

Suze roni, a godine broji,
Tvrdog ropstva svojega naroda
UzdiZuéi jeda bi pristala.

Kad &u bidna da se zemlja strese

I po zdraku prosuse se glasi,
Glavu diZe, obe ruke splete,

Da zacvili ljuto iz srdaica,

Da bi zvirke na plaé probudila,

Da bi suze tekle iz kamena,
U razlike zavijajué glase

Ko rodilja s mukam radajuéa:
»>Mili BoZe, 8to se je zgodilo?

Ili grmi, il se zemlja trese,
11 udara more u brigove,

11 pucaju ognjeni topovi

Na izgiblju tuZnog mog naroda,

Il udriSe Turci na kriéane

Da isiku sviju do jednoga,
Kako su se odavna spremali.
Sto me sada oda sna ne budis,

II, da bolje reéem, od mrtvila

U kom jadim od &etiri vika
Proklinjuéi mliko materino,

Da ne gledam nemila progonstva

Koga moji domoroci trpe

Od Turaka bijesni silnika.
Moj narode, tefka brigo moja,
BiZala bi glavom po svijetu

Da ne gledam tvoju mevelju
I ne éutim zveku od veriga.
Nit te mogu gledat nit ostavit.
Ako gledam, srce u meni vene,

Ako ostavim, bit éu ti nearna.
Sto govorim, da bi zanimila,
Ostaviti otad¥binu moju?

I % njomem éu i goru i vodu,

S njom éu gorke Zderat zalogaje
I smrt sristi il dobit slobodu.«
Biokovke tife seku svoju:

»Veé si dosta cvilila, druZice!

Na noge se, drage posestrime,
Dobre glase evo ti nosimo, -
Ustaljenje Jeladiéa bana

U trojednoj nasoj kraljevini.

Vi ste nase jednokrvne seke;

Svi smo jednim mlikom zadojeni:
Bognjak, Erceg, Hrvat, Dalmatinac
Ili Srbi il Latini bili,

Svi je jedna majka odranila,
Jedan jezik, isti obigaji,
Istog éemo imat i vojvodu.

Na noge se, dikle Slovinkinje,

Sestre budi na &etiri strane,
Po VeleZi, Vranu i Jelinku,
Kud odaSe Tomié Mijovile
Kad zatvori drume i bugaze,

Da ne prode turska trgovina
Brez ucine i velika mita,
I kad vitez Rofo arambaga
Tursko robje vodi u kaure.

Jokte druga i nadalje javi

I obraduj mile posestrime,

Po Vlasiéu, Zecu, Malovanu
Nek razglase bidnim Slovjanima

Kroz Krajinu i Posavinu
Brez razlike Srbim i Latinim
Nek pobace zlobu ustavanu
Koju ima jedan na drugoga

I koja je uzrok ponajveéi

Sto odavna cvile u nesriéi.

Nek se grle kano braéa prava,
Jednodusno nek pripravni budu.
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Neée proéi ni godina dana,

Odsvud ée vam dobra pomoé doéi.

Stirat éemo Turke u Medinu
I uZivat nafu didovinu!«

Tad zavapi dikla zavelinska,
K nebu di%e raskriljene ruke,

Dubok uzdah, pozdrav iz srdasca:
»Jeda Boga, jeda vedrog bana,

Da izbavu braéu iz suZanjstva
I nas druge u kolo sastavi.
To je Zelja starca i mladiéa
I diteta od sedam godina.«

PISMA

OD UVOZA KOJI SE UCINI U SPLITU NA 7. SVIBNJA 1825 —
NA POSTENJE GRADANA MAKARSKI —

slofena za pivanje Hrvata u jezik slovinski
po izgovaranju puka makarskoga —

Na iljadu i osam stonina
Dvaest i pet suvife godina
Stopro bise isteklo proliée
I procvalo po dolinam cviée,

Knjige piSu od Splita gospoda
Dalmatinskog slavnoga naroda.
Jednu 3alju do Makarske grada,
Drugu u Trogir doli do zapada,

Treéa trée k Faru od istoka,
A &etvrta do bradkog otoka.
S njiman zovu sve bli¥ne krajine,
Do najposli Omis kod Cetine

Da mornare dignu izabrane

Na primorske brodove lagane;
Nek od dvaest nogu nisu manje,
Po Zest vesal neka meéu na nje,

Pak od Splita neka se potrude
Kako svetog Duje dernek bude
Da ée staru igru probuditi,
Preko luke da ée se voziti.

Koji prvi kraju budu priéi
Da ée lipo darovan otiéi.
Kad krajine knjige razumige,
Zarana se mnogi pripravide.
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Niki izbiru po kraju brodove,
Niki odma zbilja gradu nove.
Niki poteZe, niki vesla tanje,
Niki strope tvrde za ufanje.

Niki maste, niki podmazuju,
Niki tuku, niki pritvrduju.
Spravljaju se, svakako se muée,
I niki se nase vozit ule.

Niki sluZe, niki upravljaju,

Niki trude, niki jaspre daju. —

U Makarskoj samo se ne spravlja,
Nit se gradi niti se ponavlja,

Nit se ku3a, nit se izabirn,
Svak poéiva i stoji u miru.
Sedmi danak svibnja blizu bige,
Makarani ni¥ta ne spravise.

Kad to vidi Celebié Ivane,
Zove druzbu svoju Makarane.
Od srca se bie rasrdio

Pak je njimam junak govorio:

»A ne znate, braéo Makarani,

Da na splitsku igru smo pozvani?
Sto ée reéi da vi ne hajete

Ter svi lini lako mirujete?



Al za vadu slavu ne marite
Ter se linci zvati ne stidite?
Al se vi ne spominjete vise
Stare slave koja nasa bise?

Ter ée stati vaSe ruke line
Za sramotu naSe otadbine?
Di su stari Makarana ruke,
Kad voziSe priko splitske luke,

Koje svimam drugim uvezoge,
Dar i diku viénju odnesoZe?
Oni su je nami ostavili

Za da bismo i mi nji slidili.

Ali posli triest godin dana

Zar dovrii slava Makarana?
Stari nasi iz greba nam viéu
I rabrenost nasu svi potidu.

Jo¥ njiove one tamne kosti
Pune jesu slavne rabrenosti.
A mi lini ovde mirujemo
Otagbinu ter pogrdujemo.

Nut se, braéo, od sna probudite,
Linosti se vafe zastidite.

Ako jeste Makarani pravi,
Neée niko odoliti vagoj slavi.

Nek nemamo svi broda novoga,
Zasto éete traZiti drugoga?

Ne iséimo lagani vesala

Ni diljani klupa ni ostala.

To su onim sramotne pomoéi
Kojim nema u prsima moéi.
Nase ruke brod i vesla jesu,
U njim prave pomoéi jur sve su.

Odte k meni da se napijemo
Pak potvrdit diku otiemo.

Ako su vam prsi jo§ rabrene,
Odte, braéo, i slidite mene!«

Kad je njega druzba razumila,
Krv u njimam biSe uzavrila.

Tu se brie nose vesla, stropi,

Tu se vukn palci i konopi.

Tu se nifta drugo ne izbira,
Nego nose 5to im se namira.
Prvi skoédi Celebié Ivane

Da upravlja mlade Makarane.

Za njim skoé¢i Glaviéi¢ Simune,
Za Simunom Buzeta Antune.
U brod skade Glavidiéu lve,
A Bagkovié Mate njemu slive.

I Bereti¢ Bartuo za njimam,
Mijo Cepo i on pak za svimam.
Tu su vesla kano i jablani

Jer su sna¥ni mladi Makarani.

U svakomu dvaest oka bise,
U Cepinu i &etiri vise.

Olovo bi mogloe podnit prve
Neg njiovu snagu isto drve.

Zavezoe jutrom prve zore

I odoe niz makarske more.
Do Splita se zdrave dovezoie
I ostale tu vesce najdose.

Dali kad ji Bradani zgledase,
Strah u srcu odma pokazage.
Kad vidife ona vesla éudna,
Sama misal bijafe im trudna .

Jedva bi ji s polugom dizali,
Kamoli bi s njimam upravljali.
Padofe im ufi do ramena,
Ostadofe ko stina studena..

»E po Boga ovo jesu lavig,

Svi rekofe, »a ne ljudi pravi.

A mi nit smo lavi nit smo ljudi,
Nego samo svi Braani ludi.

Tko ée moéi s njimam se voziti ,
Mnogo manje diku im odniti?«
Svi se tada vosci poklonise

Prid glavarim tere zavapise

S Makaranom da voziti neée,
Zasto s njimam niko se ne meée.
Sami sebi pripravise ruga

Koja ée im biti viénja tuga.



Makarane zgledat jim bi dosti
Za da njimam strah ude u kosti
Brez voziti i brez imat ruga
Za dobiéa slava im je svnda.

Ova zgoda sama dosti jesti
Za njiove protivnike smesti.
I kad vide makarskog Arvata,
Nek se odma sakriju za vrata.

Makaranom bi dosta u Splitu
Imat taku slava ponositu.
Pogrduju sve ostale dare,
Nit su gladni niti za nje mare.

Splicani se tada zavezoSe,

I Bracani ter nadvor odose.
Makaranom bijafe za dosta
Zavesti se sami krajem mosta.

Take soko sam leti i sam stoji,
Ter se svaka tica njega boji.
Postavife na krmu guslara,
Zavezose zvoneéi jim ozgara.

Rekao bi da su cipli brzi,

Svak nji gleda pak na druge mrzi.

Kano jato cipala niz more
Sad glavaju, sad doli zanore.

Grme vesla naokolo broda,

Natrag, naprid, svuda pini voda.

Brod se trese, mora stoji uka,
To je &udo sakupljenog puka.

Tako se je druZba otisnula,
Da je ne bi munja ofinula.
A meduto drugi dovezoge,
I Spliéani dare odnesose.

Ostadofe svi Bradani tuZni,
Pogrdeni, sramotni i svi ruZni.
I grde su tu Zalosti bile,

Ter su mnogi stekli jos i kile.

Makarani tad se povratise

Pak jim opet oni zaguslise

Da se 8 jasprim junaitvo kupuje,
Tad bi reka: Braé ga posiduje.

Dal u jaspram junaitva nemade,
Bradu zato sramota ostade.

Dar se dade mornarim Spliéanim,

A sva slava osta Makaranim.

Prve su ji na igru pozvali,
Pak su im se bez truda pridali.
Neka Zive uvik uspomena
Makarskoga slavmoga imena.

S trudom prve slava zadobise,
Samim licem pak je potvrdise.
Unaprid je dosta ime slavno’
Za uplagit kano i odavno.

Dosta mi je Makaranin biti

Za posvuda slava odnositi.

Od kolina do kolina sada

Nek se slavi od grada do grada.

I otiée od vika do vika
Makarana glasovita dika.
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