Puro Danicié.

Govor u javnoj sjednici Jugoslavenske akademije 16. novembra 1922. u povodu
40-¢ obletnice smrii Daniciceve.

Govorio Dr. T. Maretié.

Gospodo 1 gospode!

Danas se navriuje 40 godina, kako je u naSem bijelom
Zagrebu pustio svoju plemenitu dusu Puro Danicic.

Znajuéi ja i visoko cijencéi zasluge Danici¢eve za srpsku i
hrvatsku filologiju, a po tome 1 za sav narod srpski i hrvatski
mislah veé¢ od dvije tri godine, da u svoje vrijeme predlozim nasoj
akademiji, da dostojno proslavi stogodidnieu Daniciceva rodena,
§to bi imalo biti 6. aprila g. 1925, Ali dobivsi nedavno glas iz
Biograda, da tamosni postovadi Dani¢icevi hote da sada proslave
uspomenu legovu, i to u povodu 40-e obletnice negove smrti,
odlu¢i nasa akademija, da se to] proslavi pridruzi te da u svome
krogn unéini dostojnun poitn velikome pokojniku, koji je ovoj aka-
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demiji od nezina prvoga podetka pa

e do svoje smrti bio jedan
od najodliénijih ¢lanova i najjac¢ih stupova nezina ugleda u ucéenom
svijetu.

40 godina su za nas kratkovjelne lude dugo vrijeme, i zato
danas malo ima va svijetu ludi, koji su Daniéi¢a poznavali, a jos

mane takvih, koji su s nime vise ili mane opéili. Medu takve
rijetke lude pripadam i ja, koji sam u mojoj mladosti, a u posled-
nih 5 godina Zivota Danitideva kao sakuplaé grade za nas veliki
akademicki ,Rjetnik hrvatskoga ili srpskoga jezika“ Cesto dolazio
k nemu, da mu koju za ,Rjetnik“ iserpenu knigu vratim i da
drugn uzmem za iscrpavaiie, Tada bih dakako i govorio s fim,
ali razgovori nasi bijahu uvijek kratki, jer je Danici¢ svagda bio
u poslu oko rjecnika, pa mu nijesam mogao otimati dragocjeno
vrijeme bez potrebe; osim toga Dani¢ié bijase ¢ovjek cutalica,
koji u svom zivotu jama¢no nikad nije nikom dodijao dugim
govoreniem. Primase me svagda prijazno i uctivo, ali to ne bijase
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nikakvo odlikovane, jer je on takav pored sve svoje kratkorjedivosti
bio sa svakim. Ne mogu i ne smijem se pohvaliti, da je izmedn
mene 1 fiega bilo kakvo prijatelstvo. Toga nije moglo biti, jer je
medu nama dvojicom bila velika razlika u godinama: on je bio
30 godina stariji od mene; osim toga nikad mu nijesam bio ude-
nikom, da bi odnoSaj izmedu ucitela 1 uéenika mogao prijeéi u
prijatelstvo, kako se lesto dogada u zivotu. Pored svega toga. ito
izmedu mene i Danidiéa nije bilo drugovana i prijatelovaiia, ja sam
Danidi¢a iz negovih djela toliko poznavao, da sam svaki put. kad
sam bio kod fega, osjeéao, da stojim pred velikim fovjekom, kojim
bi se ponosio svaki drugi narod, veéi i napredniji od naSega.

Mozda ne ée biti sasvijem bez interesa, ako ovdje navedem
malu jednu uspomenu iz svoga opéena s Dani¢icem. Negdje pod
kraj aprila g. 1882. izide na svijet prvo izdane moga prijevoda
Homerove Odiseje, 1 ja odnesem jedan cksemplar Danidi¢u i za-
molim ga, da moj posac ogleda i da mi kaZe svoje mnijene o nemu.
Za desetak ili dvanaest dana sastanem se s Dani¢iéem na nalem
Zrifieveu; on me ustavi i re¢e mi: ,Ogledac sam vasu Odiseju:
nije u jeziku sve onako n noj, kako bi trebalo da bude, ali vidi se.
da ste na pravom putu; ud¢ite i trudite se, Sto vife mozete, pak
¢ée vam rad biti sve boli. Ako tako uzradite. moéi éete danas
sjutra biti dostojni, da vam akademija povjeri obradivane rjetnika.
§to ga ja sada obradujem.“

Nemojte mi zamjeriti, gospodo 1 gospode. $to sam ovdje govorin
o sebi mozda malko vise, nego bi trebalo, ali meni su moje uspo-
mene iz mladih mojih dana o Dani¢iéu mile.. ako 1 jesu neznatne.

Ovome mojem govoru ne moZe biti svrha. da sa svijeh strana
osvijetli pred vama Danici¢ev kniZevni rad i negove zasluge. jer je
Daniciéev rad tako obilan i tako mnogostruk., da ga letimice nije
moguce pregledati, nego jedva pogledati, a govor u ovakej prigodi
ne moze biti drukdiji nego letimican. Osim toga za opgirno prika-
zivane Danidiéeva rada i negovih zasluga premalo sam imao vremena.
jer omaj glas iz Biograda dofao nam je tek pred 8 dana, a u tako
kratko vrijeme nije moguée svladati onoliku mnoZinu posla. koju
ima pred sobom onaj, tko hoée da potpuno ocijeni Dani¢iéa. Zato
éu ja iz svega glavnoga, Sto bi se o DaniGiéu moglo reéi, uzeti
samo najglavnije, nave3éu samo nekoliko ecrtica iz negova rada.
Zivota i smrti.

Tko hoce ocijeniti pravu vrijednost kojega javnog trudbenika,
on vala da dobro uzme na um spolaine okolnosti. u kojima se
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taj trudbenik nalazio radec¢i oko svoga posla, smetie i nevole,
s kojima se imao boriti i odolijevati im, ako je htio da postigne
kakav takav uspjeh. Osobito treba ogledati okolnosti, smetiie i
neprilike, §to ih je tko imao na pocetku svoga rada, jer samo
ludi velike dusevne snage i samopouzdana pocinu veliki koji
posao u nepovolnim okolnostima, a najvise ludi ne pocinu u takvim
okolnostima nista, ili ako pocnu a oni brzo klonu, jer se ne umiju
ili ne mogu odrvati. Lako je poceti na javnom polu raditi i lako
je nastaviati rad 1 imati uspjeha, kad su kome okolnosti prijazne,
ili bar kad mu nijesu neprijazne. Zato ¢e pravedan sudija takvijem
ludma odbiti Stogod od nihove slave, jer su nima povolne okol-
nosti pomagale postiéi slavuy oni su svu svoju dufevnu snagu
mogli wloziti u posao, kojega su se primili, a nijesu je morali
troditi na borbu sa smethama i neprilikama. Pravedan sudija svagda
¢e imatli na umu, da je lakSe plivati uza struju negoli protiv struje.

Ako bacimo oko na okolnosti, na atmosfern ili, kako Francuzi
kaZzu, na milicu, u kojem se Daniéié nalao, kad je stupio na
kiiizevno pole, moramo reéi, da je malo knizevnika 1 u drugijeh
naroda imalo toliko muke 1 borbe mna pocetku svoga kiizevnog
rada koliko Dani¢i¢. a napose u srpskoj 1 hrvatskoj kiiZevnosti
ja ne bih znao reéi nijednogn takvog radenika,

Predstavimo sebi uw umu samo ovo: mna jednoj strani jedun
sam coviek, koji se bez pomoénika 1 s neznatnim brojem pristasa
bori ve¢ 30 godina za svoje reforme u jeziku 1 pravopisu i u toj
horbi wveé osijedio, to je starina Vuk, a na drugoj strani najveéi
dio ondasihe srpske inteligencije, sluzbene i nesluzbene, koja sa
zlobom 1 straSéu pobija Vuka i neprilike mu ¢ini, gdjegod moze;
nezino je djelo, da je driavna vlast Vukovu pravopisnu reformu
u Srbiji strogo zabranila 1 da nije dopustala uvositi Vukovc knige

ovih oprotiv-
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u Srbiju. Kako je uuukt isla st
nika, to se jarko osvjetluje wdmm pismom Vukovim iz g. 1850.,
u kojemu Vuk izmedu (11'&,;\'0\5;(1 kaze: ,Ima ludi u Biogralu, koji
govore, da je propast carstva srpskoga na Kosovu mala Steta
prema onoj, koju ja hoéu da ucinim narodu srpskome svojijem
pravopisom.“ (Bykosa npenucka. ¥ Beorpagy 1909, xw. L, crp.
337.). Vuk je dakle veél neprijate]l naroda srpsknga nego Turei!
Be aferim, mudre glave!

Pristajati javno u vrijeme Daniciceve mladosti uz Vuka 1
braniti ga znacilo je navuéi na sebe neprijatelstvo velike i male
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gospode, koja su mogla na svakom koraku 3koditi; a nasuprot
napadati javno na Vuka znadilo je toj gospodi se preporuditi i
s nihovom pomo¢i usicariti Stogod.

Dani¢i¢ ne pripadase medu lude, koji u takovijem prilikama
ne mogu odoleti napasti te po slabosti svoga haraktera pristaju
uz jacega samo zato, jer je jac¢i. On kao betki student prigrli
sa svom vatrom mladenatke svoje dude Vukove reforme i pribije
se onako mlad wz starca, da mu bude desna ruka u 1negovoj borbi
s lutim protivnicima.

Kratko wrijeme izatoga izdade Dani¢ié u Budimu na svijet
prva svoju knigu: ,Par 3a cpnckm jesuk u mpaBonmc, u kojoj
ne mudruje diletantski o jeziku poput Vukovih protivnika, nego
kao potpuno spreman filolog iznosi sigurne jezitne zakone te fiima
kao i finom ironijom i o$trim sarkazmom tue kao buzdovanom
najzescega i toboze mnajucenijega Vukova protivaika Milosa Svetiéa
1 otkriva svu plitkost negova umovana ili bole reéi negove povrs-
nosti 1 nadutosti. Danas iza 75 godina, otkako je ta kniga izasila
na svijet, ne ¢e ni boli srednoskolac naéi niSta novo u noj; ali u
ono vrijeme najveéi dio gramati¢kih istina, $to ith Danicié iznosi,
bijase novost za ponajviSe dcitalaca, te su pristaSe Vukove bile
otarane temelitoiéu, otevidnoséu i neodolivom logikom dokazivana
Daniciceva, a protivnici su bili kao obeznateni, i nitko od nih
nije znao, Sto bi se i kako bi se moglo odgovoriti piscu ,Rata“,
Sam Svetié, kad bi ga prijatell pitali. zaSto Daniéi¢u ne odgovara.
osjekao bi se na 1nih 1 govorio: ,Ne ¢éu nidta da znam za toga
Vukovoga daka, toga zutoklunca. Ja s Vukom imam posia, on treba
upravo da odgovori meni na moj Utuk“. Drugi opet zestoki protiv-
nik Vukov Jovan Stejié priznavase: ,Tako jos nije pisao nijedan
Srbin“ {(vidi u A. Pavida, Rad Jugoslav. akad. 77., str. 174.). Svaki
danasni znalae gramatike naSega jezika, kad proéita Danidicev
yRat“, vrlo lako uvida, da Sveti¢ nije mogao ni znao ,Zutokluncu
nista odgovoriti, jer pobijati Danitideve dokaze i razloge znacilo
bi udarati po obrazima ocevidnu istinu, a toliko drskosti ne bijase
ni u Svetida.

Kako rekoh, danas mi u dokazivanu Danifiéevu ne ¢emo
na¢i nista novo, ali treba, da se duhom postavimo u vrijeme prije
75 godina, ako hodemo da tu knign Danic¢i¢evu po zasluzi ocijenimo;
treba da uzmemo na um, da se nanno obradivane ne samo naSega
jezika, nego 1 sviju slavenskih nalazilo onda uw prvijem podecima,
da je u ono vrijeme srpska inteligencija bila za jezitna pitana
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0% vrlo nerazvita, pa da je Dani¢ié¢ stao govoriti sa Sveticem 1
s Nom udenijim tonom, ona ga prosto ne bi razumjela; Svetiéu
i noj trebalo je iznositi dokaze, koji se zovu ad hominem.

Kad se sve to promisli, onda ditalac dana¥nega vremena, pa
makar koliko bio vjest gramatici svoga jezika mora se upravo
Cuditi bistroéi 1 zrelosti Danidiéevoj, koju je on pokazao u svojoj
prvoj knizi, a jod e ga veée ¢udo obuzeti, kad ¢itajuéi dode do
poslediie strane kinige, na kojoj je zabilezen datum, kad je do-
Stampana, t. j. 10. januara 1847., kad dakle vidi, da su pisen do
22. godine negova mladog Zivota falila jo¥ tri mjescca! Onda se
¢italac ne ée moéi ustegnuti, da ne poklikne : ex ungue leonem! Ja
mislim, da ¢e se u svoj ulenoj evropskoj literaturi, pripadala ona
ma kojoj struei, malo naéi primjera, da je mladié od 21 godine na-

pisao tako zrelo 1 temelito djelo, koje bi mu sluzilo na ¢ast it

i ast Citava
#ivota. Sto mladi nandnaci Danidi¢evih godina (kad je pisao svoj
»Rat“) mnapifu iz svoje struke, to su ponajvile pocetni¢ke radie,
za koje nihovi pisel poslije 10 ili 20 godina zale, da su ih na
svijct 1zdali.

Kad se govori o valanosti Danigiéeve prve knige, ne smije se
s uma smetnuti ni prekrasan jezik, kojim je napisana; ni nakon
30 godina ne hi Dani¢i¢u trehalo gotovo nista u jeziku mijenati,
da je nastala potreba pustiti u svijet drugo izdane ,Rata“. Kamo
srece, kad bi se medu demafnim piseima srpskim 1 hrvatskim
naslo bar desetak dvadesetak, koji bi umjelt onako lijepim jezikom
pisati, kakav je u Dunitiéevu ,Ratu*!

Vrijedno je ovdje dodati, f!a e ,drustvo srpske slovesnosti®
u Biogradu izabralo Danidiéa onako mlada za svoga ¢lana poradi
negova ,,Rﬁta“, a treba znati. da je to drustvo takoder bilo pro-
tivno Vuku, ali sa negovi ¢lanovi bili umjereniji i uvidliviji od
ostale ondasne srpske obrazovane publike. Ako je Danidié s te
strane stekao priznaie svoga talenta, ali je s druge strane poradi
svoga ,Rata® dofekao osvetu. G. 1833. bilo se ispraznilo ucitelsko
mjesto za srpski jezik u gimnaziji novosadskoj, i Daniéié zamoli,
da se nemu to mjesto podijeli, all molba mu bi odbita, — iemn,
rodenomu Novosadaninu! To je imala biti kazan Dani¢ic¢u, §to je
napisao kinigu ,Rat“ i &to je poslije toga u dvije broSure vatreno
branio Vukov prijevod Novoga Zavjeta.

Ne ¢e biti na odmet, ako ovdje istaknem, da su i Daniciéa
u negovoj mladosti snalazile erne misli gledajuéi zlobu 1 nerazum
ondasne srpske inteligencije. Dvije godine prije svoje smrti pricase
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on o tome prijatelu svome Mili¢eviéu: ,Bijah jos mlad. Gledajuéi
onu nasu borbu oko jezika i pravopisa ja pomislah, da jo pleme
nade obezumilo i da od nas ne ¢e biti nikad nista. Jednoga dana,
kad mi glava bijase puna takvih crnih misli, sjedoh i napisah
Vuku pismo, u kom ispovjedih, da se ne nadam ni¢emu, da od
nafe kiiige nema nista, jer mi se Cinilo, da nema nista od pameti
nasega naroda! ... Ne prode nekoliko dana, a evo od Vuka pisma.
Otvorim ga i imam $to 1 vidjeti! Starac sijeva kao Ziva vatra:
splar ti tako mlad, zdrav, koji ima¥ vijek pred sobom, narites
kao kaka baba plakalica? Sta je ostalo za mene ovako stara i
hroma? I ja jo$ stojim i radim, $to mislim da treba! Ne brini ti,
moj brajko, hoée li narod propasti ili ne ée, nego radi, 3to si kadar,
pa ako svaki uradi onoliko, koliko je kadar, ne ée narod nikad
i“4 — — — Dani¢i¢ dodade Milideviéu, da ga je to pismo

propasti
Vukovo sasvijem preokrenulo, ,0d toga doba, refe on, ja samo

”
gledam, je li dobro ono, $to radim, a §ta ¢e biti u buduénosti,
o tome ne razbijam glavu“® (vidi u M. Miliéeviéa: Tlomenn o
Nanmunhy, Beorpan 1883, ctp. 59.).

Poslije Dani¢i¢eva ,Rata* najznatnije je negovo djelo  Masa
cprucka rpamatura“ (u Bedu 1850). I tom je knigom posvjedocio
pisac veliki i rijetki talenat. Ja ne éu ovdje opSirno da dokazujem,
koliki napredak znadi ta Dani¢i¢eva radna prema svim predasinim
gramatikama nalega jezika ne izuzevii ni Vukove pred rjecnikom
g. 1818, nego ¢u samo jednu stvar istaknuti, i to onu, koja mi
se ¢ini osobito znatna.

U sve vrijeme prije pomenute Vukove gramatike nijedan nad
gramatik, nijedan leksikograf i uopée nijedan na§ pisac nije
opazio vrlo finu, ali i vrlo vaznu razliku izmedu na%a dva kratka
akeenta, t. j. izmedu sporoga i brzoga, na pr. nom. sing, wvoda,.
gora, nom. plur. vdde, gore; a vala znati, da nafi stari gramatici
1 leksikografi bileze akcente na rijecima, a hileze ih i drugi pisci
1 pjesnici u svojim djelima, neki Cesée, neki rjede. Prvi je Vuk

# Pisma ni Vukova ni Daniéi¢eva, o kojima se ovdje govori, nema u velikom-
zborniku Bykoma npenucka, kw. L.—VI., Beorpan 1907.—1912, U tom zborniku
uopée nema nijednoga pisma Vukova Danic¢iéu ni Danigiéeva Vuku. U Cpncrom
KIbIKEBHOM riaacHuky (nova serija) VIL str. 532. i d. palazi se €lanak I.
Stojanovi¢a o Dani¢icevoj mladosti, koji je ¢lanak sStampan dvije nedjele, posto
je moj ovaj govor govoren u naSoj akademiji. Stojanovié priopcéuje i Vukovo
i Dani¢i¢evo pismo, za koja bi se moglo misliti da su ona, o kojima ja ovdje
govorim po Miliceviéu, ali su razlike velike, te ja mislim, da su ona pisma, o
kojima je Dani¢i¢ Milicevicu pricao, propala, ili je Damnic¢ié¢ vrlo slobodno Mili-
¢eviéu rekao nihov sadrzaj, ili je Mili¢evi¢ promijenio Danici¢evo pricane.
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u svojoj gramatici 1818. g. tu razliku opazio ili, bole reéi, on ju
je tek nmasludivao, i to samo u onakim rijetima, koje imaju po
dva znadena, a u jednom i u drogom znadenu je razlidan akeenat,
na pr. bacati (t. ). hitati) i baeati (t. ]. bockati) ili jirica (t. j.
jara pSenica) 1 jarica (t. j. zensko jare), osim toga u rijecima,
koje se u dva razlitna oblika razli¢no naglasuju, na pr. nom. sing.
Fena, vok. sing. Zéno ili nom. sing. sélo, nom. plur. s¥la. Samo n
sludajevima, kao Sto su bacati, jarica bilezi Vuk u rjetnikn 1818. g.
akeenat onako, kako i mi danas bileZzimo, a u svim drugim sluca-

Loravis® za sve

jevima sluzi nemu isti znak, t J. gréki t. zv.
kratke naglasene slogove; on dakle jednako bilezi ake. rijedima
na pr. voda, kiiga it d. Dani¢ié u svojoj ,maloj srpskoj gramatici®
s potpunom konsekvencijom provodi razliku izmedu nasa dva
kratka akcenta u svijem rijecima te upotreblava greki |, gravist
za sporl ake. (na pr. voda), a dvostruki znak za brzi ake. (na pr.
plur. wdde) 1 t. d. Isto je tako Danié:ié tu razliku strogo proveo
i u svome &lanku o akcentuaciji rijeéi Zenskoga roda (kao na pr.
Zena), koji je stampan g. 1851, u Miklodi¢evu zborniku ,Slavische
Bibliothek.“*

Svi pisei, koji sn makar samo malo proudavali poredhenu
slavensku akeentuaciju, znadu vrlo dobro, od kolike je vaznosti
razlikovane brzoga i sporog akeenta u Stokavskom govoru, znadu,
da bez toga razlikovana ne moze nitko ni koraéiti, tko zeli porediti
slavenske akeente. Zato Danidiéa ide velika hvala 1 slava. $to je
refenu razliku u Stokavskom govoru utvrdio za sva vremena i tako
omoguéio temelito istraZivane ne samo srpske ili hrvatske akecen-
tuacije, nego i opée slavenske, pade donekle i indoevropske.

Mogao bi tko reéi: zasluga Daniciéeva, o kojoj se tu govori.
nije velika, jer da on i nije napisao ,malu srpsku eramatiku® i

onal &lanak u .Sl
onaj cla 0l

avigche

othek“ udeni bi svijet razliku izmedu
brzoga i sporog akcenta mnafao strogo provedenu u drugom izdanu
Vukova rjeénika (g. 1852.). Ali treba znati, da je Daniti¢ nekoliko
mjeseci prije svoje smrti priopéio Arminu Paviéu, da je on Vuka

# Jza nekoliko dana, pos$to je ovaj govor izgovoren u akademiji, upozorise
me dva zagrebacka khiZevnika, da je dva kratka akcenta uw nasem jeziku prvi
opazio Sime Stardevi¢ m svojoj knizi ,Nova ricoslovica iliridka* u Trstu 1812.
Na str. 118. i 114. te kiige Starcevi¢ doista govori o drugom kratkom akcentu
(za koji kaze, da mu je glas .malo uzdignut, pak brzo spuStan“), na pr. govoriti,
grihota (takav znak uzima Starcevié). Ja nikako ne mislim, da je Danié¢i¢ ikad
imao u rukama Starceviceva gramatiku, a ako ju je imao, on se od Starcevica
u shvaéanu naslh akcenata tako daleko odvojio, da je Starfevicevo tumadene
za Daniéic¢evo shvacane vrlo neznatno.
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prije nego se pocelo Stampati pomenuto drugo izdaine Vukova
rjednika, uputio u onu vainu akcepnatsku razliku i nagovorio ga.
da je unese u svoj rjetnik; Vuk se nije dao iz podetka uputiti,
ali pomalo uvidi on, da mladi fiegov prijate] ima sasvijem pravo.
te potpuno prihvati ono, na #o ga je on nagovarao (vidi Rad
Jugoslav. akademije, 77, str. 183.). U predgovora 2. izdana svoga
rie¢nika pise Vuk: ,velika hvala Durn Daniti¢u, koji se trudio
oko prevodenfia rije¢i na nemacki i na latinski jezik 1 oko poprav-
lana i nadgledana u Stampanu. Tu dakle nema ni jedne rijedj
o Danic¢iéevoj zasluzi za valano provedenu akecentuaciju u 2. izdanu
Vukova rjetnika. Ja to ne mogu drukéije shvatitl nego tako, da
je Danitié¢ Vuka molio, neka o tome nista ne spomin-

Poznata je stvar, kako su ludi od nauke ponajvide veoma
osjetlivi u pitanima, koja se titn nihova dulevnog vlasnistva i
prioriteta; ponajvise nih prihvataju svaku zgodu, da svaku svoju
makar kako sitnu zaslugu za napredak nauke istaknu, 1 vrlo su
ogoréeni, ako se drugi tko na te nihove zasluge i na nihov prio-
ritet ne obazire. Kako je Dani¢ié¢ razlidan od najvedega dijela
nauénaka! on ni u ,maloj srpskoj gramatici® ni u onome &lanku,
§to je Stampan u ,Slavische Bibliothek“, ni jednom rije¢ju ne
istide svoje vrlo vazne akcenatske reforme niti je to igdje u
kasnijim svojim radfiama istaknuo, pa jo§ svoga uditela moli, da
o to] negovoj reformi duti i da je u svome rjedniku provodi kao
svoju vlastitu. Ako to nije besprimjerna kniZevna dednost, onda
ja ne znam, §to bi se joS moglo zvati kiizevna i nauénadka dednost.
Danitiéu je bilo dosta to, $to je dobro znao, da ée bhez svakoga
negova 1 Vukova isticana uCeni ludi vidjeti, da jo on prije Vuka
onu akeenatsku reformu iznio na svijet i utvrdio, jer su negove
one dvije radne iziSle na svijet prije 2. izdafa Vukova rjeénika.

God. 1856. preseli se Danidi¢ iz Beéa u Biograd, gdje je dobio
mjesto bibliotekara u narodnoj biblioteci, a g. 1857. postade on
sekretar ,drustva srpske slovesnosti“. Medn najznatnije negove
radiie iz vremena ovoga fiegova boravlena u Biogradu (t. j. god.
1856. —1866.) idu negovi &lanci o akcentima u deklinaciji imenica
muskoga 1 sredneg roda i onih Zenskoga roda, koje se u nom.
sing. svriuju na konsonant (u ,Glasniku drustva srpske slovesnosti“,
kn. 8.1 11.), onda Cpncka cunraxca, neo npsu, Beorpapg 1858.
1 PjeuHuK u3 KIbUWKeBHHX CTapuHa cprckux u tri dijela (u Bio-
gradu 1863. 1 1864.).-
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Pomenuti akecenatski ¢lanci u ,Glasniku® nastavak su ¢lanka
,olavische Bibliothek®, a akeentuaciju glagola 1
pridjeva prikazao je Danic¢i¢ kasnije u ,Radu Jugoslav. akademije“,
ka. 6. 1 14. Za negove ovdje spomenute akcenatske élanke mora
se reél da su teme] svijem radinama sviju nasih pisaca, koji su
sto pisali o Stokavskoj akcentuaciji, osobito kniZevnoga jezika. A
uopée ne moze bez tih Danici¢evih clanaka nitko biti, tko ozbilno
shvaca akeenatska pitana jesika nadega. Sto u muogih nasih pjesnika,
i hrvatskih i srpskih, koji grade stihove po akecentu, ima mnogo
pogresaka, to je zato, jer ne traZze pouke u Danitiéevim ¢lancima,

Stampanoga u

nego grade stihove po svome ¢efu.®

Koliko vrijedi Daniéi¢ev rad oko nasih akcenata, to osobito
dokazuje negativna jedna c¢inenica: $to je Danidi¢ u svojim ¢lancima
ostavic nerijeSeno, jer se nije usudivao svuda osjeéi, kako je 3to,
je Ii ovako ili onako, kad nije bio siguran, kako je, to je jo§ i
danas nerijescno. te mi na pr. ne znamo sigurno, je li od rijedi
mak, plig lok. sing. maku, pligu i je maku, pligu, — je li od
imenicd na pr. disa, trdve dativ plur. disama, trdavame ili je
disama, travama, — je 1li od rijedi, kao Sto su bjegiinac, jedinac
vok. sing. Djégande 1li je bjPginée, — ne znamo. je li pravo
i tijestu, od olova ili @ tijestu, od olova 1 t. d.

Drugo vazno djelo Danidicevo iz refenih godina negova je
sintaksa, u kojoj je obradio padeZe nalega jezika, kad stoje sami
u recenici, i kad su u drustvu s prijedlozima. To je djelo jos iu
nase vrijeme poradi velikoga obila lijepo u razdijelke razredenih
primjera od velike koristi svakome, tko trazi pouke u onijem
dijelovima sintakse, koje je Dani¢ié obradio. Veliku su pomoé¢ od
toga djela imaii do sad, a lmace i od sad pisci gramatika naScga
jezika 1 Skolskih 1 neskolskih; ako ogledamo izblize Ivekovidev
rjeénik, vidjeéemo, koliko je primjera iz Danici¢eve sintakse u n
uslo; od velike je pomoéi ta sintaksa Cesto 1 naSemu akademitkom
rje¢niku.

Ja ne ¢u ovdje svim onim pohvalama, koje su dosad izredene
o Dani¢iéevo] sintaksi, da dodajem jod i svoju, nego ¢u samo
navesti, 3to je prvi stru¢nak onoga vremena F. Miklogi¢ o 10j
rekao. Iste godine, kad je Dani¢i¢eva sintaksa izisla na svijet,

* Nitko se m naSe vrijeme ne moze tuziti, da su mu refeni Danididevi
élanci mepristupni, jer ih je Jugoslavenska akademija prestampala u osobitim
kiiigama, 1 to akcentuaciju glagola g. 1896., a akcentuaciju imenicd i pridjeva
g. 1918,
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napisao je Miklosié obznanu te kinige u ondadnim ,Srpskim
Novinama®, br. 97. Pisac obznane hvali Danicidevo djelo, &to je
u femu svako pravilo potvrdeno primjerima ne samo iz danadfiega
jezika, nego 1 iz staroga, priznaje pisca veliki trad i oStroumnost
u tumacenu sintakti¢kih pojava, kaze, da ¢ée i sam, kad bude
pisao slavensku sintaksu, mnogo 3to$ta upotrijebiti iz Dani¢ideve,
Svoju obznanu zavriuje Miklo§i¢ s rijedima: ,Ne moze dovek da
ne nazove srpski narod sreénim, 3to dobivsi od podtovanoga Nestora
medu slavistama nenadvisen zbornik svojih narodnih pesama,
kojima se sav prosveéeni svet pravedno divi, 1 rednik, koji je
ugled za recnike, sad od mladega Coveka ima o jednome izmedu
najtezih delova u gramatici svojega jezika posao, koji nauei sasvim
odgovara® (vidi u mojem clanku o Miklosiéu Rad Jugoslav. akad.
112, str. 83.).

Trece znatno djelo Danidiéevo iz onoga vremena, koje sam
spomenuo, jest negov ,Rjeénik iz knizevnih starina srpskih“. T to
su djelo pohvalili svi struénaei, koji su se nim sluzili u svojim
istorickim 1 filologi¢kim poslovima. zato meni nije nuzno tudim
hvalama dodavati svoju, n-go ¢u i ovdje navesti MikloSideva
obznanu o tome djeln ili bole reéi samo o prvom negovu svesku.
Obznana je ta Stampana g. 1862, u 38, broju , Vidovdana“ (ondasnih
biogradskih novina). Miklogié kaze, kako je ovo djelo Danicidevo
vrlo zasluzno, kako bez nega ne ée moéi biti nitko, tko se bavi
ne samo jezikom, veé i prosloséu naroda srpskoga, hvali Dani¢i¢evu
pomiu i prava filologicku todnost. Vrijedno je navesti ove rijeci
Mikiogiceve: ,I ja sam prede imao namjeru osvijetliti na¢inom,
kojim je ovdje ucineno, srpske dokumente, koje sam izdao, 1 posao
moj jo$ prije nekoliko godina bijase daleko napredovao, kad me
drugi poslovi smetode, te ga ne mogoh nastaviti; a sad razgledavii
prvu svesku djela Daniciceva mogu sasvijem miran ostaviti na
stranu svoj posao (vidi Rad Jug. ak. 112, 83.).

Ovo tako vazno itako zasluzno djelo Danididevo hijade uarok
nemiloj razmirici izmedu nega i ,drustva srpske slovesnosti“. Kad
je posao oko ,rjednika iz kniz. star. srpskih bio toliko napredovao,
da se djelo moglo poceti Stampati. onda ga Danicié redenom drustvu
preda (mjeseca 'oktobra 1861.) moleéi, da ga ono izda na svijet,
te zamoli i”za” ondasnie prilike veoma Cedan honorar: 2 dakata
od Stampanog tabaka. Drustvo se 3¢inase prihvatiti ponudu Danici-
¢evu, jer su neki ¢lanovi sumnali, je li p trebno izdavati na svijet
rjetnik staroga jezika, dok jos nema dovolno rjefnika novoga jezika ;

LETOPIS sv. 37- 6
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el

osim toga mneki ¢lanovi izrekoie mnijefie, da se o Danidicevo]
ponudi ne moze nista zakluéiti, dok pisac ne predlozi druitvu
potpuno djelo, jer je on bio predao samo neki dio svoga djela.
Jedni &anovi predlagahu ovo, drugi ono; kad predsjednik vidi.
da su mnijena pocijepana, proglasi, da je sjednica svrSena, pa da ée
se o ponudi Danidi¢evoj raspravlati u iduéoj sjednici. Taj postupak
drudtva ozlojedi tako Danidica, da je uzeo natrag rukopis svoga
djela 1 javio druStvu, da prekida sve sveze s nim, te ostavi ne
samo sekretarsku sluzbu, koju je vodio kod drudtva, nego mu
ne htjede vise ni ¢lan biti. ,Rjednik iz kniz. star.“ izide ipak
na svijet, i to o troiku knegific Julije, Zene kneza Mihajla.

Tako je eto Danidié raskrstio sa drusStvom srpske slovesnosti,
a 4 godine iza toga osjeti sc primoran, da raskrsti i s Blogradom.
Pod kraj g. 1864. odredi ministar prosvjete, da jedan sluga nadzire
dake velike skole, u kojoj je Danici¢ od g. 1859. bio profesor
Hteorije slovesnosti, estetike, istorije slovesnosti srpske, slavenske
i najglavnijih naroda evropejskih“. Ta odredba ministrova vrlo
ponizivade ugled visoke 8kole, i to ne samo daka, nego 1 profesora,
koji su od sad imali biti uciteli inteligentnih mladih ludi, koje
nadzire sluga kao kakve Segrte. Dani¢ié protestova protiv te
odredbe, a adgovor vlade bijase, da se Danidi¢ premjesta w mini-
starstvo nutarnih djela za sekretara poStanskog odjela. Ali Daniécié,
kako kaze M. Mili¢evié (Pomenik znamenitih ludi u srpskoga naroda,
str, 127)) [ te sluzbe nije ni jednog dana vriio, nego je sedeo doma
i radio svoj nau¢ni posao®. Lako je razumjeti, da je Danicié
morao biti uvrijeden u svome ponosu, 3to se tako s fim postupa
u zemli, na koje kulturnom polu pripadafe on medu najglavnije
trudbenike. Zato on prihvati vrlo rado poziv, koji mu stize g. 1866.
iz Zagreba, da ovamo dode i da radi u Jugoslavenskoj akademiji,
koja se imala naskoro otvoriti. Dani¢i¢ ostavi Biograd 1 preseli se
u Zagreb, gdje se odmah uhvati u knizevno kolo s Radkim, Jagi¢em
i s drugim onda$nim zagrebackim naudhacima. (. 1867. izabran je
za pravoga CGlana akademije 1 za nezina tajnika s pristojnom za
ono vrijeme plaéom, o kojoj je mogao bezbrizno Zivjeti i baviti se
samo naukom i poslovima akademije.

Predaleko bi me zavelo, da ovdje govorim o Danidi¢evu radu
u nafoj akademiji, samo ¢u napomenuti, da je on u Zagrebu ostao
do potetka aprila g. 1873., kad primi poziv od srpske vlade, da se
vrati u Biograd na svoje profesorsko mjesto u velikoj Skoli. U Bio-
gradu ostade ravno 4 godine, a onda ga pozva Jugoslavenska



Duro Danici¢. 83

akademija, da se vrati u Zagreb, da pocne obradivati veliki nezin
,Rjeénik hrvatskoga ili srpskoga jezika“. Dani¢i¢ se odazva pozivu,
vrati se u Zagreb, u kojemu je 5 i po godina radio posao, za koji
je bio pozvan, i ostade u Zagrebu do svoje smrti.

Kad se govori o DaniGi¢éevu prvom boravlenu u Zagrebu (t. j.
god. 1866.—1873,), ne moZe se premudati, kako je on u to vrijeme
do¥avi u blizi doticaj s Hrvatima i poznavii tihov jezik i1 nihovu
knizevnost, nithovo kulturno i politicko nastojatie odbacio negdasie
svoje miglene, da su Hrvati samo ¢akavei, da su kajkavei upravo
Slovenci, a svi Stokavei da su Srbi. Zato je on u vrijeme onoga
svoga prvog boravlena u Zagrebu poteo nad jezik zvati hrvatski
ili srpski, t. j. on je tada javno priznavao, da su Hrvati i Srbi
jedan narod, da imaju jedan jezik. To svoje promijeneno mislene
izrekao je Dani¢ié jasno i glasno u svojoj kiiziei JluoGa cioBeH-
ckux jesuka (Buorpag 1874.), koja je izvadak iz fegovih profe-
sorskih predavana u velikoj skoli, dakle je on n tome smislu uéio
svoje dake. Svoje uvjerene u toj kniziei izrazeno zadrZao je Dani¢ié
sve do svoje smrti. Hrvati mu na tome bijahu vrlo zahvalni i
drzahu ga za svoga Covjeka isto onako, kako ga ~vhi drZahu
za 3voga.

Svoju zahvalu, priznane, Stovane i lubav pokazase Hrvati
Dani¢iéu u punoj mijeri nakon negove smrti. Ja sam u Zagrebu
vidio nekoliko veli¢anstvenih sprovoda: Preradoviéa (kad mu je
tijelo prevezeno u Zagreb), Senoe, bana Mazuraniéa, Rackoga.
Tronskoga, Smidiklasa i drugih odli€énih pokojnika, ali nijedan od
tijeh sprovoda ne bjeSe velidanstveniji od Dani¢i¢eva. Sjeéam se
vrlo dobro, kako je prije podne 21. novembra 1882. gotovo sav
Zagreb bio na nogama, da odituje poslednu ¢ast milome pokojniku,
t. J. da ga sprovede do Zeleznitke stanice, gdje je negovo tijelo
svefanim na¢inom predano poslanicima srpske vlade, koji su dosli
u Zagreb, da ga odvezu u Biograd, da tamo bude sahrateno. To
je udineno po Zeli onda¥nega srpskog krala Milana, koji je htio,
da tako slavni sin srpskog naroda vjefno potiva u srpskoj zemli.

Za Zagrepcanima ne htjedoSe zaostati Sis¢ani. Kad je mrtvacki
sanduk s tijelom Dani¢iéevim stigao u Sisak, izloZen je i okiéen
evijeéem 1 okruzen duplirima u gradskoj vjeénici, a sjutradan
grad Sisak i okolina najsvetanije sprovedoSe mrtvoga Danidiéa
do lade (jer onda od Siska do Biograda ne bjese Zeleznice, nego
se putovalo ladom po Savi). Tako velitanstvenog sprovoda nije
Sisak nikad prije vidio! Ne treba ni spominati, da je sjajan

*
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sprovod bio I u Biogradu; sam je kral Milan dosao, da pocasti
Danic¢i¢a. Tko bi htio, da sva tri sprovoda, t. j. u Zagrebu, u
Sisku i u Biogradu prikaze po opisima, koji su onda Stampani
u novinama (izmedu zagrebadkih osobito u ,Pozoru“, — tako se
onda zvao ,Obzor“), mogao bi ispuniti oveliku kniZicu.

Mi, koji smo onda gledali pocasti, koje se ¢ne Daniéiéu, ili
¢itali o 1Nima u novinama, s tihom dusevnom radosti u sreun
govorasmo jedan drugome: Ipak su Hrvati i Srbi jedan narod!
Ipak je hrvatski 1 srpski jezik jedan isti jezik, pa makar Sta
govorili i pisali neprijateli toga jedinstva!

Gospodo 1 gospode, pokliknite sada zajedno sa mnom velikome
Dani¢i¢u: Vjetna ti slava!

(Dvoranom se razlijeze gromko : slava! slava! slava!l),



