IZVJESTAJ O PROUCAVANJU »PEROJSKOGA
GOVORA« NA POLUOTOKU ISTRI

Josip Ribarié

U smislu to¢ke 7. Pravilnika za izdavanje pomoé¢i za nauéna istraZi-
vanja potpisani daje o proucavanju »Perojskoga govora« na poluotoku
Istri ovaj izvjestaj:

Na put sam krenuo iz Zagreba dana 15. VIII. 1949. te stigao preko
Pule i Fazane 16. VIII. u Peroj. Najprije me je zaokupljala misao, hoéu
li naéi u selu kolovane domacée ljude-Perojce, koji svijesno poznaju svoj
perojski govor 1 dobro ga razlikuju od nasega knjizevnoga, jer sam iz du-
gogodisnjih proucavanja istarskih hrvatskih i slovenskih govora stekao
iskustvo, da su takvi pouzdanici najbolji, makar se i njihovi podaci mo-
raju kontrolirati 1 od drugih neskolovanih mjestana. Takvih Skolovanih
pouzdanika u selu nijesam nasao. Pohodio sam poslije nekoliko dana do-
macega sina pravoslavnoga protopresbitera oca Petra Mariceviéa, starca
od 79 godina, ali sam ga naSao tesko bolesna i nemoéna, te mi nije mogao
biti pri ruci; tek se potkraj moga boravka u Peroju nesto oporavio i
mogao progovarati suvisle recenice, ali ga za proucavanje perojskoga go-
vora nijesam mogao upotrebiti. Jedino je Skolovano lice osim njega sada
u Peroju mjesna mlada udéiteljica Paraskeva udata Ljubotina, rodena Du-
brovkinja, kojoj je muz Jovo-Perojac — vrlo bistar autodidakt, ali kao
namjestenik radi u Puli. Ipak sam preko gospode Paraskeve do3ao u
dodir odmah prv1h dana naroéito s mnogim perojskim Zenama. Potrazio
sam naravno i ona dva Perojca, s kojima sam se sastao pred 34 godine u
Radgoni u Stajerskoj, gdje su zajedno sa mnom kao vojnici sluzili kod
97. tricanske p]esadljske pukovnije, te sam veé onda, g. 1916., daleko
od Peroja, na njima proucavao perojski govor. Nasao sam 0b011cu Mitra
Vucetiéa r. 1888. g., i Mitra Popoviéa, r. 1894. g. Nazalost su oni bili
preko dana zaposleni izvan Peroja te mi nisu mogli biti od pomodi, ali
sam preko njih doSao do poznanstva i povjerljivosti kod njihovih rodaka
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i prijatelja. Osim toga naSao sam u Peroju obitelj Ljubotina, koje se
glava, starac Jovo, sada nalazi u »Domu za starce« u Vodnjanu; njegova
sam sina Lazara na povratku perojskih evakuiraca iz Moravske poslije
prvoga svjetskoga rata kao bivii predsjednik »Jugoslavenske matice« u
Mariboru bio smjestio u »Dackom domu« u Mariboru. I preko te obitelji,
osobito preko Ande Ljubotina, udate za Drakoviéa Duru »Pidiju«, dosao
sam jo§ jace u dodir sa mnogobrojnim njihovim rodacima i znancima. Za
§to bolji i tjesnji kontakt sa Zenskim svijetom u selu brinula se moja
supruga, nastavnica defektne djece u Zagrebu, koja me je iza moje dugo-
trajne bolesti dopratila u Peroj.

Da dodem do Sto vjernije slike i §to toénijih podataka i tekstova o pe-
rojskom govoru, odluéio sam u nestasici svijesnih skolovanih poznavalaca
domacega govora upotrebiti za svoje svrhe kao pouzdanike ljude iz naj-
starije perojske generacije, koji su najmanje dosli u vezu sa susjednim
malo daljim hrvatskim selima (»slovinskim« katoli¢kim) i sa stanovni-
cima mjesovitoga u proslosti grada Pule, kamo su Perojci uvijek polazili
na rad, a polaze i sada, osim toga 5to polaze na rad i u nekoé »latinski«
gradié¢ Fazanu. Odmah ovdje isti¢em, da svi pravoslavni Perojci na doma-
éem ognjiStu govore svojim drevnim crnogorskim govorom, premda svi
znadu govoriti takoder mletackim saobraéajnim istarskim dijalektom.
Samo rijetki Perojei umiju govoriti susjednim »latinskim« (»bumbar-
skim«) istroromanskim dijalektom Vodnjana, Galizana, Bala, Rovinja (u
Fazani i u Sisanu — nekada »latinskim« mjestima — generacija ispod
Sezdeset godina govori iskljuéivo istarskim mletackim Zargonom, dok
samo ljudi iznad te dobi éuvaju i znadu »latinski« dijalekat, ali i oni
s mladima govore mletacki).

Popis svih pravoslavnih obitelji sa svim njihovim ¢lanovima od naj-
starijih do najmladih sastavio sam prema »Iskazu« Mjesnoga narodnoga
odbora u Peroju, na kojega osnovi primaju potrosacke karte. To su naj-
toéniji podaci, jer parohijski ured tih podataka viSe nema. Prema tome
iskazu zive u Peroju 244 stanovnika, koji su pravoslavne vjere i koji
medu sobom govore jo§ dandanas svejim crnogerskim govorom bastinje-
nim od dosljaka iz 1657. god. iz Crmnicke nahije.

Osim tih starih perojskih stanovnika ima medu njima nekoliko hrvat-
skih (»slovinskih«) obitelji, katoli¢kih, iz doba prije drugoga svjetskoga
rata. Potjedu iz zaleda perojske i »latinske« oaze juZnozapadne Istre.
Pored tih nekoliko hrvatskih doseljenih obitelji doselilo se poslije dru-
goga svjetskoga rata oko desetak hrvatskih (»slovinskih«) obitelji iz
istoga zaleda u Peroj, te govore medu sobom svojim ikavskoStokavsko-
¢akavskim prelaznim govorom dalmatinskoga kopna, ali se u saobra-
¢aju s Perojcima polako privikavaju njihovu govoru, odnosno sile se
i trse da se prilagode veéini. Jednih i drugih dosljaka Hrvata (»Slovi-
naca«) ima sada u Peroju prema pomenutom »Iskazu« Mjesnoga narod-
noga odbora oko 120, dakle /3 sveukupnoga Ziteljstva u Peroju. Izmedu
pravoslavnih i katoli¢kih Zitelja u Peroju vlada divna harmonija i lju-
bav, te ne dolazi nikad do kakvih svada zbog razlike u vjeri. Jedni
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i drugi su golemim dijelom poljodjelci i vinogradari, a manji dio odlazi
na rad u Pulu, Fazanu, na Brione i drugamo. Ribara medu Perojcima
nema, makar se dobar dio njihove katastralne opéine proteZe uz vrlo
razvedenu morsku obalu, a njihovo je more bogato ribom. Citav Peroj
nema nego 2 obiéna ¢amca bez jedara, a ribu im donose na prodaju
susjedni Fazanci, koji su par excellence ribari i uz »latinske« Rovinjce
najodli¢niji u svoj Istri. NaZalost su se i Fazanci i Rovinjei pod utje-
cajem talijanske propagande od najveée Cesti iselili u Italiju na osnovi
opcije.

U Peroju sam proboravio vrijeme od 16.-31. kolovoza i od 1.-14.
rujna, dakle u svemu 30 dana. Ispoéetka sam se bacio na skupljanje
tekstova, poSto sam pronaSao najbolje »pouzdanike«, najvise medu
najstarijom generacijom, a neke medu najmladom, koja jo§ nije izlazila
iz sela te nije imala moguénosti da svoj perojski govor natruni stranim
utjecajima. Medu najstarijom generacijom valja da na prvom mjestu
istaknem 84-godisnju Katu Popovié, staricu fenomenalnog pamdéenja,
Zivahnu i1 ponosnu na perojsku starinu, osjeéajnu toliko, da jo$ sada,
kako mi pri¢aju njezini ukuéani (snaha i unuke) preko dana sama sebi
pjeva i pri¢a, makar je nitko ne sluSa. Pri¢anje je njoj analfabetkinji
dusSevna potreba, a kadgod prati svoje pjesme i drhtavim pjevanjem.

Od nje potjecu ovi tekstovi:

1. Zisto sen posla za ondga rita iz Péroje?

2. Dé sen bila za ondga rita (= u doba prvoga svjetskoga rata)?

3. Kbga ja° iman od svojStine?

4. Jazbec i sni‘tha.

5. Kiko éinimo sir?

6. Kiko smo nékeda ¢inili lile?

7. Zndtvu znéla lijépa devojka ...

8. Devojka se u Drenéveu kiipa ...

9. Ura®sla je nera°ndica ...

10. Pjésma od sta’re uza°nce

11. O mo6j mi®/., dé si sino¢ bi®/,?
12. Carica se s ciarom pominila ...
13. Libi me Tode, Todice ...

14. Std je bi°/y ta®i romitin u noéi?
15. Kalo ...

16. Zaba i rik

17. O vukogliku

18. Durdevdacn.

e — oznaCuje nenaglaSeno Siroko otvoreno e za refleks negdasnjega poluglasa.

ic — oznaluje privremeno dugo vrlo 3iroko e za refleks negdaidnjega poluglasa
(Resetarovo a¢).

a¢ — oznaluje privremeno kratko vrlo Siroko e za refleks negdaSnjega poluglasa
(Resetarovo ae).

a0 — oznacuje privremeno dugo mutno a silazne intonacije.

¢ — oznacuje privremeno perojsko & koje se jednako Euje u izgovoru rijeci éélo
i no¢, md¢, jer vriak jezika ne pritiSte na alveole, nego je okrenut prema dolje.
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Od 92-godisnje starice Justine Lubotina potjeée tekst: »O urdecimac.
Od 75-godisnjeg starca Lazara Brijica pok. Boza potjece tekst:
»Trgacdba grozda u Péroju«.

Od Popovica Andrije, br. 29, 73 god., i Popovi¢a Sa’va, 73 god., br.
74, u prisutnosti: Lazara Brijica, 75 god., Dura Drakovica, 83 g., Jova
Lubotine, 84 ¢od. i Andrije Popoviéa, 49 god., potjece tekst:

Kiko su se u sta’ro vrijiéme Zenili u Péroiu. Od Liibice Viicerié potjece
tekst:

1. Preporiize hodile ...

2. Dviie tire — sto godineh.

Od A°nde Drakovi¢ r. Lubdtina, g. 50. potjece tekst. Buli roge,
balavee ...

Od 15-godisnje Ka°te Draikovié potjeéu tekstovi:

1. Dvoje deca‘h

2. Zéna i muz.

Na osnovi tekstova, Sto sam ih, uz ostalu gradu, u dovoljnom broju
prikupio, stao sam izgradivati:

vokalizam, konsonantizam, oblike, akcenat i sintaksu samoga peroj-
skoga govora, koji je po svome karakteru odraz crnogorskoga govora
Crmnicke nahije. Vrlo je zanimljivo poredivati taj danasnji perojski
govor iz Crmnic¢ke nahije, kako se sacuvao jos poslije 300 godina u
Istri, sa crmni¢kim govorom, kako ga je iz ¢itavog niza sela prikazao
dr. Branko Miletié u IX. knjizi Srpskog dijalektoloikog zbornika godine
19140. u Srpskoj akademiji nauka u Beogradu, premda se njegov nacin
cbradbe tamosnjih govora né poklapa s mojim nac¢inom prikazivanja pe-
rojskoga govora.

Ovdje ¢éu samo letimiéno navesti neke osobine iz perojskoga govora,
koje osvjetljuju znacaj toga crnogorskoga govora.

Iz vokalizma:

1. Svako dugo a muti se u a°:
ma°li, Ka°ta, Ma‘’ra, gla®va, bracda, ra®sta, sra°pei (vrapei), gospe-
da°r, febra°r i t. d.

2. Refleks za b je:

a) u kratkim slogovima je: ]éto, vj‘éra. mjése(‘- beséda, koléno,
déca (od djéca), rjépa (!) sa ¢uvanjem j iza r u kratkome slogu;

b) u dugun slog0v1ma iie, bez obzira, da li zamjenjuje b u ekav-
skim primjerima séno, snéga, gréha ili zvézda, réka, sréda.
Prema tome éuje se: riieka, zl'iézda, s'iéno, snijég, l'iépi, srijéda,
sliiép, zviiézda i t. d.

Kao izuzetke od dosljedne jekavitine, odnosno ijekavStine mogao
sam kod najstarije kao i kod srednje i najmlade generacije zabiljeziti
ove ikavske primjere: time (za tjéme, eventualno za crnogorsko ééme
ili suponirano perojsko ¢&eme), [isniak (za lésnak), Zvire (za zvjére).
Ovdje ne ¢éu da se upustam ni u kakva nagadanja za odgonetavanje tih
ikavskih izuzetaka.



3. Refleksi za negdasnje poluvokale & i b. Gotovo kao dosljedni i je-
dini zamjenik za oba starocrkvenoslavenska poluglasa B i b dolazi u
naglasenim dugim 1 kratkim slogovima vrlo siroko a¢, koje ovdje biljezim
znakovima a° i &°, a u nenaglaSenim slogovima znakom e, koje nije tako
izrazito Siroko. Primjeri: packe] (pakao), opi®nek, opa‘nka, pi‘s, gen. sg.
pi‘sa, nom. pl. pacsi, gen. pl. pacsch, Septit(i), ti®ma, ta‘nek, otice, dan,
oci‘t, vi‘zda, ni°Cve (naéve), zdehniit(i), mekniit, vosa‘k, kicbel, (kabao),
kacd (kad), sa°d (sad), 1a°z (1aZ), dober, kra°tek, va®s (vis), lonite, kolacc,
zdriiebi‘c, mi‘gla, kota® (kotao), dige (digao), kléke (klekao), Iack (lak),
lacka, la‘ko, glacden, bosek (bosco, Suma), monet (monte, gomila), volet
(volta, svod) i t. d. Taj se refleks za negdasnje poluglase javlja na-
ravno i u gen. pl., gdje u naSem knjiZevnom jeziku stoji — a kod
raznih deklinacija, imenica muskoga, Zenskoga i srednjega roda, kako
sam to ve¢ istakao u svojoj radnji »Razmjestaj juZnoslavenskih dijale-
kata na poluotoku Istri« u IX. knjizi Dijalektoloskoga zbornika iz g.
1940. Srpske akademije nauka u Beogradu. Poslije sadasnjega boravka u
Peroju moje je uvjerenje o direktnom refleksu a® = e za negdainji B i
b u gen. pl. imenica muskoga, Zenskoga i srednjega roda joS évrstije
1 jace. Vise o tom u detaljnijoj izradbi monografije o perojskom govoru.

Kod proucéavanja tih refleksa za negdasnje 5 i b naiSao sam na vrlo
rijetle izuzetke, gdje se umjesto a° = ¢ pojavljuje nas redoviti knjizevni
refleks @ 1 u Peroju. Tako se na pr. ¢uje daska i stiza pored da‘ska i

sta‘za.
Iz konsonantizma:

Na negdasnju crnogorsku domaju podsjeéaju nas primjeri kao Sutra
za sjutra, Seddt(i) za sj°diti ili sjedjeti, Se¢(i) za sjeéi; tako isto
devojka za djévojka, nedéla za nedjela, deca za djeca i t. d.

Kod nekih lica mogli su se zamijetiti ostaci guturalnoga izgovaranja
suglasnika 1. kako takav izgovor biljezi i dr. Branko Mileti¢ u prije
pomenutoj svojoj radnji.

Ponovo i ovdje isticem, da se ! na kraju rije¢i ne pretvara ni u jasni
0 ni u a, nego ostaje nekako reduciran guturalni glas blizi glasu o nego
a, kako sam ga zamijetio veé pred 34 godine u Stajerskoj Radgoni kod
pomenuta dva Perojca vojnika u doba prvoga svjetskoga rata.

Iz oblika:

Najvise udara u oci lz_]ednac(‘n]e i dosljedna upotreba nastavaka na
-ima, -ama u nommaanJ i pl‘OI]OIlllnalIIOJ dekllnacql u dativu i instru-
mentalu mnoZine, ¢ega nema u takvoj mjeri ni kod kojega drugoga ni
starinackoga hrvatskoga govora ni kod govora nasih hrvatskih uskoka
sa dalmatinskoga kopna doseljenih u Istru poéevsi od druge polovice
15. do kraja 16. vijeka:

visokima kiiama, niskima trpézama, latima pa‘sima. dobrima Zenama,
diigima sélima, kra°tkima knigama (= pismima)., moiima miterama, tvo-
iima 3¢érima pored S$c¢erama.
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Iz crnogorskoga zavic¢aja potje¢u pronominalni oblici »ni« (nama) i
»VI« (vama).

Vokativ je vrlo okrnjen. Upotrebljavaju se vokativi mnajobi¢nijih
oblika porodi¢nih imenica uz 5. p. rijeéi Bog. Dakle: Boze, brite, sine,
stri¢e, séstro, zéno i t. d.

Infinitiv dolazi u dugom i jo§ ¢eSée kratkom obliku; dakle: piti i
pit, ésti (jesti) i €st, zniti i znat i t. d. Infinitiv se mnogo upotrebljava,
te tako zvano »dakanje« nije poznato.

Nestao je — u staroj domaji tako ¢esto upotrebljavani — aorist i im-
perfekt. Sa¢uvani su tek u perojskim narodnim pjesmama.

Nema glagolskih inf. oblika pon@sti, don@sti, unésti, zaneésti i t. d.
nego ponet(i), donet(i), tineti, zineti i t. d.

Iz glagolske konjugacije neka se ovdje navedu samo neki glagolski
primjeri raznih vremena:

uzé¢i — uzezen, dovesti — dovedeén, prozdrijet(i) — prozderén, Sesti —
¢eden, srésti — sreten — sretii, briti — berén, priti, perén, pognit(i) —
pozZeneén. ést(i) — iiu, sniiéti — snesén, §é¢i — §iécen, svirjéti, gorjet(i),
gi‘nut — gi‘nen, zboriti — zborin (govorin) dezdét - dezdi, Sedét —

sedin 1 t. d.

Crnogorski su oblici u pronominalnoj deklinaciji ovi: tizi, ovizi, onizi,
titeh, oviieh. oniieh, mdiien — tvoiien, sviién. nis'jiema, vasiema, noizi;
dat. pres. pron. 1. lica mene (ne meni!), tako isto tebe (ne tebi!), sebe
(ne sebi!), si*_mnon (sa mnom).

Iz sintakse:

Pod talijanskim se utjecajem razvio ovaj poredaj rije¢i u negativnim
recenicama:

Jovo ne se zna® kupiat(i) (Jovo se ne zna kupati). Ma°ra ne se moze
ceslat(i). To premetanje negacije »ne« ispred naroc¢ito enkliti¢kih oblika
zamjenica proteZe se na svu hrvatsku Puljstinu i Porestinu. Usto valja
pomenuti, da se jedino u Peroju izgubio smisao za razlikovanje izmedu
padeza smjera i padeZa mirovanja, to jest izmedu akuzativa i lokativa.
Govori sc dakle: »Ja® idén u Trijesce (Trst)« i »ja° sen bi®/y it Trijeséec.
Zbog toga se ¢ini, kao da se lokativ posvema izgubio. To je pojava joS
iz staroga zavicaja, jer se valjada ve¢ odavna pokazivala uzduz juznih
obala Jadrana, kad znamo, da je i sada ne opazamo samo u Peroju nego
i u juznoj Dalmaciji, naroéito u Boci i u Crnoj Gori.

Iz perojskoga naglasivanja:

O perojskom naglasu mozemo kazati, da je svuda sacuvao staro
mjesto naglasa osim u kratkim otvorenim slogowma. Govor poznaje
samo dva naglasa, i to silazni za knjiZevni ~ i " i brzi za knjizevni * i ".
Krvantitete ispred naglafenih i iza naglasenih slogova nema.

Idiotikon:

Perojski idiotikon ispao je vrlo opSiran. U njemu ée biti oko tisuéu
karakteristi¢nih rijeéi, od kojih su neke bile dosada uopée nepoznate.
Ima i tragova starih dalmatskih i davnih cincarskih (arumunskih)

[\J
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tragova, jer su se macedonski pastiri (vlasi) selili pocevii sa Pinda
preko Crne Gore i Dinare kroz vjekove na tromedu Dalmacije, Bosne
i Hrvatske.

Toponomastika:

Kraj monografije o perojskom govoru nalazila bi se toponomastika
samoga sela Peroja i sve njegove katastralne opéine. Za toponomastiku
bio mi je pri ruci moj negdainji znanac iz prvoga svjetskoga rata
Perojac Mitar Vuéetié, kojega nazivaju u Peroju prisvarkom »Der-
manik«. Gotovo svaki toponim bit ¢e protumaéen domaéim perojskim
dijalektom.
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