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Akademik MISLAV JEZIC

STJEPAN BABIC - VELIKI HRVATSKI
JEZIKOSLOVAC

Stjepan Babi¢ (29. studenoga 1925., Oriovac — 27. kolovoza 2021., Za-
greb) roden je u Oriovecu 1925. Gimnaziju je pohadao u Slavonskome Brodu,
Osijeku i Zagrebu. Poslije mature 1947., prvo se je zaposlio u Industrograd-
nji, a tek se razmjerno kasno, 1949., odlucio upisati na Filozofski fakultet u
Zagrebu na ,narodni jezik i knjizevnost®, ruski jezik i knjizevnost i njemacki
jezik. Ocito se je istakao jer je ostao na fakultetu kao asistent uz profesora
Ljudevita Jonkea. Doktorat je stekao 1962. Postao je redoviti profesor 1975.
i radio je na fakultetu do mirovine 1991. Predavao je i na sveuciliStima u
Kolnu (1968. - 1969., 1984. — 1985.) i Miinsteru (1992.). Clan suradnik
Akademije postao je 1977., izvanredni ¢lan 1986., a redoviti ¢lan 1991.

Postao je aktivan i u politici nakon 1990. jer je prije bio ,,moralno-
politicki nepodoban®. U obnovi Matice hrvatske sudjelovao je ve¢ 1989.,
nakon dvadeset godina zastoja. Sje¢am se kako me je tada potakao da se
upiSem u obnovljenu Maticu i govorio mi o tih dvadeset izgubljenih godi-
na za hrvatsku kulturu. Nakon osamostaljenja Hrvatske bio je zastupnik
u Zupanijskome domu Hrvatskoga sabora 1993. — 1997. Poticao je osni-
vanje prvoga Vije¢a za normu hrvatskoga jezika 1998. kojemu je postao i
predsjednik. Dobio je u razdoblju samostalne Hrvatske i mnoga prizna-
nja, nagrade i odlikovanja, medu njima Nagradu Bartol Kasi¢ za zasluge u
proucavanju hrvatskoga jezika (1991.), odlikovanje Red Danice hrvatske s
likom Rudera Boskoviéa za zasluge u znanosti (1995.), Spomenicu Domo-
vinskog rata (1995.) i Spomenicu domovinske zahvalnosti (1995.), odli-
kovanje Red Ante Star¢evica (1996.), kao i republi¢ku nagradu za zivotno
djelo u znanosti (2004.).



Stjepan Babi¢ bio je jedan od najpoznatijih hrvatskih jezikoslovaca, a
i jedan od najboljih u drugoj polovici XX. stolje¢a. Pripadao je narastaju
Zagrebackoga lingvistickoga kruga, predvodenoga Bulsciom Laszléom
i Radoslavom Kati¢i¢em, koji je pozitivizam mladogramati¢ara i deskrip-
tivista zamijenio u hrvatskome jezikoslovlju strukturalizmom. U stru¢nim
krugovima cijenjen je po svojim znatnim znanstvenim prinosima. Siroj ja-
vnosti zainteresiranoj za hrvatski jezik i kulturu bio je poznat u prvome redu
po radovima posveéenima obrani hrvatskoga jezika i po viSedesetljetnome
uredivanju casopisa Jezik posvecenoga kulturi hrvatskoga knjizevnog
jezika. A pratiteljima medija vjerojatno najvise po Hrvatskome pravopisu,
koji je pisao s Milanom Mogus$em i Bozidarom Finkom i koji je u zemlji
bio zabranjen 1971., pa je objavljen prvo u Londonu, a zatim je dozivio niz
izdanja i dorada, osobito poslije 1990. godine u izdanjima Skolske knjige.
Cenzore je vjerojatno ve¢ sam naziv toga pravopisa bio naveo na zabranu.
Posljednje izdanje, koje je Skolska knjiga objavila 2010., izradili su Babi¢ i
Mogus i nastojali ga ve¢ uskladiti sa zakljuécima Vije¢a za normu hrvat-
skoga standardnog jezika kojemu je predsjedao Radoslav Kati¢i¢.

Stjepanu Babicu bilo je jasno da pravopis ima, uza znatnu prakti¢nu,
jos i znatnu simboli¢ku ulogu, ali i to da su za jezik i njegov ustroj jo$
mnogo bitniji gramatika i rje¢nik. Na tome je podru¢ju Stjepan Babic,
zajedno sa Stjepkom Tezakom, objavio Pregled gramatike hrvatskosrpskog
Jezika za osnovne i srednje skole (SK, Zagreb, 1966.), u potonjim izdan-
jima: Pregled gramatike hrvatskoga knjizevnog jezika. Kada se pojavila pod
novim imenom, ta je gramatika dozivjela osporavanja i zabrane. Uz ostalo,
moze se re¢i da su primjeri za gramaticke oblike u toj gramatici uzimani iz
hrvatske knjizevnosti, $to u prija$njima nije bio obi¢aj. Ve¢ je u toj $kolskoj
gramatici posveéena razmjerno znatna paznja tvorbi rijeci.

Najvedi je prinos deskriptivnoj (i normativnoj) gramatici hrvatskoga
jezika u drugoj polovici XX. stolje¢a Akademijina Velika hrvatska grama-
tika, naslovljena i kao Nacrti za gramatiku, u etirima svescima koje su
objavljivali HAZU i Nakladni zavod Globus. Sam taj pothvat svjedoc¢i
o tome da smo u vremenima koja nisu bila jezi¢nopoliticki povoljna za
hrvatski jezik imali cio narastaj izvrsnih jezikoslovaca koji su se predano,
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znala¢ki i marljivo bavili hrvatskim knjiZzevnim jezikom i branili njegov
posebni povijesni, ustrojbeni i vrijednosni ili kulturni znaéaj. I to takvih
koji su umjeli zajedno suradivati na tako veliku projektu. Jedan od tih ve-

U toj je Velikoj hrvatskoj gramatici akademik Babi¢ napisao bitan
dio opisa morfologije u prvome svesku Povijesni pregled, glasovi i oblici
hrvatskoga knjizevnog jezika (1991.): obradio je zamjenice, brojeve, glagole
i nepromjenljive rijeci (str. 645-741). Zapravo su on i Stjepko Tezak uskodili
u pisanje morfologije posto je Slavko Pavesi¢ prerano preminuo (1975.).
No jos je prije toga Stjepan Babi¢ dovrsio velik rad na drugome svesku
Tvorba rijeci u hrvatskom knjizevnom jeziku (1986.), $to je bio prvi zadatak
koji je dobio, kao i Radoslav Kati¢i¢ na tre¢em svesku Sintaksa hrvatskoga
knjizevnog jezika (1986.).

Iz samoga naziva te velike gramatike u kojoj se u svakome svesku jezik
nazivlje ,,hrvatski knjizevni jezik“ vidi se da to nije samo opisna gramatika
nego u nekoj mjeri i normativna. Sam Babi¢ u svojim radovima rabi na-
zive knjizevni jezik, standardni jezik i normirani jezik kao bliskozna¢nice,
gotovo istoznacnice (v. Babi¢ 2009, Jezik br. 5, 161-189). Knjizevni ili
standardni jezik upravo se po tome razlikuje od prirodnih jezi¢nih idi-
oma §to se mora ne samo opisivati nego i propisivati da bi bio standard-
iziran. A upravo je Stjepan Babi¢ bio vrlo zauzet za pitanja standarda i
jezi¢ne norme i jedan je od nasih najzasluznijih normativista. No naziv
»knjizevni jezik®, osim ,standardni®, zna¢i jo§ nesto. Ovoj se velikoj gra-
matici ne moze naime prigovoriti ono §to je Ante Radi¢ 1899. u prika-
zima u Obzoru i Viencu britko prigovorio Maretiéevoj vukovskoj Gram-
atici i stilistici hrvatskoga ili srpskoga knjizevnog jezika. Upitao je naime
kako se moze gramatikom knjiZevnoga jezika zvati gramatika koja uopée
ne opisuje jezik hrvatske knjizevnosti. Za razliku od vukovske gramatike,
koja se je uvelike ogranicila na korpus djela dvaju, zapravo nehrvatskih,
auktora, Karadzi¢a i Dani¢i¢a, Akademijina Velika gramatika utemeljena
je na korpusu hrvatske knjizevnosti, a onda i drugih funkcionalnih stilova
standardnoga jezika. Babiéev korpus za tvorbu seze do XIX. stolje¢a, a
Katicicev za sintaksu do X VIII. stoljeca.
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U svojoj Tvorbi rijeti Babi¢ je obuhvatio tvorbu imenica, pridjeva, glago-
lai priloga u suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku. Osim rije¢i iz rje¢-
nika poput Akademijina riecnika ili Rjecnika Matice hrvatske, skupljale su se
i rijedi iz hrvatske knjizevnosti, znanosti i publicistike, pa je, i to u vrijeme
prije primjene racunala, prikupljena bogata grada od preko 100.000 rijeci.
Radi sinkronijskoga pristupa, prikazana je tvorba rijeci koje su potvrdene od
1860. godine do suvremenosti. Tvorba rije¢i rasporedena je sustavno s osje-
¢ajem za prakti¢nost pristupa. Podinje s iscrpnim teorijskim dijelom. Zatim
slijedi razrada po vrstama tvorenih rije¢i. Imenice su obradene prvenstveno
prema sufiksima jer je sufiksalna tvorba u njih dominantna. Sufiksi su svr-
stani u skupine po zavrietku, a skupine se navode abecednim redom, sufiksi
u skupini prema plodnosti. Babi¢ je, kao pravi jezikoslovac, vodio ra¢unaio
znacenju, pa je, uz obja$njenje znacenja u tekstu, dodao i Kazalo imenickib
znacenja na kraju. Pridjevi su podijeljeni na odnosne i opisne, a potom po
zavrSetcima sufiksa, kao i imenice. Glagoli su obradeni prema vrstama rijeci
kojima pripada osnova iz koje se tvore: od imenica, od pridjeva, od usklika
ili od glagola. Babic¢eva se Tvorba rijeti u hrvatskom knjizevnom jeziku u je-
zikoslovnim krugovima smatra najpotpunijim prikazom tvorbe za bilo koji
slavenski jezik. To dovoljno kazuje o tome da je to i u hrvatskome jezikoslov-
lju jedinstveno djelo, glavni priru¢nik za to bitno podrudje, nenadmasen, a
ne ¢e ga biti lako nadmasiti.

Babica je tvorba rijedi bila zanimala od pocetka njegova znanstvenoga
rada. On je ve¢ 1965. — 1970. radio na projektu Sufiksalna tvorba imenica
u okviru rada Instituta za lingvistiku na Filozofskome fakultetu i skupljao
je gradu za taj projekt. I njegov doktorski rad bio je s toga podruéja. Tesko
je re¢i je li Babi to tako teorijski promislio, no jama¢no je izvrsno osje¢ao
da je tvorba rije¢i u jezicima u kojima je Ziva i bogata — glavna ,,tvornica
nazivlja“ u svim funkcionalnim stilovima i time glavni nadin na koji stan-
dardni jezik postaje ,nacionalni instrument® zadovoljavanja svih potreba
da se izraze svi sadrzaji suvremene nacionalne i internacionalne kulture i
civilizacije, kako bi to rekao Dalibor Brozovi¢.

Babiéevo tridesetipetogodi$nje uredivanje u svojstvu glavnoga i odgov-
ornoga urednika Jezika, casopisa za kulturu brvatskoga knjizevnog jezika,
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koji je nakon njega u ponovo teskim prilikama (nakon $to mu je ministar
Jovanovi¢ uskratio financijsku potporu) hrabro preuzela profesorica Sanda
Ham, bilo je najizrazitiji primjer borbe za hrvatski knjizevni jezik u vremen-
ima njegova politickoga i ideoloskoga potiskivanja, kao i svijesti da ga treba
njegovati ako ga Zelimo odrzati kao knjizevni ili standardni jezik. Uz mnoge
druge vrijedne inicijative, Babi¢ je u tome ¢asopisu 1992. ustanovio i Nagra-
du fvan Sreter za najbolju novu hrvatsku rije¢, koju dodjeljuje ¢asopis Jezik.

Babi¢je pisao i knjige o povijesti hrvatskoga jezika, kao $to su Hrvatski
Jezik u politickom vrtlogu (A. i D. Pelivan, Zagreb,1990.), Tisulljetni jezik
nas brvatski (S. Brusina, Zagreb,1991.) i druge. On se hrabro upustao i u
polemike. O tome svjedoce njegovi tekstovi sabrani u knjigama Hrvatska
Jezikoslovna prenja (Globus, Zagreb, 2001.), Prijedlog za ukidanje hrvat-
skoga jezika (MH, Slavonski Brod, 2003.), Hrvanje hrvatskoga (SK,
Zagreb, 2004.) i drugim.

Osim jezikoslovnih djela, pisao je i duhovite knjizevne tekstove koji su
mu Cesto znadili olaksanje od tereta razocaranja i borba u javnome Zivotu.
Takav je satiri¢ni autobiografski roman Crvena magla (SN Privladica,
Vinkovei, 2002.) i zbirka Vedre price (Ekoloski glasnik, Zagreb, 2000.).
Izvrsno je pri¢ao viceve i mnogo ih je znao napamet, a objavio je i zbirku
Hyvatski politicki vicevi (Naklada Pavi¢i¢, Zagreb, 1995.).

S druge je strane svoju snagu u Zivotnim borbama crpio i iz vjere. O
tome svjedoce njegova knjizica Razmisljanja o Bogu i patnji (Teovizija,
Zagreb, 2005.) i tekstovi Na BoZjim putovima, objavljivani u ¢asopisu
Maruli¢ 1995. — 1999. Sve to svjedodi o slozenosti njegova duha.

Po osporavanu podrudju svojega djelovanja, obrani hrvatskoga
jezika, i po vrsti temeljnih jezi¢nih priru¢nika, pravopisa i gramatika, a
i polemickih rasprava koje je pisao, bio je jedan od najizdavanijih i u ja-
vnosti najpoznatijih hrvatskih jezikoslovaca. Bio je i jedan od najplodni-
jih i, kada je trebalo, najhrabrijih. Prema prof. Sandi Ham, objavio je 18
jezikoslovnih knjiga (u 47 izdanja), viSe od 1.000 znanstvenih i stru¢nih
radova, 57 knjizevnih sastava i niz razgovora u glasilima.

Akademik Babi¢ bio je i vrlo energi¢an ¢ovjek koji je znao braniti svo-
je stavove, pa se nekima i zamjerio. Ipak, uvijek je bio spreman ¢uti argu-
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mente, pa, ako su bili dobri, prihvatiti ih i promijeniti svoje misljenje. Bio
je cijenjen i omiljen profesor koji se je brinuo za mlade narastaje, studente
i mlade znanstvenike, kao i vrijedne suradnike u poslovima na kojima je
radio. Ujedno je bio i vrlo topao, a i vrlo duhovit ¢ovjek, pa su ga mnogi
voljeli. Bio je i obiteljski ¢ovjek i jama¢no su mu supruga Mira i tri kéeri —
od kojih je Dinu u njenoj mladosti izgubio, a ostale su mu Zrinka i Vi$nja
kao oslonac — te poslije i unuci, Lovre, Nika i Fran, mnogo zna¢ili i davali
mu radosti i snage u zivotu.

Svima koji su ga blize poznavali ostat ¢e Stjepan Babi¢ u Zivu i toplu
sje¢anju kao iznimna osoba, a nepristrani hrvatski jezikoslovci uvijek bi
trebali ostati ponosni na njega i zahvalni za njegov velik znanstveni prinos
proucavanju i poznavanju hrvatskoga jezika.

Na kraju, dopustite mi da jo§ jednom izrazim svoju su¢ut ¢lanovima
postovane i drage obitelji akademika Babi¢a i svoje po$tovanje prema veli-
komu jezikoslovcu i ¢ovjeku Stjepanu Babic¢u.
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Prof. dr. sc. SANDA HAM

U SPOMEN STJEPANU BABICU
29. studenoga 1925., Oriovac — 27. kolovoza 2021., Zagreb

Profesor Stjepan Babi¢ napustio nas je u 96. godini Zivota, u petak 27.
kolovoza. Pokopan je 2. rujna na Mirogoju. Ispratila ga je obitelj, prijatelji,
suradnici i brojni oZalo§éeni. Oprostajnim su se govorima ozalo$¢enima
obratili Mislav Jezi¢ (u ime HAZU), Damir Boras (u ime Sveu¢ilista u Za-
grebu), Miljenko Jurkovi¢ (u ime Filozofskoga fakulteta u Zagrebu) Mario
Gréevi¢ i Sanda Ham (u ime urednistva asopisa Jezika).

Dugovjec¢nost je Stjepana Babi¢a dostojna divljenja, a njegovo djelo u
toj dugovje¢nosti dostojno je postovanja. Nije pretjerano ako kazem da je
prof. Babi¢ cijeli svoj Zivot posvetio o¢uvanju i normativnom izgradivanju
hrvatskoga jezika. Na glasu je kao Zestok polemicar i Ze$¢i zagovornik bo-
ljitka i samosvojnoga razvoja hrvatskoga jezika, a malo tko je tako snazno,
sréano, uporno i bez zadrske tomu razvoju prinosio.

Stjepan Babi¢ roden je u Orioveu 29. studenoga 1925. Djetinjstvo je
proveo u rodnome mjestu, gdje je zavrsio i osnovnu $kolu. Gimnaziju je
pohadao u Slavonskom Brodu, Osijeku i Zagrebu. U Zagrebu je i maturi-
rao 1947.

Poslije mature u Zagrebu 1947. nije se ¢inilo da ¢e karijera Stjepana
Babic¢a po¢i u znanstvenom smjeru jer je dvije godine bio ¢inovnik, zapo-
slen u zagrebackoj Industrogradnji.

Studij zapocinje 1949. na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, gdje upi-
suje Narodni jezik i knjizevnost (A), Ruski jezik i knjizevnost (B) i Nje-
macki jezik (C). Diplomirao je 1955. U studentsko je doba, a neko vrijeme
i poslije diplomiranja, radio kao jezi¢ni savjetnik u zagreba¢kom urednis-
tvu Borbe. To je razdoblje u Borbi Stjepan Babi¢ smatrao vaznim jer je
mogao utjecati i jest utjecao na pohrvaéivanje hrvatskoga Borbina izdanja.
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Iste godine kada je diplomirao, na istom je fakultetu postao asistent
profesoru Ljudevitu Jonkeu na Katedri za hrvatski jezik. Cijeli je svoj rad-
ni vijek proveo na Filozofskom fakultetu, napredujuéi u zvanjima - do-
ktorirao je 1962. s temom iz tvorbe rije¢i: Sufiksalna tvorba pridjeva u su-
vremenom hrvatskom ili sypskom knjizevnom jeziku; 1963. postaje docent,
1970. izvanredni profesor, 1975. redoviti profesor. Clan suradnik HAZU
postaje 1977., izvanredni ¢lan 1986., a redoviti ¢lan 1991.

Stjepan Babi¢ bio je ¢lanom Glavnoga odbora Matice hrvatske, a 1989.
- 1992. i potpredsjednik Matice. Osnivad je Vije¢a za normu hrvatskoga
jezika i bio mu je predsjednikom — Vijece za normu hrvatskoga jezika, koje
je Vijeée za jezikoslovlje u Ministarstvu znanosti i tehnologije osnovalo 16.
ozujka 1998., djelovalo je do 2000. Osim predsjednika, S. Babi¢a, ¢lanovi su
mu bili: D. Brozovi¢, S. Ham, M. Ka¢ié, R. Kati¢ié, T. Ladan, M. Machiedo,
M. Mami¢, M. Mogus, M. Samardzija, S. Tezak, S. Vilji¢. Tajnica je bila M.
Mihaljevi¢. Zapisnici toga Vije¢a objavljeni su 2017. u Jeziku.

S. Babi¢ sudjelovao je u brojim znanstvenim projektima, medu naj-
vaznijima je svakako projekt hrvatskoga rje¢nika na ¢ijem je ¢elu bio 1991.
— 1995. Clan je predsjednistva i do 2007. potpredsjednik Hrvatskoga fi-
loloskoga drustva. U razdoblju 1993. - 1997. djelatno se bavio politikom
~ bio je zastupnik Zupanijskoga doma Sabora RH, izabran u Brodsko-
posavskoj Zupaniji. Svoje politi¢ko djelovanje iskoristio je najbolje moguce
za hrvatski jezik; uz ve¢ spomenuto Vijede za normu hrvatskoga jezika, za
njegova saborskoga mandata zasnovani su Dazni /orwztskoga Jezika.

Dobitnikom je brojnih priznanja, odli¢ja i nagrada: Jubilarne plakete
Skolske knjige, u povodu 20. obljetnice poduzeéa, Zagreb, 1970.; Zlatne
znatke Skolske knjige, Zagreb, 1990.; Nagrade Bartol Kasic za znataj-
nu znanstvenu djelatnost u oblasti drustveno-humanisti¢kih znanosti u
podrudju proucavanja hrvatskog knjizevnog jezika, Zagreb, 1991.; Reda
Danice hrvatske s likom Rudera Boskovi¢a za osobite zasluge u znanosti,
Zagreb, 1995.; Spomenice Domovinskoga rata za sudjelovanje u ratu na
drugi djelatni nadin, Zagreb, 1995.; Spomenice domovinske zahvalnosti
za ¢asnu i uzornu sluzbu za razdoblje od pet godina, Zagreb, 1995.; Reda
Ante Starcevica, Zagreb, 1996.; Povelje poc¢asnoga gradanina Slavonskoga
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Broda, Slavonski Brod, 2005.; Nagrade za zivotno djelo, RH, 2005.; Po-
velje pocasnoga gradanina Op¢ine Oriovac, Oriovac, 2006., Nagrade za
zivotno djelo na Danima Josipa i Ivana Kozarca, Vinkovci 2010.

Djelo Stjepana Babic¢a obasize vise od 1.000 znanstvenih i stru¢nih
radova, osamdesetak razli¢itih manjih osvrta i ¢lanaka, 57 knjizevnih sa-
stava, 32 razgovora za novine; 19 jezikoslovnih knjiga objavljenih u 47 iz-
danja i vise od 1.000.000 primjeraka.

Jezikoslovne knjige S. Babic¢a, kronoloskim redom prema prvim iz-
danjima:

1. Jezik — skolski leksikon, objavljen u 6 izdanja (Panorama, Zagreb
'1963., 21965. (za opéeobrazovne $kole), *1966. (za ckonomske skole),
41967. (za opéeobrazovne $kole), °1967. (za medicinske $kole), ¢1967.
(za $kole za obrazovanje radnika).

2. Gramatika hrvatskoga jezika — Prirucnik za osnovno jeziéno obra-
zovange, objavljena do sada u 16 izdanja (Pregled gramatike hrvars-
kosrpskog jezika za osnovne i druge skole, Skolska knjiga, Zagreb,
1966., 21969., *1970., *1971., °1972.; Pregled gramatike hrvatskoga
knjizevnog jezika, SK, Zagreb, €1973. (u Londonu je 1974. u nakladi
Nove Hrvatske iziSao fototipski pretisak, a izi$ao je i jedan pretisak
londonskoga izdanja bez naznake izdavada, godine i mjesta izdanja);
Gramatika hrvatskoga jezika — Priruinik za osnovno jeziino obra-
zovanje, SK, Zagreb, 71992., #1992., °1994., °1995., 11996., 122000.,
132003., 2004, 2005., ©2009.), sve u suautorstvu sa Stjepkom
Tezakom.

3. Hyvatski pravopis (London, '1972.,21984.; SK, Zagreb '1990.,21994.,
31995., #1996., 52000., ©2002., 72003., ¥2004.), u suautorstvu s Mila-
nom Mogus$em i Bozidarom Finkom.

4. Tvorba rijeci u hrvatskom knjizevnom jeziku, objavljena u tri izdanja
(JAZU - Globus, Zagreb, '1986, ?1991. HAZU - Globus, *2002.
HAZU - Globus).

S.  Hrvatski jezik u politickom vrtlogu (A. Pelivan, Zagreb, 1990.).

6. Povijesni pregled, glasovi i oblici hrvatskoga knjizevnog jezika — po-
glavlja Zamjenice, Brojevi, Glagoli, Nepromjenljive rijeci (HAZU —
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10.
11.
12.
13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

Globus, Zagreb, 1991.). Autori su ostalih poglavlja — D. Brozovi¢, M.
Mogus, S. Pavesié, S. Tezak, L. Skarié.

Hrvatska jezikoslovna &itanka (Globus, Zagreb, 1990.).

Tisulljetni jezik nas hrvatski (A. Pelivan, Zagreb, 1991.).

Hyvatski jucer i danas (Skolske novine, Zagreb, 1995.).

Srocnost u hrvatskome knjizevnome jeziku (MH, Zagreb, 1998.).
Hyvatska jezikoslovna prenja (Globus, Zagreb, 2001.).

Prijedlog za ukidanje hrvatskoga jezika (MH, Slavonski Brod, 2003.).
Hyvanja hrvatskoga (SK, Zagreb, 2004.).

Hyvatski skolski pravopis (SK, Zagreb, 12005.,22008.,°2009., 2012.),
u suautorstvu s Milanom Mogusem i Sandom Ham.

Temelji Hrvatskomu pravopisu (SK, Zagreb 2005.).

Glasovi i oblici hrvatskoga knjizevnoga jezika — poglavlje Morfologija
(Globus, Zagreb, 2007.), u suautorstvu sa Stjepkom TeZakom. Autori
su ostalih poglavlja D. Brozovi¢ i I. Skarié.

Rjecnik kratica (Globus, Zagreb, 2007.), u suautorstvu s Milenom Zic
Fuchs.

Hrvatski jezik slavonskib pisaca (Udruga gradana Bastina, Slavonski
Brod, 2009.).

Hyvatski pravopis (SK, Zagreb, 2010., 22011.), u suautorstvu s Mila-
nom Mogusem.

Za sada je jedina bibliografija njegovih radova ona na Akademijinoj

mreznoj stranici, seze do 2009. Bibliografija je razvrstana formalno (knji-

ge, znanstveni radovi, stru¢ni radovi, ostali radovi — razgovori o jeziku,

razni radovi, knjizevni sastavi, uredni$tva, suradnistva, lekture), a unutar

te formalne razdiobe radovi su nanizani kronoloskim redom. Uz tu je bi-

bliografiju navedena i bibliografija radova o Stjepanu Babicu.

Znanstveni i stru¢ni radovi otkrivaju temeljne smjerove Babiceva je-

zikoslovnoga istrazivanja, ponajprije suvremenoga jezika — tvorba rijedi,

morfologija, sintaksa ponajvie u okvirima sro¢nosti, pravopisna i opce-

normativna tematika, teorija knjizevnoga jezika. Nesto je manje radova

o povijesti knjiievnoga jezika, a pretezito je rije¢ o suvremenijoj povijesti.
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Plodna je djelatnost zabiljezena i na popularizaciji struke i poticanju
jezi¢ne kulture — rije¢ je ponajprije o jezi¢nom savjetodavstvu, osvrtima na
pojedina jezi¢na pitanja ili na jezi¢na zbivanja, objavljivanim u hrvatskim
novinama. S. Babi¢ popunjavao je stalne jezi¢ne rubrike u Vjesniku: 60-ih
godina Razgovori o jeziku i pocetkom 90-ih godina Hrvatski juler i danas;
Terminoloski razgovori u Elektrotehniéaru 80-ih godina; Biljeske o hrvats-
kom jeziku u Hrvatskom slovu krajem 90-ih godina; od sije¢nja 2001. samo
je u Fokusu objavio gotovo 200 ¢lanaka koji su glavninom bili u stalnoj
rubrici Biljeske o hrvatskom jeziku.

Godine 1992. pokrenuo je u ¢asopisu Jeziku natjecaj za najbolju novu
hrvatsku rije¢. Natjecaj traje do danas, svake se godine na njega prijavi ne-
koliko stotina osoba. Potaknuo je i natjecanje iz hrvatskoga jezika, bio mu
je prvim predsjednikom. Prvo je natjecanje, samo za u¢enike srednjih $ko-

la, odrzano u Osijeku 1996.
Knjizevni rad

Iako glavnina Babi¢eve djelatnosti pripada jezikoslovlju, prvi mu ob-
javljeni radovi nisu jezikoslovni nego su dvije pjesme i jedan vic. Objavio
ih je u 15. godini, 1940. u Hrvatskoj strazi: katolickim dnevnim novinama
(katolickom dnevniku) koje izlaze od 2. srpnja 1929. do 26. sije¢nja 1941.

Proza je bila ¢e$¢a, i to dvovrsna — politicka satira i autobiografski
zapisi, pa su tako postale tri knjige, nesto pripovijesti, novela, crtica i zapi-
sa. Ta je proza objavljivana u Maruliéu, Vecernjem listu, Hrvatskom slovu,
Berekinu.

U knjizi Hrvatski politicki vicevi (Naklada Pavi¢ié, Zagreb, 1995.)
Stjepan Babi¢ nastavlja gdje je prije 55 godina kao petnaestogodisnjak za-
poceo — vic objavljen u Hrvatskoj strazi bio je vic o seljaku i agi, a hrvat-
ski politicki vicevi izruguju se jugoslavenskoj drzavi, gdje se age umjesto
turbana prepoznaju po partijskim knjizicama. Viceve je S. Babi¢ skupljao
desetlje¢ima, nije ih sam smisljao, ali kako je rije¢ uglavnom o vicevima
koji se za vrijeme Jugoslavije nisu smjeli ni glasno izgovarati, a kamoli zapi-
sivati, objavljeni su tek u Hrvatskoj. Knjiga je tiskana u 5.000 primjeraka,
$to je doista mnogo za hrvatske prilike.
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Netrpeljivost prema komunizmu i njegovim nevrijednostima Stjepan
Babi¢ ispisuje i u svom jedinom romanu — Crvena magla (Privladica, Bib-
lioteka Mali dukat, Vinkovci, 2000.).

Roman je otisnut u skromnih 600 primjeraka. Rije¢ je o knjizi malo-
ga tiskarskoga formata, 160 str., 31 poglavlju; o autobiografsko-satiri¢noj
prozi. Pri¢a je to o nesretnom Hrvatu, Steveu Sedlaceku, povratniku iz
Amerike, koji se, zaveden jugoslavenskom propagandom o slobodi i ko-
munizmu kao o sustavu moguénosti, vra¢a u domovinu s nadom da ¢e
pokrenuti vlastiti posao i, naravno, biva zlostavljan, poniZavan i opljackan.
Pratimo ga od povratka puna srca i nade do bankrota i zatvora. Jugosla-
vija je u romanu nazvana Malom Lubjankom u kojoj vlada munizam ili
zemljom koja je zastrta crvenom maglom. U toj crvenoj magli Steve Sed-
lacek luta doista katkijanski, a takva mu je i sudbina — Zivot mu zavr$ava
u zatvoru uz zvuke potkovanih milicajskibh cokula u o¢ekivanju sudskoga
procesa do kojega nikada nije doslo.

Sli¢ne su tematike i Vedre price (Ekoloski glasnik, Zagreb, 2000.),
zbirka pripovijedaka koja je otisnuta u 500 primjeraka, maloga tiskarskoga
formata, 100 str., 20 pripovijedaka. Iz tiska je izisla 19. lipnja 2000. Tu su
sabrane satire koje je S. Babi¢ objavljivao u dnevnim i tjednim novinama,
ali u njima ima i satiri¢nih jezikoslovnih radova. Pripovijesti su razvrstane
u dvama poglavljima — Vedrim okom na politicki i drustveni Zivot i O jeziku
s vedrije strane. Drugo je poglavlje jezikoslovno i posve je prepoznatljivo
babi¢evsko jer se S. Babi¢ izruguje jugoslavenskoj jezi¢noj protuhrvatskoj
politici i nekriticnom prihvacanju tudica, poglavito anglizama.

Razmisljanja o Bogu i patnji 2005. (Teovizija, Zagreb, 2005.) knjizica
je proze u kojoj Stjepan Babi¢ govori o svom dozZivljaju vjere i temeljnim
ljudskim duhovnim stanjima — radosti i ljubavi, Zalosti i boli.

Autobiografija S. Babi¢a ide u red njegovih knjizevnih djela, pisao ju
je godinama i objavljivao u Marulicu, 1995. — 1999., pod naslovom Nz
Bozjim putovima. Rije¢ je o 30 kradih pripovijesti u kojima S. Babi¢ govori
o svome djetinjstvu i $kolovanju, zbivanjima u Drugom svjetskom ratu i
poratnim zbivanjima. Topla je to i Zivopisna proza, s obiljem dokumen-
tarizma, koja nije samo svjedok Babi¢eva Zivota i njegova subjektivnoga
dozivljaja zbivanja oko sebe nego i objektivni svjedok svoga vremena.
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Ipak, knjizevnost u Babi¢evu stvaralatvu ima sporedno mjesto, je-
zikoslovlje je ono kojemu je Stjepan Babi¢ posveéen, u kojemu je ostavio
neizbrisiv trag.

Od mladogramaticarstva prema strukturalizmu

Godine 1952. Stjepan Babi¢ objavljuje svoje prve stru¢ne radove — tri
jezikoslovna rada: Dugo olekivana knjiga, Nekoliko rijeci o ,Gramatici®, O
pisanju stranih vlastitih imena, ali i dva o knjizevnosti, o Stjepanu Ilijase-
vi¢u i Luki Ili¢u.

Stjepan Babi¢ dio je svoje znanstvene naobrazbe stekao u Njemackoj,
u Miinsteru, gdje je 1957. studirao germanistiku. U Njemacku se vracao
kao gostujuéi profesor hrvatskog jezika — u godini u kojoj je stekao dok-
torat znanosti, 1962., te u dvjema akademskim godinama, 1968./1969. i
1984./1985., kad je predavao na Slavistickom institutu u Kolnu razlicite
kolegije iz hrvatskoga jezika. Ljetni semestar 1992. predaje tvorbu rijeci
na Sveutili$tu u Miinsteru. Boravci u Njemackoj bili su mu visestruko
znanstveno korisni, valja izdvojiti strukturalisti¢ki seminar kod profesora
Seilera 1962. u Kolnu koji je Stjepan Babi¢ studentski pohadao makar je
bio gostuju¢im profesorom. Mladim se narastajima strukturalizam sam
po sebi razumije, medutim u doba Babiéeva studiranja hrvatistika je u
nas bila mladogramatic¢arska, a strukturalisticke su postavke tek kapale.
Zbog toga vazno mjesto u jezikoslovnoj naobrazbi Stjepana Babica, osim
Seilerova seminara, pripada zagrebatkom jezikoslovnom krugu, gdje se,
uz Bulcstia Laszléa i mlade kolege asistente, kako sam kaze, ,ucio struk-
turalizam i brusila jezikoslovna misao®. O visokoj znanstvenoj razini toga
kruga u vrijeme Babiceva zivoga sudjelovanja govori i ¢injenica da mu je
Radoslav Katic¢i¢ bio na ¢elu.

Babicev je doktorat Sufiksalna tvorba pridjeva u suvremenom hrvats-
kom ili sypskom knjizevnom jeziku jedna od prvih strukeuralistickih mo-
nografija u nas, a svakako prva iz tvorbe rije¢i. Posve je sinkronijska, $to
je u Babi¢evo doktorandsko doba medu starijim hrvatskim narastajima
jezikoslovaca smatrano ozbiljnom manom, a ne znanstvenom vrlinom.
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Osobito se to odnosi na izostavljanje ili metodolosko neukljuéivanje dija-
kronije u opis. Rad je vrijedan prinos tvorbi rije¢i i opisu pridjeva, a svoje
je mjesto nasao u Babicevu kapitalnom djelu, Tvorbi rijedi.

Babiéev je Skolski leksikon Jezik (1963.) prvi jezi¢ni priru¢nik u nas
koji definira fonem, i to primjerice u doba kada je mladogramatic¢arska
Mareticeva gramatika tredi put otisnuta 1963. — iste godine kada i Babi-
éev Leksikon — i bila temeljnom literaturom studija hrvatskoga jezika u
Zagrebu. U toj ¢emo definiciji fonema prepoznati temelj mnogih drugih
skolskih definicija, poglavito onih udzbenickih, pa definiciju ovdje navo-
dim — tek da bi se mogla mjeriti i odmjeriti:

»~FONEM (od gr¢. Phoné glas) funkcionalno najmanja razlikovna
jezi¢na jedinica. Sluzi za razlikovanje znacenja, npr. Rijeci dan-ban,
buba-muba, bauk-pauk... razlikuju svoja znaenja samo razlikom u pr-
vim jedinicama. Svaki glas, ili preciznije, zvuk, nema te sluzbe. Fone-
tika je utvrdila da se, npr. # u Ana razlikuje u izgovoru od 7 u Anka...

ali ta dva 7 nisu u nasem jeziku dva fonema...“

Uz definiciju fonema, fonetike, fonologije pronaéi ¢éemo i morfem,
morfologiju, morfolosku normu, strukturalizam, ali i osmostranu natu-
knicu o funkcionalnim stilovima i stilskoj normi. Vrijedno je napomenuti
idaje tvorba rije¢i u Leksikonu nasla svoje dostojno mjesto. S. Babi¢ dono-
si pregled tvorbenih nadina uz obilje primjera i temeljno tvorbeno nazivlje,
primjerice sufiks, sufiksacija, prefiks, prefiksacija. Vrijedno je napomenuti
i da se u leksikonu govori o hrvatskom jeziku i o srpskom jeziku kao o dva-
ma zasebnim jezicima: Knjizevni jezik u Hrvata, Knjizevni jezik u Srba.

Iako je leksikon Jezik ponajprije $kolski leksikon, moze se o njem
govoriti i kao o jezikoslovnom rje¢niku jer je takve naravi i takvoga for-
malnoga ustrojstva. Dobro je napomenuti da sljededi jezikoslovni rje¢nik,
opsezniji i obuhvatniji — Simeonov enciklopedijski — izlazi $est godina po-
slije Babiceva.

Babicevim su se leksikonom sluzili narastaji ne samo $kolaraca nego i
studenata, pa i profesora. Jednostavan je, prakti¢an, jasan i jezgrovit; nema
zapletanja u slozZene definicije, a jezikoslovno je tocan i za svoje vrijeme i

22



kroatistiku 60-ih godina suvremen. Uostalom, $est izdanja ve¢ samo po
sebi govori o izvrsnoj prihvaenosti, a prihvaéenost o jasnodi i pristupac-
nosti Sirim krugovima ¢itatelja. Uz dodatak suvremenijega jezikoslovnoga
pojmovlja i nazivlja i uskladivanja sa suvremenom kroatistickom znano-
$¢u, leksikon bi mogao posve dobro posluziti i danas.

Tvorba rijedi

Kada se kaze da je Stjepan Babi¢ u hrvatskom jezikoslovlju ostavio
neizbrisivi trag, ne poseze se za frazom koja ima prigodnicarsku vrijednost
— kada je o Stjepanu Babiéu rije¢, neizbrisivi trag ima tezinu i vjerodo-
stojnost. Primjera radi, spomenut ¢u prvi Babiéev ozbiljniji jezikoslovni
rad koji mu je ujedno i prvi rad objavljen u Jeziku, 1954.: Deklinacija sla-
venskih imena s nepostojanim e. Veé je taj rad ostavio neizbrisivoga traga, i
to doslovece — nepostojano je ¢ uslo u Nowvosadski pravopis, iako uz snazno
protivljenje srpske strane jer je rije¢ o izrazitom hrvatskom jezi¢nom obi-
ljezju; danas je nepostojano ¢ glasovna promjena koja je dijelom $kolskoga
programa. U odnosu na ukupnu Babiéevu jezikoslovnu djelatnost, rije¢ je,
naravno, o sitnici, spomenuta je ovdje jer je znakovita.

Ono §to je zapravo neizbrisiv trag u hrvatskom jezikoslovlju jest Ba-
bi¢eva tvorba rije¢i — tvorba i kao znanstveno podrudje djelatnosti i kao
samostalna knjiga; Babi¢eva pravopisna i uopée normativna djelatnost.
Ta su dva podruéja, tvorba rije¢i i norma, najizrazitija, ali nema u kroa-
tistici onoga $to barem nije dotaknuo Stjepan Babi¢, kao profesor ili kao
istraziva¢ — od staroslavenskoga i jezi¢ne povijesti preko teorije jezika do
suvremenoga hrvatskoga jezika. Tomu sveobuhvatnomu jezikoslovnomu
prostoru Stjepan Babi¢ prilazi kao istraziva¢ i kao istraziva¢ normativac.

Prema ocjeni suvremenika i kritike, jezikoslovno je najvrjednije Babi-
¢evo djelo Tvorba rijeli u hrvatskom jeziku (1986.). Uz bok su joj i dva ma-
nja djela, morfologija zamjenica, brojeva, glagola i nepromjenljive rije¢i u
Akademijinoj knjizi Povijesni pregled, glasovi i oblici hrvatskoga knjizevnog
Jjezika (u drugom izdanju Glasovi i oblici hrvatskoga jezika suautorski sa S.
Tezakom pi$e hrvatsku morfologiju) i sintakti¢ka knjiga Sroénost u hrvats-
kome knjizevnome jeziku.
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U ukupnom Babicevu jezikoslovnom djelu dolaze do izrazaja ponaj-
bolja znanstvena obiljeZja, u navedenim trima osobito, a Tvorba je rijeci
djelo kakvo je malo koji jezikoslovac napisao, koje je kapitalno i za poje-
dinca i za znanost, pa je Tvorba krupan prinos hrvatskomu jezikoslovlju i
kroatistici, ali i slavistici. Kada je rije¢ o tvorbi i Stjepanu Babicu, govori se
o trojem — jedno je tvorba kao jezikoslovna znanost kojoj je Stjepan Babi¢
posveéen cijeli svoj jezikoslovni vijek, drugo je tvorba u Gramatici hrvat-
skoga jezika, a treée je knjiga Tvorba rijeci u hrvatskom knjizevnom jeziku.

Vazno je re¢i daje knjiga Tvorba rijeci u hrvatskom knjizevnom jeziku
djelo pojedinca, i to u doba kada znanos$¢u nisu vladala ra¢unala kao da-
nas, kada niste mogli ,,§tancati” i proizvoditi metre novoga teksta pomoéu
»kopiraj” i ,zalijepi” nego ste morali biti strpljivi nad papirima, prepisivati
i lijepiti kartice koje ¢ete poslije razvrstavati i opisivati. Bududi da je S. Ba-
bi¢ Tvorbu pisao na po prilici 400.000 primjera (oko 100.000 rijeci), rad je
bio dugotrajan i mukotrpan; ve¢ina mladih uopdée i ne zna kakav je to rad
jer ra¢unala za njih odrade ono $to je prije mjesecima trajalo — za pridjeve
je Stjepan Babi¢ sedam mjeseci po etiri sata dnevno lijepio izreske rijeci
na kartice.

Poznavanje grade i bogatstvo primjera vidi se na svakoj stranici Tvor-
be, a uz takvu je gradu tesko pronaéi ne samo neopisani tvorbeni tip nego
posredno neopisanu rijec.

Tvorba rijeci u hrvatskom knjizevnom jeziku u doba je svojega izlaska
bila jedina cjelovita tvorba rije¢i u slavenskih jezika, a to je ostala do danas.
Da u nas, osim Babi¢eve Tvorbe, druge nema, ne treba posebice ni spo-
minjati. Medutim u Institutovoj je gramatici (Prirucna gramatika bhrvat-
skoga knjiZevnog jezika skupine autora) 1978. objavljena cjelovita tvorba
rije¢i autorice E. Bari¢, ali manje je poznato da je ta tvorba nastala prema
predlosku Babiéeve Tvorbe rijei iz V1. izdanja Tezak-Babiceve gramatike,
gdje je Babi¢ tvorbu preradio i izlozio prema semanti¢kim kategorijama.
Naravno, suglasnost je S. Babi¢a postojala za takav postupak pri pisanju
Institutove gramatike.

Babiéeva je Tvorba rijeci opsezno djelo, $estotinjak stranica na kojima
se prema tvorbenim nac¢inima, formalno, izlaze tvorba imenica, pridjeva,
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glagola i priloga. Iako je tvorba formalno ustrojena, unutar formalnih ka-
tegorija dane su semanticke kategorije, dok je semantizacija naglasena u
tvorbi pridjeva. U uvodnom se dijelu obrazlazu osnovni pojmovi i tvorbe-
ne teorije (a to je i prvi put u nas da se na suvremeni nadin, i uopée, sustav-
no izlaze tvorbena metodologija); radi potpunosti opisa u kazalu, donosi
se kazalo imena, kazalo pojmova, kazalo imenickih znalenja; abecedni
popis imenickih, pridjevnih i glagolskih sufiksa; kazalo prefiksa. Nave-
dena kazala umnogome pomazu snalazenju u knjizi i omoguéuju jedno-
stavno pronalazenje ¢ak i pojedinacne rije¢i rjedih tvorbenih tipova, a ne
samo tvorbenoga nacina ili razreda.

Cijelo je djelo dobro promisljeno, iscrpno i bogato primjerima, svi su
primjeri obiljeZeni naglascima. Na dvoglasniku je biljezen dugi naglasak i
govori se o dvoglasnitkom ije — tvorba je prvi normativni priru¢nik u ko-
jem se govori o dvoglasniku, jednosloznom izgovoru i dugim naglascima
na dvoglasniku. Prva je i po tome $to je tvorba glagola izlozena novoj po-
djeli na vrste i razrede, podjeli koju ée Stjepan Babi¢ ucvrstiti tek u tre¢oj
knjizi Akademijine gramatike, pet godina poslije.

Oprimjerenje je iz hrvatskih tekstova od 1860. pa do suvremenih
dana, srpski su autori izostavljeni. Ne treba zaboraviti da je Tvorba obja-
vljena u vrijeme Jugoslavije, u vrijeme suzivota hrvatskoga i srpskoga jezika
kada hrvatski jezik nije ni trebao postojati, a poglavito ne na knjiZevnoje-
zi¢noj razini — Tvorba je rijedi u hrvatskom jeziku, na hrvatskim primjeri-
ma i s razlikovnim hrvatsko-srpskim napomenama. Naravno da je takvo
isticanje posebnosti hrvatskoga jezika izazvalo razli¢ite kritike sa srpske
strane, neutemeljene i rukovodene politickim i nacionalnim stavovima, a
manje jezikoslovnim.

Tvorba je danas nezamjenjiva knjiga s obzirom na to da je jedini su-
stavni prikaz hrvatske tvorbe rije¢i. To je knjiga koja je u okvirima svoje
metodologije rekla sve $to se moglo i htjelo o tvorbi reéi, knjiga koju je
tesko nadmasiti. Osim toga, treca je to gramatika Stjepana Babica, pa time
on postaje najplodnijim hrvatskim autorom gramatika.
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Hrvatski pravopis

Normativna djelatnost Stjepana Babi¢a odnosi se ponajprije na
suautorstvo u temeljnim jezi¢nim priru¢nicima, pravopisu i gramati-
ci — Hrvatskom pravopisu, Hrvatskom Skolskom pravopisu, Gramatici
hrvatskoga jezika. Babicev je normativni prinos u o¢uvanju i njegovanju
hrvatskih jezi¢nih posebnosti, a poglavito pohrvaéivanju rashrvaéeno-
ga, toliki da je Stjepan Babi¢ postao istoznaénicom hrvatskih napora za
hrvatskim jezikom.

Ponajprije, rijec je o pravopisnim pitanjima. Pravopis je u nas izrazito
popularan, barem kada je o raspravama i medijskoj buci rije¢. Zbog svojega
suautorstva u Hrvatskom pravopisu, S. Babi¢ Cesto je bio u sredi$tu pozor-
nosti hrvatske javnosti i isto tako ¢esto u sredistu burnih rasprava.

Hrvatski je pravopis do sada imao osam troautorskih izdanja (iako
od 6. izdanja B. Finka vise nije sudjelovao u izradbi Pravopisa). Izdanje
iz 1994. Ministarstvo RH odobrilo je za upotrebu u $kolama. U tom je
pravopisu S. Babi¢ napisao dijelove: Pismo, Glas & Glas, ¢, Glas d%, Glas d,
Duvoglasnik ie, Razgodci, Kratice, Znakovi i oznake, u Pravopisnom rjecni-
kuslovaD — GiP - srunce.

Hrvatski pravopis iz 2010. dvoautorsko je djelo (S. Babi¢, M. Mogus),
najpotpuniji je, najdotjeraniji i zbog toga ponajbolji. Nije rije¢ 0 9. izdanju
znanoga nam troautorskoga pravopisa nego o novom autorskom djelu —
zlatnoj knjizi hrvatskoga pravopisa, kako su je nazvali na predstavljanju
u svibnju 2010. u Zagrebu — ne toliko zbog zlatne boje korica nego zbog
obilja koje prinosi pravopisnoj normi. To je izdanje u potpunosti usklade-
no s odlukama Vije¢a za normu hrvatskoga standardnoga jezika (Vijeée,
2013.), paje rije¢ o temeljnoj pravopisnoj knjizi. Udio je S. Babi¢a sljedeéi:
Uvod, Jezik i pismo, Glasovi ¢ i ¢, Glasovi d% i d, Dvoglasnik ie, Pisanje
stranib rijeli, Razgodci, Razgodci, Pravopisni i posebni znakovi, Predgovor
pravopisnomu rjecniku, a u Pravopisnom rjecniku slovaA — GiP - S.

Prvo je izdanje Hrvatskoga pravopisa imalo sudbinu koja je uglavnom
u hrvatskoj javnosti dobro poznata. Zbog politi¢kih (ne)prilika, Hrvazski
pravopis nije mogao opstati u Jugoslaviji, pa je otisnut u Londonu. Otuda
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mu i nadimak — Londonac. U Londoncu jo$ nema ostrih zaokreta prema
hrvatskoj normativnoj tradiciji jer je tada autorima bilo vazno da hrvatsku
pravopisnu normu odvoje od srpske i uzmu je u hrvatske ruke, ali ni taj
ponajmanji zahvat nije mogao pro¢i kroz sito jugoslavenskih vlasti.

Hprvatski je pravopis, uz javno odricanje hrvatskih kulturnih i znanst-
venih institucija od Novosadskoga dogovora, jedno od nacionalno i je-
zi¢no vrijednih naslijeda Hrvatskoga prolje¢a. Zbog toga nije mogao biti
objavljen u Hrvatskoj. Cijela je naklada zavrsila u zagrebackoj Tvornici
papira. Objavljen je u hrvatskom iseljenistvu u Londonu. Londonac se
vraca tradiciji i naslijedu hrvatskoga pravopisa prije Novosadskoga do-
govora odbacujuéi nadela i pravopisna rjesenja Novosadskoga pravopisa.
Godinama su se Hrvati sluZili njime i kolao je ispod klupa jer javno nije
bio dopusten. Sluzbeni je pravopis i dalje bio Novosadski. Medutim, prema
svjedocenju sudionika zbivanja oko Londonca, Stjepana Babica, time $to
je Pravopis objavljen u hrvatskoj emigraciji, hrvatskom je jeziku u¢injena
medvjeda usluga jer se ono $to je objavljeno u krilu hrvatske emigracije vise
nije moglo objaviti u Hrvatskoj.

Kada se govori o pravopisnoj tradiciji, misli se na brozovsku pravo-
pisnu tradiciju. To je naime najbliza tradicija kojoj se hrvatski pravopis
mogao vratiti bez ozbiljnijih lomova pravopisnih navika svojih korisnika i
kojoj se mogao vratiti tek u samostalnoj Hrvatskoj. Rije¢ je o dobro pozna-
tim trima nacelnim rjeSenjima prema kojima ostaju d, ¢ ispred ¢, ¢ (napitci,
zadatci, domorodce...), iza pokrivenog r pise se (i izgovara) je (pogrieska,
brjezuljak, vrjedniji...), pretezitost rastavljenoga pisanja. Najpoznatije je
rastavljeno pisanje ze ¢u, ali je vazno spomenuti i prijedlozne sveze koje
se piSu rastavljeno: na Zalost, na srecu, a tako i sveze u frazemima: gurnuti
pod nos, govoriti u vjetar (umjesto gurnuti podnos i govoriti uvjetar). Ta su
rjesenja, osobito rastavljeno pisanje ze éu i pisanje je iza pokrivenoga r, veé
tridesetak godina u sredistu pozornosti hrvatske javnosti.

Na temelju pravopisnih nacela Hrvatskoga pravopisa napisan je i ma-
nji, sazetiji i $kolskoj praksi primjereniji pravopis, Hrvatski skolski pravopis,
u kojem je suautorica, uz S. Babi¢a i M. Mogusa, i S. Ham. Taj je pravopis
2005. dobio preporuku Ministarstva za upotrebu u skolama.
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Tako je pravopis tek skup pravila o biljezenju odredenoga jezika i iako
oko pravopisa u uobi¢ajenim uvjetima ne bi trebalo biti politickih rasprava
i sukobljavanja, pravopisu se u Hrvatskoj pripisuju izrazita nacionalna i
politicka obiljezja. Tomu je tako jer se hrvatski pravopis nije razvijao u uo-
bi¢ajenim uvjetima nego pod politi¢kim unitaristi¢kim pritiskom u razli-
¢itim drzavnim zajednicama u kojima se Hrvatska nalazila do 1991. Pri-
tisak je bio najjadi u socijalistickoj Jugoslaviji, gdje se zajednickim Novo-
sadskim pravopisom nasilno izgradivao zajednicki ,,$tokavski“ jezik. Zbog
toga je pravopisno pitanje u Hrvatskoj osobito osjetljivo, a nastojanje na
hrvatskoj pravopisnoj tradiciji smatra se snaznim zalaganjem za hrvatske
jezi¢ne posebnosti, ali i za hrvatstvo. Buduéi da je Stjepan Babi¢ autorom
pravopisa koji po¢ivaju na hrvatskoj pravopisnoj tradiciji, u javnosti se do-
zivljava kao borac za hrvatske jezi¢ne posebnosti i pravopisi izisli iz njegova
pera smatraju se neprijeporno hrvatskima.

S. Babi¢ kao pravopisac ne odrice se svojega briznoga dokumentariz-
ma i pozornoga doradivanja — u devet pravopisnih izdanja to je bio velik
i zahtjevan posao. Dio toga posla izlozio nam je S. Babi¢ u svojoj knjizi,
Temelji Hrvatskomu pravopisu. S. Babi¢ autorom je vise od pedeset ¢lana-
ka i rasprava o pravopisu, a u knjigu Temelji Hrvatskomu pravopisu uvr-
Steno ih je tridesetak. Ve¢ i sam naslov govori o sadrzaju knjige — rije¢ je o
temeljnim teorijskim, prakti¢nim, povijesnim i suvremenim sastavnicama
Hrvatskoga pravopisa. Opsezno se govori o pitanjima pokraéenoga dvo-
glasnika iza pokrivenoga r i tom je pitanju posveéena polovica knjige. To
je i razumljivo s obzirom na to da je pogreska ili pogrjeska pitanje koje jos
uvijek raspiruje jezikoslovne strasti i nije posve normativno uévr$éeno. S.
Babi¢ podastire mnostvo podataka, kako iz suvremenih tekstova, tako i iz
starijih, iz kojih se vidi da je pisanje je iza pokrivenoga » duboka hrvatska
tradicija. Primjeri, podatci i argumenti ponajbolje govore usuprot onima
koji tvrde kako su grjesnik, pogrjeska, strjelica prigodni izmisljeni politizi-
rani oblici koji nemaju korijene u hrvatskom pravopisu. Imena takvih nisu
ni navedena — izostavljeni su protivnici Hrvatskoga pravopisa i rasprave s
njima; navedeni su samo ¢vrsti pravopisni temelji.
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Hrvatska gramatika

Tezak-Babi¢eva gramatika najobjavljivanija je nasa gramatika i sa svo-
jih je dosadasnjih 16 izdanja premasila sve gramatike u Cetiri stolje¢a nase
gramaticarske povijesti.

Gramatika se pocela objavljivati 1966. i do 1973., dakle u pet izdan-
ja, nosila je naziv hrvatskosrpski. Poslije Hrvatskoga proljeca autorima je
bilo nezamislivo nazvati gramatiku drugacije negoli hrvatskoga jezika, pa
je pod tim imenom izdano VI. izdanje. To je prva gramatika napisana u
20. st. koja ima jedno¢lano, hrvatsko ime na koricama. Onda je razumljivo
$to se to izdanje razgrabilo: bilo je tiskano u 50.000 primjeraka, a kad je
zbog (poznatih) politi¢kih razloga povuéeno s trzita, povudeno je samo
5.000 primjeraka — ostalo se rasprodalo. Bez obzira na politi¢ka zbivanja,
Skolska je knjiga uspjela dobiti odobrenje da se i VII. izdanje tiska s tim
imenom, ali je tada u Londonu, u nakladi Nove Hrvatske, izdan pretisak
VI. izdanja i tim je sudbina pripremljenoga rukopisa VII. izdanja ostala
zapecaéena — ono §to je tiskala Nova Hrvatska nije politicki smjelo biti
ponovljeno u onodobnoj Hrvatskoj, pa je VII. izdanje 19 godina ¢ekalo
povoljne politi¢ke prilike i bilo objavljeno tek u slobodnoj Hrvatskoj. U
tih 19 godina Gramatika nije bila zaboravljena — kolala je ispod student-
skih klupa (postoji i fototipsko izdanje) i hrvatski se u¢io iz hrvatske gra-
matike bez obzira na politi¢ke neprilike. Zbog toga se s pravom moze re¢i
da je Gramatika u neprekidnoj upotrebi ve¢ pola stoljeca.

U svojih je 16 izdanja Gramatika pobolj$avana, uskladivana sa suvre-
menom jezikoslovnom mislju u nasiizrasla je u pouzdanu gramatiku; gra-
matiku koja je premasila svoje okvire prirucnika za osnovno jezicno obrazo-
vanje i odavna postala temeljni priru¢nik hrvatskoga jezika. Gramatika je
podjednako opisna i normativna, ali zbog svoje jednostavnosti i saZetosti,
ima vi$e narav $kolske negoli znanstvene gramatike.

Od prvoga do posljednjega 16. izdanja sadrzaj joj je tematski ostao
isti, a mijenjao se pogled na pojedine teme i na¢in opisa tih tema.

Ponajprije, sve do VIL. izdanja iz 1992. govori se ili o hrvatskosrpskom
jeziku ili o hrvatskom i srpskom jeziku (u V1. izdanju s hrvatskim imenom),
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a tek od 1992. vise se srpski ne spominje. Jo$ je u I. izdanju povijest hrvat-
skoga jezika za svoje vrijeme opisana vrlo slobodno (premda je razdoblje pri-
je ilirizma kratko i nepotpuno); primjerice Be¢ki je dogovor prikazan kao
nebitan i bez utjecaja na hrvatski jezik, iako je u predgovoru Novosadskoga
pravopisa postavljen kao klju¢ni trenutak i zacetak bratstva i jedinstva nasib
naroda. Takav je opis hrvatske jezi¢ne povijesti proSirivan i nadogradivan,
tako da u suvremenim izdanjima ¢itamo potpunu nasu jezi¢nu povijest, a uz
to se napominje da pocetke knjizevnoga jezika valja smjestiti dublje u pros-
lost i od Kasi¢eve gramatike, sve do Siska Menéetiéa i D¥ore Drzida.

Normativna rjeSenja u TeZak-Babicevoj gramatici u svim su izdanji-
ma bila na hrvatskom tragu i nije se previ$e vodilo ra¢una o politi¢kom,
unitaristickom imperativu zblizavanja hrvatskoga i srpskoga jezika. Nor-
mirao se hrvatski jezik, na hrvatskim knjizevnim predloscima. Zbog toga
ve¢ih normativnih pomaka ni nema u najnovijim izdanjima, ali sitnijih,
ozbiljnih pomaka ipak ima. Ozbiljniji su se pomaci dogodili u izdanjima u
suvremenoj Hrvatskoj kada se hrvatski jezik na svim razinama, u skladu s
pogledima suvremene kroatisticke znanosti, vra¢a u svoje naravne okvire.
Tezak-Babiceva gramatika u tom je prednjacila i prednjadi: u sustav otvor-
nika ukljucuje dvoglasnik /7e/, ¢ime se fonoloski sustav povecéava za jedan
fonem. Tako je normativno prihvaéeno stvarno stanje u hrvatskom jeziku
i viSestoljetna neprekinuta upotreba dugog dvoglasnika napokon je nasla i
svoju normativnu potvrdu u suvremenoj gramatici.

Treba upozoriti da Gramatika prati pravopisne promjene i uskladuje
se s njima, a tako se mijenjaju i opisi glasovnih promjena s obzirom na to
da se 0d 9. izdanja napominje da se u pismu kadsto odstupa od jednacenja
po zvucnosti i tvorbenom mjestu. Rije¢ je o povratku tradiciji koja nor-
mira da u pismu nepromijenjeni ostaju skupovi ds, ds, de, dé, d¢. U tom se
smislu mijenja i opis smjenjivanja dvoglasnika (ije/je ispred pokrivenaga r)
jer Gramatika, uskladujudi se s pravopisnom normom, opisuje oblike s 7je:
pogrieska, strjelica i sl. Uglavnom, Babié-Tezakova gramatika uskladuje se
s Hrvatskim pravopisom u svemu, pa s njim ¢ini priru¢ni¢ku i normativnu
cjelinu koja je izvrsno izvoriste svakomu tko zeli ovladati suvremenim hr-
vatskim knjizevnim jezikom.
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Kada je o metodologiji opisa rije¢, Tezak-Babiceva je gramatika po-
najprije tradicijska. To je donekle opravdano jer je rije¢ vise o $kolskoj, a
manje o znanstvenoj gramatici. Tako se od fonoloskoga strukturalizma
(inace opéeprihvaéenoga u nas) definira tek fonem, ali se naziva razlikov-
nim glasom. Autori smatraju da bi uvodenjem usko stru¢noga nazivlja
narusili jednostavnost i razumljivost izlaganja gramaticke grade. Zbog
toga se metodoloske promjene uvode postupno i primjereno. Gramaticki
se model isto tako mijenjao. Prva je ozbiljnija promjena bila u 6. izdanju,
kada je S. Babi¢, autor Tvorbe rijeci, s formalnoga modela tvorbe rijeci pre-
$ao na semanticki i taj je model ostao sve do danas. Valja jo$ jednom napo-
menuti da je Tvorba rijeti iz V1. izdanja posluzila kao predlozak za Tvorbu
rijeti u Prirucnoj gramatici — to valja posebice i istaknuti jer je manje po-
znato s obzirom na to da Prirucna gramatika (i njezina razli¢ita izdanja)
taj podatak ne donosi, a uz to ni S. Babi¢a vi$e nema medu nama da bi se
sam zalagao za svoje autorstvo. Gramatika je sve do 2000. godine slijedi-
la mareti¢evski model podjele imenica prema rodu, a od 12. izdanja, od
2000., taj je model uskladen s ostalim suvremenim gramatikama (i hrvat-
skom predmaretiéevskom tradicijom), pa su imenice podijeljene u tri vrste
prema nastavku u genitivu jednine. U istom se izdanju donosi i pregled
glagolskih vrsta, $to je novina u odnosu na ostala izdanja.

Nazivlje se iz izdanja u izdanje pohrvaéivalo. Prvi je ozbiljniji isko-
rak ve¢ u izdanju iz 1992., kada se dosljedno provodi hrvatsko glasovno
nazivlje (primjerice: zatvornik, otvornik, zvonacnik, sumnik, tjesnacnik,
slivenik...). Osim toga, u Te£ak-Babiéa novina su novi nazivi otvornik i
zatvornik (sukladni nazivima wvokal i konsonant) koji se odnose na tvor-
bena obiljezja glasova, a novina je i $to se otvornik i zatvornik razlikuju
od samoglasnika i suglasnika, naziva odnosecih se na ulogu glasa u rije-
¢i. To znadi da su uvrijezene jednakosti vokal (otvornik) = samoglasnik i
konsonant (zatvornik) = suglasnik razjednalene na dobrobit struke jer je
sada mogude i nazivljem razlikovati tvorbeno obiljezje glasa od njegove
slogotvorne uloge.

Osim novina u glasovnom nazivlju, 7ezak-Babiceva se gramatika
okrenula i pohrvadivanju rashrvaéenoga nazivlja, pa je lice, licno, bezliéno
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zamijenjeno osobom, osobnim i neosobnim u skladu s predmareti¢evskom
tradicijom. Tezak-Babiceva gramatika po mnogocem je dobra nasa gra-
matika, a da je tomu tako, pokazuje i njezinih 16 izdanja u pola stoljeca.
Cinjenica dajoj je prvo izdanje izaslo 1966. ne umanjuje njezinu suvreme-
nost, usuprot, Gramatika je od tada do danas napredovala, usavrsavala se i
uskladivala sa suvremenom jezikoslovnom misli, a poglavito suvremenim
kroatistickim pogledima koji traze povratak predmareti¢evskoj tradiciji,
gdje je to moguce i opravdano.

U velikoj Akademijinoj gramatici, Povijesni pregled, glasovi i 0blici, S.
Babi¢ autorom je dijelova o zamjenicama, brojevima, glagolima i nepro-
mjenljivim rije¢ima u poglavlju Oblici hrvatskoga knjizevnoga jezika. Rije¢
je o troautorskoj, najopsirnijoj i najobuhvatnijoj hrvatskoj morfologiji.

Velika Akademijina gramatika zamiljena je jo$ 1963. u Institutu za
lingvistiku u Zagrebu. Pocelo se raditi od sintakse, kojoj je autorom tre-
bao bio tadasnji Institutov direktor, Lj. Jonke, a S. Babi¢ poceo je izradbu
budude Tvorbe rijeci projektom Sufiksalna tvorba imenica. Medutim rad
se na gramatici uskoro prekida — $to zbog nedostatka sredstava, a $to zbog
nepovoljnih politi¢kih prilika. S radom se nastavilo 1968., ali u ondasnjem
Institutu za jezik JAZU, a poticaj je i opet krenuo od Ljudevita Jonkea.
Put je od zamisli do ostvaraja bio neobi¢no dug - trideset godina najma-
nje; smjenjivali su se autori i urednici; kada su napokon prve dvije knjige i
bile zavriene, trebalo je Sest godina da iz rukopisa prijedu u tiskanu knjigu.
Ne treba smetnuti s uma da knjiga nosi podnaslov: Nacrt za gramatiku
i da je taj naslov viSe odraz nepovoljnih politickih prilika nego stvarno-
ga sadrzaja knjiga. Nije rije¢ o nacrtu nego o potpunim gramatikama, ali
su one objavljivane u jugoslavensko doba, u kojemu nije bilo jednostavno
objaviti gramatiku s jedno¢lanim hrvatskim imenom na koricama. To se
nastojalo ublaziti zacrtom u podnaslovu, isto kao $to se jednoc¢lano hrvat-
sko ime Institutove gramatike moralo ublazavati nazivom prirucna. Sve su
Cetiri knjige (Uz Povijesni pregled glasove i oblike iz 1991., tu je i Kati¢iceva
Sintaksa iz 1986, Babi¢eva Tvorba rijeli iz 1986. te Vukusicev Naglasak u
hrvatskome knjizevnom jeziku iz 2007.) dijelom zajednicke povijesti, ali i
svaka od triju knjiga ima svoju povijest.
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Koncepciju je morfologiji zadao S. Pavesié, pa su se poslije njegove
smrti, u zadanim okvirima, posla prihvatili i morfologiju dovrsili S. Tezak
i S. Babi¢, s tim da su Pavesicev i Tezakov opis ujednadeniji, a Babicev opis
ponesto metodoloski odskace jer je djelomice utemeljen na svezi morfo-
logije i tvorbe rije¢i. Medutim, to ne narusava vrsnost opisa nego ga ¢ini
Zevnoga jezika iz 2007. opis je ujednaleniji, a dio o hrvatskoj morfologiji
suautorski su napisali S. Babi¢ i S. Tezak.

Podjela je na glagolske vrste i razrede nova i dana na temelju druk¢ijih
kriterija nego stara podjela, a u¢inak su drugacije rasporedeni glagoli unu-
tar $est vrsta; prva se vrsta dijeli na sedam razreda, a peta na cetiri. Bu-
dudi da joj je autorom S. Babi¢, ta se podjela ve¢ nalazi u leksikonu Jezik
1963., ali doista najjednostavnije i najkraée moguce. Godine 1980. u 27.
godistu Jezika S. Babi¢ objavio je ¢lanak O podjeli glagola na vrste. Sest
godina poslije, u Tvorbi rijeci, glagoli su opisani s obzirom na vrste i razre-
de; novoponudena podjela, medutim, u 7vorbi nije ishodistem glagolsko-
ga opisa nego samo metodoloski okvir. U Oblicima je podjela ishodisna
opisu glagola kao vrste rije¢i (osobito u opisu tvorbe glagolskih oblika),
protumacdena i bogato oprimjerena. Ta je podjela svoje mjesto nasla i u
novijim izdanjima Tezak-Babiceve gramatike; u posljednja je Cetiri izda-
nja to jednostavnija podjela od starije, a ne poznaje ni nepravilnih glagola,
odnosno nema ostatke, glagole koji se ne mogu svrstati ni u jednu vrstu.
Utinak je novoga glagolskoga razvrstavanja i drukdiji pogled na glagole u
cjelini, pa i na osobne nastavke za prezent i imperativ. Bitno je i to da nova
podjela glagolima prilazi metodoloski suvremenije, sinkronijski. Buduéi
da je ista podjela u Tvorbi rijei istoga autora, S. Babi¢a, moguée je dobro
uskladiti morfoloski i tvorbeni pogled na glagole. Novina je i pogled na
priloge kao na nepromjenjive rijeci — S. Babi¢ smatra da oblici komparativa
i superlativa priloga postaju od istih oblika pridjeva pa se stupnjevanje ne
moze smatrati priloznom kategorijom. I to je metodoloska novost koju
dugujemo S. Babicu.

Knjiga Srocnost u hrvatskome knjizevnome jeziku monografski je opis
sroCnosti u suvremenom jeziku. Sam autor napominje da je Srocnost pred-
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videna i pisana za Akademijinu gramatiku, ali je — zbog razli¢itih okol-
nosti — ostala izvan nje i objavljivana je u Zborniku Zagrebacke slavisticke
Skole i u Jeziku. S obzirom na to da su vedi dijelovi Srocnosti objavljeni veé
sedamdesetih godina, uz sro¢nost se u Katilicevoj sintaksi upozorava bi-
ljeskom koja upuéuje ¢itatelja da opSirniji opis potrazi u radovima S. Ba-
bi¢a. Tako je na sro¢nost upozoreno kao na sastavni gramaticki dio, pa
je dobro $to se ona nasla op$irno i cjelovito opisana izmedu korica samo
jedne knjige. Tekst je Srocnosti i oblikovan tako da je njegova pripadnost
gramatici lako prepoznatljiva — grada je pregledno izloZena i razvrstana,
primjeri su pretezito iz knjizevnih djela, temeljni je pristup opisni, a nor-
mativna je preporuka rijetka i tek savjetodavna.

Izvori su i primjeri za svaki jezikoslovni opis od presudne vaznosti,
jednako su vazni kao i opis sam — neodgovaraju¢i izvori i primjeri obi¢no
daju i neodgovarajuce opise, a u skladu s tim i pogrjesne zakljucke. Sroc-
nost je pisana ponajvise na izvorima iz hrvatske knjizevnosti, primjera je iz
ostalih stilova manje, a razgovorni su rijetki. Izvori su preteZito suvremeni,
iako neki od njih potje¢u od knjizevnika iz 19. st.

Normativna je preporuka u Sroénosti rijetka i tek savjetodavna, ali ra-
zloZno i znanstveno utemeljena — norma raste na stvarnim primjerima, na
opisu tih primjera, iz njih je prepoznatljiva i ako nije uvijek izravno izrece-
na. Upravo se u tom Srocnost razlikuje od jednoga dijela nase jezikoslovne
literature, a i od na¢ina na koje se u posljednje vrijeme pokusava oblikovati
norma: u $70cnosti je prvo opis, a potom propis.

Brizno odabrani izvori, bogatstvo i izvornost primjera koji su anto-
logija primjera iz hrvatskih knjizevnoumjetnickih djela, jednostavnost,
potankost i dosljednost pri opisu, argumentirana normativna preporuka
— samo su jedna dobra strana Sro¢zosti, a drugu joj dobru stranu ¢ini njezi-
nih stotinjak stranica opisa kojemu j€ ponajprije mjesto u gramatici.

Casopis Jezik
Ako je S. Babi¢ prvim radom (1954.) u Jeziku ostavio trag koji se i

danas vidi u naoj normativnoj literaturi, onda nije tesko zamisliti dubinu
traga koju je za sobom u hrvatskom jeziku i kulturi ostavila Babi¢eva ukup-
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na djelatnost u Jeziku, a poglavito uredivatka politika kojom je ¢asopis
Jezik &vrsto usmjeravao vise od tri desetlje¢a — Stjepan Babié jedan je od
najdugovje¢nijih ¢asopisnih urednika u nas, polovicu je svojega stru¢noga
zivota posvetio ¢asopisu _Jezik, koji je pod njegovim urednistvom izrastao
u na$ najugledniji i naj¢itaniji jezikoslovni ¢asopis. U Jezikovo urednistvo
ulazi 1963. (od 11. godista), a od 1970. glavni je i odgovorni urednik. Na
toj je duznosti bio pune 34 godine, do 2005.

U prvom se broju 3. godista Jezika, davne 1954., S. Babi¢ prvi put ja-
vio u Jeziku, a do posljednjega objavljenoga rada u drugom broju 58. godi-
Sta Jezika 2011. na viSe od tisucu stranica ispisao je po prilici 450 razli¢itih
radova — izvornih, stru¢nih i preglednih ¢lanaka, odgovora na ¢itateljska
pitanja, osvrta i vijesti.

Zapocelo je u listopadu 1963., u 11. godistu — u Jezikovu se impresu-
mu uz uredni¢ka imena: Lj. Jonke, M. Hraste, pojavilo i tre¢e: S. Babic.
U prosincu 1970., s drugim brojem 18. godista, S. Babi¢ postaje glavnim
i odgovornim urednikom. Tom je prigodom na prvoj stranici Jezika ob-
javljen uvodnik S. Babi¢a i B. Finke: Promjena urednistva, ali ni rije¢i o
novom glavnom uredniku, ni slovca. Cijeli je uvodnik posveéen Lj. Jonkeu
i hrvatskom podnaslovu Jezika — ¢ini se da je tada, sedamdesetih godina,
vaznije bilo pred ¢itatelje izi¢i s ¢injenicom da promjena glavnog uredni-
ka ne mijenja nista u Jezikovoj uredivackoj politici, koju sazeto ¢itamo u
Jezikovu hrvatskom podnaslovu, nego isticati novoga glavnoga urednika.
O profesoru Jonkeu, koji mu je otvorio vrata sveucili$noga i znanstvenoga
svijeta, S. Babi¢ uvijek je govorio s dubokim postovanjem prenose¢i tako
na mlade narastaje, na nas, svijest o potrebi poznavanja i priznavanja vla-
stite hrvatske tradicije, osobito jezi¢ne, i zrtve koja se prinosila njezinu
ocuvanju.

Sljededih je trideset godina pokazalo da S. Babi¢ nije ni mogao biti
bolje predstavljen nego ba$ smjernicama koje zadaje Jezikov podnaslov —
casopis za kulturu brvatskoga knjizevnog jezika. Postojano i bez kompro-
misa, pune 34 godine, S. Babi¢ drzao je Jezik na tom smjeru.

Godine 1992. S. Babi¢ pokrenuo je u Jeziku natjecaj za najbolju novu
hrvatsku rije¢, 2006. taj je natje¢aj dobio pokrovitelja, Zakladu dr. Ivana
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Sretera, pa nagrada za nove rije¢i nosi Sreterovo ime. Natjecaj svake godine
ima veliki medijski odjek, ¢ime je postignut cilj S. Babi¢a — da hrvatski
jezik bude u sredistu pozornosti.

Sanda Ham preuzela je mjesto glavne urednice 2005. (te je godine S.
Babi¢ napunio 80 godina i povukao se s mjesta glavnoga urednika), a Stje-
pan Babi¢ ostao je uz Jezik kao ¢lan Uredni$tva. Dvije godine prije smrti,
od 2019., od 1. broja 66. godista, prestao je biti djelatnim ¢lanom i postao
je pocasnim.

Jezicne rasprave i savjeti

U svezi s normom, ali ne normom kao teorijskim opcejezi¢nim pi-
tanjem nego konkretnom normom hrvatskoga jezika, nadahnuti su i broj-
ni Babi¢evi polemi¢ni i savjetodavni ¢lanci. Iako ih jo§ uvijek ima razasu-
tih po ¢asopisima i novinama — objavljivani su u Jeziku (ponajvise u rubri-
ci Pitanja i odgovori), Velernjem listu, Viesniku, Vijencu, Hrvatskom slovu,
Fokusu — vedinu je prikupio u knjigama. Tako su postale knjige Hrvatska
Jjezikoslovna Citanka, Tisulljetni jezik nas hrvatski, Hrvatski jucer i danas,
Hrvanja bhrvatskoga.

Hprvatska jezikoslovna (itanka prvi je Babicev savjetnik, ali kada se uz
ime S. Babi¢a spomene pojam savjetnika, onda taj pojam treba shvatiti u
naj$irem moguc¢em smislu, jer uskoga i pukoga savjetodavstva u Babi¢evim
radovima nema. Rije¢ je ponajprije o temeljitom istrazivanju pojedine rije¢i
ili oblika, bogatom oprimjerenju i argumentiranju, a tek potom jezi¢nom
savjetu. Hrvatska je jezikoslovna (itanka objavljena u vrijeme velikih drus-
tvenih i jezi¢nih previranja u nas (1990. predratna je godina), pa je izvrsno
docekana u javnosti jer je kr¢ila jezi¢ne staze i bistrila mutne jezikoslovne
vode. Tako u jezikoslovnoj (itanci ¢itamo o tisudi i hiljadi; talasu i valu;
Juhi, Corbi, supi; maslacu i putru, duljini i duzini — mnogim dvojbama koje
su bile Zive i tako bitne u predratnim i ratnim hrvatskim godinama, a i
danas ih je dobro poznavati makar je #isuca pobijedila hiljadu i juba supu
i maslac putar. Ipak, neki su nam savjeti uvijek potrebni, kao $to su oni o
pisanju zareza ili mjestu zanaglasnice. U knjizi je i mno$tvo znanstvenih
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¢lanaka, poglavito sintaktic¢kih, koji prelaze okvire jezi¢énoga savjetnika, a
posljednje se poglavlje u knjizi i zove Jezikoslovne studije.

Na istom je tragu i Hrvatski jucer i danas uz napomenu S. Te-
zaka u Predgovoru da bi se knjiga mogla zvati i Jezicno rashrvacivanje i
pohrvalivanie.

Knjiga Hrvanja hrvatskoga ima dvije tematske cjeline naslovljene
Hrvatski u kostacu sa srpskim, Hrvatski u klinéu s engleskim — podnaslovi
rjedito govori o sadrzaju same knjige.

Kostac sa srpskim za hrvatski jezik ponajprije znaci, prema Babice-
vim rije¢ima iz Predgovora:

sjedan od posljednjih obra¢una s dvije teze: 1. da su Hrvati Srbima
uzeli ili ukrali jezik, $to Srbi i do danas do besvijesti ponavljaju, 2. da su
hrvatski i srpski jedan jezik®. Da bi se dokazalo da Hrvati nisu Srbima
uzeli jezik, bitno je dokazati i to da je hrvatski knjiZevni jezik stariji od
srpskoga, pa S. Babi¢ povezuje postanak hrvatskoga knjizevnoga jezika uz
pjesnistvo Dzore Drzi¢a. Drugi dio knjige, Hrvatski u klincu s engleskim,
nastavak je Babiceva otroga istupanja protiv nepotrebnih anglizama. Taj
drugi dio ima izrazitiju narav jezi¢noga savjetnika.

Protivljenje suvi$noj uporabi anglizama snazno dolazi do izrazaja u
satiri¢noj knjizici Prijedlog za ukidanje hrvatskoga jezika koja je dijelom
ostre rasprave s govornicima anglokrobatskoga jezika. Rije¢ je o imenu koji
je S. Babi¢ nadjenuo jeziku koji ¢ine dva jezika stopljena u jedan — hr-
vatski natrpan brojnim suvi$nim anglizmima pretvoren tako u neki treci
jezik kojemu se viSe ne poznaje hrvatski korijen. Ironiju povecava format,
naslovnica i, uopée, izgled cijele knjizice, koja je posve ista kao i Mati¢ino
izdanje Deklaracije o hrvatskome jeziku iz 1991.

Knjiga Hrvatska jezikoslovna prenja ponajbolje otkriva Stjepana Ba-
bi¢a kao polemicara. Sabrani polemi¢ni ¢lanci nisu nikakva rijetkost i
neobi¢nost u nasem jezikoslovlju. Primjerice, imaju ih A. Veber, V. Jagi¢,
L. Pranjkovi¢, a Hrvatskim jezikoslovnima prenjima svoju je knjigu pole-
mi¢nih ¢lanaka dobio i S. Babi¢. U knjizi su sabrane ponajvise autorove
ve¢ objavljene polemike, ali podosta je i novoga, neobjavljivanoga, a po-
glavito komentara uz pojedine osobe ili polemike. Knjiga obasize vise od
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tri stotine stranica i, kako autor spominje, uple¢e najmanje dvjestotinjak
imena na$ega suvremenoga javnoga Zivota ili se okrzava o njih, tako da je
sirina polemika i brojnost polemicara vidljiva i po samim tim brojkama.

Polemike su slozene u poglavlja prema tematskim cjelinama: Prenja s
vrsnjacima, Prenja s mladima, Genitiv posvojni kao predmet prenja, Prenja
0 anglizmima, O Stjepanu Babiéu politickim ocima.

Zanimljivo je pripomenuti o grafickoj opremi knjige jer su ilustracije
znakovite i u tijesnoj su vezi sa sadrzajem Hrvatskib jezikoslovnih prenja
— na ovitku je MeStrovi¢eva Studija za Domagojeve strijelce; uz Prenja s
vrsnjacima Vezino je ulje na platnu — prvi ugovor o miru koji su sklopili
hetitski kralj Hattusilis III. i egipatski faraon Ramses IL; stranice prije
poglavlja Prenja s mladima (koje govori o sukobu narastaja) oslikane su
reprodukcijom ulja na platnu znakovita imena — Put planetarne tolerancije
i bron¢anom skulpturom — Don Quijote; nekoliko je Arali¢inih starohr-
vatskih vojnika — o$tri strijelac, slavonski husar, konji¢ki ¢asnik iz Tridese-
togodi$njega rata; nekoliko je horoskopskih strijelaca razasuto po razlici-
tim stranicama. Dakle - ratnici i strijele, medu njima jedan Don Quijote
i nekoliko slika pomirbe, a sve u skladu s autorovim uvodnim rije¢ima
i emotivnim nabojem cijele knjige: ,zalosno je $to smo nakon stjecanja
potpune hrvatske politicke i drzavne slobode morali medusobno voditi
nepotrebne polemike... Koliko god bile zanimljive, ipak su donijele vedi
gubitak vremena i energije od koristi. Stetnost je takvih jezi¢nih prenja u
tome $to nestrucnjaci i strucnjaci nejezikoslovci unose u njih nepotrebnu
zestinu i jalovu tvrdoglavost pa ne odustaju ni onda kad je o¢ito da su
bitku izgubili. Jo§ su Stetnija nepotrebna prenja medu samim jezikoslov-
cima. Oslobodili smo se Ivi¢a i ivievaca, a sada njihovo mjesto zauzimaju
neki nasi jezikoslovei.“ Babi¢eva se knjiga razlikuje od sli¢nih i poznatih
nam knjiga polemika po tom $to nije rije¢ o pukoj zbirci autorovih veé
objavljivanih ¢lanaka koja pokazuje samo autorovu stranu medalje nego
je rije¢ o tom da autor polemici pristupa dvosmjerno i dvoumno: jedan su
smjer i jedan um njegovi ¢lanci, a drugi su smjer i drugi um ¢lanci njegovih
supolemicara koje nestedimice navodi, ali isto im se tako i ne$tedimice
suprotstavlja. Citatelju je ostavljeno dovoljno prostora za oblikovanje vlas-
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titoga misljenja i odvagivanje Babi¢evih i Babi¢u oprje¢nih stavova jer u
knjizi rije¢ protivnikova nije zaglu$ena nego je navedena ravnopravno s
autorovom rije¢ju. Hrvatska jezikoslovna prenja knjiga je polemika o pole-
mikama i po tom je posebna i razli¢ita od sli¢nih koje ve¢ imamo.

Iako je knjiga za tisak dovrsena u sije¢nju 1998., pa u njoj nema po-
sljednjih Babi¢evih polemi¢nih godina, ipak nije izgubila na aktualnosti
— ono o ¢em se polemiziralo oko Hrvatskoga pravopisa sredinom devede-
setih godina danas je jednako Zivo (ako ne i zivlje), poplava anglizama jo$
uvijek traje; hrvatsko ime hrvatskoga jezika, ma koliko se god apsurdnim
¢inilo, za pojedine je jezikoslovee jos uvijek upitnim, a za druge je znak
jezi¢noga Cistunskoga pretjerivanja; genitiv posvojni jos uvijek uzbunjuje
jezikoslovne duhove; jezik i politika i dalje idu ruku pod ruku. Pet je to
sredi$njih niti kojima su upletena Hrvatska jezikoslovna prenja, a kako su
to niti koje pletu hrvatsku jezikoslovnu pozornicu ve¢ desetlje¢ima, dita-
telj s pravom moZe zapitati — zasto godinama polemizirati o istim stvari-
ma, zasto uvijek zapinjemo o isto trnje. Svi su odgovori u knjizi, samo valja
pozorno (itati i biti spreman na razmisljanje bez predrasuda i promisljanje
bez unaprijed zadanoga za i protiv. Koliko povijest moze biti neumolji-
va, ponajbolje pokazuje nase danasnje ¢itanje polemika 19. st. — nekada
dobrodosla polemic¢na rije¢ jugoslavenski usmjerenih hrvatskih vukovaca,
graditelja hrvatskosrpskoga jezika, danas je neprihvatljiva, a njihovi uspje-
njeni stavovi — koliko sramotni, toliko i smije$ni. Nista drukéije nije niu
Babicevoj knjizi — ve¢ je sada neprihvatljivih, smije$nih, a i sramotnih mi-
Sljenja (poglavito onih iznesenih u poglavlju O Stjepanu Babiéu politickim
o¢ima) Babiéevih supolemicara koji su i danas na jezikoslovnoj pozornici,
a svoje sudove nisu izrekli prije stotinu godina nego tek prije kojega deset-
lje¢a. Povijest je brza nego $to nam se moze ¢initi.

Povijest hrvatskoga jezika

S. Babi¢ nije jezi¢ni povjesnicar, naprotiv, podrudje je njegova jezi-
koslovnoga zanimanja ponajprije suvremeni jezik. Ipak, ni jezi¢na povi-
jest nije ostala izvan dohvata njegova pera, i to uglavnom u opisima jezika
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starijih hrvatskih pisaca, a te je radove, koji su godinama nastajali, sabrao
2009. u knjigu Hrvatski jezik slavonskib pisaca. Kako sam kaze, uglavnom
je rije¢ o radovima koji su nastajali prigodno — za znanstvene skupove o
slavonskim knjiZzevnicima. Rije¢ je o jeziku i/ili radu Ivana Velikanoviéa,
Grge Cevapovic’a, Marijana Jaica, Relkovi¢evu, Stjepana Marijanovica,
Stjepana Ilijasevi¢a, Luke Ili¢a, Petra Preradovi¢a, Huga Badali¢a, Frana
Gundruma Oriov¢anina, Ivane Brli¢ MaZzurani¢, Dragutina Tadijanovi-
¢a, Dionizija Svagelja, Tome Maretica, Stjepana Ivsica; rije¢ je o Vrijednim
prinosima koji iskrivljene poglede na hrvatski jezik uglavljuju u nove, va-
ljane okvire. Poglavito se to odnosi na jezik hrvatskih knjizevnika iz 19. st.
jer je njihov jezik i pogrjesno tumacen i opisivan, a zbog pogrjesnih shva-
¢anja, i krivotvoren u izdanjima u 20. st., pa se S. Babi¢ vrlo ostro zalaze
da se ti knjizevnici objavljuju u suvremenim izdanjima u jezi¢nom obliku
u kojem su nastali, bez promjena i krivotvorina.

Kada je povijest hrvatskoga jezika u pitanju, valja izdvojiti i misao S.
Babica za koju se zalaze ve¢é desetlje¢ima, a koja jos uvijek nije u potpunosti
prihvacéena. Rije¢ je o pocetcima hrvatskoga knjizevnoga jezika. S. Babi¢
smatra da pocetke knjizevnoga hrvatskoga jezika treba smjestiti mnogo
dublje u povijest negoli je to sada pozivajuli se na Kasi¢ev Ritual rimski,
koji je u Hrvatskoj sluZio kao sluzbena liturgijska knjiga tri stolje¢a — oti-
snut je 1640., a upotrebljavao se do 1929. — S. Babi¢ poziva se na $tokavsku
knjizevnojezi¢nu stilizaciju kojoj se mora priznati vrijednost i uporabnost
knjizevnoga jezika. Dodajuéi uz to i pjesnike Siska Men&eti¢a i Dzoru Dr-
zi¢a, koji krajem 15. st. piSu $tokavski, S. Babi¢ pocetak hrvatskoga knji-
zevnoga jezika smjesta u 15. st. smatrajuéi da u Ranjininu zborniku poci-
nje hrvatski knjizevni jezik.

Svoj odnos prema povijesti hrvatskoga jezika S. Babi¢ na neobi¢an
je, ali nadahnut i jasan nacin, opisao u svojoj knjizi Razmisljanja o Bogu
i patnji. Rije¢ je o duhovnom i emotivnom dozZivljaju Ocenasa koji u S.
Babica prerasta u racionalni, jezikoslovni: ,,Moj jezikoslovni pogled nije
se viSe mogao rastaviti od te molitve. Ta divna molitva izre¢ena je ¢istim
hrvatskim jezikom bez ijedne tudice, kao da je nastala u dusi hrvatskoga
pjesnika. A izvorno nije hrvatska. Prevedena je na hrvatski... Moj jezi¢ni
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pogled ugledao je novo svjetlo kad sam 1971. u pretisku Vranciceva rje¢ni-
ka iz 1595. vidio da O¢enas u njemu ima gotovo danasnji oblik.

Ole nas, koji jesi na nebesib, sveti se ime tvoje, pridi kraljevstvo
tvoje, budi volja tvoja. Kako na nebu tako i na zemlji. Krub nas
svagdanji daj nam danas. 1 otpusti nam duge nase, kako i mi otpu-
Séamo duznikom nasim. I ne wvedi nas u napast, da oslobodi nas
od zla. Amen.

Ocenas je tako za mene postao izraz povijesti hrvatskoga knjizevnog
jezika. Moli se s neznatnim izmjenama najmanje Cetiri stotine godina. Po-
stao je za mene dokazom da nikakva prijeloma u razvoju hrvatskoga knji-
zevnog jezika polovicom 18. stoljeéa nije bilo. Nekoliko sam puta navodio
Oc¢enas$ kao dokaz toj tvrdnji.”

*okk kK

Trebat ¢e nam mnogo truda i rada da bismo pokusali nadoknaditi
sve §to smo izgubili Profesorovim odlaskom. Medutim, odlazak ne znaci
i kraj, a oprostaj ne znaci zaborav. Naprotiv. Njegova su djela na policama
knjizara, knjiznica u hrvatskim $kolama i domovima, $to je pokrenuo, tra-
je — svake se godine ustrojava cijela vojska ucenika i u¢itelja hrvatskoga je-
zika da bi se natjecala u poznavanju hrvatskoga jezika; ¢asopis Jezik upor-
no i usprkos brojnim ometanjima i ometa¢ima ide naprijed; natjecaj za
najbolju novu rije¢ navrsio je ove godine 30. obljetnicu; Dani hrvatskoga
jezika obiljezavaju se, Razred za filologiju HAZU proklamirano se pridr-
zava Babi¢-Moguseva pravopisa i na sebe preuzima ulogu vije¢a za normu.
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Prof. dr. sc. MARIO GRCEVIC

STJEPAN BABIC
Oriovac, 29. XI. 1925. — Zagreb, 27. VIIL. 2021.

Akademik Stjepan Babi¢ roden je 29. studenoga 1925. u Orioveu od
otca Vjekoslava Babi¢a i majke Anke rod. Juri¢. Osnovnu je skolu pohadao
u rodnom mjestu, a gimnaziju u Slavonskom Brodu, Osijeku i Zagrebu.
Godine 1949. upisao je studij hrvatskoga jezika i knjiZzevnosti (,,narod-
ni jezik i knjizevnost®), ruskoga i njemackoga jezika i knjizevnosti na
Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Godine 1957. studirao je njemacki u
Miinsteru, a nakon toga boravio je vi$e puta u Njemackoj kao gostujudi
profesor. Diplomirao je 1955. godine i postao asistentom prof. Ljudevita
Jonkea. Doktorirao je 1962. godine. Za docenta je izabran 1963., za izvan-
rednoga profesora 1970., a 1975. godine za redovitoga profesora. Clanom
suradnikom JAZU postao je 1977., izvanrednim ¢lanom 1986., a redo-
vitim ¢lanom HAZU 1991. godine. Saborskim zastupnikom Brodsko-
posavske Zupanije u Zupanijskom domu Sabora RH bio je 1993. — 1997.
Clanom Upravnoga odbora i potpredsiednikom Matice hrvatske bio je
1989. — 1992. godine. Potpredsjednikom Hrvatskoga filoloskoga drustva
bio je 2001. — 2007., a prije toga obnasao je duznost tajnika Drustva.

Zasvoj rad primio je niz nagrada i priznanja: Jubilarnu plaketu Skolske
knjige (Zagreb, 1970.), Zlatnu znatku Skolske knjige (Zagreb, 1990.), Na-
gradu Bartol Kasi¢ (Zagreb, 1991.), Red Danice hrvatske s likom Rudera
Boskovica za osobite zasluge u znanosti (Zagreb, 1995.), Spomenicu Do-
movinskoga rata za sudjelovanje u ratu na drugi djelatni nadin (Zagreb,
1995.), Spomenicu domovinske zahvalnosti za ¢asnu i uzornu sluzbu za
razdoblje od pet godina (Zagreb, 1995.), Red Ante Staréevi¢a (Zagreb,
1996.), Povelju pocasnoga gradanina Slavonskoga Broda (Slavonski Brod,
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2005.), Nagradu za zivotno djelo (Drzavna nagrada za znanost za 2004.
godinu) (2005.), Povelju pocasnoga gradanina Op¢ine Oriovac (Oriovac,
2006.), Nagradu za zivotno djelo na Danima Josipa i Ivana Kozarca (Vin-
kovei, 2010.), Povelju Stjepana IvSi¢a za veliki doprinos razvoju i promi-
canju hrvatskoga jezikoslovlja (Vukovar — Vinkovci, 2014.).

Akademik Stjepan Babi¢ napustio nas je 27. kolovoza 2021. u 96. go-
dini zivota. S vie od 1.000 bibliografskih jedinica jedan je od najplodnijih
i najvaznijih hrvatskih jezikoslovaca XX. stolje¢a. Njegova tematska bibli-
ografija radova pokazuje da je objavio 153 znanstvena i stru¢na ¢lanka o
tvorbi rijeci, 106 ¢lanaka o leksikologiji i leksikografiji, 145 ¢lanaka o stra-
nim rije¢ima, 70 ¢lanaka o terminologiji i onomastici, 44 ¢lanka o tema-
ma iz podrudja fonologije, 14 ¢lanaka o naglascima, 44 ¢lanka posveéena
oblicima, 27 ¢lanaka o stilu i stilistici, 10 ¢lanaka o frazeoloskim temama,
36 ¢lanaka o etimoloskim temama, 105 ¢lanaka o pravopisnim temama,
70 ¢lanaka o jezi¢noj kulturi i hrvatskom knjizevnom jeziku opéenito, 91
¢lanak o hrvatsko-srpskim jezi¢nim odnosima, 25 ¢lanaka o lektoriranju
i lektorima, 59 ¢lanaka na teme iz povijesti hrvatskoga knjizevnoga jezika
ukljucujuéi tekstove koji se odnose na noviju povijest, 76 prikaza i osvrta.
Za sve Babic¢eve radove karakteristi¢no je — kada to dopusta vrsta teksta
— da se temelje na proucavanju korpusne grade, poglavito jezika hrvatske
knjizevnosti. Sveukupno je objavio vise od 1.000 bibliografskih jedinica,
ukljucujuéi 18 jezikoslovnih knjiga, od kojih neke imaju vise izdanja:

Jezik — skolski leksikon (11963., 21965., 1966., 41967. °1967., ¢1967.),
Hyrvatski pravopis (u suautorstvu s B. Finkom i M. Mogusem, '1971. [Lon-
don 1972.,21984.]; '11990., 21994., 1995., 41996., 52000., ©2002., 72003.,
82004.), Tvorba rijeci u hrvatskom knjizevnom jeziku ('1986., *1991.,
32002.), Hrvatska jezikoslovna Citanka (1990.), Hrvatski jezik u politickom
vrtlogn (1990.), Povijesni pregled, glasovi i oblici hrvatskoga knjizevnog je-
ztka (suautorstvo, '1991., 22007.: Glasovi i oblici hrvatskoga knjizevnog je-
zika), Tisulljetni jezik nas hrvatski (1991.), Hrvatski juler i danas (1995.),
Srolnost u hrvatskome knjizevnome jeziku (1998.), Hrvatska jezikoslovna
prenja (2001.), Prijedlog za ukidanje hrvatskoga jezika (2003.), Hrvanja hr-
vatskoga (2004.), Hrvatski skolski pravopis (suautori S. Ham i M. Mogus)
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('2005., 2008., 2009., “2012.), Temelji Hrvatskomu pravopisu (2005.),
Rjecnik kratica (u suautorstvu s Milenom Zic Fuchs) (2007.), Hrvatski
pravopis (u suautorstvu s M. MoguSem) (2010., 22011.), Gramatika hr-
vatskoga jezika (u suautorstvu sa S. Tezakom, 17. izdanja: Pregled grama-
tike hrvatskosrpskoga jezika '1966.,21969., °1970., “1971., °1972., Pregled
gramatike hrvatskoga knjizevnog jezika ©1973. [1974. izlazi u Londonu,
naknadno izlazi i jedan pretisak londonskoga izdanja bez naznake godine
i mjesta)|, Gramatika hrvatskoga jezika — Priruinik za osnovno jezicno ob-
razovanje’1992.,81992.,°1994.,1°1995.,'1996., '22000., *2003., 42004,
152005., 1°2007., 72009.).

Dvije opsezne monografije Stjepana Babica tiskane su u serijskim pu-
blikacijama: Suftksalna tvorba pridjeva u suvremenom hrvatskom ili srp-
skom knjizevnom jeziku, Rad JAZU 344, 1966., 63.-256., Stjepan Ivsi¢
kao lektor MaZuraniceve knjige ,Od zore do mraka®, Hrvatski znanstveni
zbornik 2, 1971., 243.-293.

Osim jezikoslovnih radova Stjepan je Babi¢ pisao i knjizevne tekstove,
ve¢im dijelom autobiografske i tekstove iz podru¢ja politicke i jezi¢no-poli-
ticke satire, kojima naslovom pripada i knjiZica Prijedlog za ukidanje hrvat-
skoga jezika. Svoje knjizevne uratke zaokruzio je romanom Crvena magla te
knjigama Vedye price (2000.) i Razmisljanja o Bogn i patnji (2005.). Desetlje-
¢ima je skupljao politicke viceve te ih je izdao 1995. godine u knjizi Hrvarski
politicki vicevi. U pripremu za tisak predao je 2013. godine knjigu Nz boZjim
putovima — autobiografska proza, koja jos nije izisla.

Stjepan Babi¢ jedan je od najistaknutijih hrvatskih gramati¢ara XX.
stoljeca. Skolska gramatika, kojoj je suautorom sa Stjepkom Tezakom, naj-
izdavanija je hrvatska gramatika, iziSla je do sada u 18 dopunjenih i osu-
vremenjenih izdanja. U knjizi Povijesni pregled, glasovi i oblici hrvatskoga
knjizevnog jezika (*1991.), odnosno Glasovi i oblici hrvatskoga knjizevnoga
Jjezika (*2007.) Akademijine gramatike Babi¢ je napisao poglavlja o zamje-
nicama, brojevima, glagolima i nepromjenjivim rije¢ima.

Hrvatsku gramati¢ku misao bitno je unaprijedio i zapazenom mono-
grafijom Srocnost u hrvatskome knjizevnome jeziku (1998.), koju je pisao
kao dio Sintakse Akademijine gramatike. Tim je djelom dao najiscrpniji
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prikaz sro¢nosti i njezinih vrsta u hrvatskom knjizevnom jeziku, obilno
dokumentiran primjerima poglavito iz hrvatske knjizevnosti. Djelo je
objavljeno kao posebna knjiga jer je za Akademijinu gramatiku cijelu sin-
taksu napisao Radoslav Katici¢.

Glavno je podruéje Babi¢eva znanstvenoga zanimanja tvorba rijedi.
Njegovo viSedesetljetno proucavanje tvorbe obiljezeno je disertacijom iz
1962. Suftksalna tvorba pridjeva u suvremenom hrvatskom ili srpskom knji-
Zevnom jeziku, koja je objavljena 1966. godine (Rad JAZU, 344). Rije¢ je
de facto o prvom strukturalistickom radu u hrvatskom jezikoslovlju.

Godine 1973. u Pregledu gramatike hrvatskoga knjizevnog jezika
(°1973.) dao je prvi suvremeni strukturalisti¢ki i cjeloviti opis hrvatske
tvorbe. Taj je opis posluzio kao predlozak pri opisu tvorbe rije¢i u gra-
matici Instituta za jezik (danas Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje) iz
1979. godine.

Svoja je rje¢otvorna istrazivanja zaokruzio kapitalnim djelom Zvorba
rijeli u brvatskom knjizevnom jeziku, iziflim kao posebna knjiga Akade-
mijine gramatike (618 str., '1986., 21991., *2002.). U njemu iscrpno opi-
suje hrvatsku tvorbu na temelju korpusa od otprilike 400.000 primjera s
90.000 rije¢i. Svi korpusni tekstovi potje¢u iz hrvatske knjizevnosti. Babi¢
je utvrdio da u hrvatskom postoji 771 sufiks i 77 prefikasa. Njegov je pri-
kaz hrvatske tvorbe ne samo deskriptivan nego ujedno normativno-stili-
sti¢cki koncipiran.

Babiéeva je Tvorba rijeli u hrvatskom knjizevnom jeziku i danas najte-
meljitija knjiga koja je napisana o tvorbi ikojega slavenskoga jezika, a dugo
vremena cjelovita i usporediva tvorbenoga opisa nije imao nijedan drugi
slavenski jezik. Za one koji su nastali u novije vrijeme nedvojbeno se moze
ustvrditi da su kao polazi$te imali 7vorbu Stjepana Babica. Kao stru¢njak
za tvorbu rijeci Babi¢ je u prvoj polovici 90-ih godina mjerodavno utjecao
i na uobli¢avanje hrvatskoga vojnoga nazivlja.

Razvoj kroatisti¢kih teorijskih okvira Babi¢ je bitno unaprijedio veé
1963. godine svojim leksikonom Jezik ('1963.). Iako je leksikon zamisljen
kao $kolski priru¢nik, rije¢ je zapravo o prvom hrvatskom lingvistickom
rje¢niku. U njem se na zavidnoj razini obraduju pojmovi iz hrvatske gra-
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matike i pravopisa, no i drugi klju¢ni opéejezikoslovni pojmovi. Ve¢ u tom
leksikonu Babi¢ se pokazuje jednim od ,,suosnivada i istaknutih predstav-
nika“ de Saussureove op¢e lingvistike i praskoga strukturalizma u hrvat-
skoj jezikoslovnoj kroatistici (Auburger 2008: 77). Na njegovo usvajanje
strukturalizma utjecao je seminar prof. Hansjakoba Seilera, koji je 1962.
godine slusao u Kolnu kao gostujudi profesor, a i zagrebacki lingvisticki
krug koji je 50-ih godina okupio Bulesu Liszlé. Unaprjedenje klasi¢noga
strukturalizma u Babi¢evim radovima opisuje njemacki kroatist, slavist i
germanist Leopold Auburger ovim rije¢ima: ,,Stjepan Babi¢ [...] uklju¢uje
u svoja razmatranja kao ¢imbenike jezi¢ne zbilje takoder jezi¢nu funkcio-
nalnost, osje¢ajni odnos u uporabi jezika, povijesnost jezi¢nih pojava koja
ukazuje kako na proslost tako i na dinami¢nost bududih razvoja, i kona¢-
no individualno ili zajednic¢ko jezi¢no stvaranje. Uz to, jezi¢na sustavnost
nije samo danost nego ima takoder normativnu vrijednost za stabilnost
knjizevnoga jezika, tako da se optimiranje sustavnosti smatra jednim od
osnovnih zadataka njegovanja, kulture i standardizacije knjizevnoga jezi-
ka.“ (2008: 80)

Iako je Babi¢ najvie istrazivao i opisivao suvremeni hrvatski jezik, re-
zultati njegova bavljenja drugim podru¢jima nisu manje bitni. U radovima
u kojima se osvrée na jezi¢nopovijesna pitanja zastupao je tezu da u perio-
dizaciji povijesti suvremenoga hrvatskoga knjizevnoga jezika X VIIL. stolje-
¢e ne zauzima klju¢no mjesto. Svojom je argumentacijom bitno obogatio i
unaprijedio teorijsko sagledavanje hrvatske knjizevnojezi¢ne povijesti.

Pojedinim radovima snazno je utjecao i na teorijsko odredivanje
pojma hrvatski (knjizevni) jezik. U povijesno prijelomnom trenutku
1971. godine osporio je ¢lankom Lingvisticko odredenje hrvatskoga knji-
Zevnog jezika (Jezik 18, br. 5., str. 129.-137.) klasifikaciju prema kojoj su
hrvatski i srpski kao konkretni standardni jezici varijante srpskohrvat-
skoga apstraktnoga standardnoga jezika. Taj je ¢lanak jedan od klju¢nih
jezi¢nopolitickih ¢lanaka u novijoj hrvatskoj povijesti. U njem je Babi¢
prvi u poslijeratnoj Jugoslaviji javno pozitivno ocijenio Guberina-Kr-
sti¢evu knjigu Razlike izmedu hrvatskoga i srpskoga knjizevnoga jezika
(1940.) i vratio Guberinino poimanje hrvatskoga knjizevnoga jezika iz
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1940. godine u temelje kroatistike. To je bilo od neprocjenjive vaznosti
ne samo strukovno nego i drutvenopoliti¢ki jer je Guberinina (i Kr-
sti¢eva) koncepcija pojma hrvatski knjiZevni jezik bila jezikoslovnom
okosnicom politicki osudene Deklaracije o nazivu i polozaju hrvatskoga
knjizevnoga jezika iz 1967. godine.

Vjerojatno svoj najveci doprinos njegovanju, kulturi i standardizaciji
hrvatskoga knjiZevnoga jezika Stjepan je Babi¢ dao kao glavni i odgovorni
urednik Casopisa Jezik. Taj ¢asopis, pokrenut 1952. godine u okviru no-
voosnovanoga Hrvatskoga filoloskoga drustva (HFD), razvio se tijekom
vremena u stozerni kroatisticki ¢asopis u kojem su se odslikavale i odre-
divale hrvatske jezi¢nopoliticke i normativne smjernice. Uredivao ga je
isprva Ljudevit Jonke. Jedan od svojih prvih jezikoslovnih radova Babi¢
je objavio 1954. godine upravo u Jeziku i njime u jezikoslovnom pojmov-
lju trajno potvrdio pojam nepostojanoga e. Clanom urednistva Jezika Ba-
bi¢ je postao 1963. godine, a Jonkea je na mjestu glavnoga i odgovornoga
urednika naslijedio 1970. godine kao njegov najbliZi suradnik. Casopis je
uredivao kao glavni i odgovorni urednik do 2005. godine, a 1972. - 1975.
anonimno zbog politi¢kih razloga. Od 2019. godine do smrti bio je poca-
sni ¢lan Urednistva.

Veé spomenutim ¢lankom Lingvistitko odredenje hrvatskoga knjizev-
nog jezika Babi¢ je kao urednik i autor u jeziku otvorio prostor izjavama
kojima se Novosadski dogovor proglasava bespredmetnim i nevazeéim.
Tako je i autorski i urednic¢ki na viSe razina na samom pocetku svojega
urednikovanja Jezikom dojmljivo pokazao na koji ¢e nadin voditi uredi-
vacku politiku ¢asopisa i da je dostojan nasljednik Ljudevita Jonkea. Iza
Babiceva ¢lanka slijede pod skupnim naslovom ,Novosadski dogovor od-
bacen® Izjava Matice hrvatske, Zakljucak Hrvatskoga filoloskoga drustva,
Institut za jezik JAZU o Novosadskom dogovoru te ¢lanak Bozidara Finke
O otkazivanju Novosadskog dogovora.

Veéinu svojih savjetodavnih radova Babi¢ je objavio u Jeziku, koji je
desetlje¢ima redovito izlazio zahvaljujuéi njegovu trudu i zauzetosti. Babi-
devi su jezi¢ni savjeti u Jeziku utemeljeni na istrazivackom radu, a odlikuju
se odmjerenos¢u i promisljeno$éu.
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U predgovoru svoje tematske bibliografije Babi¢ kaze: ,Kad bi bili
zabiljeZeni svi ¢lanci koji su pisani o Hrvatskome pravopisu, onda bi izaslo
da je moje glavno zanimanje pravopis, ali to bi dalo iskrivljenu sliku. To se
dogodilo zato $to je pravopisu u drustvenome Zivotu dana prevelika vaz-
nost koju on po svoj naravi ne bi trebao imati.

Pravopiscem je Babi¢ postao kao suautor pravopisa Matice hrvatske iz
1971. godine. Naklada toga pravopisa ve¢im je dijelom zavrsila u tvornici
papira, a jedan od uvezanih primjeraka s naznakom ,,samo za internu upo-
trebu” dospio je u redove hrvatske politi¢ke emigracije, koja ga je objavila
1972.11984. godine u Londonu. Taj je pravopis izisao 1990. godine u Hr-
vatskoj, a novo izdanje iz 1994. godine uvedeno je kao sluzbeni pravopis u
hrvatske osnovne i srednje $kole. U raspravama vodenima o razli¢itim pra-
vopisnim koncepcijama i pojedinim pravopisnim pitanjima Babi¢ je sudje-
lovao zauzimajudi se za uspostavljanje kontinuiteta s hrvatskom pravopi-
snom tradicijom koja je zbog politi¢kih okolnosti bila dokidana za vrijeme
druge Jugoslavije, posebice Novosadskim dogovorom. Tijekom pravopisnih
rasprava Babi¢ je napisao vi$e priloga trajne znanstvene vrijednosti koje je
dijelom objavio (i) u knjizi Temelji Hrvatskomu pravopisu.

U suautorstvu je objavio 2005. godine Hrvatski skolski pravopis, koji
je od drugoga izdanja (2008.) uskladen sa zaklju¢cima Vije¢a za normu
hrvatskoga standardnoga jezika (2005. — 2012.). Taj je pravopis imao pre-
poruku za uporabu u hrvatskom skolstvu, koja je ukinuta 2013. godine u
sklopu rusenja Vije¢a za normu hrvatskoga standardnoga jezika kojim je
predsjedao akademik Radoslav Kati¢ié.

Svojim se zavi¢ajnicima Babi¢ bavi u knjizi Hrvatski jezik slavonskib
pisaca (2009.) ra$¢lanjujudi pravopis, izriaj, stil i redaktorske recepcije
pretpreporodnih, preporodnih i poslijepreporodnih pisaca te suvremeni-
ka i dvaju jezikoslovaca (Tomo Mareti¢, Stjepan Ivsi¢); tematski joj pri-
pada i opsezna Babiceva rasprava Stjepan Ivsic¢ kao lektor Mazuraniceve
knjige ,Od zore do mraka®, tiskana u Hrvatskom znanstvenom zborniku
(1971, 2: 243.-293).

Zaklju¢no se moze reéi da Stjepan Babi¢ pripada krugu jezikoslovaca koji
su u drugoj polovici XX. stolje¢a najvise pridonijeli opisu i normativnomu
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usmjeravanju hrvatskoga knjizevnoga jezika na pravopisnoj, gramatickoj i
leksi¢koj razini. Svojim viSedesetljetnim jezi¢nonormativnim savjetodav-
stvom i uredivanjem ¢asopisa _Jezik bitno je pridonio kultiviranju i izgrad-
nji hrvatskoga knjizevnoga jezika. Hrvatsku gramaticku misao izgradivao
je i kao suautor hrvatskih gramatika, a i kao autor brojnih i u slavistickim
okvirima pionirskih radova iz podruéja tvorbe rije¢i koje je zaokruzio ka-
pitalnim djelom Tvorba rijeli u hrvatskom knjizevnom jeziku. Osim toga,
od neprocjenjive vaznosti za noviju hrvatsku jezi¢nu povijest i za ocuvanje
hrvatske jezi¢ne samobitnosti u komunisti¢koj Jugoslaviji pokazuje se Babi-
¢evo jezi¢nopoliticko djelovanje, ponajvise kao urednika ¢asopisa Jezik.

U osobnom mi sje¢anju Stjepan Babi¢ ne ¢e ostati samo kao jedan od
najznamenitijih hrvatskih jezikoslovaca XX. stolje¢a nego i kao moj mentor
i prijatelj. Prvi put smo se sreli 1992. godine na Sveudilistu u Mannheimu
(SR Njemacka), gdje sam studirao od 1988., a gdje je profesor Babi¢ 1992.
na poziv profesora Josipa Matesi¢a odrzao gostuju¢e predavanje o samobit-
nosti hrvatskoga jezika. Potom smo se opet sreli 30. svibnja 1992. u Bonnu
na proslavi Dana drzavnosti koju je organizirao prvi hrvatski veleposlanik u
Njemackoj Ivan Ili¢. Profesor Babi¢ bio je iznenaden kada je u Bonnu shva-
tio da sam ja autor pisma ¢itatelja u tjedniku Danas kojim sam se (prije nego
$to smo se upoznali) ukljucio u polemiku u kojoj je on bio izvrgnut neoprav-
danoj kritici. Opet smo se sluajno sreli u listopadu 1992. godine u Zagre-
bu, u okviru Radnoga sastanka za pripremu Svjetskoga hrvatskoga sabora.
Profesor Babi¢ je na Radnom sastanku (tako se sluzbeno zvalo to okupljanje
hrvatske dijaspore) sudjelovao kao predstavnik Matice hrvatske, kojoj je bio
potpredsjednikom 1989. — 1992., a ja primarno kao sudionik Svjetskoga sa-
bora hrvatske mladezi, koji se odrzao u Zagrebu 2. — 4. travnja 1991.

Okolnosti su bile takve da smo prvoga dana Radnoga sastanka u stan-
kama nastavili razgovarati o razli¢itim temama kojih smo se doticali veé
u Mannheimu i Bonnu. Profesora Babi¢a zanimali su problemi vezani uz
priznanje samostalnosti hrvatskoga jezika u njemackoj slavistici, a i kako
zamisljam svoj magistarski rad. Njemu su bila simpati¢na i zanimljiva moja
studentska razmisljanja, pa mi je najavio da ¢e mi naveder, na domjenku u
Dvercima 2. listopada 1992., donijeti literaturu koja ¢e mi biti od koristi.
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U domjenackom mnostvu nisam ga vidio sve dok nisam ¢uo kako netko
gromkim glasom zove: ,,Gréevi¢u, Gréevicu!“ Stajao je na sredini dvorane
s velikom hrpom knjiga u rukama. Cim me ugledao, spustio se na pod i
poceo razvrstavati knjige. Na pod sam se pokraj njega spustio i ja. Prizor
je zasigurno bio neobic¢an jer su se ljudi u sve¢anim odijelima i haljinama
odmaknuli i oko nas napravili krug. Profesor Stjepan Babi¢ mi je tako u
Dvercima na podu, okruzen mno$tvom uzvanika, koncentrirano tumacio
u kojoj ¢u knjizi $to naéi. Bilo je vidno da ga je viSe zanimala struka nego
protokol drustveno-politickoga okupljanja.

Nakon toga profesora Babi¢a nisam vidio ni ¢uo sve dok nisam na-
pisao magistarski rad, koji sam obranio 1995. godine, i zavrsio studjj.
Kao $to sam mu bio obeéao, rad sam mu poslao postom ne racunajuéi s
tim da Ce se javiti. Medutim, na moje iznenadenje, Babi¢ je rad temeljito
proitao, poslao mi niz korisnih primjedaba i ujedno nazvao profesora Jo-
sipa Mate$ica, koji me pozvao u svoj kabinet na mannheimskoj Katedri
za slavistiku i ondje mi priop¢io da u Zagrebu u uglednim jezikoslovnim
krugovima pozitivno ocjenjuju moj magistarski rad. Profesor Babi¢ po-
tom se osobno zauzeo da se rad u doradenom obliku objavi, a naknadno se
pobrinuo i za financiranje tiska.

Tijekom komunikacije 1995. godine o doradi i objavi mojega ma-
gisterija Babi¢ me poticao na pisanje prvoga znanstvenoga ¢lanka, koji je
objavljen u ¢asopisu Jezik 1996. godine. Medutim, prije objave vra¢ao mi
ga je sedam puta na doradu. Sli¢no je postupao i s radovima drugih mladih
kolega, $to su mu neki zamjerali, iako mu se nisu usudili reéi. Profesoru
Babicu svidjela se moja upornost i ¢injenica da sam bio voljan ¢lanak vise
puta doradivati. Nakon toga tekstove mi je prihva¢ao uglavnom bez ve¢ih
primjedaba i po¢eo me 1997. godine nagovarati na povratak u Hrvatsku.
Na koji se nadin tu angazirao, ilustrira njegovo pismo od 16. sije¢nja 1998.:

»On [¢elnik jedne znanstveno-nastavne ustanove] mi kaze da je zatra-
zio od ministarstva novac za jedno mjesto i ako ga dobije da bi raspi-
sao natjecaj i Ti bi od jeseni mogao raditi. Jest da se to kriza s nekim
Tvojim planovima, npr. sa stipendijom, ali mozda se moze uskladiti,

npr. otkazati stipendiju kad dobije$ mjesto. [...] Ako ikada mogu biti
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siguran u svoj savjet, ovdje jesam. Znam da i tu ima tesko¢a, stan npr.,
ali to ¢e se ve¢ nekako rijesiti. Prepreke i jesu zato [tu] da ih ¢ovjek

rje$ava. Srda¢no pozdravljam Tebe i Tvoje! Stjepan”

Zelja profesora Babi¢a da se vratim u Hrvatsku ostvarila se je tek
2005. godine zahvaljuju¢i projektu koji je on prijavio i na kojem je 2005.
raspisan natjecaj za asistentsko radno mjesto. Zaposlio sam se 1. lipnja
2005. na suradnickom radnom mjestu i u suradnickom zvanju asistenta
na projektu Oblici hrvatskoga knjizevnoga jezika pod vodstvom Stjepana
Babica kao glavnoga istrazivaca. Nasa se komunikacija u to doba inten-
zivirala i odvijala gotovo svakodnevno. Tako je ostalo i nakon $to sam se
2006. na njegov nagovor i poticaj zaposlio na Hrvatskim studijima, a na
njegovu projektu nastavio raditi kao vanjski suradnik.

Nekom prilikom pitao sam profesora Babi¢a kako da ga oslovljujem.
Rekao je otprilike ovako: ,,Ja se tebi obracam sa ‘ti’, pa se moze$ i ti meni
obracati tako i zvati me ‘Stjepane’“ Medutim, zbog razlike u godinama, ni-
sam mogao prihvatiti da obraéanje sa ,,ti“ bude uzajamno, pa sam mu rekao
da ne dolazi u obzir da mu govorim ,,ti“. Znam da je on mojom reakcijom
bio zadovoljan, iako to nije rekao. Kada sam ga poceo oslovljivati titulom
akademika, odmahnuo je rukom i rekao da, ako mu se bas ne zelim obradati
sa »ti“ i ,Stjepane®, neka ga zovem ,,profesorom®. Tako je i bilo. Do kraja
njegova zivota bio mi je profesorom, iako nikada nisam bio njegov student.

Kao sef i voditelj projekta profesor je Babi¢ postavljao ciljeve podosta
visoko. Medutim, to nije vodilo problemima jer je uvijek bio spreman
razgovarati o svojim ocekivanjima. Ja sam pak bio posvec¢en poslu, to je
on prepoznao i cijenio. Nismo se slagali jedino oko toga treba li raditi ned-
jeljom. On me uporno uvjeravao da nedjeljom treba svetkovati, ¢ega se ja
ba$ nisam drZao.

Babi¢ je kao voditelj projekta uvijek jasno iskazivao $to ocekuje. Od-
mah na pocetku radnoga odnosa rekao je da se brinem o formalnostima na
projektu jer da ga on nije prijavio i mene zaposlio da bi se on njima bavio.
Kada sam mu jednom predlozio da u sklopu projekta napiSemo zajednicki
¢lanak, on je to odbio s komentarom da on svoje ¢lanke pise i potpisuje sam
te da i od mene o¢ekuje da se znanstveno izgradujem u samostalnom radu.
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Nakon pocetne asistentske faze na Babicevu projektu uZivao sam
potpunu istrazivacku slobodu, pa sam samoinicijativno napisao neke
kriti¢ke jezi¢nopoliticke radove koji se tematski nisu ticali projekta i koji
su u odredenim krugovima kuloarski bili podosta negativno prihvaéeni.
Nakon $to se profesor Babi¢ uvjerio da prijeporna pitanja nisam preds-
tavio druk¢ijima nego $to jesu i da sam ispravno postupio, nije se $tedio
zastititi me od negativnih posljedica. U tim teskim trenutcima profesor
Babi¢ samoinicijativno je podmetnuo leda i pokazao se ¢ovjekom i prija-
teljem na kojega se moze ra¢unati kada zatreba. Takvi se ljudi u Zivotu ne
srecu Cesto.

Razmjerno rijetke nesuglasice nisu narusavale na§ temeljni odnos koji
je obostrano bio odreden medusobnim postivanjem, uvazavanjem i lojal-
no$¢u. U situacijama u kojima bismo se razilazili nikada nije nastupao s
pozicije formalne mod¢i i nije trazio da se bespogovorno prihvaéa njegovo
misljenje. Naj¢edée je bilo tako da sam se ja povlacio pred snagom njegove
argumentacije, no nije bila rijetkost da bi on nakon neke iscrpne rasprave
prihvatio moja gledista ili bi svatko ostao pri svojim stajali§tima. Profesor
Babi¢ karakterno je bio takav da se pred njim nisam morao ustruc¢avati
glasno razmisljati, iskazati neku dvojbu ili nesigurnost. U njegovu drus-
tvu osje¢ao sam se sigurno, uvazeno i ravnopravno, unatoc dobnoj razlici
i temperamentu ¢ovjeka koji je komunicirao izravno i bez dlake na jeziku
i koji je bio na vrhuncu akademske i drustveno-politicke karijere. Iako se
profesor Babi¢ nikada nije ponasao oportunisticki i iako je uvijek bio spre-
man uéi u otru raspravu i u obranu svojih uvjerenja i ideala, u razgovo-
rima sa mnom nije lose govorio o ljudima s kojima se nije slagao, nije bio
osvetoljubiv, a ¢esto mi je pripominjao da kao Hrvati katolici moramo biti
spremni drugima oprostiti. Takav je bio profesor Stjepan Babic¢.

Pamtit ¢u ga kao ¢ovjeka s izuzetnom energijom, izravna, uspravna,
lojalna, odlu¢na i nepokolebljiva u obrani stavova koje je smatrao ispravni-
ma. Pamtit ¢u ga i kao mudru, blagu i obazrivu osobu, uvijek otvorenu za
razgovor i raspravu i s onima s kojima se nije slagao. Pamtit ¢u ga i kao otca
i djeda koji je volio svoje kéeri, unuku i unuke i éesto s ljubavlju govorio o
njima. Svi zajedno pamtit ¢emo ga kao velikana hrvatske lingvistike, hr-
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vatskoga jezikoslovca i gramaticara, ustrajnoga borca za hrvatsku jezi¢nu
samobitnost u kljuénim vremenima za njezin opstanak.

Odlaskom profesora Babi¢a otisao je posljednji medu velikanima
nase lingvistike koji su u burnoj drugoj polovici XX. stolje¢a o¢uvali auto-
nomnost hrvatskoga knjizevnoga jezika. Profesor Babi¢ bio je medu njima
jedan od najvaznijih.
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BIBLIOGRAFIJA RADOVA
DR. STJEPANA BABICA

Martina Gréevi¢ u suradnji sa Stjepanom Babi¢em






Ovu tematsku bibliografiju radova akademika Stjepana Babi¢a izradila
sam zajedno s njim, pod njegovim vodstvom i na temelju njegovih biblio-
grafskih zapisa. Taj sam posao obavljala kao suradnica na projektu Oblici
hrvatskoga knjizevnoga jezika koji je on vodio u Zavodu za lingvisticka istra-
zivanja Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti. Kao $to se vidi iz pred-
govora, akademik Babi¢ svoju je Bibliografiju kanio objaviti jo$ za svojega
zivota, no to se nije ostvarilo. Bibliografija ¢e se, osim u Spomenici, objaviti i
u Zborniku u éast akademiku Stjepanu Babicu koji je u pripremi.

Naknadnim i$¢itavanjem Bibliografije utvrdili smo da se u njoj ne
nalaze sve bibliografske jedinice, pa smo ih naknadno uvrstili. Medutim,
nije isklju¢eno da Bibliografija i dalje, unato¢ naknadnim dopunama, nije
cjelovita i da u njoj nedostaje poneki Babi¢ev rad. Napomenuti treba i to
da su u rubrici O Stjepanu Babicu uvrsteni samo oni tekstovi koje je on
osobno izdvojio.

Martina Gréevié, u Zagrebu 11. XI. 2022.

57






SADRZA]

PLEA@OVOL .cuuieericrircrricrierseecrieesse e s ssasssssesssss s ssssssssssessssessssessanes 61
Kratice, biljeske i NAPOMENE .....ovurieeriieieiriciriecccieecesssesenenee. 63
L KDJIZE ottt sassssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnes 64
JEZIKOSIOVIIE ..ecveveetreriststs sttt aes s sassae s sassanes 64
OSLALE ettt bnen 65
PriT€dIO cuuuvuerveereeresseseestessssaesssssassssssssssssssssssssssssssssssssssassasssssassansssssansens 65

I1. MONOGLALIE w.covvvvrerirerrirnnireesinsessenssssessssessssesssssessssssssssssssessssssssssessanens 65
IIL. Struéni i znanstveni Clanci ...oeeeeeeesieesesesssesesisssesesssessesssessssanees 65
AL GIASOVI vttt sas bbb s sasees 65

B. Naglasci ... sssssessssssssssesssssssssssssssssesssens 67

C. ODBliCuuiuriiiereeisisiesiesies sttt tesaessesaesassassassassassassassassessassassessessanes 68

D. TVOIDA IO cvuuuirirunririeriinsiiasisise s ssssssssssssssssssssssssssssesssens 70

E. SINaKsa. .ottt sas s senees 76

F. Stil i StIliStika.. oottt ses s senes 79

G. Leksikologija i leksikografija........ueveeeeenereecneieneciecisesinennns 80

2) RJECOIK werirvvvrnreiercrrinecrieneeeiseceisessssnesssseessssnessssnessssnesssssnessssnees 80

D) SErane MHECi cevvemmmeeeeemmcerrmmmncresssmsessssnecsessssnssssssnessssensessssssnnseess 85

C) Frazeologija. ... ccuuerveenneereinnesiesineesisssesssssssssssssssesssssanessons 91

d) Terminologija i 0NOMAaStiKa......ucveveumcrerrercerriaccrrresecerrianncenns 91

€) EtimOlOgIa ccccovuuuereeennriericriiicsieiincsessssessssssessssssssssssasessens 94

H. PLavopis ... sissssssissssssssssssssssssssssssssssnss 96

I. Hrvatski knjizevni jezik opéenito, jezi¢na kultura i politika ... 101

J. Hrvatsko-srpski jezi¢ni 0dnosi.. ... cnerecienerueecineisnesnnnenns 104

K. O JeKtOrima c.ccueevecrecreereerersse st ses s sessesasasasans 108

L. Povijest hrvatskoga knjizevnoga jezika ........cccoovevuvevuurveruneiunnnnes 109

M. O DeKIaracijivummeeeemereemeeeerereesermmserseeermserssnessssesmsnessesesssesssnesssscees 112

59



IV. Intervjui, razgovori i izjave o jeziku ..................................................... 112

V. Reagiranja 0 raznome.......eieiunisneisnssnsssssssssssssssssssssessssssssssnnns 113
VI Razno jeZiKOSIOVNO c.cuucvverirereirinceiicreicsiisecesisessssssssssssssasesssanens 116
VIL. Prikazi, 0CJENe I OSVITiuccuuerreereemermserrensrssersmsessesesesssesssssssssessssessanees 117
VIIL Bibliografija.....ccceeceeeerrmecirneceieeseinssssssnsssssessssssssssssssssessssnnes 122
IX . INEKIOLOZI . vurvervririeiesiesiesiesesies st sas s ses s s sessanees 122
X VIJESHL vttt ss s s sa b sassaens 122
XL KNJIZEVN SASTAVI.eurrvurrirriiinncinsiissississssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnss 124
XII. O Stjepanu BabicU ... cceecceeceiereieecinesesiesssssssssesssssesssennes 127

A. Prikazi i 0¢jene Knjiga.......ovcceceereecernerenecrnesseesenessenesssseenens 127

B. Bibliografski podatci.........oucuureumeceumeriiesismesisnsessssncssnsnsnns 131

C. OSLAl0 ettt sas bbb 132
XIII. Ostala spominjanja (VAZOija) c.....cceeeemeceemesmnecmsmesmcssssenncsessssnsssssons 133
XIV. Odlikovanja i Priznanja .......ceeeceermeessmesssnessssessssesseneens 133

60



PREDGOVOR

Bibliografije pojedinaca obi¢no se pisu kronoloski, $to ima smisla kad
je bibliografija manja, ali kad je obilnija, tada je bolje da bude po temama
jer tako korisnici lak$e mogu nadi ono $to ih zanima, a tako se i bolje vidi
podruéje autorova djelovanja. Katkada se iz naslova pa i rubrike u koju je
bibliografska jedinica smjestena, ne vidi o ¢emu je rije¢ i zato bi najbolje
bilo da je bibliografija komentirana, ali bi takva mogla biti preopsirna. Da
se to izbjegne, ova je bibliografija komentirana samo djelomi¢no i najkra-
¢e, tamo, gdje iz naslova i rubrike nije jasan sadrzaj.

I podjela bibliografije po temama zadaje odredenih teskoéa jer se po-
jedini radovi ne bave samo jednom temom, podrudja se ¢esto preklapaju
pa bi pojedini radovi trebali i¢i u viSe podrudja, npr. pod pravopisom se
desto razumijeva i ono $to pripada glasovima, uporaba padeza i glagolskih
oblika jednim su dijelom izdvojeni dio sintakse, rje¢nik moze obuhvacati
razna podrudja i dr., a bibliografija ozna¢ena brojkama pokazivala bi veéi
broj jedinica, nego $to ih stvarno ima. Ipak je podjela po podru¢jima
opravdana i korisna, a za teSkoce se mogu nadi prikladna rjesenja.

Iz ove se bibliografije vidi da znanstvenih radova ima najvise iz
podrudja tvorbe rijedi. To pokazuje da je tvorba rijedi bila moje glavno za-
nimanje.

Kad bi bili zabiljeZeni svi ¢lanci koji su pisani o Hrvatskome pravopi-
su, onda bi izalo da je moje glavno zanimanje pravopis, ali to bi dalo is-
krivljenu sliku. To se dogodilo zato $to je pravopisu u drustvenome zivotu
dana prevelika vaznost koju on po svojoj naravi ne bi trebao imati.

Iz mnostva ¢lanaka $to su drugi pisali o Hrvatskome pravopisu nisu
spomenuti svi, ve¢ samo neki, jer bi ti podatci za ovu priliku bili preveliki.
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Samo dio se moZe vidjeti iz ¢lanka u nekoliko nastavaka $to smo ih napi-
sali Sanda Ham i ja.

U rubrici Intervjui vidi se odredena praznina. To je zato $to je autor
od 1971. do 1990. zajedno s Maticom hrvatskom, bio »na ledux, tj. njeg-
ovo se ime nije smjelo pojaviti u javnim glasilima, $to se iz ove bibliografije
lijepo vidi.

Bibliografiju po temama izradila je Martina Gréevi¢ pa joj ovom pri-
likom srda¢no zahvaljujem na strpljivom i pazljivom radu.

S.B.
U Zagrebu, 1. lipnja 2011.
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Kcratice, biljeske i napomene

Izvori koji se ¢esto ponavljaju dani su u kraticama:
F = Fokus, tjednik
HS = Hrvatsko slovo, tjednik
J = Jezik, Casopis za kulturu hrvatskoga knjizevnog jezika
JL = Jutarnji list, dnevnik
NBL = Novi Brodski list
SK = Skolske novine, tjednik
Vj. = Vjesnik, dnevnik
VL = Velernji list, dnevnik

Kratica u zagradama iza bibliografske jedinice zna¢i da se ¢lanak nalazi i
u autorovoj knjizi:

HH - Hrvanja hrvatskoga, Zagreb, 2004.

HJC - Hrvatska jezikoslovna titanka, Zagreb, 1990.

H]D - Hrvatski jucer i danas, Zagreb, 1995.

HJP - Hrvatska jezikoslovna prenja, Zagreb, 2001.

HJSP - Hrvatski jezik slavonskib pisaca, Slavonski Brod, 2009.

THP - Temelji Hrvatskom pravopisu, Zagreb, 2005.

Ti podatci omoguéuju da ¢lanak bude pristupac¢niji onomu komu
ustreba.

U Bibliografiji bi se ¢esto ponavljao Zagreb kao mjesto izlazenja. Zato
je on izostavljen i tamo gdje nije navedeno ime mjesta, tada znadi da se
radi o Zagrebu. Ako je Zagreb jedno od zajednickih mjesta izlazenja, npr.
Zagreb—Beograd, onda je Zagreb zabiljezen.

Podebljana brojka ispred bibliografske jedinice oznaduje znanstveni
¢lanak.

Zvjezdica * iza bibliografske jedinice oznacuje da je ¢lanak objavljen i
na drugome mjestu.

Kad je ¢lanak svrstan u viSe rubrika, onda za drugo ili daljnje razvr-
stavanje nije oznacen vlastitom brojkom, nego brojkom rubrike u kojoj se
¢lanak prvi put navodi.
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10.
11.
12.

13.
14.
15.

16.
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I. Knjige
Jezikoslovne

Jezik — Skolski leksikon, Panorama, 11963.,21965. (izdanje za opéeobrazovne
skole), °1966. (za ckonomske $kole), “1967. (za opéeobrazovne $kole), °1967.
(za medicinske $kole), ©1967. (za $kole za obrazovanje radnika).

Hyvatski pravopis, (u suautorstvu s B. Finkom i M. Mogu$em), Skolska
knjiga, 1971. (zabranjen); '1972., London, ?1984., London; '1990., 21994,
31995.,41996.,52000., ©2002., 72003.

Pregled gramatike hrvatskosrpskoga jezika (u suautorstvu sa S. Tezakom),
Skolska knjiga, '1966., 21969., °1970., “1971., °1972., Pregled gramatike
hrvatskoga knjizevnog jezika, °1973. (preradeno izdanje), 1974., London
(Izasao je i jedan pretisak londonskog izdanja bez naznake godine i mjes-
ta.); Gramatika hrvatskog jezika — Prirucnik za osnovno jeziéno obrazovanje,
71992. (izmijenjeno i dopunjeno), #1992.,71994., 1°1995., ''1996., 122000.,
132003., 42004., 52005.

Tvorba rijeci u hrvatskom knjizevnom jeziku, JAZU — Globus, '1986.,
21991.,32002.

Hrvatski jezik u politickom vrtlogu, A. Pelivan, 1990. (Uz izjavu hrvatskih
intelektualaca, u knjizi Deklaracija, 3. izd., 71.-73.)

Hrvatska jezikoslovna (itanka, Globus, 1990.

Tisudljetni jezik nas hrvatski, A. Pelivan, 1991.

Zamjenice, Brojevi, Glagoli, Nepromjenljive rije(i u knjizi Povijesni pregled,
glasovi i oblici hrvatskoga knjizevnog jezika, HAZU — Globus, 1991.
Hyvatski jucer i danas, SK, 1995.

Srocnost u hrvatskome knjizevnome jeziku, Matica hrvatska, 1998.

Hrvatska jezikoslovna prenja, Globus, 2001.

Prijedlog za ukidanje hrvatskog jezika. Humoristicki osvrt na hrvatsku
jezi¢nu problematiku. Matica hrvatska, Slavonski Brod, 2003.

Hrvanja hrvatskoga, Skolska knjiga, 2004.

Temelji Hrvatskomu pravopisu, Skolska knjiga, 2005.

Hyvatski skolski pravopis, (u suautorstvu sa S. Ham i M. Mogu$em), Skolska
knjiga, 12005.,22008., >2009.

Glasovi i oblici hrvatskoga knjizevnoga jezika. Velika hrvatska gramatika, (u
suautorstvu s D. Brozovi¢em, I. Skari¢em i S. Tezakom), Globus, 2007.



17.  Hrvatski jezik slavonskih pisaca, Udruga gradana Bastina, Slavonski Brod,
2009.

18.  Hrvatski pravopis uskladen sa zakljuccima Vijeéa za normu bhrvatskoga stan-
dardnog jezika, (u suautorstvu s M. Mogusem), Skolska knjiga, 2010.

Ostale

19.  Hrvatski politicki vicevi, Naklada Pavici¢, 1995.
20. Crvena magla, Privlatica, Vinkovci, 2000.
21. Vedre price, Ekoloski glasnik, 2000.

Priredio

22. Stjepan Ilijasevié, Zimzelenke, Privlatica, Vinkovci, 1994. (Izabrao pjesme
i priredio ih za tisak, sastavio bibliografiju djela i literature, napisao ¢lanak
Stjepan Ilijaevi¢ i Napomenu.)

23. Luka Ilié, Izabrana djela, Privlacica, Vinkovci, 1994. (Izabrao djela, prire-
dio ih za tisak, napisao ¢lanak Luka Ili¢ i Napomenu, sastavio bibliografiju
djela i literature i Tuma¢ manje poznatih rije¢i i kratica.)

24. Opéa i slavenska terminoloska problematika, HAZU, Zagreb, 1987. (Ure-
dio i napisao predgovor)

II. Monografije

—_

Suftksalna tvorba pridjeva u suvremenom hrvatskom ili srpskom knjizevnom

Jjeziku, Rad JAZU, 344, 1966., 63.-256. (Doktorska disertacija obranjena
1962.)

2. Stjepan Ivsi¢ kao lektor Mazuraniceve knjige “Od zore do mraka”, Hrvatski

znanstveni zbornik, 2, 1971., 243.-293.

II1. Struéni i znanstveni ¢lanci
A. Glasovi

1. Neka pitanja u vezi s imenicama na -os, J, 4, 1956., 145.—148.
2. Odgovor K. Trbusi¢u, Borba, 26. 11. 1960., Beograd—Zagreb. (O ko/tko,
vjerojatan/vjerovatan, Srem/Srijem, proletarijat/proleterijat, spasti/spasiti,

pariski.)
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14.
15.

16.

17.

18.
19.
20.
21.
22.

23.
24.
25.
26.
27.

28.
29.

30.
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Fonetika, Telegram, 27. 1. 1961., 15.

O odnosu samoglasnika u staroslavenskom i hrvatskosrpskom knjizevnom
jeziku, Radovi Zavoda za slavensku filologiju, 5, 1963., 107.-115.

Osnova za metodsku obradu glasova ¢i¢,J, 13, 1966., 83.-95.

Skopje, Bitola... ili Skoplje, Bitolj, Vj., 21. 8. 1966., 6.

Ofanziva ofenzive, Vj., 27. 11. 1966., 4. *HJC.

Blagozvu¢nost spojnoga o, Vj., 25. 12. 1966., 7.

Nekoliko kra¢ih odgovora (2. Istovjetan ili istovetan), J, 20, 1973., 122.-125.
Kajkavsko ¢ u knjizevnom jeziku, ], 22, 1975., 65.-72.

. Jednaéenje suglasnika u govoru i pismu, J, 24, 1977., 74.—81. (Predavanje u

Sekciji za kulturu hrvatskoga knjizevnog jezika 2. 12. 1976.)

Madar ili Madzar, J, 26, 1978., 53.—54.

Procjep ili procijep? ], 27, 1979., 21.-22.

Kaseta, J, 28, 1981., 149.

Dzudo ili dudo, pa Kampudija ili Kampudéija i sli¢ni problemi, J, 28, 1981.,
150.

Prijemnik ili prijamnik?, Elektrotehnicar, 37,4, 1983., 128.*HJC.

Urea ili ureja?, J, 32, 1985., 91.-92.

O sibilarizaciji imenica kao bakteriofag, makrofag, J, 37, 1990., 86.

Sport. Vj., 13.6.1991., 10. *NBL, 23. 12. 1997. *HJP.

Opet §port, Vj. 25.7. 1991., 8. *HJP.

Perudaili Peruca, J, 44, 1997., 193.-195.

Normativna kolebanja u upotrebi glasova ¢ i ¢ Suvremena lingvistika,
43.-44,1997., 359.-365., (izasla u rujnu 1999.)

Jezikoslovni izlet u Spljet, F, 23. 8. 2001.

“Neva’, jat i JAT, Vj., 6. 2. 1967., 6.

Blagozvu¢no 4, Vj., 15.7.1992., 18 B. *H]D.

Medvescak i Peséenica kao pravopisni problem, Vij., 5. 6.1993.,22. *HJD.
Jeftina politi¢ka lingvistika, Glasnik HDZ, 10. 12. 1994., 45.—46. (O
mrkom medvjedu, MadZaru i stbizmima.) *HJP.

Glasovi je/e iza pokrivenog 7, J, 46, 1998., 4.—14. *THP.

U jeziku nema iznimaka?, F, 14. 3. 2001., 35. (O pisanju 4, ¢ ispred ¢, ¢)
*THP.

Trgovina Pevec u jezi¢nom Zrvnju, F, 30. 4. 2001., 35. (O tudicama i osm(i)-

jehu.)



31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

38.

39.
40.

41.
42.
43.
44,

Pravopisna rje$enja treba birati prema razlozima, J, 48, 2001., 55.-60.
(Uglavnom o d, rispred ¢ i je iza tzv. pokrivenoga 7.)

Hrvatski su pisci uvijek pisali likove tipa grjesnik, pogrjeska, strjelica, J, 48,
2001., 162.—-172.

Pokriveno 7 u djelu biskupa Langa, J, 48, 2001., 173.-174. *THP.
Bezgrjesno zateée u nekim kalendarima, J, 48, 2001., 177.-178. *THP.
Primjeri nekih krivotvorina iza pokrivenoga 7 J, 48, 2001., 178.—182.
*THP.

Gdje si ti bio, Stjepane Babi¢u?!, F, 31. 1. 2002., 35. (O 4, ¢ ispred ¢ i je iza
pokrivenoga .)

Zasto je u Hrvatskome pravopisu bijelonja i bjelonja?, J, 49, 2002., 66.
*THP.

Razjednadivanje na udaljenost u hrvatskom knjizevnom jeziku, zbornik 7
memoriam Reinhold Olesch, Koln—Weimar—Wien, 2005., 91.—98.

O strjelici opet, F, 18. 3.2005., 13. *THP.

Strjelica je hrvatsko obiljezje hrvatskoga knjizevnoga jezika, F, 22. 3. 2005.,
6.*THP.

Put do druge krajnosti, F, 8. 4. 2005., 20. (O tzv. pokrivenom 7.) *THP.
Pokriveno  izmedu dviju krajnosti, F, 15. 4. 2005., 14. *THP.

Oprjeka ¢/ u imenicama kao stajadica/stajadica, J, 55, 2008., 153.—156.
Lik sport uljez u hrvatski jezik, F, 30. 1. 2009., 64.

B. Naglasci

II1.A Neka pitanja u vezi s imenicama na -ost, J, 4, 1956., 145.—148.

1.

2.
3.

AN

O Danic¢i¢evu naglasnom sustavu kao sustavu, J, 15, 1968., 150.-157.
Kakav je naglasak u imenice poklon?, ], 16, 1969., 127.-128.

Daniciéevi naglasni tipovi (Jedan pogled s danasnjega gledista), Zbornik o
Duri Danicién, 1981., 341.-345., Zagreb—Beograd. (Predavanje odrzano
11. 12.1975.)

Naglasak imenice zagrebulja, J, 29, 1982., 127.

Dionik ili dionik, spasénje ili spas€nje?, ], 30, 1982., 59.—60.

Utenje knjizevnojezi¢nog naglaska, Suvremena metodika, 7. 4. 1982.,
225.-230. *H]C, pod naslovom Ucenje knjizevnojezi¢nih naglasaka.
Dobro obuéeni vojnici, Vj., 28. 11. 1991., 9. *HJD.

Naglasak u tekstovima hrvatskih pisaca, J, 42, 1994., 33.—40.
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11.
12.
13.

14.
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10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.

17.
18.
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O pridjevnim naglascima u hrvatskome knjizevnom jeziku, J, 47, 1999,
63.—69. (Model opisa pridjevnih naglasaka povodom knjige Ivana Zori¢iéa,
Naglasak pridjeva u hrvatskome knjizevnom jeziku.)

Mast s kratkim 4, F, 29. 11. 2002., 50.

Naglasci u vicu, F, 11. 7. 2003., 52.

Joso naglascima ivicevima, F, 18.7.2003.

Naglasak i duljine u pjesmama Dragutina Tadijanovita, Zivot i djelo
Dragutina Tadijanoviéa, Vinkovci, 2006., 10.—19. *HJSP.

Brozovi¢eva borba za normiranje i priznavanje hrvatskih naglasaka, Za-

darski filoloski dani — Zbornik radova, Zadar, 2009., 387.-396.

C. Oblici

Deklinacija slavenskih imena s nepostojanim ¢, J, 3, 1954., 6.—10.
Morfologija, Telegram, 23.12. 1960., 15.

Primorci pravdu traze, Vj., 11. 3. 1967., 6. (O rodu imenice jugo.)
Odredivanje padeza u tekstu, SK,7.4.1967.,9.

Kojega je roda jugo?, J, 15, 1968., 88.-89. *H]JC.

Vrstili vrsta?, J, 17, 1969., 20.-21.

Nekoliko kra¢ih odgovora (3. U Ravnu, u Slanu ili u Ravnome, u Slanome?,
5. Drago, Dragg ili Draga, Dragin ili Dragov?, 7. Proglasuje ili proglasava?),
J,20,1973., 122.—125.

Dan, proracunan ili dat, prora¢unat, J, 20, 1973., 159.

Dobra vele(r)?, J, 21, 1973., 57.-58. *HJC, pod naslovom Kojega je roda
vele(r)?

Dvojinski oblik imenica na -i, J, 24, 1976., 26.-27.

O tzv. aoristu imperfektivnih glagola, J, 24, 1976., 33.—41.

O oblicima glagola vapiti, J, 25, 1977., 63.—64.

Oblici glagola bdjéti, J, 25, 1978., 91.-92.

Trebaju li nam vokativi imenica koje oznacuju stvari? J, 25, 1978., 115.-116.
*HJC.

Dobronamjerna pogtjeska, J, 25, 1978., 119. (O neodredenoj sklonidbi pos-
vojnih pridjeva.) *HJD.

Instrumental i pridjevi od imenica na -0, J, 27, 1980., 87.—89.

O podjeli glagola na vrste, J, 27, 1980., 139.-144.

Jesu li prilozi promjenljive rijedi?, J, 36, 1989., 84.—87.



19.

Utgi ili uzgaj, J, 37, 1990., 151.-152.

III. C Molise i moliski Hrvati, J, 39, 1991., 59.—60.

20.
21.
22.
23.
24.

25.
26.

27.

28.
29.
30.

31.

32.
33.
34.
35.
36.

37.

38.
39.
40.
41.
42.
43,

44,

45.

46.

47.

48.

Sorata, sorta ili sorti, Vj., 23. 5. 1991, 10. *HJD.

Oj Hrvatsko oft, Vj., 27. 12. 1991., 10. *HJD.

Nepostojano ¢, Vj., 4. 4. 1992., 7. *H]JD.

Opvlasten, ali ozalo$éen, Vj., 11. 11. 1992., 16 B. *HJD.

Sintetski prikaz promjene imenica, Radovi Zavoda za slavensku filologiju,
27,1992., 179.—-186.

Sepav izlazak iz genitiva posvojnog, Vj., 27. 2. 1993., 26. *H]JP.

Zakon o izvlastenju, Vj., 4. 9. 1993., 22. *H]D.

Gospodo predsjednice!, Vj., 9. 6. 1994., 32.

Napomene uz Vratovi¢eva razmisljanja, J, 41, 1994., 154.

Znadem ili znam, J, 42, 1994., 15.-16.

Tko pise Haiku Pjesme, HS, 15. 3. 1996.

Glavobolje zbog Li¢ana i Soros fonda, HS, 29. 3. 1996., 7. *HH.

Hajka na palceve, HS, 10. 5. 1996., 32.

Zamjenicko ju nigdje nije pogrjesno, HS, 13.9. 1996., 12.

O glagolskim participima, HS, 13. 12. 1996., 6.

O rodu nepromjenljivih rije¢i i navodnica, HS, 24. 1. 1997., 8.

Sklanjanje zenskih prezimena, HS, 20. 6. 1997, 8.

Prisezem, HS, 4. 7. 1997., 8.

Razlozi za prisezem, HS, 11. 7. 1997, 8. (Pogrjeskom tiskano prisizem.)
Komparacija bez jotacije, Rije¢, 4, 1, 1998., 7.-11., Rijeka.

Participi izmedu prakse i norme, F, 16. 4. 2001., 35.

O vokativu je rije¢, F, 21. 2. 2002., 35.

Aorist na putu do HRT-ova milijuna, F, 6. 6. 2002., 35.

U Novoj Gradiski ili Gradisci, F, 13. 6. 2002., 35. *Brodski list, 4. 7. 2002.,
23.

Kako nam se zovu Grge?, F, 20. 6. 2002., 35. *Brodski list, 18.7.2002., 15.
*HH.

Cigo u rje¢niku dviju Matica, F, 27. 6. 2002., 31. *HH, pod naslovom
Mutez s Cigom.

Kako se sklanja imenica Gradac?, F, 8. 11. 2002., 49.

Kako se sklanja Francesco Petrarca?, J, 49, 2002., 192.

Tokio i Mario, F, 17. 1. 2003., 58. *THP.
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50.
51.
52.
53.
54.
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10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.

17.

18.
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O glagolskome vidu, F, 11. 4. 2003., 51.

Koliko nastavaka ima i-sklonidba, J, 51, 2004., 68.—70.

Konklave ili konklava kao normativno pitanje, J, 52, 2005., 109.-112.
Sklanjanje Zenskih prezimena, J, 53, 2006., 66.—68.

Demetra ili Demetera — pitanje je sad, J, 53, 2006., 68.—69.

Zatvorenost i-sklonidbe u hrvatskome knjizevnome jeziku, Suvremena
lingvistika, 32, 62,2006., 141.-150.

D. Tvorba rije¢i

Neutralizacija pridjeva u hrvatskom ili srpskom knjizevnom jeziku, J, 9,
1961., 46.—54. *H]C, pod naslovom Neutralizacija pridjeva.

Stvaralacka sposobnost nasih ljudi, 15 dana, 15. 2. 1962., 5.

Zivotnost novih rijedi, J, 9, 1962., 113.-118. *HJC.

Zigosani sufiks -ze/j, J, 10, 1963., 113.-116.

Pridjevski sufiksi -a7 i -ani, -en i -en, ], 10, 1963., 137.—144. — Ispravak pod
istim naslovom u J, 11, 32.

Duljina ili duzina, J, 11, 1963., 62.—63. *HJC.

Pridjevi od imenice nafta, J, 11, 1964., 157.-159. *I u INA—Vjesnik Kombi-
nata nafte i plina.

Jesu li Zupni i Zupski sinonimi?, J, 12, 1965., 119.-120. *HJC.

Porezna glavobolja i poresko rastreznjenje, Vij., 31. 12. 1966., 10. *HJC, pod
naslovom Poreska glavobolja i porezno otreznjenje.

O prisluskivanju i antiprisluskivanju, Vj., 8. 1. 1967., 9. *HJC

Jezi¢no pomuskaréivanje, Vij., 29. 1. 1967., 7. *H]JC.

O jezi¢nom pozenéivanju, Vj., 13. 2. 1967., 5.

Sporni sufiks -zefj, J, 15, 1968., 69.-76.

O znaéenju nekih pridjeva, J, 15, 1968., 90.-91. (1. Pridjevi razlican - razlicit,
2. slamni - slamnat, kozni - koZnat, mesni - mesnat.)

Tvorba imenica na -4, J, 17, 1970., 74.—89., 112.—121.

Tvorba imenica na -¢e, Knjizevnost i jezik, 18, 1970., 202.—207., Beograd.
Tvorba imenica na -a¢, Radovi Zavoda za slavensku filologiju, 12, 1971.,
13.-20.

Zur Frage des Systems in der kroatischen Wortbildung, Zeizschrift fiir slavi-
sche Philologie, 36, 1,1971.,92.—107., Heidelberg.



19.
20.
21.
22.

23.
24.

25.
26.

27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

35.

36.
37.

38.

39.

Sustav u tvorbi hrvatskih umanjenica, Slavistiéna revija, 1, 1972., 19.-28.,
Ljubljana.

Izvedenice sufiksom -icz od imeni¢kih osnova, J, 19, 1972., 109.—123.
Promjendbeni nacrt, J, 20, 1972., 64.—65.

Nekoliko kraéih odgovora (6. Tomislavov ili Tomislavljev, 7. Proglasuje ili
proglasava?), J, 20, 1973., 122.-125.

Tvorba imenica sufiksom -ze/j, J, 21, 1973., 6.-12.

Tvorba imenica sa zavrSetkom -ica i -ice, Radovi Zavoda za slavensku filolo-
giju, 13,1973, 37.-60.

Odnos izvedenica sa -zelj i -lac, ], 21, 1974., 90.-95.

Tvorba mjesnih imenica u suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku,
Zbornik Zagrebacke slavisticke skole, 11, knj. 2, 1974., 151.-170.

Sufiksalna tvorba imenica (Izvjestaj), Bilten Zavoda za lingvistiku, 1,1975.,
59.-60.

Suvremeni problemi tvorbe rijedi, J, 23, 1975., 41.—47. *Prilozi VIII kongres
Jjugoslavenskib slavista, 1977.,15.-21.

Tvorba etnika u dijalektima i u hrvatskom knjizevnom jeziku, Onomastica
Jjugoslavica, 6,1976., 145.-185.

Tvorba imenica sufiksima na -2k, Radovi Zavoda za slavensku filologiju, 14,
1976., 69.=77.

Sustav u tvorbi imenica muskoga roda koje znace vrsitelja radnje (nomina
agentis), Radovi Zavoda za slavensku filologiju, 15, 1977., 11.-18.

Spasavanje ili spasavanje, J, 25, 1977., 62.—63.

Mijesovite tvorenice, ], 25, 1978., 129.—138.

Tvorba samostalnikov s priponskimi obrazili na -ka, Slavisticna revija,
4/26,1978.,391.-402., Ljubljana.

Tvorba imenica sufiksima na -(2)k, Knjizevni jezik, 7, 4, 1978., 19.-26., Sa-
rajevo.

[terativizacija i srodne pojave u tvorbi glagola, Filologija, 8, 1978., 37.—48.
Imperfectivization and the Types of Prefix-Derivation, zbornik Kontrastiv-
na analiza engleskog i hrvatskog ili srpskog jezika, 11, 1978., 71.-100.
Granica izmedu tvorbenih i netvorbenih (motiviranih i nemotiviranih)
rijedi, Prilozi, 1978.,7—14.

Tvorba imenica sufiksima na -(2)c, Nas jezik, 23, 1978., 175.-186., Beo-
grad.
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41.

42.
43,

44,
45.

46.

47.

48.
49.

50.
51.

52.

53.

54.

55.
56.

57.

58.
59.

60.
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Sufiksi s morfemskoga gledista, J, 27, 1979., 10.—13.

Objasnjenje uz jedan ¢lanak, Slavisticna revija, 27,2, 1979., 306., Ljubljana.
(Objasnjenje pogrjesaka u ¢l. br. 236.)

Tvorba imenica sufiksima na -stvo, Filologija, 9, 1979., 155.—167.

Kako se kaze kad je sudac Zena?, J, 27, 1980., 86.-87. *HJC, pridodano
¢lanku Jezi¢no pomuskaréivanje.

Tvorba imenica sufiksima na -45, J, 28, 1980., 33.—44.

Sustav u mocijskoj tvorbi u suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku,
Slavica Helvetica, Colloquium Slavicum Basiliense, 1981., 33.—46., Bern—
Frankfurt am Main—Las Vegas. (Predavanje odrzano na Zagrebackoj
slavisti¢koj $koli u Dubrovniku 28. 7. 1978.) *HJD, pod naslovom Mocijs-
ka tvorba.

Koliko ima sufikasa u imenic¢koj tvorbi?, J, 28, 1981., 146.—148.

Dieselov ili dizelski motor, J, 29, 1981., 61.—62. *HJC.

Tvorba imenica sufiksima na -ina, Rad JAZU, 388, 1981., 313.—335.
Tvorba imenica nultim sufiksima, Bilten Zavoda za lingvistikn FF, 4, 1981.,
4.-52.

Tvorba imenica sufiksima na -a7, Filologija, 10, 1981., 141.-150.

O nesretnim AboridZinima po treéi put, J, 30, 1982., 27.-28. *(U HJC
pridodano ¢lanku Nesretni Abordini.)

O razlikama izmedu narodnih i sluzbenih imena mjesta u SR Hrvatskoj, J,
30, 1983., 65.—74. (Referat na X. kongresu jugoslavenskih slavista, Struga,
8.10. 1982.)

Sufiksi -a¢ i -lo u tvorbi tehnitkoga nazivlja, Elektrotehnicar, 37, 5, 1983.,
159.-160. *HJC.

Racunalo, Elektrotehnidar, 37, 6, 1983., 192. *H]C, pod naslovom Komp-
jutor — ratunalo.

Sinteti¢ka ili sintetska znanost, J, 31, 1983., 19.

Pridjevi na -ioni u tehnitkom nazivlju, Elektrotehnicar, 2, 38, 1984., 64.
Pridjevi od imenice relej, Elektrotehnicar, 38, 4, 1984., 127.—128.

Uljana ili uljena boja?, J, 32, 1984., 61.-62.

O pridjevima od molekula i dijalekt i jednom opéem pravily, J, 32, 1984.,
63.—64. *HJC.

U moru terminoloske problematike: pridjevi od imenice stupanj,

Elektrotehnitar, 39, 1, 1985., 31.-32. *HJC.



61.
62.

63.

64.
65.

66.

67.

68.
69.
70.

71.

72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.

80.

Blatan, prasan ili blatnjav, prasnjav?, J, 33, 1985., 57.-58.

Sustav u sufiksalnoj tvorbi glagola, Knjizevni jezik, 15, 1986., 97.-105., Sa-
rajevo.

Jagi¢ o tvorbi rijeci, Jagicev zbornik, 1986., 259.—267. (Referat na znanstve-
nom skupu o Vatroslavu Jagi¢u 14. 12. 1982.)

Samoposluzivaonica, J, 34, 1986., 31.

Prigovor pod svaku cijenu, Borba, 23. 1. 1988., 2., Beograd—Zagreb.
(Odgovor na kritiku Tvorbe rije¢i u hrvatskom knjizevnom jeziku.)
Odgovori na desetak pitanja (1. Embrio ili embrij?, 2. Transpozon ili trans-
poson, transpozaza ili transposaza?, 3. Regulacijski ili regulativan?, 4. Euka-
riot i eukariotski?, 5. Ekson ili egzon?, 6. Sinaptinemni ili sinaptinemalni?,
7. Genetsko ili geneti¢ko inzenjerstvo/inzinjerstvo?, 8. Crossing-over?, 9.
Knjiznica ili banka gena?, 10. Ionizirajuée ili ionizacijsko zracenje?), J, 36,
1989., 156.—158.

Sinkronija i dijakronija u tvorbi rije¢i, J, 37, 1989., 1.-9.

Dionicko ili dioni¢arsko drustvo, J, 37, 1989., 26.-27.

Katolkinja ili katolikinja?, J, 37, 1989., 59.—60.

Sufiks -ba kao jezi¢ni i kao politicki izbor, Glasnik HDZ, br.15, 6. 8. 1990.,
15.-16. *HJD.

Tvorba rije¢i u KriZani¢evoj gramatici, Krizanicev doprinos slavenskoj fi-
lologiji, Znanstveni skup u povodu 300. obljetnice smrti Jurja Krizanita.
Zbornik radova, I1I. dio, 1990., 11.-17.

Postanak novih naziva, zbornik Naucni sastanak slavista u Vukove dane,
18/1, 1990., 31.-37., Beograd.

Rubljoper, ], 38, 1990., 64.

Sretni uskrsni/uskr$nji blagdani, Vj., 28. 3. 1991. *HJD.

Promjene u jeziku, Vj., 16. 5. 1991., 10. (O pridjevima tipa filozofski — fi-
lozofijski.) *HJD.

Promjena s polititkim obiljezjem, Vj., 30. 5. 1991., 6. (O sufiksima -z¢/j i
-lac.) *H]D.

Sinonimni sufiksi, Vj.,29.8. 1991, 11. "H]D.

Gorivnica i tjednica, J, 38, 1991., 96.

Kratke vijesti (Podzemna Zeljeznica — podzemnica, Akademkinja i misti-
kinja, Biokova — Biokovo), J, 38, 1991., 160.

Glasovati — glasati, ], 39, 1991., 26.-27.
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81. O postanku sufiksa -cuga, Senjski zbornik, 18, 1991., 1.—4., Senj.

II1.C Molise i moliski Hrvati, ], 39, 1991., 59.—60.

82. Dopredsjednik i doministar, Vj., 30. 4. 1992., 11. *HJD.

83. Zvukopis i slikopis, J, 39, 1992., 122.—123.

84. Srebrena ulica u Zagrebu, Vj., 8.7.1992., 23 B. *HJD.

85. Sinovi ukrudbe, Vj., 5.8.1992., 19 B. *HJP.

86. Ministrica, Vj., 21. 10. 1992., 16 B.

87. Nepotrebna politizacija, Vj., 2. 12. 1992., 18 B. (O etniku i pridjevu od
Orahovica.)

88. Predgovor knjizi B. Juri$i¢, Nacrt hrvatske slovnice — Tvorba imenica u po-
vijesnom razvoju, 1992., 5.-9.

89. Miklosicevisufiksi — osobito hrvatski, Miklosicev zbornik, 1992.,165.—171.,
Ljubljana.

90. Modeliranje u tvorbi rije¢i, Suvremena lingvistika, 34, 1992., 35.—40.

91. Sinoptic¢arica izvan sustava, Vj., 21. 6. 1994, 18.

92. Plinofikacija ili plinifikacija, J, 41, 1994., 151.-153.

93. Stanarka nije stanarica, Vj., 7. 9. 1994., 12. *HH, prosiren pod naslovom
Parne imenice.

94. Hrvatski sufiksi 44 i -kinja, Vj., 8. 3.1995., 12.*NBL, 27. 11. 1997, 11.

95. Bunjevacke slamarke, Vj., *4. 1995.

96. Voznakarta — voznica, J, 42, 1995., 119.

97. FilmadZije — krpadzije, HS, 5. 4. 1996., 12.

98. Vukovarci, HS, 17. 5. 1996., 6.

99. Jakao jezi¢ni ¢arobnjak, HS, 24. 5. 1996., 32.

100. Drakuli¢ka, HS, 26. 7. 1996., 8.

101. Lutanja po hrvatskome jeziku, HS, 22. 11. 1996., 8. (O raspodjeli sufikasa
mocijske tvorbe.)

102. O tvorbi odnosnih pridjeva od osobnih imena, HS, 10. 1. 1997, 8.

103. Jedan sufiks kao guta¢ drugih, HS, 17. 1. 1997., 8.

104. Nove akademkinje, HS, 7. 3. 1997., 8.

105. Elizabetinska ili elizabetska drama?, J, 44, 1997., 146.—149.

106. Je li kuhar korjenita rije¢?, J, 44, 1997., 149.—151.

107. Biciklistica u jezi¢nome sustavu, HS, 23. 5. 1997, 8.

108. Trgovacki, a ne trgovinski, HS, 18.7. 1997, 8.

109. Pridjevi od imenice gljiva, J, 45, 1998., 190.-191.
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110. Tvorba rije¢i, u knjizi Hrvatski jezik, Opole, 1998.

111. Pridjevi od Mursa, J, 46, 1998., 61.—62.

112. Dva tvorbena normativna problema i njihova rjesenja, J, 46, 1999., 104.—112.
(O normi, pridjevima tipa tre$njov i imenicama tipa psihologinja.)

113. Tip artistica kao normativni problem, J, 46, 1999., 142.—144.

114. Pridjev od euro, J, 46, 1999., 158.—159.

115. Zenska zanimanja u Hrvatskome bibliografskome leksikonu, J, 46, 1999.,
191.-193.

116. Preciznije o sufiksima -kinja/-inja, J, 46, 1999., 198.

117. O jednom razlogu protiv pridjeva tresnjov, J, 47, 1999., 36.-37.

118. Osiguravajudi zavodi i jezi¢na kultura, HS, 17. 3. 2000., 30.

119. Nekoliko uvodnih rije¢i, F, 26. 3. 2001., 35. *Ponovno tiskan s pogrjesnim
naslovom: Problemi s (po)rodiljama i njihovim pridjevima, F, 2. 4. 2001.,
35. *Brodski list, 4. 4. 2001., 13., Slavonski Brod.

120. Problemi s (po)rodiljama i njihovim pridjevima, F, 9. 4. 2001., 35. *Brodiski
list, 11.4.2001., 15., Slavonski Brod.

121. Teroristica s jezi¢ne strane, F, 28. 5. 2001., 35. *Brodski list, 25.7.2001., 11.

122. O filtru za njemacke glagole na -ira#i, F, 6. 12. 2001., 36, 35.

123. Pile i pilidi, F, 3. 1. 2002., 35.

124. Spalionica, F, 22. 8.2002., 74, 31.

125. O pridjevima Zupni i zupski opet, Marulié, 3, 2002., 557.-560.

126. Mijesalica, ali mjesilica, J, 49, 2002., 81.

127. Sto je bolje 8ljivovica ili ljivovaca?, J, 49, 2002., 109.—111.

128. Jednoca ili jednota, J, 49, 2002., 155.-156.

129. Mijestiliste ili mrijestiliste, J, 49, 2002., 191.

130. Je li i Fabrio nepismen?, F, 7. 3. 2003., 60. (O glagolu skoncentrirati se.)

131. Latini¢ni ili latini¢ki, F, 28. 3.2003.; F, 18. 7. 2002.

132. Jezi¢ni osjeéaj i vic., F, 4. 4. 2003., 60. (O bolestima na -itss.)

133. Razminiravati i telefoniravati, F, 18. 4. 2003., 55.

134. Umjesto daljnje rasprave sa Zivanom Bezi¢em, Maruli¢, 2, 2003., 137. (O
pridjevima zupni i zupski.)

135. Brigadirka, F, 20. 6. 2003., 50.

136. Zasto Antarktika kad je Arktik?, J, 50, 2003., 109.—110.

137. Pritoka ili pritok?, J, 51, 2004., 39.—40.

138. Kako glase pridjevi od endemija i epidemija, J, 51, 2004, 67.
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139. Magnetno-magnetska oluja, J, 51, 2004., 165.-169.

140. Galaksija i galaktika i pridjevi od njih, J, 51, 2004., 192.-193.
141. Krasuljci i krasotice, F, 14. 1. 2005., 49.

142. Uz ¢lanak o Salomonu ili Solomonu, J, 52, 2005., 69.-71.
143. Hrvatska kultura u gusjoj maglustina, F, 2. 3. 2007, 6.

144. Siridba, J, 54, 2007., 70.-71.

145. Zasto ra¢unarstvo, a ne racunalstvo?, F, 29. 2. 2008., 62.

146. Rodilja ide na rodiljski dopust, F, 4. 7.2008., 58.

147. Kona¢no Praaustrac, F, 5. 12.2008., 58.

148. Nova rije¢ smrckolovac, ], 55, 2008., 157.-159.

III.A Oprjeka ¢/¢ u imenicama kao stajacica/stajacica, J, 55, 2008., 153.-156.
149. OIB i jezi¢na kultura, F, 16. 1. 2009., 60.

150. Sto je to snjezni pljusak?, F, 27.2.2009., 65.

151. Kakav je pridjev od guska?, J, 56,2009., 71.=72.

152. Pridjev od misi¢ i miSica, J. 57, 2010., 147.-148.

153. Forenzi¢na medicina, J. 57, 2010., 112.

E. Sintaksa
1. Smjestaj enklitike u recenici, Bilten Borbe, 9, 1955., 1.-2., Beograd.
2. Potast koja to nije, Zagrebatka panorama, svibanj 1962., 6. (Pogrje$no na-

pisana uli¢na plo¢a F. H. Kisa.)

3. Povezanost jezi¢nih elemenata, 15 dana, 1. 3. 1962., 29.

4. Enklitika izmedu imena i prezimena, J, 11, 1963., 63.—64. *H]C

5. Kakva je razlika izmedu je /iida [i2 ], 12, 1964., 57.

6. Smije li se upotrebljavati zamjeni¢ki si2, J, 12, 1965., 118.—119. *HJC.

7. Lingvistika ilogika Ivana Brabeca, J, 12, 1965., 151.-158. *H]C, pod naslo-
vom O smjestaju enklitike.

8. O pogresnoj upotrebi prijedloga 7ad i kod, ], 14, 1966., 59.—61.

9. PTT vam preporuluje, Vj., 30. 4. 1966., 7. *HJC, pod naslovom Ime pa

prezime.
10. Vozni red, a ne red voznje, J, 17, 1969., 21.-23. *HJC.
11.  Korisno upozorenje, J, 17, 1970., 158.-159. (O van i vani.)
12. Kojim se vremenom izri¢e predbuduca radnja? J, 18, 1970., 55.—-56.
13. Festival djetetau Sibeniku i posvojni genitiv, ], 20, 1972., 25.
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14.

15.
16.

17.

18.
19.

20.
21.

22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

32.

33.
34.

Sro¢nost (kongruencija) u suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku,
Zbornik Zagrebacke slavisticke skole, 1973.,199.-218.

Njegovi pristase ili njegove pristase, J, 21, 1974., 121.-122. *HJC.

O redu rije¢i u juznoslavenskim jezicima, Makedonski jazik, 25, 1974.,
109.-121., Skopje. *Zbornik 25 godina Seminara za strane slaviste
(1950.-1974.), 1975., 47.—63., Sarajevo. *HJC.

Dvojinski oblik imenica na -iz, J, 24, 1976., 26.-27.

O tzv. aoristu imperfektivnih glagola, J, 24, 1976., 33.—41.
Aoristiimperfekt u djelima Vladimira Nazora, ], 29, 1981., 33.—44. (Referat na
znanstvenom zasjedanju “Vladimir Nazor”, Supetar 2. 6. 1976.)

On je isti majka ili ista majka?, J, 29, 1982., 126.—127.

O jeziku i oko njega (Nekoliko uvodnih rije¢i — Mladost Petra — I lingvisti
pitaju: zasto depozit?, J, 30, 1983., 153. *HJC. — Tzv. play off gubi bitku, J,
30, 1983, 154.—156. *HJC. — Biblioteka, J, 30, 1983., 156.-157. *HJC.)

O sro¢nosti opéenito, ], 32, 1984., 1.-5.

Sro¢nost s vi$e subjekata, J, 32, 1984., 43.—49.

Sro¢nost s koli¢inskim rije¢ima, J, 32, 1985., 65.=75.

Sro¢nost s rije¢ima u kojima se razlikuje oblik i broj, J, 32, 1985., 113.-118.
Sro¢nost s razlikom u subjektu i imenskom dijelu predikata, J, 32, 1985.,
138.-140.

Povratne zamjenice s gledista rec¢eni¢nih dijelova, Filologija, 14, 1986.,
21.-30.*HJC.

O subjektu u predikatnom prosirku, J, 34, 1987, 86.—-89. *HJC. *HJD,
pod naslovom O subjektu participa i infinitiva.

Upotreba instrumentala u slovenskom i hrvatskom knjizevnom jeziku,
Slavistiéna revija — Riglerjev zbornik, 37, 1-3, 1989., 103.-108., Ljubljana.
Instrumental na granici sredstva i drustva, Suvremena lingvistika, 27-28,
1989.,3.-9. *HJC.

O tzv. bezvezni¢kim zavisnim re¢enicama, Croatica. Slavica. Indoeuropeae,
Wiener slavisches Jahrbuch, Erganzungsband VI1II, 1990., 7.-12., Wien.

U sveziss..., Vj., 18.7.1991., 9. *Dio prenesen i u Zeljezniéar, 24.7. 1991., 14.
*HJD.

Glede, Vj., 1. 8. 1991., 8. *HJD.

Tadijanovi¢ — pun sintakse, Zbornik o Dragutinu Tadijanoviéu, 1991.,
221.-226. *HJSP.
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35.

36.

37.

38.

Osporavanje, Vj., 27.2.1992.,9. (O kandeli, Aveniji Vukovar, CRD/HRD;
Kratice.)

Odri¢em(o) li se sotone?, Vj., 14. 5. 1992., 24 A. (O jednini i mnozini.)
*HJD.

Hrvatski je: ho¢u raditi i ho¢u da radim, Vj., 13. 1. 1993., 19. *Brodski list,
26.2.1998., 12. Slavonski Brod.

Jezik je sustav, Vj., 23. 1. 1993., 22.

I11.C Sepav izlazak iz genitiva posvojnog, Vj., 27. 2. 1993., 26. *HJP.

39.
40.
41.
42.
43,
iz
45.

46.

O atributnome redu, Vj., 30. 4. 1993., 38. *HJD.

Razmisljanja uz koji — kojega, J, 40, 1993., 109.-111.

Je li posto vremenski ili uzro¢ni veznik, Vj., 11. 9. 1993., 22. *H]JD.

O genitivu posvojnome opet, Vj., 23. 10.1993., 22. *H]JP.

U jarmu genitiva posvojnoga, Vj., 30. 10. 1993., 23. *H]JP.

U pliéacima ne samo genitiva posvojnog, Vj., 13. 11. 1993., 23. *HJP.
Prijedlog kroz u sustavu nekih mjesnih znalenja, Filologija, 20-21,
1992.-1993., 23.-30.

Bezveznicke recenice, J, 42, 1995., 159.—160.

III.C  Glavobolje zbog Li¢ana i Soros fonda, HS, 29. 3. 1996., 7. *HH.

47.

48.
49.
50.
51.
52.

53.

54.

55.
56.

57.

58.
59.
60.
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Sprije¢imo izlozbu Put svile u Mimari, HS, 7. 6. 1996., 6. *HJP.

Zasto su nam se vratili pogrjesni ispred i ka 2, HS, 14. 6. 1996., 8.

Posvojni pridjev protiv genitiva posvojnoga, HS, 5. 7. 1996., 8. *H]JP.
Hrvatska imenska formula, HS, 12.7. 1996., 8.

Posvojni genitivi svuda oko nas, HS, 2. 8. 1996., 8. *HJP.

Nevina od znanja — Sto ne zna ili $to ne shvaca Snjezana Kordi¢?, HS, 9. 8.
1996. (O svilenom putu i pridjevima.) *HJP.

Ne jedemo janjce Like nit pijemo vino Dalmacije, HS, 16. 8. 1996., 14.
“HJP.

Sto je Smiljana Rendi¢ rekla o posvojnome genitivu, HS, 23. 8. 1996., 4.
(Glavnina prenesenaiu VL, 24. 8. 1996., 43.) *H]JP.

Pouka ¢asnoga suda, HS, 30. 8. 1996., 4. *H]JP.

Genitiv posvojni otkriva dousnika, HS, 20. 9. 1996., 8. *HJP.

Sto su to svileni bomboni, HS, 27. 9. 1996. *HJP.

Teoretska podloga svilenoga puta, HS, 4. 10. 1996., 8. *HJP.

Svileni i drugi takvi putovi, HS, 18. 10. 1996., 8. *HJP.

Mastarije Snjezane Kordi¢, Vj., 22. 10. 1996., 11. *HJP.



61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.

68.

69.
70.
71.
72.
73.

74.

75.
76.
77.
78.
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Vinski i duhanski put, HS, 25. 10. 1996., 8. *HJP.

Nekoliko rije¢i o sintakti¢koj upotrebi participa, HS, 20. 12. 1996., 8.
Hvala lijepo, HS, 31. 1. 1997., 8.

Nazivi kao kobasice, HS, 24. 4. 1997, 8.

Vlak za Vukovar nije srpski, HS, 25. 7. 1997., 8. *HJP.

Mate vrijeda, HS, 1. 8. 1997., 8. (O vlaku za Vukovar.) *H]JP.

Jezikoslovac mora dobro razlikovati jezi¢ne strukture, HS, 5.9.1997., 8. (O
vlaku za Vukovar.) *HJP.

Umjesto dokaza Mate nudi — uvrede, Slobodna Dalmacija, 17.9.1997., 18.
(O vlaku za Vukovar.)

O nesporazumu s Inoslavom Beskerom, Novinar, napisano 24. 11. 1998.
Ime i prezime pred Saborom, F, 13. 9. 2001., 35.

Brinemo li se za koga ili o komu?, F, 18. 10. 2001., 35. *HH.

O “nepismenosti” Nedjeljka Fabrija, F, 14. 3. 2003., 60. (O vezi na Rijeci.)
Pula Film Festival i Motovun Film Festival — sramota hrvatske kulture, F,
15.8.2003., 54. *HH.

Opet o mastarijama Snjezane Kordi¢, Knjizevna republika, 9-10, 2003.,
175.-177.

Sto pljujemo, F, 10. 6. 2005., 19. (Sintaksa.)

Kako su ponizavali Isusa pljuvanjem?, F, 17. 6. 2005., 13.

Hrvatski jezi¢ni osjecaj o posvojnome genitivu, F, 1. 12. 2006., 15.
Znacenje i rekcija glagola zaboraviti, J, 54, 2007., 71.-72.

F. Stil i stilistika

Umoran je na$ publicisticki stil, Literatura, 1, 1957., 87.-91.

Glasovi u jeziku i umjetni¢kom djelu, J, 7, 1958., 33.—41, 65.-72. *H]J C.
Obogacivanje u¢enickog rje¢nika, Pedagoski rad, 1-2, 1960., 31.-39.
Osjetajna vrijednost tudih rijeci, 15 dana, 25. 11. 1961., 5. *H]JC.
Svjezina prenesenih znacenja, 15 dana, 15. 4. 1962., 29. *H]C

Tisuéu gresaka (1), 15 dana, 1. 12. 1962., 33.

Tisuéu gresaka (2), 15 dana, 15. 12. 1962., 33.

Lastavac i vrabica, 15 dana, 1. 5. 1963., 33. *HJC.

Hvalospjev hokejskoj ulaznici, Vj., 13. 3. 1966., 6.

Visidba u punom jeku, Vj. 17.7. 1966., 6. *H]J C.
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11.
12.
13.

14.

15.
16.

17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.

26.
27.

1.

2.
3.

Odvijanje nenavijenog, Vj., 24. 7. 1966., 7. *HJ C.

O bauku zvanom ponavljanje, Vj., 2. 10. 1966., 7. *H]C.

Jos o ponavljanju, Vj., 9. 10. 1966., 6. *HJC, pod naslovom O bauku zva-
nom ponavljanje.

Ponavljanje i sinonimi, Vj., 16. 10. 1966., 7. *HJC, pod naslovom O bauku
zvanom ponavljanje.

Bez ¢orbe ipak nemozemo, Vj., 23. 10. 1966., 6. *HJC.

Toljagom po jeziku, Vj., 13. 11. 1966., 7. (O jezi¢nim pogrjeskama S.
Suleka.)

Opet o ponavljanju, Vj., 20. 11. 1966., 6. *H]C, pod naslovom O bauku
zvanom ponavljanje.

Neki primjeri za sloZenost pjesnickog stila, J, 14, 1967., 101.-107.

Silazim li dolje? ZET, 20. 12. 1975.

Stilske odrednice u na$im rje¢nicima, J, 28, 1981., 79.-91.

Pohrvadivanje, Vj., 18. 4. 1991., 14. *HJD.

O endchaskim ili ustaskim rije¢ima, Vj., 6. 6. 1991., 6. *HJD.
Moda u jeziku, Vj., 22. 8. 1991., 10.

CRD propao, oprezno s HRD-om, Vj., 13. 2. 1992., 9. (Kratice.)

Vojak — uvreda za hrvatske vojnike, Vj., 20. 2. 1992., 2. *Hrvatski vojnik, 8.
5.1992., 13.

Sve je dobro, Vj., 27.5.1992., 18 B. *HJD.

Razgovorni stil nije i ne moze biti stil knjiZzevnoga jezika, F, 22. 12. 2006.,

64.
G. Leksikologija i leksikografija
a) Rje¢nik
Prijestolnica se rastavlja od prijestolja, Vj., 16. 2. 1961., 2. *H]C.

Semantika i semasiologija, Telegram, 23. 6. 1961., 15.
Povezanost jezi¢nih elemenata, 15 dana, 1. 3. 1962., 29.

I11.F Svjezina prenesenih znacenja, 15 dana, 15. 4. 1962., 29. *HJC.
IILF Tisu¢u gresaka (1), 15 dana, 1. 12. 1962., 33.
IILF Tisu¢u gresaka (2), 15 dana, 15. 12. 1962., 33.

4.
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Kad mozemo birati — birajmo!, (tisu¢a — hiljada), 15 dana, 15. 2. 1963.
*HJC.



IILF Lastavac i vrabica, 15 dana, 1. 5. 1963., 33. *HJC.

5.
6.

7.

10.

Nesporazumi (1), 15 dana, 1. 11. 1963., 37.

Nesporazumi (2), 15 dana, 20. 12. 1963., 56.

Dvije nepotrebne promjene: 1. Izvadak postaje izvod, J, 10, 1963., 95.-96.
*HJC.

Priobalni — $to je to?, J, 11, 1963., 26. *H]C.

Uklanjanje hrvatsko-srpskih jezi¢nih razlika, J, 11, 1964., 65.—71. *Izvadci
u Vijencu, 27. 2. 1997., 40. *HJP.

Jo§ o izvodu i izvatky, J, 11, 1964., 126.—127. *H]J C.

II1.D Jesu li zZupni i Zupski sinonimi?, J, 12, 1965., 119.-120. *HJC.

11.

Zvucnik, glasnogovornik i varijante, Vj., 6. 3. 1966., 6.

IIL.F Vrsidba u punom jeku, Vj., 17.7. 1966., 6. *HJC.

12.
13.
14.
15.

16.

Ponekad i nekad, Vj., 31.7. 1966., 6.

Razlozi su protiv udesa, Vj., 18. 2. 1967., 6. *H]C.

Ukrao, ¢ovjele, a ne: otudio!, Vj., 25. 2. 1967., 6. *H]JC.

Sto sve Litatelji pitaju — Pregrit kra¢ih odgovora (1. O odgovorima opéenito,
2. Dota¢i ili dotaknuti, 3. Novinstvo, tisak i Stampa, 4. O novom pravopisu,
5. Dogadaj i dozivljaj, 6. Stoista, 7. Duzeili dulje vrijeme, 8. Padakisa ili samo
kisi, 9. Moze li se Zivot izgubiti, 10. O enkliti¢cnom nj, 11. Sipati — lijevati, 12.
Svoj ili njegov, 13. Naglasak na dvoglasnickom ije (dijéte), 14. Do¢i do..., 15.
Bazican, 16. O Samponu i uredivanju Jezika, 17. Tocka na kalendarima, 18.
Sicilijanka ili siciljanka, 19. Koristiti priliku, 20. O plijenjenju slusatelja i gle-
datelja, 21. Kad je sve izuzetno, 22. Velelepan, 23. Prevazilaziti i prevashodno,
24. Elekericki — elekeri¢ni, 25. Aujeszkijeva bolest ili bolest Aujeszkoga, 26.
Nekoliko zavrinih rijeci), ], 27, 1970., 116.—126.

Rije¢i svakodnevice, Hrvatski tjednik, 3. 9. 1971., 14.

II1.D Odnos izvedenica sa -telj i -lac, ], 21, 1974., 90.-95.
IILF Silazim li dolje? ZET, 20. 12. 1975.

17.
18.

O liku i znadenju rije¢i povijesnost, J, 25, 1978., 116.—117.

I Jezikovu jeziku prigovaraju (I. O jeziku u Jeziku opéenito, II. Pismo prvog
ditatelja, 1. Osnova, temelj, podloga, 2. Namjerno—hotimi¢no, 3. Pregledno
— razgledno, 4. Citav — cijeli — sav — pun, 5. Vrednota — vrijednost, III. Pi-
tanja veoma pazljivog ¢itatelja, 1. Pismeni — pisani, 2. Strana — stranica, 3.
Drugadiji — drukéiji, 4. Slijedeéi — sljedeéi, 5. Biti u pravu — imati pravo, 6.
Djelomi¢no — djelomice, 7. Pritom i pri tom, 8. Ciniti — raditi, 9. Nasljede —
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19.
20.

21.
22.
23.

24.
25.
26.

27.
28.
29.
30.
31.

naslijede, 10. Bez obzira ili bez obzira na to, 11. Usprkos kome ili koga, I'V.
Svega ili samo, V. Pismo ¢itatelja stare $kole, 1. Sklanjanje participa prezenta,
2. Ponovo — ponovno, 3. O znatenju rije¢i kriv, 4. Zadnji — posljednji, 5.
Obradovati koga, V1. Kratak zaklju¢ak), J, 27, 1980., 145.-152.

Tko ima vi$e naziva za snijeg: Eskimi ili mi2, J, 30, 1982., 60.—62. *H]JC.
Ozbiljno o neozbiljnom pomorcu, J, 30, 1983., 93.-95. *H]C, pod naslo-
vom Sindbad pomorac.

Sinteti¢ka ili sintetska znanost, J, 31, 1983., 19.

O sinonimima, Elektrotehnicar, 37,2, 1983., 64.

O nazivima naredba, nalog, instrukcija, komanda, zahtjev, signal, znak, za-
datak, uputa, Elektrotehnicar, 37, 3, 1983., 96.

Problemi s nazivima za mirovine, J, 31, 1984., 89.-91.

Uljana ili uljena boja?, J, 32, 1984., 61.-62.

O sjedistu i sjedalu kao nedovoljno objasnjenom problemu, J, 32, 1985.,
121.-123.*HJC, pod naslovom Razgraniéenje sjedista i sjedala.

Pozari$ta i zgarista, Nedjeljna Dalmacija, 19. 1. 1986., 18., Split.

O znaenju i upotrebi rijeci bjelokost i slonovaéa, ], 35, 1987., 59.—61. *HJ C.
Munjovod i gromobran, Elektrotehnicar, 5—6, 1987., 176.

Napomena o bjelokosti i slonovadi, J, 35, 1988., 96.

Vrste rijeci i preobrazba, Filologija, 16, 1988., 25.-33.

LD Odgovori na desetak pitanja (1. Embrio ili embrij?, 2. Transpozon ili

32.

33.

34.
35.
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transposon, transpozaza ili transposaza?, 3. Regulacijski ili regulativan?,
4. Eukariot i eukariotski?, 5. Ekson ili egzon?, 6. Sinaptinemni ili sinap-
tinemalni?, 7. Genetsko ili geneticko inZenjerstvo/inZinjerstvo?, 8. Cros-
sing-over?, 9. Knjiznica ili banka gena?, 10. Ionizirajule ili ionizacijsko
zracenje?), J, 36, 1989., 156.-158.

(Tri odgovora u rubrici Hrvatski jezik: sredi$nji odbor, potpredsjednik/do-
predsjednik, blagajnik/rizni¢ar), Glasnik HDZ, 5—6, 1989., 60.—61.
Skupstina ili sabor — nepromisljeno pitanje, Usuglasavanje ili uskladivanje,
glasovanje ili glasanje?, O “Vjesnikovu” jeziku (Tri odgovora u rubrici
Razgovori o jeziku), Glasnik HDZ, 6, 1990., 44.

Skupstina ili sabor ponovno, Glasnik HDZ, 8, 1990., 44.—45.

Teskoée, Vij., 25. 4. 1991., 14. (O normativnim tesko¢ama kad se kida tra-
dicija.) *HJD. *Preneseno i u Zeljezm'c?zr, 7.5.1991., 17., pod naslovom Ko-
lodvor — stanica — postaja.



36.

37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
S1.
52.
53.
54.
55.
56.

57.

58.
59.
60.
61.

62.
63.
64.
65.
66.

67.

Izvjestaj o izvjeséu, Vj., 2. 5. 1991., 14. *Brodski list, 11. 12. 1997., 12., Sla-
vonski Brod. *HJD.

Juga, Vj.,, 15. 8. 1991., 10. *HJ D.

Bozi¢no drvee, Vj., 19. 12. 1991., 9. *H]D.

Izodan, ], 38, 1991., 125.

Glasovati — glasati, ], 39, 1991., 26.-27.

Sretan vam Uskrs! Ili Vazam?, Vij., 10. 4. 1992., 34.-35. *HJD.

Jo$ o vojaku, Hrvatski vojnik, 14. 8. 1992., 52.

Radio-postaja — izmisljotina, Vj., 7. 10. 1992., 17 B.

Nekoliko hljebova kruha, Vj., 13.2.1993.,26. *HJD.

Utiliste kao vojni naziv, Vj., 14. 8. 1993., 23. *HJD.

Propovijed o homiliji, Vj., 25.9. 1993., 23. *HJP.

Djed Bozi¢njak. J, 41, 1993., 64.

Izrazi za osjete primljene njuhom, Rje¢nik i drustvo, 1994., 9.-12.

Segota izaziva razdor u hrvatskome jeziku, Vj., 18. 1. 1994., 28.

Hrvatski je veoma i vrlo, Vj., 27. 3. 1995., 12.

Djelatnici, radnici ili posloprimci?, Sindikalna akcija, 1. 5. 1995., 19.

Juga opéa ruga, HS, 19. 4. 1996., 12.

Pojasniti, HS, 3.5 1996., 8.

Zaista, $to je posveta?, Glas Koncila, 21.7.1996., 18.

Razgovori s pokojnima, HS, 6. 9. 1996., 12.

Je li pauk krsta$ hrvatski naziv, J, 43, 1996., 118. *HH, pod naslovom Pauk
krsta$ i krstarenje.

Je li gos¢a hrvatska rije¢, J, 43, 1996., 143. *HH.

Vradeni hrvatski nazivi osoba i osobne zamjenice, ], 43, 1996., 160.

O rije¢i dragovoljac, J, 44, 1996., 34.

Sto je to zelje?, HS, 28.2.1997., 8.

Posveta i blagoslov s opéeknjizevnoga i teoloskoga gledista, J, 44, 1997,
135.—146.

Dugi nazivi — prezitak komunisti¢koga novogovora, HS, 2. 5. 1997, 8.
Zakon o obiteljskim odnosima, HS, 9. 5. 1997, 8.

Sto se $tuje, a $to postuje, HS, 22. 8. 1997, 8.

Kako se naziva muskarac muzilja?, J, 46, 1999., 158.

Tko sve muze?, J, 47, 2000., 157.—158.

Kriti¢ni trenutci hrvatske jezi¢ne kulture, ], 47, 2000., 166.—179. (O Gold-
steinovu izdavanju Rjecnika hrvatskoga jezika, Rjecnika stranih rijeci.)
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68.
69.
70.
71.

72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.

84.
85.
86.

87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
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Tko nam vozi kamione?, F, 23. 4. 2001., 35.

Spoznaja i saznanje i Bekiéeva emisija, F, 11. 6. 2001, 35.

O nekim etnicima s vi$e istoznacnica, J, 48, 2001., 142.—144.

Jezi¢na logika, F, 18.7.2002., 31. *F, 25. 7. 2002., 31. (Zabunom ponovno
tiskan prethodni ¢lanak.) *Brodski list, 1. 8.2002., 21., Slavonski Brod.
Sto znadi pridjev polojit?, F, 8. 8.2002., 31.

Radanje i smrt Zivotinja, F, 15. 8. 2002., 31.

Dopusnica — divna hrvatska rije¢, F, 3. 10. 2002., 31.

Stare novotvorenice, F, 11. 10. 2002., 51.

Alergi¢ne nove rije¢i, F, 25. 10. 2002, 31.

Oprez u osudi nekih rije¢i, F, 1. 11. 2002., 51.

Gospode i dame, F, 6. 12.2002., 50.

Je li prvenstveno dobra rije¢?, J, 49, 2002., 154.—155. *HH.

Tko izgoni pomajku?, F, 21. 2. 2003, 58.

O lazovu i njegovih trinaest srodnika, F, 28. 2. 2003, 58.

Sto je otrazak?, J, 51, 2004., 37.-38.

Dva znadenja naziva hrvatsko primorje — povijesno i suvremeno, J, 51,
2004.,72.-73.

Znate li $to je sit i sita?, ], 51, 2004., 118.—120.

Zastor i zavjesa po jezi¢nome osje¢aju i praksi, J, 51, 2004., 154.-155.
Bijes, zloduh ili demon u naslovu djela F. M. Dostojevskoga, J, 52, 2005.,
149.—150.

Dvanaesnik nije dvanaesterac, F, 22. 4. 2005., 14.

Hrvatski glagol jediti (se), F, 1. 7. 2005., 6.

Zasto sam napustio rije¢ toc¢ak?, F, 8.7.2005., 53.

Zasto ne pristajem na progon upotrebe, F, 15.7.2005., 53.

Lijep ili srda¢an pozdrav, J, 54, 2007., 31.-32.

Nagradi za novu rije¢ ime dr. Ivana Sretera, ], 54,2007., 32.-33.
Znacenje i rekcija glagola zaboraviti, J, 54, 2007., 71.-72.

Sto je rodni identitet, F, 18.7.2008., 19.

Zagonetna prevlast jelovnika nad jestvenikom, J, 55, 2008., 70.-72.
Komentar izbora najboljih rije¢i za 2007., ], 55, 2008., 110.—114.

Sto je to snjezni pljusak?, F, 27. 2. 2009., 65.

Rat gusara i pirata, ], 56,2009., 148.—149.

Klanac u Velebitu, J, 56, 2009., 197.



100. Komentar izbora najboljih rije¢i za 2007., J, 55, 2008., 110.-114.
101. Nabavka protiv nabave, J, 55, 2008., 106.

102. Dance i talce, J. 57, 2010., 34.

103. Kako zvati sjevernoga jelena, J. 57, 2010., 35.

104. Alojevac, ]. 57, 2010., 192.

105. O liku imena sv. Ambrozija, J. 57, 2010., 192.-193.

106. Spanjolska sela ili $panska sela?, J. 57,2011, 21.

b) Strane rije¢i

Misao i fraze, J, 3, 1954., 27.-28. *H]C, pod naslovom O nivou ispod razine.
. Bez pretjerivanja, Globus, 27. 11. 1954., 3. (O tudicama.)
. Aktualan ili aktuelan?, J, 5, 1956., 61.—62. *HJC
. Tudicama se udaljujemo od svog naroda!, J, 5, 1957., 92.-95. *HJC.
U ¢emu je bogatstvo jezika, 15 dana, 10. 11. 1961., 5. *HJC, pod naslovom
Bogatstvo i balast. *], 11, 1964., 117.-125.
II1.F Osjecajna vrijednost tudih rijedi, 15 dana, 25. 11. 1961., 5. *H]C.
6. O ruznim stranim rije¢ima, 15 dana, 10. 12. 1961., 5.
II1.D Zivotnost novih rijeci, J, 9, 1962.,113.-118. *H]C.
7. Dvije nepotrebne promjene: 2. Sveudilisna knjiznica postaje biblioteka, J,
10, 1963.,95.-96. *HJC.
.G a) Kad mozemo birati — birajmo!, (tisu¢a — hiljada), 15 dana, 15. 2. 1963.
*HJC.
8. Moze li se rije¢ju maslac uspjesno zamijeniti putar?, J, 11, 1964., 156.—157.
*HJC.
9. Centar — svaitar i znak jezi¢nog siromastva, J, 12, 1965., 93.-95. *HJC.
I11.G a) Zvu¢nik, glasnogovornik i varijante, Vj., 6. 3. 1966., 6.
10. Ljubav i stomak, Vj., 27. 3. 1966., 6. *HJC.
11. Cime ¢emo prevaziéi prevazilazenja?, Vj., 24. 4. 1966., 6. *H]C.
12. O purizmu danas, Vj., 28. 8. 1966., 6. *HJC.
13. Duhom u turskome ropstvu, Vj., 11. 9. 1966., 5. *H]C.
14. Preoptereéeni momen(a)t, Vj., 18. 9. 1966. *HJC.
15. Bogatstvo i balast, Vj., 25. 9. 1966., 6. *H]JC.
I11F Bez ¢orbe ipak ne mozemo, Vij., 23. 10. 1966., 6. *HJC.
16. Saniranje tretiranja, Vj., 30. 10. 1966., 8. *HJC.
17.  Sazetak, Vj., 6. 11. 1966., 6.
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18. O izjednadavanju, uravnjivanju i niveliranju, Vj., 4. 12. 1966., 6.

19. Boca sa likerom koja svira, Vj., 18. 12. 1966., 6. (O nekim tudicama, boca/
flagaidr.)

II1.D O prisluskivanju i antiprisluskivanju, Vj., 8. 1. 1967., 9. *HJC.

20. Mini-poplava, Vj., 18. 3. 1967., 6. *HJC.

21. Koji naziv da odaberemo za computor, ], 17, 1970., 89.-91. T u INA — Vjes-
nik Industrije nafte, 27. 4. 1970., 17.

22. Kamo ide hrvatski knjizevni jezik?, Hrvatski tjednik, 23. 4. 1971., 14.
*Zavidaj, I1., br. 3, 1992., 13., Virovitica.

23. Izbor u raznolikosti zamjena za $taubzauger, J, 19, 1972., 154.—156. *HJC.

24. O rije¢iSou, ], 21, 1974., 158.~160.

25. Trazimo zamjene za neprihvatljive tudice, J, 23, 1976., 119.-120.

26. Grape-ruit, J, 23, 1976., 120.-122. *HJC.

27. Zagrebacki ZTP i jezi¢na kultura, J, 25, 1978., 94.-95. *Preneseno u
Ze[jeznic?zr, 27.3.1978. (O nazivima mjeseca.)

28. Opet o kambeku, J, 25, 1978., 118. *H]C, pod naslovom O kambeku.

29. Hoverkraft — nepotrebna tudica, J, 25, 1978., 158.~159. *H]J C.

30. Njemacke prevedenice — izazov nasim lingvistima, Dometi, X111, 9, 1980.,
91.-96., Rijeka.

31. Nadena zamjena za body scanner, J, 29, 1981., 29.-31. *HJC, pod naslovom
Njegovo Englesko Veli¢anstvo Body Scanner. *F, 24. 9.1 1. 10. 2004., 44.—48.

II1.D Dieselov ili dizelski motor, J, 29, 1981., 61.—62. *HJC.

32. Kakvo ime dati sportu, Vj., 19. 6. 1982., prilog Sedam dana, 2. *HJC, pod
naslovom Serfanje, daskanje ili jo§ bolje.

IILE O jeziku i oko njega (Nekoliko uvodnih rije¢i — Mladost Petra — I lingvisti
pitaju: zasto depozit?, J, 30, 1983., 153. *HJC. — Tzv. play off gubi bitku,
1,30, 1983., 154.-156. *HJC. — Bibliotcka, J, 30, 1983., 156.-157. *HJC.)

33. Ljudi moji, postao sam nepismen: ne razumijem vi$e hrvatski, J, 31, 1983.,
55.-59. *HJC. *F, 10.1 17. 9. 2004., 46.

II1.D O pridjevima od molekula i dijalekt i jednom opéem pravilu, J, 32, 1984.,
63.—64. *HJC.

34. Njemacke prevedenice u hrvatskom ili srpskom jeziku, Leksikologija i lek-
sikografija — Zbornik radova, 1984., 1.—14., Novi Sad. (Referat odrzan na
znanstvenom skupu Problemi srpskohrvatske leksikologije, Novi Sad, 21.

4.1984.) *HJC.
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35. Tudice i tehni¢ko nazivlje, Elektrotehnicar, 39, 3, 1985., 96.

36. Napomena o nezardivom, J, 34, 1986., 28.

37. Deutsche Lehnworter in der kroatischen Literatursprache, Festschrift fiir
Herbert Briuer, 1986., 1.—13., Koln—Wien. *H]C, na hrvatskom pod nas-
lovom Njemacke posudenice u hrvatskom knjizevnom jeziku.

38. Sida kao jezi¢ni problem, J, 34, 1987., 156.-157. *Lijelnicki vjesnik, 67,
1988.,239. *HJC.

39. Sofisticirano sofisticiranje, J, 35, 1987., 22.-24. *H]C.

40. Lupa u jeziku, ], 35, 1987, 24.-26. *HJC.

41. O tisuéii hiljadi opet, J, 35, 1988., 89.—92. *HJC.

42. O imenu sveutili$ne knjiZznice, J, 36, 1988., 57.-58.

43. Kako se zove pace-maker, Vj., 1. 3. 1988., 9.

IIL.D G a) Odgovori na desctak pitanja (1. Embrio ili embrij?, 2. Transpozon
ili transposon, transpozaza ili transposaza?, 3. Regulacijski ili regulativan?,
4. Eukariot i eukariotski?, 5. Ekson ili egzon?, 6. Sinaptinemni ili sinap-
tinemalni?, 7. Genetsko ili geneti¢tko inZenjerstvo/inzinjerstvo?, 8. Cros-
sing-over?, 9. Knjiznica ili banka gena?, 10. Ionizirajuée ili ionizacijsko
zracenje?), ], 36, 1989., 156.-158.

44. Svesudobre,ali..., Vj.,9.1.1990.,9. (O rije¢ima vi$epartijnost, vi§estranadje
isl.)

45. Minimarket, Vj., 20. 6. 1991., 10. *HJD.

46. Anglizmi i germanizmi, Vj., 27. 6. 1991, 10. *HJD.

47. Anglizmi, V. 4.7. 1991, 11. "HJD.

48. Mir u raty, Vj., 12.9. 1991, 11. (O buffetu i drugim nazivima ugostiteljs-
kih objekata.)

49. Sekretarica i tajnica, Vj., 26. 9. 1991., 11.

50. Prepismenost i mijesanje jezika, Vj., 21. 11. 1991. *HJD, pod naslovom Pre-
pismenost.

51.  Modre kacige, Vj., 5. 12. 1991. 11.

52. Putovnica, Vj.,, 12. 12. 1991.

53. Sveulili$na knjiznica — Hrvatska znanstvena matica, J, 39, 1992., 123.
(Knjiznica — biblioteka.)

II1.D Zvukopis i slikopis, J, 39, 1992., 122.—123.

54. Najgora i najbolja rije¢ godine, J, 40, 1992., 61.—62. (O kriterijima za pri-
jedloge.)
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55.
56.

57.

58.
59.

Pohvaljujem..., Vj., 2. 1. 1992., 9. (O pocuropljivanju hrvatskoga jezika.)
O poeuropljivanju ozbiljno, Vj., 9. 1. 1992., 9.

Hrvatski jezik i Europa, Vj., 16. 1. 1992., 13. (Kratice.) *HJD.

Pobjeda i poraz, Vj., 23. 1. 1992., 9. (Dio prenesen iu VL, 24. 1. 1992.)
Kandela, Vj., 30. 1. 1992., 9.

IILE Osporavanje, Vj., 27. 2. 1992., 9. (O kandeli, Aveniji Vukovar, CRD/

60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.

70.

71.
72.

73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.

88

HRD; Kratice.)

Zmesarija z vulicami, Vj., 12. 3. 1992., 9. (O aveniji i boulevardu.)

Op¢e imenice kao vlastite, Vj., 10. 6. 1992., 18 B. *HJD.

Laici u jezikoslovlju, Vj., 29. 7. 1992.,23 B. *HJP.

Drugi smjer: internacionalizam, Vj., 19. 8. 1992., 17 B. *HJD.

Bez anglizama mozemo, Vj., 26. 8.1992., 17 B. *HJD.

Hrvatske rije¢i za hrvatski jezik, Vj., 9. 9. 1992., 17 B. *HJP.

Neznanjem do lakrdije, Vj., 16.9.1992., 19 B. *HJP.

Golijat i David McMasterovim o¢ima, Vj., 28. 10. 1992., 16 B. *HJP.
Zemljopis, zrtva narusene tradicije, Vj., 4. 11. 1992., 16 B.

Suzivot — Ili kako se uvode nove rije¢i ili $ire rijetke, Vj., 30. 12. 1992., 19
B.*HJD.

Gori lampa nasrid Vinkovaca ili O srbizmima opet, Vj. 30. 1. 1993, 26.
“HJD.

O najobi¢nijim userima, Vj., 20. 3. 1993., 26. *HJD.

Protiv anglizama, Vj., 27. 3. 1993., 26. *HJD, pod naslovom Protiv nepot-
rebnih i neprihvatljivih anglizama.

Hrvat koji je izgubio hrvatski jezi¢ni osjecaj, Vij., 3. 4. 1993., 26. *HJD.
Remake — daili ne?, Vj., 15. 5. 1993., 22. *HJD.

Ugostiteljski objekti, ministar turizma i mi, Vj., 29. 5. 1993., 34. *HJD.
Rac¢unalci nemaju vise isprike, Vj., 17.7. 1993., 22. *HJD.

Pla¢am tude pogreske, Vj., 24. 7. 1993., 22. (O nazivima ustanova.)

AIDS u Glasu Koncila, Vj., 2. 10. 1993., 23. *HJP.

Nepotrebni anglizmi, Vj., 23. 10. 1993, 36.

Ne govori cijeli svijet AIDS, Vj., 3. 11. 1993, 28. *HJP.

Dijagonalci, Vj., 22. 11. 1993., 22. (O tudicama.)

Najbolja i najgora rije¢ 1993. godine, J, 41, 1993., 29.-31.

Jingle, J, 41, 1994., 117. *HJD.

Najbolja nova rije¢ 1993. godine, J, 41, 1994., 127.-128. (Suosnik.)



85. Misli varazdinskoga poduzeéa Vindija, ], 41, 1994., 155.-156.

86. Zabafonov PIN, Vj., 17. 1. 1995., 18. *HH.

87. Rije¢ $port — hrvatska povratnica, Vj., 2. 8. 1995., 26. *HJP.

88. Anglizmi, anglizmi, te u¢ene rije¢i, HS, 4. 8. 1995., 8.

89. O najboljoj rije¢i 1994. godini, ], 42, 1995., 138.—146. (O jack-potu.)

90. Hrvatska pepeljuga na jumbo plakatima, HS, 8. 3. 1996., 5. *HH.

91. Visoki rejting rejtinga, HS, 21. 3. 1996., 6. *HH.

92. Hrvatski — taj second hand lengvidz, HS, 26. 4. 1996., 8. *HH.

93. Osporavanje, HS, 19. 7. 1996., 8. (Hiljada - tisuca.)

94. Otvoreno pismo Hrvatskoj lutriji, HS, 8. 11. 1996. (O jack-potu.)

95. Najbolja rije¢ u 1996., ], 43, 1996., 196.—197. (Kriteriji za prijedloge.)

96. Haiku hrvatski, HS, 18. 4. 1997, 8.

97. Laici i srbizmi, HS, 16. 5. 1997., 8. *HH.

98. Tudi jezici u hrvatskim novinama, HS, 27. 6. 1997, 8.

99. Imam velemlaznjak, a siromah sam, pomognite mi, HS, 27. 8. 1997., 8.

100. HPT s mobitelnom mreZom $iri i engleski jezi¢ni utjecaj, HS, 3. 10. 1997,
8.*HH, pod naslovom HT s mobitel mreZom $iri i engleski jezi¢ni osjecaj.

101. Kako se hrvatski kaze bookmarker, J, 45, 1998., 198.-199.

102. Hrvatske zamjene za bookmark(er) ili Lesezeichen, ], 46, 1998., 76.—79.

103. Krstarenje ili kruzna plovidba?, J, 46, 1999., 137.-138.

104. Kako se hrvatski kaze tepsijaz. J, 47, 1999., 17.-18.

105. Kriti¢ni trenutci hrvatske jezi¢ne kulture, J, 47, 2000., 166.-179. (O Gold-
steinovu izdavanju Rjecnika hrvatskoga jezika, Rjecnika stranib rijecs.)
I11.A Trgovina Pevec u jezi¢nom Zrvnju, F, 30. 4. 2001., 35. (O tudicama i osm(i)

jehu.)
106. Kako se hrvatski kaze congresswoman?, F, 14. 5. 2001., 35. *HH.
107. Amerikanizacija hrvatskoga jezika, F, 19. 7. 2001., 35. *HH.
108. Amerikanizacija na djelu, F, 28. 7. 2001., 35. *HH, pod naslovom Ameri-
kanizacija na djelu: baywatch.
109. Jeste li za bungee jumping?, F, 2. 8.2001., 35. *HH.
110. Moze li homilija zamijeniti propovijed, F, 30. 8. 2001., 35.
111. Utrka saga i tepiha, F, 29. 11. 2001., 35.
112. Mjesto cus$pajza u naSem jeziku i jelovniku, F, 13. 12. 2001., 35.
113. Jo$ jedan glas protiv rendzera, F, 20. 12. 2001., 35. *HH.
114. Rije¢ o vinotodi, peharniku i sommelieru, F, 27. 12. 2001, 35.
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115. Pago, Pago ili anglizmi na svakome koraku, F, 1. 8.2002., 70. *Brodski list,
29. 8.2002., 34., Slavonski Brod. *HH.

116. O prisje¢aju i brzoj hrani, F, 18. 10. 2002., 51.

117. Kolumna kao zderadica rije¢i, F, 15. 11. 2002., 52.

118. Masulj — $to je pak to?, F, 22. 11. 2002., 50.

119. Horvatindiéev prinos anglokrobotskomu, F, 7. 2. 2003, 58.

120. INA prinos anglokrobotskome, F, 14. 2. 2003., 58.

121. SARS, F, 2.5.2003., 51. *HH.

122. O uplovljavanju cruisera u hrvatski jezik, F, 1. 8. 2003., 52. *HH.

IIL.E Pula Film Festival i Motovun Film Festival — sramota hrvatske kulture, F,
15.8.2003., 54. *HH.

123. Kako se hrvatski kaze baglama, pant ili $arnir?, J, 50, 2003., 112.-113.

124. Jesu li nam potrebni kontake-policajci?, ], 50, 2003., 150.-152. *HH.

125. Hrvatsko primorje i Kvarner kao vi$estruko pitanje, J, 50, 2003., 168.—170.

126. Zagreb Film Festival — potpuna sramota hrvatske kulture, J, 50, 2003.,
197.-199. *HH.

127. Nogomet kao pouka, F, 19. 11. 2004., 47.

128. Velebitka za hrvatski, F, 26. 11. 2004., 49.

129. Zagreb News — ¢avao u lijes hrvatskoga jezika, F, 17. 12. 2004.

130. StrendZeromanija, stara i nova, F, 24. 12. 2004., 47.

131. Ne kupujmo strongi cool pivo!, F, 21. 1. 2005., 49.

132. Zelite li postati birdwatcher, F, 28. 1. 2005., 49.

133. Kao je to otmjeno Cash & Carry, F, 29.4.2005., 12.

134. Pouka One Stop Shopa, F, 20. 5. 2005., 62.

135. Iznenadna smrt hrvatskoga jezika, F, 24. 6. 2005., 13. (Tudice.)

136. Prisipetlja, J, 52, 2005., 31.-32.

137. Vazan je odnos prema stranim rije¢ima, F, 24. 11. 2006., 6.

138. Tsunami, cunami ili veleval, F, 26. 1. 2007., 6.

139. Srdela snackovi u pohodu na Hrvatsku, F, 9. 2. 2007., 15.

140. Glibe kola hrvatskoga jezika, F, 23. 3. 2007, 6.

141. Anglizmima na izvoristu, F, 30. 3.2007., 15.

142. Hrvatski jezik i tudice, SK, 15.5.2007., 6.

143. Protiv svevala nepotrebnih tudica, F, 28. 3. 2008., 63.

144. Od izvorske do flagirane vode, F, 11. 7. 2008., 64.

145. Nase neprihvacene zamjembenice (ur. naslov, izvorni: Jo§ o nekim nasim
zamjembenicama), F, 12. 12.2008., 65.
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¢) Frazeologija

Fraze nase svakidasnje: slu¢aj, Vj., 8. 5. 1966., 6. *HJC.

Fraze nase svakidasnje: slucaj, Vj., 29. 5. 1966., 7. *H]C

Fraze nase svakidasnje: pitanje, Vj., S. 6. 1966., 6. *HJC.

Fraze nase svakidasnje: uvjet, Vj., 12. 6. 1966., 6. *H]C.

Uvjet: rije¢ — frazica — fraza — frazetina, Vj., 19. 6. 1966., 7. *HJC.

O frazama op¢enito, Vj., 26. 6. 1966., 6. *HJC

Sto pada u med: sjekira ili zlica?, ], 26, 1978., 54.-55. *HJC.

Zasto se kaze: nadi se u nebranu grozdu?, J, 26, 1979., 147.-148. *H]C
Jovan Jovanovi¢ Zmaj i izri¢aj kosta ga kao svetoga Petra kajgana, J, 31,
1984.,92.-93.

Batina ima dva kraja: koji je bolje izvuéi, ], 31, 1984., 151.-152. *HJC.

000N W D

[S—y
e

d) Terminologija i onomastika

1. Nepostovanje sluzbene terminologije, Borba, 7.7. 1964., 6., Beograd—Zag-
reb. (Skupstina opéine — opéinska skupstina.)

Vojni termini i knjizevni jezik, Vj., 15. 1. 1967., 9.

Klima-uredaj, klima-postrojenje, ], 20, 1972., 63.

Biljeska o Ciganima i Romima, J, 24, 1976., 61.—62. *HJC.

Spasavanje ili spasavanje, J, 25, 1977., 62.—63.

Kako se mijenjaju imena naseljenih mjesta, J, 26, 1979., 153.

NS

Termini standardnih i supstandardnih idioma na hrvatsko-srpskom
jezi¢nom podruéju, GUSLI, 1, 1980., 5.-15., Goteborg. (Referat 17. 8.
1976. na Medunarodnom simpoziju op¢e i slavenske lingvisticke termino-
logije, Géteborg.)

8. Die Termini fiir die Standard- und Substandard-Idiome im kroato-serbischen
Sprachbereich, Zeitschrift fiir slavische Philologie, Bd. XLI, Heft 1, 1980.,
24.-33., Heidelberg, (Prethodni ¢lanak na njemac¢kom jeziku.)

I11.G a) Tko ima vi$e naziva za snijeg: Eskimi ili mi?, J, 30, 1982., 60.—62. *HJC.

9. Sto plovi svemirom: ¢unak ili taksi?, J, 30, 1982., 63.—64. *H]C

III.D Racunalo, Elektrotehni¢ar, 37, 6, 1983., 192. *HJC, pod naslovom Komp-
jutor — racunalo.
II1.G a) Ozbiljno o neozbiljnom pomorcu, J, 30, 1983., 93.-95. *H]C, pod nas-

lovom Sindbad pomorac.
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10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.

17.

18.
19.
20.
21.

Sto je to rizina arpa, J, 31, 1983., 59.—60. *HJC.

Terminoloski razgovori, Elektrotehnicar, 37, 1, 1983., 32.

O nazivima naredba, nalog, instrukcija, komanda, zahtjev, signal, znak, za-
datak, uputa, Elektrotehnicar, 37, 3, 1983., 96.

Hrvatski i srpski nazivi u “Slovnik slovanské lingvistické terminologie”, zbor-
nik Slavjanskaja lingvisticeskaja terminologija, 1984.,26.=37., Kijev.

(Prilog diskusiji), zbornik Slavjanskaja lingvisticeskaja terminologija, 1984.,
141.-142., Kijev.

Zrak i uzduh kao tehnicki nazivi, Elektrotehniéar, 38,1, 1984., 31.—32.
Problemi s nazivima za mirovine, J, 31, 1984., 89.-91.

O vrstama zicara, J, 31, 1984., 150.

O Setnicama u Makarskoj i Zagrebu, J, 32, 1984., 16.—17.

Problemi s kemijskim nazivljem, J, 33, 1985., 31.-32.

Tudice i tehni¢ko nazivlje, Elektrotehnicar, 39, 3, 1985., 96.

Uljana ili uljena boja?, J, 32, 1984., 61.-62.

IIL.G a) O sjedistu i sjedalu kao nedovoljno objasnjenom problemu, J, 32, 1985.,

22.

121.-123.*HJC, pod naslovom Razgraniéenje sjedista i sjedala.
Samoposluzivaonica, ], 34, 1986., 31.

IIL.G a) O znalenju i upotrebi rije¢i bjelokost i slonovaca, J, 35, 1987., 59.—61.

*HJC.

I1LG b) O tisuéi i hiljadi opet, J, 35, 1988., 89.-92. *HJC.
IIL.D G a) Odgovori na desetak pitanja (1. Embrio ili embrij?, 2. Transpozon

23.
24.
25.
26.
27.

ili transposon, transpozaza ili transposaza?, 3. Regulacijski ili regulativan?,
4. Eukariot i eukariotski?, 5. Ekson ili egzon?, 6. Sinaptinemni ili sinap-
tinemalni?, 7. Genetsko ili geneticko inZenjerstvo/inZinjerstvo?, 8. Cros-
sing-over?, 9. Knjiznica ili banka gena?, 10. Ionizirajuée ili ionizacijsko
zratenje?), J, 36, 1989., 156.—158.

Dioni¢ko ili dioni¢arsko drustvo, J, 37, 1989., 26.-27.

Biograd na moru ili Biograd na Moruz?, J, 37, 1989., 27.-29.

O jaglacu i jagorcevini u jezi¢nim razlikama, J, 37, 1989., 56.-59.

Kratke vijesti, J, 37, 1990., 96. (Gorivnica i tjednica.)

Ipak rac¢unalo, Glasnik HDZ, 19, 1990., 30.

II1.B. Dobro obuéeni vojnici, Vj., 28. 11. 1991., 9. *HJD.

28.

92

Kratke vijesti (Podzemna zeljeznica — podzemnica, Akademkinja i misti-

kinja, Biokova — Biokovo.), J, 38, 1991., 160.



29.

30.
31.

Predgovor zborniku Opéa i slavenska terminoloska problematika, 1991.,
7.-9. (Zbornik nosi oznaku 1987., ali je izagao 1991.)

Zvukopis i slikopis, J, 39, 1992., 122.-123.

Zatiranje hrvatskoga nazivlja, J, 40, 1992., 62.—63.

111G b) Kandela, Vj., 30. 1. 1992., 9.

32.
33.
34.
35.

36.
37.

38.
39.

40.
41.

Otvoreno pismo Borisu Buzan¢i¢u, Vj., 6.2.1992.,9. (O nazivima ulica.)
Bojnik, Vj. 23. 4. 1992., 9.

O zaprekama terminologizaciji hrvatskih rijedi, 23. 9. 1992., 17 B.
Topnici protiv artiljeraca, Hrvatski vojnik, 4. 12.1992., 21.-23. *HJD, pod
naslovom Visecijevni raketni bacac.

Busijasi, Vj., 4. 12.1992.,2 A. (O nazivu zemljopis.)

Citaj kao $to je napisano, Vj., 16. 12. 1992., 18 B. (O helikopteru,
vrtloznjaku, zrakomlatu.)

O nazivlju, Vj. 8. 5. 1993., 26. *HJD.

Okrugli stol o dvama nazivima, Vj., 26. 6. 1993., 26. (Oborina - pada-
lina - padavina.) *Preneseno i u Hrvatski meteoroloski casopis, 28, 1993.,
99.—100.

Oborine, J, 41, 1994., 128.

Ima i mrkih medvjeda, Glasnik HDZ, 11. 11. 1994., 43. (Izvorni naslov
Hrvatski je medvjed ipak mrk.)

IILA Jeftina politicka lingvistika, Glasnik HDZ, 10. 12. 1994., 45.—46. (O

42.
43.
44,
45.

46.

47.

48.
49.

50.
51.

mrkom medvjedu, MadZaru i stbizmima.)

Polarno svjetlo ili polarna svjetlost, ], 43, 1995., 72.—74.

Bjelokosna obala — prihvatljiv naziv, J, 43, 1995., 77.=79. *H]JP.

Zamjena za Vrgomo$éane, HS, 31. 5. 1996.

Hiljada je hrvatska rije¢, HS, 28. 6. 1996., 8. *HH, pod naslovom Hrvanje
hiljade i tisuce.

Litra i izvedenice, J, 44, 1996., 75.

Rukokaz umjesto potpisa, HS, 8. 8. 1997., 8.

Politi¢ki dodatak rukokazu, HS, 15. 8. 1997., 8.

Mjerne se jedinice ne ude iz pravopisa, pa kritika Marijana Brezin§¢aka
pociva na velikom neposrazumu i upuéena je na krivu adresu, Vj., 4. 9.
1997, 11.

Prusija ili Pruska, J, 45, 1997., 67.—68.

Kako nazvati obavijesni knjiznic¢ki sustav, J, 45, 1998., 120. (O rije¢i niska.)
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52.
53.
54.
55.
56.

57.

58.
59.
60.
61.
62.
63.

64.
65.
66.

67.

Nazivi biljnih ulja, J, 46, 1998., 22.-24.

Knjiga za terminologe svih struka, J, 46, 1998.,28.-29.

Je li naziv Ministarstvo razvitka i obnove pravilan?, J, 46, 1999., 136.—137.
O nazivima medvjeda, Priroda, pocetkom 1999.

Zmesarija s Pljesevicom i Plesivicom, F, 25. 6. 2001., 35.

Ivans¢ica — jedna planina s ¢etiri imena, F, 2. 7. 2001, 35.

Strahins¢ica kao Ivans¢ica, F, 12. 7. 2001., 35.

Jezi¢na pomo¢ hrvatskim kriketasima, F, 2. 8.2001., 35. *HH.
Telefonirajte za nula kuna po minuti, F, 25. 10. 2001.

O rodbinskim nazivima, F, 13. 12.2002., S8.

Neéakinja, F 20.12.2002.,52.

(U suautorstvu s Vladimirom Grdini¢em), Prijedlog za rjeSenje nedoumica
u kemijskom nazivlju, J, 49, 2002., 19.-31. *Medika, travanj/svibanj 2002.,
4.-7.

Razgodak kao ¢asni starina, J, 49, 2002., 108.—109. *THP.

11 likova za znacenje Plesivica — Pljesivica, F, 3. 1. 2003., 58.

Tomislavka umjesto Dalmatine, F, 8. 10. 2004., 46.

Hibridne biljke i Zivotinje i rije¢i za njih, F, 31. 12. 2004., 47.

II1.D Uz ¢lanak o Salomonu ili Solomonu, J, 52, 2005., 69.—71.
II1.G b) Tsunami, cunami ili veleval, F, 26. 1. 2007., 6.

68.
69.
70.

BN =

94

Zasto raéunarstvo, a ne ra¢unalstvo?, F, 29.2.2008., 62.
Botanic¢ko nazivlje u vezi s imenicama na -i¢, J, 55, 2008., 196.—198.
Predgovor u knjizi Martine Gréevié, Imena bhrvatskib naselja, 2008., 5.—6.

¢) Etimologija

Etimologija — povijest rije¢i, Telegram, 14.7. 1961., 15. *H]C.

Etimoloska jasno¢a nasih rijedi, 15 dana, 15. 1. 1962., 5.

Utena putka etimologija, 15 dana, 15. 3. 1963., 35. *HJC.

Nekoliko kra¢ih odgovora (4. Biséanin ili Bihacanin), J, 20, 1973,
122.-125.

Razlozi za bas¢anski i bas¢anski, ], 22, 1974., 4. *Zbornik Baséanska ploca,
Zagreb—Krk—Rijeka, 1988.

Prezimena, toponimi, etnici i ktetici u knjizevnom jeziku, J, 23, 1976.,
139.-144.

Nesretni Abordini, J, 25, 1978., 157.-158. *H]J C.



IILD O nesretnim Aboridinima po treéi put, J, 30, 1982., 27.-28. *(U HJC

8.

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.

17.

18.
19.
20.
21.
22.

23.
24.
25.
26.

27.

28.

pridodano ¢lanku Nesretni Abordini.)

O razlikama izmedu narodnih i sluzbenih imena mjesta u SR Hrvatskoj, J,
30, 1983., 65.—74. (Referat na X. kongresu jugoslavenskih slavista, Struga,
8.10. 1982.)

Etimologija i tvorba rije¢i u etimoloskim rje¢nicima, Zbornik u cast Petru
Skoku, 1985., 65.—69.

O imenima zagrebackih ulica i predjela, J, 33, 1986., 117.-120.

Nasa prezimena i imena, J, 33, 1986., 125.-127. (P. Simunovi¢: Nasa prezi-
mena ...) *Preneseno i u Zajednicar, 29. 10. 1986., 12. *HJD, pod naslovom
Nasa prezimena.

O podrijetlu imena Zagreb, J, 34, 1986., 29.-31. *H]C.

O zagrebackim toponimima, J, 34, 1986., 59.—61.

O Etruriji i Etrurcima, J, 34, 1986., 61.—62. *HJC

Novo tumacenje imena Zagreb, J, 37, 1989., 64.

Etimologija hrvatskih naziva za mjesece, Gedenkenschrift fiir Reinhold
Olesch, Slavische Forschungen, 60, 1990.,227.-232., Koln—Wien. *HJC.

O prezimenu Cevapovic’, Zbornik radova o fra Grguru C’empow’c’u, 1990.,
261.-262., Osijek. *HJSP.

Letonija, Vj., 5.9. 1991, 10.

Jezikoslovna $etnja ulicama manjih mjesta, Vj., 16. 4. 1992.,9.

Nazivi ulica i jezi¢na kultura, Vj,. 7.5. 1992., 26 A.

Zupanije s jezi¢noga i pravopisnoga gledista, Vj., 24. 4. 1993., 26. *HJD.

O promjeni imena Slavonski Brod, Posavska Hrvatska, 20. 5. 1994., 13.,
Slavonski Brod.

Za Brod na Savi, Posavska Hrvatska, 8.7. 1994., 13., Slavonski Brod.
Biograd bez oznake na Moru, Vj., 10. 8. 1994., 12.

O Brodu i njegovu imenu, Posavska Hrvatska, 19. 8. 1994., 2., Slavonski
Brod.

Ime Slavonski Brod jest problem, Posavska Hrvatska, 23. 9. 1994., 2., Sla-
vonski Brod.

Nacela za pisanje hrvatskih povijesnih prezimena, zbornik Normizacija
osobnib imena u knjigniéarstvu i leksikografiji, 1996., 3.~10. *U HJSP izva-
dak iz ¢lanka pod naslovom Napomena o prezimenu Reljkovi¢/Relkovié.
O imenima nasih Zupanija, HS, 3. 1. 1997, 8.
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29. Dijevicanski otoci nije pogrje$an naziv, ali je dobro da se ¢uju razlozi zasto
g. Raos nema pravo, Vj., 6. 4.2000., 29. *Djeviéanski otoci nije pogrjesan
naziv, VL, 9. 4.2000., 42.

30. O nekim etnicima s vi$e istoznacnica, J, 48, 2001., 142.—144.

31. Jo$ o imenima nasih planina, F, 9. 8.2001., 35.

32. Nezadovoljnicima imenima svojih mjesta, F, 16. 8. 2001, 35.

33. Imenai prezimena na spomenicima, F, 25.7.2003., 52.

34. Podrijetlo imena Oriovac, Obzor — Glasilo opéine Oriovac, Oriovac, 16. 4.
2005., 3.

35. Ime Jahve kao problem i pouka, J, 53, 2006., 31.-33.

36. O prezimenu Tesla, Vj., 11. 7. 2006., 16.

H. Pravopis

1. O pisanju stranih vlastitih imena, Vj., 26. 8. 1952.
2. Zarez u novom pravopisu, SK, 16. 12. 1960., 2.

3. Pravopisne posebnosti u novinarskoj praksi, J, 9, 1962., 150.-155. *HJC,
pod naslovom Veliko slovo u novinarskoj praksi.

4. Pouke o velikom slovu u Sitnicama jezikoslovnim, J, 11, 1963., 26.-27.

5. Jednostavna pravila za pisanje zareza, J, 12, 1964., 42.—46. *HJC

6. “Zmesarijaz dinari”, Vj., 20. 3. 1966., 7. (Kratice.)

7. Tri pitanja o velikom slovu, ], 18, 1971., 152.—153.

8. Hrvatski pravopis, Hrvatski tjednik, 18. 6. 1971., 16.

9. Zasto tzv. logicka interpunkcija?, Hrvatski tjednik, 20. 8. 1971., 14.

10. Teskoce s interpunkcijom, SK; 21. 9. 1971., 7.

I11.C Dobra veée(r)?, J, 21, 1973., 57.-58. *HJC, pod naslovom Kojega je roda
vele(r)?).

IIL.A Jednacenje suglasnika u govoru i pismu, J, 24, 1977., 74.-81. (Predavanje u
Sekciji za kulturu hrvatskoga knjizevnog jezika, 2. 12. 1976.)

11. Nezavisnost otoka i veliko slovo, J, 25, 1978., 93.-94.

III.A O liku i zna¢enju rije¢i povijesnost, J, 25, 1978., 116.—117.

II1.A Madar ili Madzar, J, 26, 1978., 53.—54.

III.A Procjep ili procijep? ], 27, 1979., 21.-22.

12. Instrumental i pridjevi od imenica na -io, J, 27, 1980., 87.—89.

13. Kako da piSemo nazive nogometnih klubova?, J, 28, 1981., 93. *HJC, pod
naslovom Navodnici u nazivima nogometnih klubova.
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III.A Kaseta, J, 28, 1981., 149.

II1.A Dzudo ili dudo, pa Kampudija ili Kampudéija i sli¢ni problemi, ], 28, 1981.,
150.

III.A Urea ili ureja?, J, 32, 1985., 91.-92.

14. O imenima zagrebackih ulica i predjela, J, 33, 1986., 117.-120.

IIL.D G a) d) Odgovori na desetak pitanja (1. Embrio ili embrij?, 2. Transpo-
zon ili transposon, transpozaza ili transposaza?, 3. Regulacijski ili regula-
tivan?, 4. Eukariot i eukariotski?, 5. Ekson ili egzon?, 6. Sinaptinemni ili
sinaptinemalni?, 7. Genetsko ili genetitko inZenjerstvo/inZinjerstvo?, 8.
Crossing-over?, 9. Knjiznica ili banka gena?, 10. Ionizirajuée ili ionizacijsko
zratenje?), J, 36, 1989., 156.—158.

I11.G d) Biograd na moru ili Biograd na Moruz?, J, 37, 1989., 27.-29.

15. Bududi pravopis, Glasnik HDZ, 12, 1990., 53.—54.

16. O hrvatskome pravopisu nekad i danas, J, 38, 1990., 3.—5.

17. O danasnjim pravopisnim previranjima, J, 38, 1990., 33.-42.

I11.G b) Hrvatski jezik i Europa, Vj., 16. 1. 1992., 13. (Kratice.) *H]JD.

18. Uz Ivsicev ¢lanak, J, 38, 1991., 85. (O pravopisu.)

19. Napomena o uvodnim dijelovima HP, J, 38, 1991., 92.-93.

20. O pisanju zareza, J, 38, 1991., 106.-112.

21. Imenica bog i veliko slovo u hrvatskoj knjizevnosti, Covjek slika i prijatel;j
Bozji, Zbornik u éast Ivana Goluba, 1991., 505.-516., Rim. *Preneseno i u
Sveske, br. 7881, 1993.,205.-211.

IIL.F CRD propao, oprezno s HRD-om, Vj., 13. 2. 1992., 9. (Kratice.)

IILE Osporavanje, Vj., 27. 2. 1992., 9. (O kandeli, Aveniji Vukovar, CRD/
HRD; Kratice.)

22. Sto godina pravopisa, Vj., 3. 6. 1992., 16 B. (Povodom 100. obljetnice izlas-
ka Brozova Hrvatskoga pravopisa.)

23. Strah od slobode, Vj., 17. 6. 1992., 19 B. (O sastavljenom i rastavljenom
pisanju rije¢i.) *HJD.

24. Hrvatski pravopis kao Globusova senzacija, Vj., 9. 12. 1992, 19 B.

25. JuriSi¢eva razmisljanja o pravopisnoj problematici, Zadarska smotra, XLI; 3,
1992., 61.—65., Zadar. *Jurisicev zbornik, 1992., 61.—65., Zadar.

26. Jezi¢no povijerenstvo MH i hrvatski pravopis, J, 40, 1993., 65.-76.

27. O pripremama pravopisnih nacela, J, 40, 1993., 97.-102.

I11.G e) Zupanije s jezi¢noga i pravopisnoga gledista, Vj., 24. 4. 1993., 26. *HJD.

97



ITI.A Medvescak i Pes¢enica kao pravopisni problem, Vj., 5. 6. 1993.,22. *HJD.

28.
29.
30.
31.
32.

33.

34.

35.
36.

37.

38.

39.

40.

41.
42.
43.
44,

45.

46.
47..
48.
49.

Novo izdanje Hrvatskoga pravopisa, ], 40, 1993., 159.-160.

Mali te¢aj o velikome slovu, Vj., 9. 10. 1993., 23. *HJP.

Hrvatski katolicki pravopis, Vij., 16. 10. 1993.,22. *HJP.

Hrvatski pravopis ja¢i od guvernerove odluke, Vj., 10. 6. 1994., 16.-17.
Skrivanje iza Katedre, Vj., 15. 6. 1994., Ani¢-Sili¢ev pravopis nije projekt
Katedre, Slobodna Dalmacija, 16. 6. 1994., Split. *Dio objavljen i u VL, 15.
6.1994., 9., pod pogrjesnim naslovom “Pravopis” i Katedrin.

Pravopisne dvostrukosti u $koli, J, 41, 1994., 141.—147. *Prvi dio prenesen u
SK,21.6.1994., 3.

Pravopisne dvostrukosti u praksi, J, 42, 1944., 13.—14.

Primjedbe na primjedbe o Hrvatskome pravopisu, J, 42, 1944., 18.-21.
Hrvatski pravopis nije stvar pojedinca, Glasnik HDZ,25. 11. 1994., 48.
Slovopis nije pravopis, Glasnik HDZ, 20. 1. 1995., 45.—46. *H]JP.

Rengen, Priroda, 9, 1995., 5. *Rontgen i rengen nije isto, Vj., 21. 7. 1995,
42. (S malim prosirenjem prethodni ¢lanak.)

Korijenski i morfonoloski pravopis nisu i ne mogu biti istoznacnice, J, 43,
1995., 41.—48. *THP.

Neka obja$njenja pravila i postupaka u Hrvatskome pravopisu, J, 43, 1995.,
57.-72.,1996., 108.—117. *HJP.

Crkveni redovi i veliko slovo, J, 43, 1996., 144.

Srbski korenski pravopis, HS, 1. 11. 1996., 8. *HH.

Velika slova u imenima crkava, HS, 15. 11. 1996., 8.

Prigovori samo prigovaranja radi, Republika, 9-10, 1996., 161.-162.
(Polemicki odgovor Ivi Pranjkovi¢u.) *HJP.

Pravopis kao nacionalni projekt (4), Mjeriteljski vjesnik, prosinac 1996.,
2812. (Iza$ao u rujnu 1997.)

Uz 4. izdanje Hrvatskoga pravopisa, J, 44, 1997., 114.—117.

Pisanje naselja kad postane dio grada, J, 44, 1997., 192.-193.

Pravopis ili ortografija, Hrvatski leksikon, 11, 1997., 304.—305.
Ideologizacija velikog i malog slova, Kolo, 3, 1997., 578.-583.

II1.A Glasovi je/e iza pokrivenog r, J, 46, 1998., 4.—14. *THP.

50.

51.

52.
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Neupucéeno raspravljanje o hrvatskome pravopisu, Vj., 11. 11. 1998., 13.
[za$ao prvi onemogudeni hrvatski pravopis, J, 46, 1998., 74.—76.

Babi¢: Nisam za korijenski pravopis, JL, 11. 5. 1999., 5. (Bitno skraéen moj
¢lanak.)



53.
54.
55.
56.

57.

58.

59.
60.

Pravopis, novine i vlast, Vijenac, 20. 5. 1999., 19. *THP.

Pravopisna pocast Poljskomu Vrapcu, J, 47, 1999., 69.-73.

[Dopis za anketu], HS, 14. 5. 1999., 1. *Vjjenac, 20. 5. 1999., 19.

[Drugi dopis), Vijenac, 20. 5. 1999., 19.

Babi¢: Imamo sluzbeni pravopis (Izjava za Hinu.),Vj., 14. 4. 2000., 15.
Babié: Mi pravopis imamo (Skraéena izjava Hini.), Novi list, 14. 4. 2000.,
41., Rijeka.

Urednistvu Vijenca, Vijenac, 20. 4. 2000., 8.

Dvije pravopisne sitnice, a problemi krupni, J, 47, 2000., 158.-159. (O to¢ki
iza rednoga broja i razlikovanju crtice i spojnice.)

IL.G a) Kriti¢ni trenutci hrvatske jezi¢ne kulture, J, 47, 2000., 166.-179. (O

61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.

Goldsteinovu izdavanju Rjecnika hrvatskoga jezika, Rjecnika stranih rijecs.)
Babi¢: Na$ pravopis nije hadezeovski!, VL, 18. 6. 2000., 16.-18.

Pravopis je za Goldsteina (politicka) roba, HS, 10. 11. 2000., 30.-31.
Zasto ho¢u ne ¢u, VL, 2. 2. 2001., 60.

Samo smo uklonili neke dvostrukosti, SK; 6. 2. 2001., 8.

Buka oko pravopisa ve¢inom samo naklade radi, Vj., 14. 2. 2001., 14.
Proditajte, pa onda sudite, Zarez, 15.2.2001., 13.

Sili¢ nema petlje za stru¢ne rasprave, VL, 27. 2. 2001., 45.

Hrvatski su pisali rijeci tipa grje$nik, strjelica, Vj., 3. 3. 2001., 12.

II.A U jeziku nema iznimaka?, F, 14. 3. 2001., 35. (O pisanju d, ¢ ispred ¢, ¢.)

“THP.

III.A Pravopisna rjeSenja treba birati prema razlozima, J, 48, 2001., 55.—60.

69.

70.

71.

(Uglavnom o d, ¢ispred c i je iza tzv. pokrivenoga r.)

Zar ¢emo sa svakom promjenom vlasti mijenjati i pravopis?, Globus, 21. 4.
2001., 76.

Malo o zarezu u povodu nizanke Nasi i vasi, F, 7. 5. 2001., 35. *NBL, 23. 5.
2001., 14. *THP.

Kriti¢ki o natjec¢aju za skolski pravopis, F, 16. 6. 2001., 35.

III.A Hrvatski su pisci uvijek pisali likove tipa grjesnik, pogrjeska, strjelica, J,

48,2001., 162.-172.

III.A Pokriveno 7 u djelu biskupa Langa, J, 48, 2001., 173.—-174. *THP.
II1.A Bezgrjesno zaeée u nekim kalendarima, J, 48, 2001., 177.-178. *THP.
III.A Primjeri nekih krivotvorina iza pokrivenoga 7, J, 48, 2001., 178.—182.

“THP.
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72. Ekstremni Hrvat i ekstremni Srbin u istom kolu, F, 24. 1. 2002, 35. (O
rije¢ima tipa pogrjeska.)

III.A Gdje si ti bio, Stjepane Babi¢u?!, F, 31. 1. 2002., 35. (O d, ¢ ispred ¢ i je iza
pokrivenoga .)

73. Pouka oblika ho¢u i mogu, F, 7.2.2002., 35.

74. O propalome natjecaju za $kolski pravopis, F, 7. 3. 2002., 35.

III.A Zasto je u Hrvatskome pravopisu bijelonja i bjelonja?, J, 49, 2002., 66.
*THP.

75. Kakva je to rije¢ Puto?, F, 29. 8.2002., 31. (O kraticama.) *THP.

76. Hrvati su pet stolje¢a pisali grjesnik, pogrjeska, strjelica, VL *Dometi, 1-4,
Rijeka, 2002. (Izadli 2004.) *THP.

77. Kratice na Prokrustovoj postelji, F, 5.9.2002., 31. *THP.

78. Tocka iza rednoga broja, F, 27. 12.2002., 52. *THP.

79. Babina Greda i Babina greda, F, 10. 1. 2003., 58.

80. Medunarodni kazneni sud, izvorno: Medunarodni kazneni sud — svijet-
la zraka na hrvatskome jezi¢nome nebu zamraéenome engleskim, F, 2. 7.
2003., 52. (zbog prostora u naslovu samo prve tri rije¢i) (O kraticama.)
*HH, pod izvornim naslovom.

81. O usavrsavanju Hrvatskoga pravopisa, J, 50, 2003., 115.—119.

82. Usavr$avanje hrvatskoga pravopisa, J, 51, 2004., 70.—=71., (i N. Basié:
181.-191).

83. ZarjeSenja kakva su u Hrvatskome pravopisu govore razlozi, Dometi, 1-4,
Rijeka, 2002. (Izasli 2004.)

84. Pravopisni rat (u suatorstvu sa S. Ham), J, 52, 2005., 22.-30.

85. Pravopisni rat (u suatorstvu sa S. Ham), J, 52, 2005., 61.—62.

86. Pravopisni rat (u suatorstvu sa S. Ham), J, 52, 2005., 103.—109.

87. Pravopisni rat (u suatorstvu sa S. Ham), J, 52, 2005., 139.—148.

88. O hrvatskome pravopisu sazeto, Prevoditelj, 82. 1 83.,2005., 19.-20.

89. O nacelima hrvatskoga pravopisa, F, 6. 5. 2005., 12. *THP.

90. Opet o hrvatskome pravopisu i njegovim nacelima, F, 13. 5.2005., 58.

91. Pisanje navodnika — krupna sitnica, F, 29. 12. 2006., 11.

92. O mijenjanju Hrvatskoga pravopisa, F, 5. 1. 2007, 15.

93. O autorima Hrvatskoga pravopisa, F, 12. 1. 2007, 15.

94. Matica hrvatska na pogrjesnome putu, F, 19. 1. 2007., 6.

II1. G b),d) Tsunami, cunami ili veleval, F, 26. 1. 2007., 6.
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95. Tko jasno ne vidi cilja, uzalud trosi strijele, F, 16. 2. 2007. (O ne ¢u i ne¢u.)
96. Pravopisno plaéenje Hrvata, F, 9. 3.2007., 11.
97. Hrvatska pravopisna razjedinjenost u postotcima, F, 16. 3. 2007, 6.
98. Kratice u izdanjima Leksikografskoga zavoda, Radovi Leksikografskog za-
voda Miroslav Krleza, 10, 2001., tiskano 2007., 253.-259.
99. Hrvatski pravopis — vruéi kesten u ministarskim rukama, J, 55, 2008.,
54.—64.
100. O uni$tenom hrvatskom prijenovosadskom pravopisu, J, 55, 2008.,
102.-105.
101. Navika ima jak utjecaj (ur. naslov, izvorni naslov stavljen kao podnaslov)
Leksikografski zavod kao uzor prihvaéenosti rje$enja Hrvatskoga pravopi-
sa, F, 19. 12.2008., 65.
102.Hrvatski kosopis, F., 2008./2009.
103. Veliko slovo u nazivima vina, automobila i lijekova, J. 57, 2010., 69.-71.
104. Cyjetnica, Snijezna Gospa i Vjesnik, J. 57, 2010., 110.-111.
105. Pravopisne sitnice koje prave krupne poteskoce, J. 57, 2011., 70.-72.

I. Hrvatski knjizevni jezik opéenito, jezi¢na kultura i politika

1. Za zajednicke teznje knjizevnika i filologa, Krugovi, 6, 1957., 285.-290.
I11.G b) U ¢emu je bogatstvo jezika, 15 dana, 10. 11. 1961., 5. *HJC, pod naslo-
vom Bogatstvo i balast.
2. Naga domaca rije¢ — U ¢emu je ljepota hrvatskosrpskog jezika, Matica —
Iseljenicki kalendar, 1961., 232.—237. *Prevedeno na gradi$¢anskohrvatski
i objavljeno u knjizi Konrad Mersich, Velika ¢itanka, 1966., 37.—41., Wien.
1, 11, 1964., 117.-125. *Ivo Zalar, Hrvatska (itanka, 5, 1993., 40.—438.
. Vukov i na§ danasnji knjizevni jezik, J, 13, 1965., 23.-26.
. Lingvisti su jezi¢ni savjetnici, Vj., 27. 2. 1966., 6.
. Kad se normativci ne slazu, Vj., 3. 4. 1966., 6.
. Politi¢ari, lingvisti i varijante, Vj., 10. 4. 1966., 7.

NG\ W R W

Nervoza u knjizevnom jeziku, Vj., 3. 7. 1966., 7. (O nekim nepotrebnim
jezi¢nim promjenama.)

8. Nesrazmjeran odnos urazvo;ujemkalkultur(e Vj., 10. 7. 1966., 8.
I11.G b) Bogatstvo i balast, Vj., 25. 9. 1966., 6. *HJ C.

9. Htijenja i ostvarenja Novosadskoga dogovora, J, 15, 1967., 3.—13. *Zbornik
Hrvatski knjizevni jezik i pitanje varijanata, sv. 1, 1969., 199.-208. *HH.
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10.

11.
12.

13.
14.
15.
16.

17.
18.

19.
20.
21.

22.
23.

24.
25.

26.

27.

28.

29.
30.
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O priredivanju svetopisamskih i liturgijskih tekstova na hrvatskom jeziku,
Sluzba Bozja, 7,4, 1967., 248.-251., Makarska.

Jezik na$ hrvatski, Hrvatski tjednik, 16. 4. 1971., 14.

Kamo ide hrvatski knjizevni jezik?, Hrvatski tjednik, 23. 4. 1971., 14.
*Zaviiaj, 11, br. 3, 1992, 13., Virovitica.

Lingyvisti¢ko odredenje hrvatskoga knjizevnogjezika, J, 18, 1971.,129.-137.
*HH.

Izmedu dviju krajnosti, Hrvatski tjednik, 25. 6. 1971., 14.

Banke i jezik, Hrvatski tjednik, 13. 8. 1971., 15.

Nara$taji i jezik, Hrvatski tjednik, 10.9. 1971., 14.

U procijepima hrvatske lingvistike, Hrvatsko sveuciliste, 13.10. 1971, 1.
Problem norme u hrvatskom knjizevnom jeziku, Zbornik Zagrebacke
slavisticke skole, 4, 1976., 229.-240. *Norme i normiranje hrvatskoga stan-
dardnoga jezika, zbornik, 1999., 182.-202.

Jahati ili jasiti? J, 33, 1985., 58.

Kad neuki poucavaju, Glas Koncila, 16. 3. 1986., 2. (Potpisano sa Profesor.)
Standardizacija — stabilizacija knjizevnoga jezika, J, 35, 1988., 65.=77.
*HJC. *Norme i normiranje hrvatskoga standarnoga jezika, zbornik, 1999.,
212.-234.

O jeziku Statuta HFD, J, 35, 1988., 157.

Jezi¢ni nacionalizam po Josifu V. Buturliji, Berekin, 20, 1988., 18.-19.,
Split. *Tw knjizi Hrvatski jezik u politickom vrtlogu, Vedre price, Prijedlog za
ukidanje hrvatskog jezika. Humoristicki osvrt na hrvatsku jezi¢nu proble-
matiku.

Laici uporno ometaju lingviste, Vj., 15. 7. 1989. (Panorama subotom, 19.)
Umjesto odgovora Ujéicu i Nezicu, Vj., 12. 8. 1989. (Panorama subotom,
19)

Odgovor Privieku i priviekovcima, Vj., 2. 9. 1989. (Panorama subotom,
22.-23)

Hrvatski jezik u Kanadi i Australiji, Glasnik HDZ, 1, br. 4-5, 1989.,
61.-62.

Dva pogleda na osnivanje Katedre za hrvatski jezik i kulturu u Kanadi, J,
37,1990., 156.

Jezik i politika, Szart, 23. 6. 1990., 57.=77.

Hrvatski jezik i “Jezik” danas, J, 38, 1990., 1.-3.



31.
32.

33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.

47.

48.
49.

50.
51.

52.
53.
54.

55.
56.

57.

58.
59.

Reéenica Slobodana Novaka, Republika, 47, 3—4, 1991., 191.-195.
Nekoliko napomena o jeziku Franje Tudmana, Hrvatska revija, 42, 2,
1992., 313.-316. *HJD.

Kad se kida jezi¢na tradicija, Vj., 25. 11. 1992., 16 B. *H]D.

Kajkavska gramatika, Vj., 23. 12. 1992., 18 B.

Ikavica, Vj., 6.2.1993.,22. *HJD.

O jeziku javnih glasila, Vj., 18.9. 1993,, 22.

Jezi¢na raslojenost, Filologija, 22-23, 1994., 193.-199.

Hrvatski jezik, Domovinski odgoj, 1995., 353.-363. *2. izd. 1996.
Znanost u jeziku nije svemo¢na, ], 43, 1996., 154.-155.

Novi unitarizam, HS, 27. 12. 1996., 6.

Tri odjeka, HS, 7.2. 1997, 8.

O laicima u jezikoslovlju tredi put, HS, 14. 2. 1997., 8.

Otvoreno pismo hrvatskim knjizevnicima, HS, 6. 6. 1997., 8.

Hrvatski jezik u Bosni i Hercegovini, J, 45, 1997., 29.—-34.

Osnovano Vijeée za normu hrvatskoga jezika, J, 45, 1998., 160.

Jezik, etnija i politika, u zborniku Etni¢nost, nacija, identitet, 1998.,
191.-195.

Prilog raspravi, zbornik Norme i normiranje hrvatskoga standardnoga jezi-
ka, 1999., 315.-319., 336., 337.-338., 340., 347.

Malo razmisljanja o nazivima knjizevni — standardni jezik, F, 21. 5. 2001.
Kroatocentri¢no, a ne zagrebocentriéno jezi¢no usustavljivanje, F, 4. 6.
2001., 35.

Ivo Skarié u zrakopraznome prostoru, F, 17. 1. 2002, 35.

Prijedlog za ukidanje hrvatskoga jezika, F, 23. 1. 2003., 58. *Sjeverni Obzor,
22.12.2003., Slavonski Brod.

Americ¢ka jezi¢na prevlast, F, 4.7.2003., 50. *HH.

Politi¢ari i hrvatski jezik, F, 5. 9. 2003., 54.

Njemacki slavisti o hrvatskome knjizevnome jeziku, F, 3. 10. 2003., 54.
*HH.

KnjiZevni je jezik uvijek politi¢ki izbor, F, 10. 10. 2003., 54. *HH.
Norma i politika, F, 17. 10. 2003., 54. *HH.

Mi u politickome vrtlogu, F, 24. 10. 2003., 54. *HH.

Zbrka oko jezi¢noga standarda, J, 51, 2004., 46.—49.

Epitaf hrvatskomu jeziku, F, 3.1 10. 12. 2004., 49.
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60. Otvoreno pismo Mirku Gali¢u, F, 7. 1. 2005., 49.

61. Hrvatski jezik, zakondavstvo i ravnopravnost spolova, J, 53, 2006., 81.—87.

62. Horvatov sloga i zjedinjejne, F, 23.2. 2007, 16.

63. Jo$ o hrvatskome jeziku u EU J, 55, 2008., 193.-195.

64. Die kroatische Literatursprache gestern und heute, u knjizi je/je/e/i —
Jezicni varijeteti i nacionalni identiteti, 2009., 169.—~178.

65. Hrvatski jezik i Europska unija, J, 56, 2009., 34.-35.

66. Hrvatski knjizevni jezik njim samim, HS, 15. 5. 2009., 28.-29.

67. Govor na skupu Polozaj hrvatskoga jezika, J, 56, 2009., 104.-105.

68. Brozovi¢eva borba za normiranje i priznavanje hrvatskih naglasaka, Za-
darski filoloski dani — Zbornik radova, Zadar, 2009., 387.-396.

69. Hrvatski knjizevni jezik, ponajprije njim samim, J, 56, 2009., 161.—189.
(Znatno proSiren i promijenjen ¢lanak Hrvatski knjizevni jezik njim sa-
mim HS, 15.5.2009., 28.-29.)

70. Hrvatski jezik u kolopletu jezikoslovnih, vremenskih i politi¢kih prilika, J.
57,2011., 43-46.

J. Hrvatsko-srpski jezi¢ni odnosi

1. Miodrag Lalevi¢: Srpskohrvatski u mom dzepu, J, 11, 1964., 94.-96.
I11.G b) Ljubav i stomak, Vj., 27. 3. 1966., 6. *HJC.
III.GDb) Cime ¢emo prevaziéi prevazilazenja?, Vij., 24. 4. 1966., 6. *H]C.
2. Hrvatski izrazi u srpskoj varijanti, Vj., 11. 12. 1966., 6.
3. “Savremeni srpskohrvatski jezik” M. Stevanoviéa, ], 13, 1966., 123.-126.
4. Kemijska unifikacija, Vj., 22. 1. 1967., 10. (Prikaz knjige H. Ivekovica, Uni-
ficirana jugoslavenska nomenklatura anorganske kemije.) “HJP.
ITL.I. Htijenja i ostvarenja Novosadskoga dogovora, J, 15, 1967., 3.—13. *Zbornik
Hrvatski knjizevni jezik i pitanje varijanata, sv. 1, 1969., 199.-208. *HH.
5. O rje¢niku Matice hrvatske, Kritika, 1, 1968., 10.-24. *I u zborniku Hr-
vatski knjizevni jezik i pitanje varijanata, sv. 1, 1969., 25.—40. *HH.
6. Povodom objavljivanja jednog ¢lanka, J, 16, 1968., 30.-31. (O P. Ivi¢u i va-
rijantama.)
7. U lingvistici znanstvenost, u politici ravnopravnost, J, 16, 1968., 52.—60.
*HH.
8. Zaravnopravnost u teoriji i praksi, Odjek, 1. 3. 1968., 15., Sarajevo. *Zbornik
Hrvatski knjizevni jezik i pitanje varijanata, sv. 1, 1969.,209.-211. *HH.
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10.
11.

12.
13.

14.

15.

O rje¢nicima, kritikama i protukritikama, Kritika, 5, 1969., 122.-139. T u
zborniku Hrvatski knjizevni jezik i pitanje varijanata, sv. 1,1969.,121.-138.
*HH.

Za ravnopravnost, ali ¢ega?, J, 16, 1969., 134.-147. *HH.

Na kraju polemike o rje¢nicima dviju Matica, Letopis Matice srpske, 1, 1970.,
77=79., Novi Sad.

Varijante u dvojezi¢nim rje¢nicima, J, 18, 1970., 46.—-50.
Dobronamjernima za razmisljanje, J, 18, 1971., 95. (O posebnosti hrvats-
koga jezika.) *HH.

Ne moze se cijepati ono $to ne postoji — Vaznost poznavanja povijesti naseg
knjizevnog jezika, Hrvatski tjednik, 16.7.1971., 11.

Opet — bez nas, VL, 20. 11. 1971., 8. (O inicijativi za jezi¢ni dogovor u
Beogradu od 21. do 25. veljaée 1972.)

IILIL Lingvisti¢ko odredenje hrvatskoga knjizevnog jezika, J, 18, 1971., 129.-137.

16.

17.

18.

19.

20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

*HH.

Stokavitina i danasnji knjizevni idiomi na njoj utemeljeni, Hrvatski
dijalektoloski zbornik, knj. 7, sv. 1, 1985., 13.-27. (Referat na znanstvenom
skupu Stokavsko narje¢je, 18. 4. 1980.) *HJC.

Iz bliske proslosti nasega jezika (I), ], 35, 1987., 13.—17. (O nazivima hrvat-
ski, srpski jezik.)

Iz bliske proslosti naSega jezika (II), J, 35, 1987., 48.—51. (O hrvatskome i
srpskome jeziku.)

Jedan prihvatljiv argument, J, 35, 1988.,92.—94. (O poscbnosti hrvatskog i
srpskog knjizevnog jezika.)

Odgovor Pavlu Ivi¢u, J, 37, 1989., 60.—63.

Rashrvadivanje i pohrvaéivanje, Vj., 21. 3. 1991., 16.

Rashrvadivanje prvo, Vj., 4. 4. 1991., 14.

Rashrvadivanje drugo, Vj., 11. 4. 1991., 14.

Tanjug i Vjesnik, Vj., 9. 5. 1991.

Promatradi, osmatra¢i i snabdjevaci, Vj., 11. 10. 1991., 10.

Ratni rje¢nik, Vj., 24. 10. 1991, 8.

Ratni rje¢nik, Vj., 31. 10. 1991, 13.

Hrvatska norma i srpski knjizevni jezik, J, 39, 1991., 1.-4. *HJD.
Hrvatska pismenost, Vj., 5. 3. 1992., 9. *H]D.

U “bratskim” zagtljajima, Vj., 9. 4. 1992., 9. *HJD.
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31.
32.
33.
34.
35.
36.

37.

38.

O hrvatsko-srpskim jezi¢nim razlikama, Vj., 1.7.1992., 19 B.

O hrvatskome i srpskome purizmu, Vj., 12. 8. 1992., 17 B, *HJD.

Stipe Suvar, Vj., 14. 10. 1992., 17 B.

O hrvatskom prilogu unitaristickim nastojanjima, J, 39, 1992., 68.-73.
Pravo lice Pavla Ivica, J, 39, 1992., 96.

Hrvatski i srpski jezik, Vij., 19. 6. 1993., 22. *U knjizi H]D *Hrvatski jezik i
srpski jezik, AMAC, studeni 1995., 18., Frankfurt na M. *The Croatian and
serbian Languages. Croatian Studies, 41,2000., 3.-5., New York.

Zudljiva obrana neobranjive tvrdnje, Vj., 28. 6. 1993., 22. (Odgovor M.
Samardziji o osamljenosti Lj. Jonkea.) *HJP.

Neopravdane optuzbe, Vj., 7. 8. 1993., 23. (O tvrdnji M. Samardzije da su
dva narastaja hrvatskih jezikoslovaca ostavili samoga Lj. Jonkea u borbi sa
srpskim unitaristima.) *H]JP.

III.A G.d) Jeftina politi¢ka lingvistika, Glasnik HDZ, 10. 12. 1994., 45.—46.

39.

40.
41.

(O mrkom medvjedu, Madzaru i stbizmima.) *H]JP.

Hrvatski i srpski jezik u svjetlu europskih jezika, AMAC, 1994., 24.-26.,
Frankfurt na M., *HS, 21. 7. 1995., 8. *HH.

Kad Srbi imitiraju hrvatski, HS, 29. 11. 1996. *HH.

Znanstvena podloga hrvatskih vukovaca, J, 43, 1996., 167.—-174. *Prvi hr-
vatski slavisticki kongres, Zbornik radova, 1997., 33.—40.

IILIL Tri odjeka, HS, 7. 2. 1997., 8.

42.
43,
Z3
45.
46.
47.
48.
49.

50.
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Naturscici na drumu, HS, 21. 2. 1997, 8.

Unitaristickoga grijeha nema na meni, VL, 9. 3. 1997, 23. *H]JP.

Stjepan Babi¢ kao unitarist ili Stjepan Babi¢ partijskim o¢ima, HS, 21. 3.
1997, 7. *HJP.

Hrvatski pisci u novosadskome ruhu, HS, 4. 4. 1997, 8.

O glagolu prometovati, HS, 10. 10. 1997., 8.

Hrvatski vukovei, Zbornik Prvi hrvatski slavisticki kongres, 1997., 33.—40.
(Izlaganje u Puli na zasjedanju Prvoga hrvatskog slavistickog kongresa.)
*HH.

Za prestanak izdavanja hrvatskih knjizevnih djela s krivotvorenim jezi-
kom, J, 45, 1998., 90.—96.

O Guberininim pogledima na hrvatsko-srpske jezi¢ne razlike, J, 45, 1998.,
176.-182. *HH.

Sumrak srpske filologije, ], 46, 1998., 36.—40.



51
52.
53.
54.
55.
56.

57.

58.

59.
60.
61.

62.
63.
64.
65.
66.

67.

68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.

Polovica ili polovina kao pitanje?, J, 47, 2000., 152.—155.

O krstu i kr$¢aninu i nadijevanju imena, J, 47, 2000., 155.-157.

Zar ¢emo se usporedivati sa Stbima?, VL, Prilog Revija, 27. 1.2001., 29.-31.
Aralica i njegov lektor, F, 20. 9. 2001., 35.

Otadzbina je hrvatska rije¢, F, 15. 11. 2001., 35. *HH.

Nova smisljotina: jugoslovenski jezici, F, 22. 11. 2001., 35.

Jo$ malo o polovici i polovini, J, 48, 2001., 40.

Hrvati Srbima uzeli jezik, F, 28. 2.2002., 35.*], 52, 2005., 112.-113., Hr-
vati Srbima uzeli ili ¢ak ukrali jezik *HH, pod naslovom Hrvati Srbima
ukrali jezik.

U ¢emu nisu uspjeli hrvatski vukovei, F, 11. 4. 2002., 35. *HH.

U ¢emu su hrvatski vukovei uspjeli, F, 18. 4.2002., 35. *HH.

Vradanje jezi¢ne i pravopisne norme u hrvatski tok, F, 25. 4. 2002., 35.
*HH.

Je lii Stjepan Babi¢ bio vukovac?, F, 2. 5.2002., 35. *HH.

Za$to sam branio Vuka KaradZiéa od Milke Ivié, F, 16. 5. 2002., 35. *HH.
Ivi¢iimi, F, 23.5.2002., 35. *HH.

Sto su nam krivi hrvatski vukovci, F, 30. 5. 2002., 35. *HH.

Cudne neke rijeti (1), F, 4. 7. 2002, 31. *HH.

Cudne neke rije¢i (2), F, 11.7.2002., 31. *HH.

Nazodan i nazo¢iti kao predmet ruganja, F, 12.9.2002., 31.

Nazodan i nazoditi u znanstvenome svjetlu, F, 19.9.2002., 33.

Nazodan i nazo¢iti kao velika tema, F, 26. 9. 2002., 33.

Je li ogledalo dobra hrvatska rije¢?, J, 49, 2002., 112.-113.

Fabrijeva ljepotica, F, 21. 3. 2003.

Jo$ uvijek ima i hrvatskih jezi¢nih unitarista, F, 12.9.2003., 54. *HH.
Znacajke razlika izmedu hrvatskoga i srpskoga, F, 19. 9. 2003., 54. *HH.
Pozitivna strana Novosadskoga dogovora, F, 26 9.2003., 54. *HH.

IILI Njemacki slavisti o hrvatskome knjizevnome jeziku, F, 3. 10. 2003., 54.

*HH.

LI Mi u politickome vrtlogu, F, 24. 10. 2003., 54. *HH.

76.
77.

78.

Obznaniti je dobar hrvatski glagol, F, 27. 5. 2005., 23.

Jezeva kudica, SK, 30. 5. 2006., 13. (Izvorni naslov: Jezeva kudica s
pedagoskoga gledista.)

Uz Barcev ¢lanak O hrvatskim vukovcima, J, 53, 2006., 64.—66.
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79.
80.
81.

82.
83.
84.
85.
86.
87.

88.

Nastavlja se srpsko trabunjanje, F, 2. 2. 2007, 17.

Neki Eurounijci zagazili u unitaristicki kal, F, 6. 4. 2007., 11.

Bitka za hrvatski jezik, F, 13. 4. 2007., 25. *Spremnost, 24. 4. 2007., 9. Syd-
ney, Australija.

Unitaristi u ofenzivi, F, 27. 4. 2007., 6.

Nova nametanja srpskohrvatskoga jezika, SK,29.5.2007., 6.
Srpskohrvatski jezik opet, SK,5.6.2007., 6.

Hrvatsko i srpski nesporazumi, SK, 12.6.2007.

Hrvatski jezi¢ni nesporazumi, SK, 19. 6.2007.

Bujica rije¢i ili pouka mladim pjesnicima, J, 54, 2007., 74.=75. (O rije¢i
slavina.)

Nedoumice o porijeklu i podrijetly, J, 54, 2007., 118.—119.

IIL.I. Hrvatski knjizevni jezik njim samim, HS, 15. 5. 2009., 28.-29.

89.

Ruganje — nova pojava u prijedlozima za najbolju rije¢, J, 56, 2009.,

150.-153.

IIL.I. Hrvatski knjizevni jezik, ponajprije njim samim, J, 56, 2009., 161.—169.

90.

91.

1.
2.

(Znatno prosiren i promijenjen ¢lanak Hrvatski knjizevni jezik njim sa-
mim HS, 15. 5. 2009., 28.-29.)

Hrvatska i srpska hrvanja sa ,,srpskohrvatskim standardnim jezikom®, J, 57,
2010., 41.-47.

O natopljenosti unitarizmom danasnjih srpskih jezi¢nih priru¢nika, J. 57,
2010., 148.-150.

K. O lektorima

O lektorskom paradoksu koji postaje pravilo, J, 32, 1985., 93.-95. *HJD.
Lektori i oni koji pisu, Vj., 22. 5. 1993., 22. *HJD.

IILI. O jeziku javnih glasila, Vj., 18. 9. 1993., 22. *H]D.

3.
4.
5.
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Prevoditelj koji treba lektora nije prevoditelj, VL, 30. 3. 1995., 35.

Lektor — paradoks jezi¢ne kulture, J, 42, 1995., 12.

Jezik Ivane Brli¢—Mazuranid, J, 42, 1995., 69.—76. *Zbornik radova sa zn-
anstvenoga skupa o Slavonskome Brodu, 2000., 423.—430., Slavonski Brod.
*Odlomak u NBL, 27. 10. 1994., 10., Slavonski Brod. *HJSP.

Teze o lektorima, J, 43, 1995., 34.—40. *S nesto promijenjenim uvodom u
Vijencu 23. 3.2000., 18.



8.
9.
10.

Hrvatski pisci pod lektorskim perom — Uz jezikoslovne aspekte JeZiceva
priredivackoga rada na Senoinim djelima, HS, 5. 1. 1996., 16.—17. *Zbornik
0 Slavku Jezicu, 1997., 117.—129.

Razmi$ljanja i pitanja o lektorima, HS, 2. 2. 1996., 5.

Lektori kao javni jezi¢ni savjetnici, J, 44, 1996., 74.=75.

Akademik je jasno rekao, NBL, 11. 12. 1997. (O lektoriranju Segrte Hlapica.)

I11.J. Hrvatski pisci u novosadskome ruhu, HS, 4. 4. 1997., 8.

11.
12.

13.

Kako treba izdavati starije hrvatske pisce, HS, 30. 5. 1997., 8.

Licemjerna sablazan zbog krivotvorenja gegrta Hlapi¢a, NBL, 13. 11.
1997., Brod n/S. *HJSP.

Lektori samo nepismenima, HS, 16. 1. 1998., 12.

II1.J. Za prestanak izdavanja hrvatskih knjizevnih djela s krivotvorenim jezi-

kom, J, 45, 1998., 90.-96.

II1.]J. Aralica i njegov lekrtor, F, 20. 9. 2001., 35.

14.
15.
16.

17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.

24.
25.

Je li Aralica (ne)pismen, F, 27.9. 2001.

Jo$ o pogrjesakama u Arali¢inoj Ambri, F, 4. 10. 2001.

Trebaju li nam lektori?, F, 9. 5.2003., 51.

Knjizevnici i lektori, F, 16. 5.2003., 51.

Lektori i prevoditelji, F, 23. 5.2003., 51.

Prevoditelj Berislav Grgi¢ i lektor, F, 6. 6. 2003., 51.

Lektori — nezavriena tema, F, 13. 6. 2003., 55.

Lektoriranje prijevoda, F, 8. 8.2003., 54.

Zasto lektorsko pero zapinje za rije¢ ponekad?, J, 50, 2003., 148.—150.
Preradoviéev Putnik pod udarom redaktorailektora,J, 50,2003., 161.-168.
“HJSP,

Sam svoj lektor, J, 56,2009., 200.

Jezi¢ne zgode iz Borbine lektorske sluzbe, J. 57, 2011., 17-20.

L. Povijest hrvatskoga knjiZzevnoga jezika

Jezi¢ne zasluge jednog ilirca, Vj., 17. 4. 1966., 6. (O B. Suleku)

Jezik starih hrvatskih pisaca u Slavoniji, Godisnjak Ogranka MH, 6, 1968.,
71.—84., Vinkovci. *HJSP.

Dusebriznicki daltonizam, Front, 2, 8. 1. 1971., Beograd. (U izvorniku
Dusobrizni¢ki, O Strossmayerovu jugoslavenstvu.)

Skerli¢evo rjesenje neprihvatljivo, Front, 12.2.1971., 16.—17., Beograd.
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10.
11.
12.
13.

14.
15.

16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

24.
25.
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Jo$ o pocetku hrvatskog knjizevnog jezika, Hrvatski tjednik, 27. 8. 1971.,
14.

Hrvatski knjizevni jezik u preporodno doba, Susreti — zbornik radova sa
susreta hrvatskibh studenata u inozemstvu, 1986., 146.—157., Zagreb—Bo-
chum. *HJC.

Gundulicev jezik prema suvremenome hrvatskome knjizevnom jeziku, Fo-
rum, 28,57, 5—6, 1989., 534.—~548. *HJC.

(U suautorstvu s D. Brozovi¢em.) Iz bliske proslosti nasega jezika (III), J, 37,
1990., 121.-126. (O Blazu Jurii¢u i hrvatskome pravopisu.)

Jezik i stil Grge Cevapovic’a, Zbornik radova o fra Grguru Cevﬂpoviéu,
1990., 135.—145., Osijek. *HJSP.

Rat, Vj,, 8.8. 1991, 10.

Borba i pobjeda, Vj., 3. 10. 1991., 10.

Iz bliske proslosti nasega jezika (IV),], 39, 1991., 51.-53.

Jezik Rituala rimskog — vazna sastavnica u razvoju hrvatskoga knjizevnog
jezika, Filologija, 18, 1990., 73.=79. *Bartol Kasi¢ Zbornik radova o Zivotu
i djelu, 1994., 95.—100., Zadar. *Usp. u knjizi HJD ¢lanak Teze o jeziku
Kasi¢eva Rituala rimskoga.

Hrvatski na BBC i Glasu Amerike, J, 39, 1992., 128.

Razbaruseni sudovi o hrvatskim jezikoslovcima (1), Vj., 6. 3. 1993., 26.
“HJP.

Razbaruseni sudovi o hrvatskim jezikoslovcima (2), Vj., 13. 3. 1993., 22.
“HJP.

150 godina hrvatske rije¢i u Hrvatskome saboru, Vj., 12. 6. 1993., 26.
“HJD.

O lomovima hrvatskoga knjizevnog jezika, J, 40, 1993., 135.-141. *H]D.
Jezi¢no povjerenstvo MH prestalo postojati, ], 41, 1993., 31.-32.

Segotine neto¢nosti, mala iskrivljavanja i velika optuzba, Vj., 27. 12. 1993.,
36.

Jezik hrvatskoga Ocenasa, Bogoslovska smotra, 1-4, 1994., 313.-315.
“HJD.

Kuna nije iz prsta isisana, Vj., 22. 5. 1994., 50.

Je li imenica ravan hrvatska rije¢?, J, 43, 1996., 192.

Novosadski dogovor, Hrvatski leksikon, 11, 1997., 186.

Mati Simundi¢u ukratko, HS, 26. 9. 1997., 8. *H]JP.



26.

27.

28.
29.

Poticaji i podaci za raspravu o pocetku hrvatskoga knjizevnoga jezika, J, 45,
1998.,121.-128.

Sulekov doprinos dana$njemu hrvatskom knjizevnom jeziku, Zbornik o
Bogoslavu Suleku, 1988., 17.-25.

Jezik i pravopis Marijana Jai¢a, Jaicev zbornik, 1998. *HJSP.

O dijalektalnoj podlozi hrvatskoga knjizevnog jezika, J, 47, 1999., 77.-80.

LK. Jezik Ivane Brli¢—Mazuranié, J, 42, 1995., 69.=76. *Zbornik radova sa zn-

30.

31.

32.
33.
34.
35.

anstvenoga skupa o Slavonskome Brodu, 2000., 423.—430., Slavonski Brod.
*Odlomak u NBL, 27. 10. 1994., 10., Slavonski Brod. *HJSP.

O jeziku i stilu Huge Badali¢a, NBL, prilog Brodski pogledi, 20. 9. 2001.,
8.—9., Slavonski Brod.

Zagrebacka filoloska skola, F, 21. 3.2002., 35. *HH.

Primjer jezika zagrebacke filoloske skole, F, 28. 3.2002., 35. *HH.
Zasluge hrvatskih preporoditelja, F, 4. 4. 2002., 35. *HH.

O danasnjim problemima prevodenja Biblije, J, 49, 2002., 43.—56.
Sudenje zbog hrvatskoga jezika, ], 49, 2002., 77.=78.

III.G d) Razgodak kao ¢asni starina, J, 49, 2002., 108.-109. *THP.

36.

37.

38.

39.

40.
41.

42.

43,

44,

45.
46.

Nazivi za dje¢je pjesmice i ritmicke igre, J, 49, 2002., 111.-112.

Jezi¢na politika profesora Jonkea, F, 9.5.2002., 35. *HH.

O jeziku Dionizija §Vagelja, Zbornik o Dioniziju gmge[ju, 2002., 61.-70.,
Vinkovci. *HJSP.

Pogled najezik Stjepana Marjanovi¢a (Izlaganje na znanstvenom kolokviju
o zivotu i djelu Stjepana Marjanovi¢a 26. rujna 2002.) *“HJSP.

700 godina hrvatskoga Ocenasa, F, 22. 8.2003., 54.

O jeziku Ivana Velikanovi¢a (Izlaganje na znanstvenom skupu o fra Ivanu
Velikanovi¢u u Slavonskom Brodu 21. i 22. studenoga 2003.) *HJSP.
Jezik i stil Huge Badali¢a, Hugo Badali¢ — Zbornik o 150. godisnjici rodenja,
Slavonski Brod, 2005., 75.—86. *HJSP.

Zasluge profesora Ljudevita Jonkea za hrvatsko jezikoslovlje, ], 54, 2007,
82.—86.

Nekoliko biljezaka o mué¢nim trenutcima Ljudevita Jonkea, J, 54, 2007.,
193.-194.

Hrvatski jezik za komunistickoga razdoblja, J, 56, 2009., 106.—114.
Bakari¢ i hrvatski knjizevni jezik, J, 56, 2009., 115.-120.
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M. O Deklaraciji

Kako smo pripremali Deklaraciju, Vj., 15. 2. 1991. *I u knjizi Deklaracija,
3.1izd., 101.-106.

Pogovor, u djelu Deklaracija o hrvatskome jeziku, 1991., 44.—46.

O Deklaraciji, J, 39, 1991., 32.

Prilog raspravi o Deklaraciji, Hrvatska revija, 41, 1/2, 1991., 224.-228.
Deklaracija, Vjesnik i ja, Vj., 18. 3. 1992, 2.

Nisam za mitove (Bakari¢ i Deklaracija), Vj., 7.121. 4. 1992., 5.
Deklaracija i Bakari¢, J, 40, 1993., 160.

Deklaracija, Slobodna ili Nedjeljna Dalmacija, ozujak 1993., Split.
Deklaracija — meda$ dvaju razdoblja, J, 44, 1997., 81.—85. *I u knjizi De-
klaracija, 207.-212.

Deklaracija, HS, 14. 3. 1997.

Sedam sastavlja¢a Deklaracije, HS, 11. 4. 1997., 8.

Deklaracija — ¢injenice i pretpostavke, J, 55, 2008., 12.—19. *Kolo, 1-2,
2009, 102.—111.

O Deklaraciji — ¢injenice i pretpostavke, Kolo 1-2/2009., 102.—111.

IV. Intervjui, razgovori i izjave o jeziku

Muski macak (Vlado Buri¢), Arena. 1982./1983.

Kako ih zvati (Vlado Buri¢), Svijer, 4. 3. 1983. (O rijeéi vojnikinja.)

Rije¢i nisu novac (Jasmina Kuzmanovié), Danas, 24.7. 1990., 36.—38.
Nove stare rije¢i — Iz usta nam ¢upali jezik (Vlado Burié), Vikend, 23. 11.
1990., 12.

Nema vise trgovanja jezikom (Mladen Tomasinjak), SK; 16. 4. 1991., 3.
Spremamo hrvatski rje¢nik (Josip Pavi¢i¢), Vj., 8. 6. 1991, 10.

Izjava duga odjeka (Mirjana Jurisi¢), VL, 9. 3. 1992., 15.

Hrvatski jezik — moja ljubav (Antun Simuni¢), Podravski tiednik, 1. 4.
1992., 2.

Zar matematika na ekavici?, Vj., 26. 9. 1992., 20 B.

Misle da sam jezi¢ni mo¢nik. Intervju s Mirjanom Dugandzijom, Vj., 13.
3.1993., 18.

Pravopis iz bunkera, s Josipom Smidtom, Slobodna Dalmacija,21.6.19%4.,
8., Split. *Dio prenesen u VL, 23. 6. 1994., 18.



12.
13.
14.
15.
16.

17.

18.

19.
20.
21.
22.

23.

»

I NIV

10.

11.

Pitanja jezi¢ne terminologije, Okrugli stol, 246.-247. 1254.-256.

O jeziku otvoreno, Prosvjeta, 5—6, 1994., (4-9).

U jeziku nista nije crno-bijelo, VL, 19. 2. 1995., 18.-19.

Ne treba nam jezi¢na cenzura, VL, 11. 6. 1995., 17.

Hrvatski pretjeranci prave jezi¢nu zbrku (Zivana Mori¢), Vj., 26. 11. 1995.,
19. *Odlomak u Vj., 20. 2. 1995., 16.

“Limunika” protiv “grejpfruta”, Slobodna Dalmacija, 28. 5. 1996., prilog
Forum, 2.=3., Split.

Hrvatski je knjizevni jezik uvijek bio puristicki usmjeren, Glede, 3, 1-2,
1999., 6.-9., Osijek.

Senzacije zbog 400 rije¢i, Hrvatski obzor, 29. 5. 1999., 32.—34.
Jezikoslovci protiv vradanja talijanskoga naziva Brioni, VL, 24. 6. 1999., 3.
Za nepismenost nije krivnja samo u pravopisu, Vj., 21. 11. 1999., 31.

Jezik i politika: mijenja li se promjenom vlasti odnos prema hrvatskome
jeziku, VL, 18.3.2000.,29.-31.

Izjava o znadenju natjecanja iz poznavanja hrvatskoga jezika, XI drzavno
natjecanje upoznavanju hrvatskoga jezika, Vinkovci, 2006., 6. *Dio prene-
sen u Feral Tribune, 27. 10.2006., 3.

V. Reagiranja o raznome

Stjepan Ilijasevi¢ (1814.—1903), Glas mladib, 4, 1952., Slavonski Brod.
Luka Ili¢, Vidici, 1, 1952., 15.—16., Slavonski Brod.

O grobu i posljednjim danima Frana Mazuranica, Republika, 7-8, 1961.,
50.

Pobudno hodoéa$ée, Glas Koncila, 11.9. 1983., 9. (Potpisano sa B.)
Razmi$ljanje o patnji, Kana, 18,1, 1987., 32.-33. (Nepotpisan)

Srbi i hrvatska domovina, Glasnik HDZ, 9, 1990., 47.

Rekli su... (Izjava o Vjesniku), Vj., 25. 6. 1990., 8.

Povijest na povijesnom popravku, Szart, 7. 7. 1990., 76.=77. (O Matici hr-
vatskoj.)

Nekoliko pogleda na na$u $kolu, Glasnik HDZ, 16, 17. 8. 1990., 29.

O nekim pogledima Marije Valtorte, Crkva u svijetn, 24, 4, 1990.,
364.-368., Split.

Pozdravna rije¢ Akademika Stjepana Babic¢a, Godisnjak Ogranka MH Vin-
kovci, 8, 12, 1991., 25.—26., Vinkovci.
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13.
14.

15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.

23.

24.

25.
26.
27.
28.

29.
30.

31.
32.
33.
34.

35.
36.
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Pozdravni govor na obnoviteljskoj skupstini HKD Napredak, hrvatski na-
rodni kalendar za 1991., 1990., 291.-292., Sarajevo.

“Demokrati” nameéu tutorstvo, VL, 9. 6. 1991., 20. (O JAZU.)

Izjava na pitanje: Kako dozivljavate agresiju na Hrvatsku i Sloveniju, VL, 5.
7.1991., 9.

Zlodjela i srpski episkopi, Vj., 12. 10. 1991., 9.

Denerali ne shvacaju svoju tragediju, Vj., 23. 10. 1991., 9.

Dubrovnik — ranjeni labud, Maruli¢, 25, 1, 1992., 9.—-12. *(Nesto malo
dotjeranija verzija) Vojo Siljak, Srcem u radio, 1992.,209.-212.

Buduénost Matice hrvatske, Glasnik, 93, 1992., 36.—37.

Mladi katolici u crkvenim klupama, MI — List mladib, stpanj — rujan 1992., 6.
Hrvoje Ivekovi¢, Kolo.

‘Udéi éuu Sabor!, VL, 2.2.1993., 6.

Intervju s Novinarskom grupom Osnovne $kole, Banija, Karlovac, Kapljice
Kupe, 1992/93, Karlovac.

(Iz ocjene) T. Vukovi¢ i E. Bojovi¢, Pregled srpskog antisemitizma, 1992.,
(na omotnici).

(Rije¢ na skupstini Ogranka MH u Zapresicu 7. 6. 1992.), Zapresicki
godisnjak 92,1992., 54.-55., Zapresié.

Tesko je oprastati, Glas Koncila, 30.5.1993., 2.

O iseljeniStvu, Hrvatska revija, 1-4, 1992. Korabljica, 1, 26.-27.

Obrana Tadijanoviéeve narcisoidnosti [bibl. podatak nepoznat]

Trazite posteniji put do stana, Novi /ist, 30. 1. 1994., 4., Rijeka. (Objavljeno
bez dopustenja.)

Molitva i mir, Don Bosco danas, 1. 3. 1994., 31.-32.

Urednistvu Posavske Hrvatske!, Posavska Hrvatska, 22. 4. 1994. (Objavlje-
no bez dopustenja.)

Za trajan spomen poginulim borcima, Posavska Hrvatska, 20. 5. 1994., 2.
Bori¢evac su zaboravili, Vj., 5. 6. 1994., 58.

Izjava o MH, Vijenac, 23. 6. 1994., 5.

O programu knjizevnosti u srednjoj skoli, Viesnik HAZU, 3—4, 1994.,
73.=74.

Demagosko pismo, Posavska Hrvatska, 29.7. 1994., 2., Slavonski Brod.
Mesi¢ pokusava prodavati maglu, Posavska Hrvatska, 5. 8. 1994., 2., Sla-
vonski Brod.
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43,
44,
45.
46.
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50.
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53.
54.

55.

56.

57.

58.
59.

60.

Hrabro i ¢asno za svoju hrvatsku domovinu, Hrvatski vojnik, 4. 11. 1944.,
112. *Obzor, 28. 10. 1994., 1., Oriovac.

Zaé ne izreke Hrvatov?, Hrvatske novine, 18. 11. 1994., 11., Zeljezno.
Casno pero u pogresnoj tinti, Vj., 6. 12. 1994., 26.

Ivo Horvat opet zglajzao, Vj., *12. 1994.

Izjava za Najveéi kulturni dogadaji 1995. u Hrvatskoj, Vj., 29. 12. 1995.,
32.

Izjava o Kulturnome obzoru,VL, 11.2. 1996.

Na redu je $kolstvo, SK [bibl. podatak nepoznat]

Krivi su oni koji su $utjeli, Vj., 12. 4. 1996., 42.

Milan Duki¢ sve okreée naopako, Vj., 26. 4. 1996., 11.

Potvrda Tinova diktiranja prijevoda izravno iz knjige, Vj., 8.7. 1996., 11.
Spomenik presu¢ivanomu — Govor prilikom otkrivanja spomenika Slavku
Jezi¢u u Dubravi kod Vrbovca 29. 9. 1996., HS, 4. 10. 1996., 12. *Zbornik o
Slavku Jezicu, 1997., 232.-234.

Izjava za Kulturni dogadaj godine, Vj., 2. 1. 1997., 16.-17.

“Zivot sa suvremenicima’ Nepovijesno pisanje povjesni¢ara Brandta, Vj.,
13.2.1997.

Mnogima Brandt duguje ispriku, Slobodna Dalmacija, 19. 3. 1997., 10.,
Split.

Bit ¢e pamcen po tome $to je svojim pisanjem prezreo i povijest i povijesne
postupke — tako je dr. Brandt pokopao sebe i kao ¢ovjeka i kao povjesnicara,
Vi, 17.4.1997. 11.

Zasto su horoskopi besmisleni? MAK - Mali koncil, 2, 1997., 5.

Na zalost, Budak je ipak rekao, Marulié, 3, 1997., 583.-585.

Brodski list kriti¢kim o¢ima, Brodski list, 10. 9. 1998., 24., Slavonski Brod.
Pred izlaskom zbornika o fra Marijanu Jai¢u, Gotovo nepoznat — a napisao
tisuée stranica, Brodski list, 10. 9. 1998., 45., Slavonski Brod.

(Iz ocjene Tome Matia), Zbornik o Tomi Matiéu, 1998. (4. omotna).
Predgovor, Jailev zbornik, 1998.

O nakladi Vinca, Jaidev zbornik, 1998.

Valenticevi automobili, Novi list, 22. 3. 1999. (Izvadak iz govora, bez
dopustenja), Rijeka

Uzalud ucitelji, Zagreb djeluje sam svojom snagom, Vj., 10. 4. 1999., 11. *1
u knjizi Zasto volim Zagreb, 2000., 252.
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62.
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64.

65.
66.
67.
68.
69.

70.
71.
72.
73.

74.
75.
76.

=

N OOV

116

Deseta obljetnica uspje$noga puta, Spomen knjiga — Deset godina Hrvatske
demokratske zajednice, 1999., 309.-310. *Izvadak u Glasniku HDZ, 26. 6.
1999, 12.

Savjete daju stru¢njaci i nestru¢njaci, VL, 28. 11. 1999., 42.

Znao je pravu narav hrvatskoga knjizevnog jezika (Izjava povodom smrti F.
Tudmana), Vj., 12. 12. 1999., 19.

“Bog zna i po krivim crtama pravo pisati”, Glas Koncila, Bozi¢, 1999., 16.
*Djeli¢iu VL, 4. 1. 1999., 14.

Izjava o kulturnome dogadaju godine (1999.). Vj., 29. 12. 1999., 19.

Vic poznatih, VL, 26. 3.2000., 41.

Dvanaest tema za buduée ¢lanke, J, 47, 2000., 157.-158.

Za prirodno domace povrée, Vj., 14. 9. 2006., 16.

O malome ratnome dnevniku, F, 8. 12. 2006., 19. (Politi¢ki ¢lanak povo-
dom prigovora $to je u obvezatnu lektiru unesen Mali ratni dnevnik Stje-
pana Tomasa.)

Jo$ o nesretnoj sudbini dr. Ivana Sretera, J, 55, 2008., 76.~78.

Kako su ruSeni minareti zagrebatke dZzamije, Marulic¢ 83.

Neistine Denisa Kuljiéa, napisan 28.7.2007.

Jo$ o hrvatskome jeziku u Europskoj Uniji. Uz ¢lanak Marija Gréevica, J, 55,
2008., 193.-195.

Nazovilingvistika Snjezane Kordié¢, J. 57, 2010., 150.-151.

Kase Snjezane Kordi¢, Komentar uz ¢lanak Z. Pandziéa, J. 57, 2010., 154.
O medunarodnome priznanju hrvatskoga jezika, J. 58, 2011., 22.-23.

VI. Razno jezikoslovno

Nasa posla, Vj., 7. 8. 1966., 6.

Rje¢nik (u knjizi S. Kosuti¢, D. Popovi¢-Dorofejeva, B. Belan, Pez stoljeda
hrvatske knjizevnosti, 1984., 529.—~530. (Nepotpisano)

Pranjkovi¢ kao tumacnik, Danas, 24. 3. 1992., 6.

Pranjkovi¢ kao tumacilac, Danas, 7. 4. 1992., 6.

Pranjkovi¢ kao odustanik, Danas, 21. 4. 1992., 4.

Krizaljke i krizaljkasi, HS, 6. 12. 1996., 8.

Odnos Stjepana Iv$ica prema hrvatskome knjizevnome jeziku, Zbornik
Stjepan 1vsid i brvatski jezik, 1996.,25.—31. *HJSP (Usp. ovdje i ¢lanak Stje-

pan Ivi¢ kao prognanik i kao ucenjak.)



10.
11.
12.
13.

14.
15.
16.

17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

25.
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Imenica veée(r) na radiju i televiziji, HS, 13. 6. 1997., 8.

O Ljudevitu Jonkeu s izmisljenih polazista, HS, 27. 6. 1997, 30.

Jonke — jezikoslovac roden pod nesretnom zvijezdom, HS, 25.7. 1997, 32.
O Zzvakanju graha sa svojim slu$a¢ima, HS, 12. 9. 1997. *HJP.

O Ljudevitu Jonkeu i meni, HS, 19.9. 1997., 8. *HJP.

Problemi rje¢nika novih rije¢i u hrvatskome jeziku, Filologija, 30-31,
1998., 9.-15.

Pokojni predsjednik, Aralica i njegov lektor, F, 11. 10. 2001., 35.
Prometovati kao jezi¢ni problem, F, 1. 11. 2001., 35. *HH.

O jezi¢noj logici zbog vozne karte za vlak, F, 8. 11. 2001., 35. *HH.

Lijepa je sloga, ali ¢injenice ipak treba priznati, VL, 28. 2.2002., 45.

O glagolu opetovati, ], 49, 2002., 114.—115.

Broj rije¢i u rje¢niku, F, 25. 4. 2003.

Ikavica i kulen, F, 29. 8. 2003., 54.

I na sitnim se pitanjima ima $to nauciti, F, 1. 8. 2008., 65.

Tonidba Renata Baretiéa, F, 22. 8. 2008., 64.

Smokvik Srdana Mladiniéa, F, 5.9.2008., 19.

Jezi¢ni amater u lingvistitkom loncu (moj naslov stavljen u nadnaslov:
Dragiceviéevo jezikoslovlje), F, 21. 11. 2008., 6.

Hrvatski jezik u molitvi svete krunice, J, 56,2009., 31.-32. VIL.

VII. Prikazi, ocjene i osvrti

Dugo o¢ekivanaknjiga, Studentski list, 4. 6. 1952. (Prikaz gramatike BHZ.)
Nekoliko rije¢i o “Gramatici”, Vj., 1. 8. 1952., 5. (Prikaz gramatike BHZ.)
Trec¢a godina ¢asopisa “Jezik”, Narodni list, 1. 4. 1955.

“Filologija” broj 2, Vj., 26. 5. 1960., 8.

Velik uspjeh nase leksikografije, Matica, 6, 1960., 181.-182. (O Akademi-
jinu rje¢niku.)

U Splitu i Zagrebu odrzan XI. seminar za strane slaviste, Matica, 11, 1960.,
340.-342.

Razvoj nase slavistike, Vj., 28.9. 1961., 5.

H. H. Christmann: Strukturelle Sprachwissenschaft, Suvremena lingvistika,
1,1962.,9.

Priznanje istaknutom slavisti, Vj., 22. 5. 1963., 5. (O zborniku u ¢ast S.
Ivsicu.)
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IIL.J. Miodrag Lalevié: Srpskobrvatski u mom dzéepu, J, 11, 1964., 94.-96.

10. Sire znacenje slavistickog kongresa, Vj., 26. 9. 1965.

11. Sitni prigovori ne umanjuju vrijednost, Vj., 13. 2. 1966., 9. (Prikaz knjige
Lj. Jonkea, Knjizevni jezik u teoriji i praksi. Naslov urednistva Vjesnika, u
izvorniku: Zapazen uspjeh vrijedne knjige.)

II1.]J. “Savremeni srpskohrvatski jezik” M. Stevanoviéa, J, 13, 1966., 123.-126.

12. Koristan, ali tesko dostupan rje¢nik, J, 14, 1966., 30.-32. (Prikaz rje¢nika
J. Matesica Riickliufiges Worterbuch.)

II1J. Kemijska unifikacija, Vj., 22. 1. 1967., 10. (Prikaz knjige H. Ivekovica, Uni-

ficirana jugoslavenska nomenklatura anorganske kemije.) *HJP.

IILJ. O rje¢niku Matice hrvatske, Kritika, 1, 1968., 10.—24. I u zborniku Hrvat-
ski knjizevni jezik i pitanje varijanata, sv. 1, 1969., 25.—40. *HH.

13. Svjetla i sjene u nasoj slavistici, J, 17, 1969., 60.—63. (Osvrt na VI kongres
jugoslavenskih slavista.)

II1J. Na kraju polemike o rje¢nicima dviju Matica, Letopis Matice srpske, |,
1970.,77.=79., Novi Sad.

14. Most u ¢arobni svijet lingvistike, Kolo, 1, 1970., 105.—110. (O Enciklope-
dijskom rjecniku lingvistickih naziva R. Simeona.)

IILJ. Varijante u dvojezi¢nim rje¢nicima, J, 18, 1970., 46.=50.

15.  Hrvatski tebnicki rjecnik, J, 18, 1971., 91.-95. (O Tehni¢kom rje¢niku
V. Dapca.) *Polovica teksta u zborniku Hrvatski inZenjerski savez, 1998.,
86.—89. *Isto u Mehﬂnizacijﬂ Sumarstva, 23, 1998.

16. Neprihvatljive postavke u Osnovama nastavnog plana i programa $kola
drugog stupnja u SR Hrvatskoj, Kritika, 17, 1971., 369.-372.

17. I prekasno i prerano, Hrvatski tjednik, 8. 10. 1971., 15. (Osvrt na Jezi¢ni
savjetnik S. Pavesica i suautora.)

18. Naizgled tanka knjizica, J, 22, 1975., 145.-154. (Ocjena Sili¢—Rosandi¢eve
knjige Osnove fonetike i fonologije hrvatskog knjizevnog jezika.)

19. Svaprezimena SR Hrvatske, J, 24, 1977., 126.-127. (Prikaz knjige Prezime-
na SR Hrvatske.)

20. Filatelija i jezik — Zrndicev priru¢nik u nevjestim rukama, Filatelija, 3—4,
1978., 56.=57.

21. Rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika JAZU, zbornik XXVIII seminar
za strane slaviste Zadar—Budva 1.-21. VIII. 1977. — Predavanja, 1978.,
27.-36., Titograd.
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22.
23.

24.

25.
26.

27.

28.

29.

30.

31.
32.

Klaiéev Rjecnik stranib rijei, ], 26, 1978., 23.-29.

Nova i cjelovita slika povijesti hrvatskoga knjizevnog jezika, J, 26, 1979.,
119.-123. (Ogjena studije Dalibora Brozovic¢a, Hrvatski jezik ...) *HJD.
Korijeni hrvatskoga knjizevnog jezika, J, 27, 1979., 23.-26. (Ocjena knjige
Zlatka Vincea, Putovima hrvatskoga knjizevnog jezika.) *HJD.

Stanje slavistike u SR Hrvatskoj, ], 27, 1980., 39.—47.

“Jezik” — ¢asopis za kulturu hrvatskoga knjizevnog jezika, Spomenica HFD
1950.—1980., 1980., 75.—88.

Znanstveni skup o leksikologiji i leksikografiji, Suvremena lingvistika,
21-22,1981.,90.-91.

O jezi¢nom dijelu novoga plana i programa, J, 28, 1981., 150.—-154.

Petar Skok kao lingvist, zbornik Jugoslovenski seminar za strane slaviste, 32,
1981., 111.-118., Beograd. (Predavanje na XXXII. jugoslavenskom semi-
naru za strane slaviste 6. 8. 1981.)

Rje¢nik naseljenih mjesta i njihovih etnika i ktetika (Zavr$ni izvjestaj), Bil-
ten Zavoda za lingvistiku, 4, 1981., 53.-59.

O kritici uredivacke politike ¢asopisa Jezik, J, 31, 1983., 52.—55.

Babuki¢, Vjekoslav (Alojzije), Hrvatski bibliografski leksikon, 1, 1983.,
311.-313.

LG €) Nasa prezimena i imena, ], 33, 1986., 125.-127. (P. Simunovi¢: Nasa

33.

34.

35.

36.
37.

38.
39.

prezimena ...) *Preneseno i u Zajedniéar, 29. 10. 1986., 12. *HJD, pod nas-
lovom Nasa prezimena.

Slavenska sociolingvisti¢ka problematika, J, 34, 1987., 92.—95. (Osvrt na
knjige Petra Branga i Monike Ziillig, Kommentierte Bibliographie zur Sla-
vischen Soziolinguistik.)

Kati¢i¢eva sintaksa — visok domet nase i svjetske lingvistike, Forum, 3—4,
1988., 325.—333.

Nekoliko napomena uz prikaze Sintakse hrvatskoga knjizevnog jezika Ra-
doslava Katici¢a, J, 36, 1988., 54.—56.

“Enciklopedija Jugoslavije” o hrvatskom knjizevnom jeziku, J, 36, 1989., 96.
Novi, prihvatljivi glasovi, Borba, 6. 6. 1989., Beograd. *Dio prenesen u Vj.
8.6.1989., 5., pod naslovom Novi glasovi iz SANU i dvije stare sumnje.
Osmojezi¢ni enciklopedijski rje¢nik, J, 37, 1990., 93.-96.

Strana monografija o glagolskim oblicima hrvatskoga knjiZzevnog jezika, J,
37, 1990., 126.-128. (Prikaz knjige, Leopold Auburger, Verbmorphologie
der kroatischen Standardsprache.)
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40.

41.

42.

43,

44,

45.
46.

47.
48.

49.
50.
S1.

52.

53.

54.
55.
56.
57.
58.

59.

60.
61.
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Predgovor, udjelu Ivan Sugar, Latinsko-hrvatski i hrvatsko-latinski botanicki
leksikon, 1990.

Spasonosna knjiga, Vj., 18. 10. 1991., 10.17. 11. 1991., 9. (O knjizi V. Brod-
njaka Razlikovni rjecnik srpskog i hrvatskog jezika.) *Dio prenesen iu SK, 5.
5.1992., 12.*Taj hrvatski, 162.—-165. *HJD.

Brodnjak prakti¢ar, Vj., 7. 11. 1991., 9.

Sire od naslova, SK, 19. 11. 1991., 5. (O Brodnjakovoj knjizi Razlikovni
rjecnik.) *Taj hrvatski, 177.-180.

O Brodnjakovu rje¢niku sa slabije strane, Prevoditelj, 15, 55-56, 1991.,
33.-36. *1aj hrvatski, 1992.,239.-243. *H]JD.

(O Brodnjakovu rje¢niku na omotnici njegove knjige), 1991.

Brodnjakov spomenik rije¢ima, Vj., 19. 3. 1992., 9. *14j hrvatski, 1992.,
261.-262.*HJD, pod naslovom Vladimiru Brodnjaku u spomen.

Tri hrvatske gramatike, Vj., 26. 3. 1992., 7.

Jezi¢ni priru¢nik Marijana Krmpotica, J, 40, 1992., 17.-24. (*OpSiran pri-
kaz M. Jurisi¢ u VL, 12. 12. 1992., 56., pod naslovom Losa dijagnoza, gora
terapija.) *HJP.

Nastolna knjiga (o Brodnjakovu rje¢niku). *7aj hrvatski, 1992.,213.-218.
Slovnica Blaza Jurisi¢a, Vj., 5. 1. 1993., 23 B.

Sepava obrana, VL, 27. 1. 1993., 43. (Obrana ¢lanka o Krmpoti¢evu
Jezi¢nom priru¢niku.) *HJP.

Velika biblijska konkordancija — velik prinos jezi¢noj kulturi, Vj., 20. 2.
1993.,28.*HJD.

Tomo Maretié, Portreti hrvatskibh jezikoslovaca, 1993., 137.-143. *HH.
*HJSP, pod naslovom Gramati¢ar Tomo Maretil.

Ljudevit Jonke, Portreti hrvatskih jezikoslovaca, 1993.,271.-277.

Hrvatski jezikoslovac Bulest Lészlo, Vj., 3.7. 1993., 22. *HJD.

Lészlova jezikoslovna gozba, Vj., 10. 7. 1993., 22. *H]JD.

O ¢emu sam dosad pisao, Vj., 31. 7. 1993., 22.

O jeziku Glasa Koncila, Vj., 21. 8. 1993., 22. *Dio prenesen u Glas Koncila,
28.8.1993., 13. *HJP.

Jezi¢na politika Dalibora Brozoviéa, Vj., 6. 11. 1993.,22.-23. *H]JD.

O jeziku Miroslava Krleze, J, 41, 1993., 33.—40.

Vidljivi i nevidljivi rad Dragutina Boranic¢a, Zapresicki godisnjak, 95, 1996.,
166.-169., Zapresic.
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VL
63.
64.
65.
66.
67.
68.

69.

70.

Petnaestak cveba iz Jezikova uredni¢koga kuglofa, J, 44, 1996., 23.-29.
Odnos Stjepana Iv$i¢a prema hrvatskome knjizevnome jeziku, Zbornik
Stjepan Ivsid i brvatski jezik, 1996.,25.-31. *HJSP (Usp. ovdje i ¢lanak Stje-
pan Iv$i¢ kao prognanik i kao uenjak.)

Knjiga za terminologe svih struka, J, 46, 1998., 28.-29. (Prikaz knjige Mi-
lice Mihaljevi¢, Terminoloski prirucnik.)

Hrvatsko kazali$no nazivlje, J, 46, 1999., 193.-195. (Prikaz knjige Purde
Skari¢, Hrvatsko kazalisno nazivlje.)

Hyvatski jeziéni savjetnik — svastara neslozne brade, Vj., 24. 9. 1999., 20. i
25.9.1999., 21.

Smicalice nisu nikakav odgovor, Vj., 29. 10. 1999., 20. (Odgovor autorima
i ocjenjivatima Hrvatskoga jezicnoga savjetnika.)

Jezi¢ni savjetnici, Vijenac, 23. 3. 2000., 24.

Novi rje¢nik hrvatskoga jezika, Vj., 12.2.2000., 15.

Krizaljke, krizaljke..., F, 10. 1. 2002., 35. (Prikaz Velikoga enigmatskoga
rjecnika.)

Stamac¢ kao prevoditelj, F, 30. 5.2003., 55.

II1.K. Prevoditelj Berislav Grgi¢ i lektor, F, 6. 6. 2003., 51.

71.

72.

73.

74.

75.
76.

Pregled novijih jednojezi¢nih rje¢nika hrvatskoga jezika, J, 50, 2003.,
113.-115.*U HH, kao dio ¢lanka Hrvatska jezi¢na problematika danas.
Dvije gramatike hrvatskoga knjiZzevnog jezika na pomolu, Matica, 6,1977.,
8.-9.

Rje¢nik naseljenih toponima i njihovih etnika i ktetika, Bilten Zavoda za
lingvistiku, 2, 1977., 35.-36.

Stjepko Tezak, knjizica Cetvrti slavistitki kongres, Varazdin—Cakovec,
2006., 5.—17. (U suatorstvu s Josipom Liscem i Vladom Pandzi¢em.)
Korisno i vrijedno djelo (0 OER-u), F, 4.7.2008., 65.

Knjiga protiv jezi¢noga unitarizma, Vj., 2. 2. 2010., 35. (Prikaz Auburgero—
ve knjige, Hrvatski jezik i serbokroatizam.)

121



N BN =

© 0 N o

10.
11.

NN D

122
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Bibliografija o SP i statisti¢koj lingvistici, Nase teme, 6, 1959., 261.-2.89.
(U suautorstvu sa S. Ham), Pravopisni rat — Komentirana bibliografija
publicistickih ¢lanaka o hrvatskome pravopisu objavljenih u 2000. i 2001.
godini, J, 51,2004., 92.-115., 130.-153.

IX. Nekrolozi

Profesor Ljudevit Jonke, ], 26, 1979., 97.-101.

Dr. Ljudevit Jonke, Kaj, 4, 1979., 67.=70.

Alija Nametak, J, 35, 1987., 64.

Zlatku Vinceu u spomen (Zivot s politickim utezima), VL, 11. 12. 1994.,
19.

Uzor u znanju i smjelosti, Vj., 10. 8. 1995., 20. *U Spomenici HAZU, Mi-
lan Ratkovi¢ 1906.—199S., 2004.

Franjo Tanocki, J, 44, 1997., 119.-120.

Oprostaj, Vj., 13. 11. 1993, 23.

Prekinut plodan Zivot, SK, 5.9.2006.,7. (O S. Tezaku.)

Petar Guberina i hrvatski knjizevni jezik, spomenica Petar Guberina,
HAZU, 2006., 25.-30.

Vijenac na grob prof. Jonkea, J, 56, 2009., 78.

O Daliboru Brozovié¢u osobno, J, 56, 2009., 131.—-132.

X. Vijesti

Elektronsko prevodenje, Borba, 3. 4. 1960., 9, Beograd—Zagreb.

Poziv na savjetovanje i godi$nju skupstinu, J, 13, 1966., 96.
Citaocima]ezika,], 13, 1966., 160.

Citaocima ove rubrike, Vj., 4. 3. 1967., 6.

Novi prinosnici u »Zlatnoj knjizi« HFD, J, 17, 1969., 32.

Promjena urednistva (u suautorstvu s B. Finkom), J, 18, 1970., 33.-34.
Nagraden urednik Jezika, J, 24, 1977., 159.

O skupljanju grade za rje¢nik naseljenih mjesta i njihovih etnika i ktetika,
1,26, 1978., 63.~64.

Moja napomena o Ivi¢evu ¢lanku, J, 33, 1986., 128.



10.
11.
12.
13.

14.

15.
16.

17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,

Stize tredi narastaj, J, 35, 1987.,26.-27.

Vrijedanje na fin nadin, J, 34, 1987., 127.-128. (O postupcima P. Ivi¢a.)
Napomena o lingvisti¢kim ¢asopisima, J, 35, 1987., 61.

Kratke vijesti, J, 37, 1989., 32. (O P. Ivi¢u i hrvatsko-srpskim jezi¢nim raz-
likama.)

Kratke vijesti, ], 37, 1990., 96. (O proslavi 40. obljetnice Katedre za suvre-
meni hrvatski knjizevni jezik, Lj. Jonkeu i nazivu biljke kivi.)

Rije¢ pretplatnicima, J, 38, 1990., 64.

Pisma, Vj., 11. 2. 1991, 8.

Znanstveni skup o Blazu Jurisi¢u, J, 39, 1991., 64.

Jezik u ratnim prilikama, J, 39, 1991., 64.

Leopold Auburger, J, 39, 1992., 96.

Promjena urednistva, J, 40, 1993., 96.

Promjena urednistva, J, 40, 1993., 96.

Urednicko vijeée ¢asopisa Jezik, J, 41, 1994., 127.-128.

U ovom broju, ], 43, 1995., 1.

Rije¢ godine, J, 43, 1995., 79.-80.

Dani hrvatskoga jezika, J, 43, 1996., 120.

Uz Bibliografiju Jezika XXI.-XL. godista, J, 43, 1996., 158.-159.
U ovome broju, ], 43, 1996., 161.

Jezik vise nije besku¢nik, J, 43, 1996., 197.-198.

Proslava ¢asopisa Jezik, ], 44, 1996., 39.—40.

U ovome broju, ], 44, 1996., 41.

Suradnicima Jezika, J, 44, 1997., 117.-118.

Ispravak, ], 44, 1997., 119.

U ovome broju, J, 44, 1997., 161.-162.

Ispravak, ], 44, 1997., 200.

U ovome broju, J, 45, 1997., 1.-3.

Dani hrvatskoga jezika, J, 45, 1998., 114.-115.

Tri nekrologa u jednome broju, J, 46, 1999., 128.

Promjena urednistva, ], 47, 1999., (3. omotna).

U ovome broju, J, 48, 2001., 81.

Tko zapravo prijeti, J, 48, 2001., 118. (O prijetnji Snjezane Kordié.)
Demanti koji Jutarnji list nije htio objaviti, F, 14. 2. 2002., 35.

O danima hrvatskoga i njemackoga jezika, J, 49, 2002., 39.—40.
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45.
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48.
49.
50.
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13.
14.
15.
16.
17.

18.
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U ovome broju, J, 49, 2002., 41.

Sastanak uredniStva, suradnika i pretplatnika Jezika, J, 49, 2002., 76.-77.
Kratke vijesti, J, 49, 2002., 80. (O pravopisu i gramatici Snjezane Kordi¢.)
U ovome broju, ], 49, 2002., 81.

Na pragu 50. godista, J, 49, 2002., 161.-164.

Jedan dvobroj Jezika vise, J, 50, 2003., 195.-197.

Govor na proslavi 50. obljetnice Jezika, J, 51, 2004., 13.-14.

Promjene u urednistvuy, J, 52, 2005., 6.

Komentar natjecaja za 2008. J, 56, 2009., 76.—78.

Predstavljanje Aniéeve knjige, J, 56, 2009., 200.

XI. Knjizevni sastavi

(Pjesmica, opis jedne slike), Hrvatska straza, 25. 12. 1940., 12.

Tat (pjesmica), Hrvatska straza, 12. 1. 1941., 8.

Spahija i raja, Hrvatska straza, 27. 4. 1941., 9.

Treka, Djeca za djecu, 51, Iskra — Knjizevno-kulturni prilog, 1959., 1.
Ljubav kao zvijezde na nebu, Mali koncil, 14, 2, 1984., 20.

Mali ¢ovijek vjesa zastavu, Hrvatska revija, 1, 1985., Barcelona.

Strah, Glas Koncila, 11. 2. 1990., 12.

Termosica, Danica — Hrvatski katolicki kalendar, 1993., 137.

Radni dan druga Jure, Marulié, 1, 1993., 65.-67 .

Otkup, Maruli¢, 4, 1993., 634.

Otmica druga Jure, Marulié, 5, 1993., 735.=737. *Brodski pogleds, prilog
NBL, 30.8.2000., 3.

Spomenik, Maruli¢, 3, 1994., 425.

Samo jedna musica, Marulic, 4, 1994., 565.—568.

Neuslisani, Danica, 1994., 121.—127.

Na Bozjim putovima — Per aspera ad astra, Kako sam cijepljen protiv ko-
munizma, Marulié, 1, 1995., 59.—61.

Na Bozjim putovima — II. — Zanimanja moga oca, Marulié, 2, 1995.,
247-254.

Na Bozjim putovima — III. — Zanimanja moga oca, Marulié, 3, 1995.,
468.—478.

Na Bozjim putovima — IV. — Zanimanja moga oca, Marulié, 4, 1995.,

660.—-666.



19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.
28.

29.

30.

31.
32.

33.
34.

35.
36.
37.

38.

Na Bozjim putovima — V. — Zanimanja moga oca, Marulié, 5, 1995.,
878.—885.

Na Bozjim putovima — VI. — Zanimanja moga oca, Marulié, 6, 1995.,
1060.—1070.

Uronjen u vjeru, zbornik Zasto vjerujem?, 1995., 12.-21. *Dobar dio ob-
javljen u VL, 15. 10. 1996., 36.

Na Bozjim putovima — VII. — Propali dak i ¢oldar, Maruli¢, 2, 1996.,
348.-353. *Dobar dio objavljen u Posavskoj Hrvatskoj, 21. 11. 1997., Brodski
trag, 4. *Jedan dio objavljen u Brodaninu, sije¢anj 1998., 9.-10.

Na Bozjim putovima — VIII. — Propali pjesnik, Marulié, 3,1996.,553.-557.
Na BozZjim putovima — IX. — Radisin pitomac, Mlinarski $egrt u Kutovi-
ma, Marulié, 4, 1996., 756.—761.

Na Bozjim putovima — X. — Prekretnica, Stolarski Segrt, Marulic, 5, 1996.,
985.-989.

Na BozZjim putovima — XI. — Salezijanski pitomac, U sje¢anju $kolskih
drugova, Marulié, 6,1996., 1164.—1173.

Budi volja tvoja, Ocenas iz Hrvatske, 1996., 9.—11.

Na Bozjim putovima — XII. — O uéenju kod salezijanaca, Maruli¢, 1,1997.,
172.—-180.

Na Bozjim putovima — XIII. — Opet o gladi, Rat u Miholjcu, Marulié, 2,
1997., 372.-376.

Na Bozjim putovima — XIV. — Rat u Orioveu, Klerik, Marulié, 3, 1997.,
550.-555.

Na Bozjim putovima — X V. — Partizan, Marulié, 4, 1997., 809.—814.

Na Bozjim putovima — XVI. — Partizan (nastavak), Maruli¢, 5, 1997.,
1023.-1029.

Na Bozjim putovima — XVII — Logora$, Maruli¢, 6, 1997., 1274.-1282.
Na Bozjim putovima — XVIIIL. — Sestotkolac i sedmogkolac istodobno,
Maruli¢, 1,1998., 116.—121.

Na Bozjim putovima — XIX. — Prognanik, Marulié, 2, 1998., 332.-335.
Na Bozjim putovima — XX. — Osmoskolac, Marulié, 4, 1998., 774.-780.
Na Bozjim putovima — XXI. — Osmoskolac (nastavak), Marulic, 5, 1998.,
1009.—-1013.

Na Bozjim putovima — XXII. — Bogoslov i razsalezijanac, Marulié, 6,
1998., 1222.—1227.
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40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.

49.

50.
S1.

52.

53.

54.

55.
56.

57.
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Na Bozjim putovima — XXIII. — Cinovnik — Zatvorenik, Maruli¢, 1,
1999., 92.-100.

Na Bozjim putovima — XXIV. — Maruli¢, 2,1999., 332.-335.

Na Bozjim putovima — XX V. — Maruli¢, 3, 1999., 332.-335.

Na Bozjim putovima — XXVI. — Maruli¢, 4, 1999., 332.-335.

Na Bozjim putovima — XX VII. — Marulié, 5,1999., 332.-335.

Na Bozjim putovima — XXVIIIL. — Marulié, 6, 1999., 1222.-1227.
Budenje Vinkoviceve, Vj., 2. 5. 1999., 27.

Baskovci i Bagkov¢ani, VL, 11. 7. 1999, 34.

Muske svinje, Vj., 18.7.1999., 21.

Razmisljanja istinoljubivog srpskog nacionaliste, Hrvatsko slovo, 15. 10.
1999, 12.

Auto, taj vrazji auto, Vj., 28. 11. 1999., 30. *Zapresicki godisnjak 98 (tiska-
no u veljaci 2000.), 592.-595.

Bozi Biskupi¢u, ministru kulture; HS, 21. 7. 2006., 31.

Tuzbalica pravedne tuzibabe Karlice od Cuprije, F, 4. 8. 2006., 24.-25.
(Potpisan Kresimir Zbrzalo.)

Prisv. Kralju, F, 4. 8.2006., 24.-25. (Potpisan Kre$imir Zbrzalo, parafraza
Matoseve pjesme.)

Mali ratni dnevnik ad usum Delphini, F, 15. 12. 2006. (Parodija na Mali
ratni dnevnik Stjepana Tomasa. Povezano s politickim ¢lankom O malo-
me ratnome dnevniku.)

Magnolija u Baboniéevoj (nova verzija), Zapresicki godisnjak, 2007.,
Zapresi¢, 2008., 607.—611.

Tuzna vecéera Alekse Pukiéa, Glas Koncila, 1.2.2009., 37.

Stjepan Babi¢ — Istozna¢nica hrvatskih napora za hrvatski jezik, Brodski
trag, lipanj 2006., 7.-9., Slavonski Brod.

O ljepoti hrvatskoga jezika, J. 68., 4. (korice)



10.

11.

12.

XII. O Stjepanu Babic¢u*
A. Prikazi i ocjene knjiga
Jezik — Skolski leksikon

Lerka Matutinovié: Nauka bez muke, [to¢an bibl. podatak nepoznat], 1.
4. 1964.

M. Sipka: Dr. Stjepan Babi¢: Jezik — Skolski leksikon, ], 12, 1964., 58.—62.
Z.Vince: Dr. Stjepan Babic¢, Jezik, Panorama, 1965.,], 14, 1967.,91.-96.Z.
Vince, SK, 3. 12. 1965.

A. Peco: Dr. Stjepan Babi¢: “Jezik” (1965), Knjizevnost i jezik, 1, 1966.,
79.—84., Beograd.

“Skolski leksikon” u 12 knjiga, SK, 21, 1965., 10.

Milan Mogus: Neuskladen ali potreban, SK, 12. 2. 1966., 4.

Pregled gramatike

B. Nik¢evié: Jedna vrlo korisna knjiga, SK, 10. 2. 1967., 8.

Z. Vince: Novi gramaticki priru¢nik za osmogodisnje skole, J, 15, 1967,
61.—64.

Hrvatske gramatike i kovitlaci oko njih — Pregled gramatike hrvatskoga
knjizevnog jezika, u knjizi Hrvatski jezik u politickom vrtlogu, 24.—42.
Diana Stolac: Gramatika hrvatskog jezika, Fluminensia, 4., 1, 1992.,
136.-137,, Rijeka.

Sufiksalna tvorba pridjeva

M. Simundi¢, Stjepan Babi¢: Sufiksalna tvorba pridjeva u suvremenome
hrvatskom ili srpskom jeziku, Zivot i skola, 7—8, 1967., 354.—359.

M. Simundié: S. Babié, Sufiksalna tvorba pridjeva u suvremenom hr-
vatskom ili srpskom knjizevnom jeziku, Voprosy jazykoznanija, 4, 1968.,
144.—146., Moskva.

Dok su prva dva dijela gotovo potpuna, jer sam od samoga pocetka zapisivao po-
datke, tre¢i dio nije potpun jer sam se kasno sjetio zapisivati, tek kad sam dobio
racunalo, a i da jesam, tesko bi bilo zapisati sve podatke jer se 0 Hrvatskom pravo-
pisu pisalo po svim novinama i mnogim ¢asopisima.

127



13.
14.
15.
16.
17.
18.

19.

20.

21.

22.

23.
24.
25.

26.
27.

28.
29.
30.
31.
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Tvorba rijeci
B. Miji¢: Vrijedne knjige o jeziku, Novi list, 9. 10. 1986., Rijeka.
*Val.: Iscrpno o tvorbi rije¢i, Glas Koncila, 16. 11. 1986., 9.
M. Popovié: Prvi dio gramatike hrvatskog knjizevnog jezika — Tvorba,
Nasa knjiga, 23-24, 1987., 30.=31.
I. Nyomérkay: Neophodan gramaticki priru¢nik, Narodne novine, 26. 2.
1987., 13., Budimpesta.
V. Strakova: Slavia, 56, 3, 1987. 283.—285., Praha.
V. Grubisi¢: Tri znadajna jezi¢no-pravopisna priru¢nika hrvatskog jezika,
Tvorba rije¢i u hrvatskom knjizevnom jeziku, Hrvatska revija, 37,2, 1987.,
264.-267.
A.S. Gerd — P. A. Dmitrijev: Babi¢, Stjepan. Slovoobrazovanije v horvats-
kom literaturnom jazyke: Ocerk grammatiki, Sovezskoje slavjanovedenije,
2,1988.,107.—112., Moskva.
R. Marojevi¢: Opiranje jezicke grade, Borba, 13. 1. 1988., 8., Beograd—Za-
greb. (Moj odgovor u Borbi 23. 1. 1988.,2.)
Bozidar Finka: Nacrt za gramatiku hrvatskoga knjizevnog jezika, Viesnik

HAZU, 3-4,1992.,15.-18.

Hrvatski jezik u politi¢ckom vrtlogu
Nepotpisano (vjerojatno Boze V. Zigo): Dokumentarni krimié, Nedjeljna
Dalmacija, 20.5.1990., 23., Split.
B. Kamenski: Rije¢ ima obrana, VL, 3. 6. 1990.
A. Jembrih: Svijest o hrvatskoj samobitnosti, Vj., 28. 7. 1990., 7.
L. Pranjkovié: Hrvatski jezi¢nopoliti¢ki vrtlog, Danas, 9. 10. 1990., 44.—45.
Ispravak, Danas, 23. 10. 1990., 5.
L. Slavi¢ek: Jezik patnik..., Maruli¢, 23, 6, 1990., 849.—850.
Ivan Sovi¢: Babi¢, Stjepan, Hrvatski jezik u politickom vrtlogu, Obnrovijeni
Zivot, 1,1992., 111.—113.

Hrvatska jezikoslovna ¢itanka

(J. P.) Jezikoslovna ¢itanka, Vj., 1. 10. 1990., 9.

Z. Vince: Savjetnik sa znanstvenom podlogom, Vij. 19. 10. 1990., 12.

L. Sovi¢: Citanka za svakoga, SK, 20. 11. 1991., 10.

M. Jurisi¢: Citanka koju smo ¢ekali, VL, 7. 1. 1991., 18. (Prikaz Hrvatske
jezikoslovne ¢itanke.)



32. M. Raos: Branic¢ jezika hrvatskoga, Glas Koncila, 21.7. 1991., 9.
33. I Sovi¢é: Poticajna knjiga za obogadivanje jezi¢ne kulture u hrvatskom jezi-

ku, Obnovljeni zivot, 46, 3—4, 1991., 406.—411.

Hrvatski pravopis
(O HP tiskanom 1971., ali neizdanom, objavljeno je 1971.1 1972. na desetke
¢lanaka, a jednako tako kad je iza$ao u domovini 1990.,
ali se ovdje navode samo neki.)

34. Lj.Jonke: Novi hrvatski pravopis, Vj., 22. 6. 1971.

35. Lj.Jonke: Uvodenje novog pravopisa, SK, 7.9. 1971., 6.

36. S. Peke¢ — S. Ostoji¢: Govori kao $to pises, NIN, 3. 10. 1971., 35.-40.,
Beograd.

37. S. Dautovié¢: Ko je u pravu o pravopisu, NIN, 10. 10. 1971., 15.-17., Beo-
grad.

38. Zasto je stopiran “hrvatski pravopis”, Mladost, 2. 12.1971.,7., Beograd.

39. U tiskanom, ali neizdanom Jeziku, 19, 2—3, prosinac 1991. tiskane su ocje-
ne Lj. Jonkea i R. Kati¢ica, ali je poslije taj dvobroj pretiskan bez tih ocjena.

40. K. Spalatin: “Hrvatski pravopis”, Hrvatska revija, 23, 1973., 361.-375.

41. I Horvat Hlebinski: Kakav nam pravopis treba, SK, 16. 10. 1990., 12.

42. S. Dautovié¢: U starim i novim politickim vrtlozima, NIN, 14. 9. 1990.,
34.-35., Beograd.

43. J. Melvinger: Kontinuitet Hrvatskog pravopisa, Knjizevna revija, 1, 1991.,
113.-121., Osijek.

44. 1. Mokuter: Biljeske o hrvatskom pravopisu, Hrvatski kalendar, 1992.,
145.—157., Budimpesta.

45. M. Vogrinec: Londonac s novom domovnicom, Vj., 25.9. 1993., 22.-23.

46. M. Jurisi¢: Londonac drugi put u Zagrebu, VL, 24. 4. 1994., 17.

47. Lada Badurina: Pabirci o pravopisu hrvatskome, Fluminensia, 1-2, 1994.,
99.-109., Rijeka.

48. Sanda Ham: Hrvatski pravopis, Knjizevna revija, 3—4, 1994., 81.—89., Osi-
jek.

49. Latinka Goli¢: Pravopisne novine u novomu Babi¢—Finka—Mogusevom
“Hrvatskom pravopisu”, Marulié, 5, 1994., 903.-906.

50. Zbunjeni uporabnik hrvatskih jezi¢nih oslonaca, Mehanizacija sumarstva,

4,1994.,229.-232.
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52.
53.

54.
55.

56.
57.
58.
59.
60.

61.
62.

63.
64.
65.
66.

67.

68.
69.

70.

71.
72.
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Hrvatski vise nitko ne moze zatajiti, intervju M. Juris$i¢ s B. Finkom, VL,
5.6.1994., 17.

Pravopisne navike na kusnji, Vj., 18. 6. 1994., 15.

Marijan Horvat-Milenkovi¢: Je li hrvatski pravopis napisan radi Kineza,
Indijanca ili Hrvata, Tomislav, rujan 1994., 25.

M. Juridi¢: Imamo pravopis, VL, 10.7. 1994., 18.

Neki bi Hrvate u¢inili nepismenima, intervju Zivane Mori¢ s B. Finkom, Vij.,
16.7.1994., 34. Zbog mnogo pogrjesaka ponovljen u Vj., 23.7. 1994., 22.

I. Kalogjera-Brki¢: Lazni “Hrvatski pravopis”, VL, 24. 11. 1994., 8.
Marijan Vogrinec: Gusari prodtli u jezikoslovlje, Vj., 24. 11. 1994., 18.

Ante Kraljevi¢: Hrvatski vukopis, Tomislav, lipanj 1995.,22.-23.

Ne slazem se sa sada$njim pravopisom, Intervju s D. Brozovi¢em, Nedjeljna
Dalmacija, 30. 6. 1995., 5.—6., Split.

H. Hitrec: Konjski Zivei, HS, 30. 6. 1995., 32.

L. Pranjkovié: Republika, 5—6, 1995.

Natasa Basi¢: Lebdenje Hrvatskoga pravopisa, Vijenac,22.2.1996.,10.-11.

Tisuéljetni na$ jezik hrvatski

B. Kamenski: Rat za hrvatski jezik, VL, 5. 2. 1992., 26.

Miroslav Lezaja: Tisucljetni nas jezik hrvatski, Vj., 9. 3. 1992., 10.

Nikola Bozinac (Nedjeljko Novakovi¢): Hrvatski jezik, SK, 25. 2. 1992.,
10.

Stjepan Vukus$i¢: Zavr$nica drame hrvatskoga jezika, Forum, 31, 63, 56,
1992., 654.—660.

Ivan Sovié: Tisudljetni..., Obnovljeni Zivot, 1, 1993.

Povijesni pregled, glasovi i oblici hrvatskoga knjizevnog jezika
Napokon “velika gramatika”, Fluminensia, 4, br. 2105.
B. Finka: Nacrtza gramatiku hrvatskoga knjizevnogjezika, Viesnik HAZU,
3-4,1992., 815.—818.
Dragoljub Petrovi¢: Fonetika i fonologija “standardne novostokavstine”,

Juznoslavenski filolog, 50, 1994., 231.-241., Beograd.

Hrvatski politi¢ki vicevi

Branka Kamenski: Smijehom protiv komunizma, VL, 9. 4. 1995., 20.
O vicevima, Zagrebacki trg, preneseno i u Brodski list, 25. 5. 1995., 21., pod
naslovom Povijest Titove Jugoslavije u vicevima.



73.

74.

75.
76.

77.

78.

79.
80.
81.
82.

83.
84.

~

Zivana Mori¢, Stjepan Babi¢: Kako sam $ifrirao Tita i drugove, Vj., 11. 6.
1995., 21.

Stanko Basi¢: Socijalizam je bio lo$, ali smije$an, Nedjeljna Dalmacija, 23.
6.1995.,30.-32., Split.

Predrag Raos: Samo su feferoni vje¢ni, Arkzin, 30. 6. 1995.,20.-21.
Ivan J. Boskovié: Vic kao knjizevna vrsta, Slobodna Dalmacija, 30.4. 1996.,
20., Split.

Josip Horvat, Stjepan Babi¢: Hrvatski politicki vicevi — Bespuca povijesne
neozbiljnosti, Globus, 20.9. 1996., 60.—61.

S akademikom Babi¢em u “Taverni”, Brodanin, sije¢anj 1997., 9.-10.

Hrvatski jucer i danas
Z. Morié: Putokaz jezi¢noj sutra$njici, Vj., 13. 12. 1995., 21.
M. Gréevié: Putokazna knjiga, HS, 15. 12. 1995, 15.
Stijepo Mijovi¢ Ko¢an: Rashrvaéivanje i pohrvadivanje, VL, 12. 5. 1996., 21.
Dubravka Mihalina: Slijedimo hrvatski jezi¢ni osjecaj, Glede, 1,1-2,1997.,
68.-69., Osijek.

Sro¢nost u hrvatskome knjizevnome jeziku

Sanda Ham: Opis kojemu je mjesto u gramatici, J, 46, 1999., 151.—155.
M. Juri$ié¢: Kad su braéa slozna, VL, 7. 3. 1993., 33.

B. Bio-/bibliografski podatci

Lj. Jonke: Prilog Slavonije hrvatskoj nauci o jeziku, u knjizi Hrvatski
knjizevni jezik 19.120. stolje¢a, 1971., 242. *Pretiskano i u Knjizi o knjiga-
ma, Slavonica, 1994., 56., Vinkoveci.

Stjepan Babi¢: Ljetopis JAZU, 81, 1979., 469.—471.

M. Mogus: BABIC, Stjepan, Hrvatski biografski leksikon, 1, 1983., 301.

B. Finka: BABIC, Stjepan, Enciklopedija Jugoslavije, sv. 4, Zagreb; *na hrv.,
*na srp., *na slov,, *na mak., *na alb.

Bibliografija radova 1971.-1978., Bibliografija radova znanstvenih radnika
SR Hrvatske 1971.—1978., 1980., 419.—444.

Stjepan Babi¢, Ljetopis JAZU, 87, 1984., 424.

Stjepan Babi¢, Ljetopis JAZU, 90, 1987., 461.—462.

Bibliografija radova dr. Stjepana Babica, Radovi Zavoda za slavensku filolo-
giju, 26, 1991.,93.~108.
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9.
10.
11.
12.

Stjepan Babi¢, International Book of Honor, Raleigh.

Babi¢, Stjepan, Tko je tho u Hrvatskoj, 1993.

Babi¢, Stjepan, Knjiga o knjigama, Slavonica, 1994.,93.—94., Vinkovci.
Milan Blazekovié: Bio-bibliografski leksikon suradnika Hrvatske revije,
1996., Babi¢, Dr. Stjepan, 31.-32.

II1.]J. Stjepan Babi¢ kao unitarist ili Stjepan Babi¢ partijskim o¢ima, HS, 21. 3.

13.

®

10.
11.
12.
13.

14.
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1997., 7. *HJP.
Abecedari poznatih Brodana, Posavska Hrvatska, 24. 10. 1997., prilog
Brodski trag, 8., Brod n/S.

C. Ostalo

U njemackoj putopisnoj knjizevnosti: H. Kellenbenz, Wanderungen in der
Eifel, 1983., 30.

Drago Cupié: Srpskohrvatski jezik i njegova norma danas, Marksisiticka
misao, 1, 88, 1988., 31.-32., Beograd.

Prvi hrvatski akademik u Australiji, Hrvatski vjesnik, 17. 2. 1989., 2., Mel-
bourne.

Posveta pjesme: BA — sufiksi, a ne mjesto ¢etnickog kongresa 1944. M.
Vaupotié, Portret kriticara kao pedesetogodisnjaka, 1990., 53.

U hrvatskoj memoarskoj knjizevnosti: A. Petricevié, Zeda za vjecnom
liubavlju, 1990., 365., Split.

U djelu S. Lasi¢a, Krlezologija, knj. 3., spomenut sam vise od 10 puta
(najéesée s netoenim tvrdnjama).

U knjizi Taj hrvatski, 36 puta.

U Dnevniku Blaza Jurii¢a desetak puta.
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