Marko Grcéié

FILOZOFIJA BUVLJAKA, ILI KNJIZEVNOST
NA OTPADU

1.

Ornitolozi prstenuju ptice selice da bi mogli pratiti, ¢esto inter-
kontinentalne, zraéne staze njihovih migracija: moju, gotovo pueril-
nu, ljubav prema tajanstvenom oduvijek je vrijedala ta znanstvena
indiskrecija, kao §to mi je i danas milija ¢ar iluzionistickih obmana
nego njihovo trijezno raskrinkavanje, kojem se onako sarkasti¢no
narugao demon Korovjev u Bulgakovljevu Majstoru i Margariti. Ta-
koder su mi nepodnogljive one prozai¢ne vivisekcije, kao dodaci na
kraju uzbudljivih filmova na DVD-ima, koje razmeéu magiju najta-
janstvenijih prizora: sastavnice od kojih je ona nacinjena, premda
zadovoljavaju analitiéki um, nikada nisu ravne svojem ukupnom
djelovanju. Premda on, mozda, postoji, ne bih volio upoznati kemi-
zam koji je u osnovi moje ljubavi prema Zeni. Stara je istina da je
zagonetka uvijek uzbudljivija od odgonetke: prva kao da obuhvaca
bezbroj moguénosti, dok se druga svodi na jedan ili dva elementa.
Vjerujem, na temelju vlastitog iskustva, da vecina autora voli da
njihova djela, jedanput dovriena ili, naprosto, napustena, zauvijek
odu od njih, da bi naé¢inila mjesta za nove, uvijek uzaludne, poku-
Saje kako bi se stvorilo nesto doista valjano. Uostalom, i budisticki
nauk trazi da se prosvijetljen ¢ovjek ne vezuje za svoja djela, kao $to
se vocka ne vezuje za svoje plodove, premda tastina (koja izvorno
znaéi praznina), paradoksalno, kao neodloziv teret pritisce njegova
ramena. Jer, po tome nauku, onaj tko zna $uti, a govori onaj koji ne
zna, pa su, dakle, najplodniji znalci najveée neznalice. No, tesko je
to, kako bi kazao Ujevié, reé¢i u uho oholosti, zbog ¢ega se ni sam ne



MARKO GRCIC 1137

izuzima iz te mu¢ne zadanosti. Ornitolozi, dakle, prstenuju ptice
selice, o¢ekujuci da se one vrate. Autor pak desto posveéuje svoju
knjigu, uz neku prigodnu redenicu — iskrenu, duhovitu ili konven-
cionalnu — drugome, u potajnoj nadi da ée se ona, zagonetno i ne-
povratno, vjencati s njegovom sudbinom. I dok se ornitolog raduje
vra¢enom prstenu na nozi ptice — koja o njemu, $to je divno, ne zna
nista, a savrSeno poznaje tajne magnetske ili astralne navigacije —
autor gotovo uvijek kao Sok pretrpi susret s vlastitom knjigom $to ju
Je, prije mnogo godina, darovao prijatelju ili znancu, koji je u medu-
vremenu umro, ili se odselio, a bastinici se rijegili njegovih intimnih
uspomena.

Jedne nedjelje potkraj kolovoza i sdim sam to dozivio. To se zbilo
na Britanskom trgu, medu najneuglednijim prostorima grada Za-
greba, gdje se preko tjedna prodaje povrée, voée i drugi prehram-
beni proizvodi, a nedjeljom se pretvara u stjecite masovne publi-
ke Zeljne kulturne arheologije: namjestaja, slika i kipova, knjiga,
umjetnickog obrta. Taj ruzni prostor bez i jednoga drveta, okruzen
rusevnim kuéama slijeva i zdesna, s muénim pogledom na zapuste-
nu Ilicu prekrivenu mrtvim grafitima, to saturnsko sivilo stoljetne
suzivljenosti s ambijentalnom nakazno$éu — dokle su, jo§ u mojoj
mladosti, sezale razvaline radni¢koga dola, prepune $takora — sva-
ke se nedjelje, osobito za vedra i topla dana, dakle, kao ¢arolijom,
preobrazi u ugodan intimni ambijent. Tu vlada ti¥ma i vreva kao na
prostenistu, ali, zacudo, ne zapljuskuje nas, kako bi se o¢ekivalo, ne-
ugodni dojam bezglave gomile: gotovo na svakome licu razabiremo
nesto individualno, onu profinjenu usredotoéenost lovkinje ili lovea
na plijen koji se tu, mozda, skriva ispod naslage otpada. Dugo mi je
trebalo da shvatim kako grani¢i s neuljudnoséu, ¢ak i pri susretu sa
starim znancima, svaka rije¢, ili svaka gesta, koja neugodno budi
posjetioca iz spiritualnog drijemeza: nikada, u tim prilikama, veé
odavna, ne zapodijevam razgovor ¢ak ni s prijateljima. Tome, kad
lovu bude kraj, sluze mali ugostiteljski prostori na otvorenom, gdje
se, najcesce, pije kava.

Mozda bi se nekom vrstom sveca zastitnika pitoresknoga ne-
djeljnog ambijenta mogao smatrati Vladimir Dodig Trokut, »slikar,
pjesnik, osniva¢ Antimuzeja, multimedijalni umjetnik, performer«,
koji »svake veceri lijeze s prepariranim krokodilima i sovamax i koji
se, pod crnim SeSirom i u ernoj odjeéi, duge kose i sijede brade, sa
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starinskim $tapom, autoportretira u ukusnoj maloj publikaciji, uz
koju mu je tekst napisao Darko Schneider. Njegov je Antimuzej Cisti
oksimoron, konceptualni paradoks — mozda u ideji jo$ i viSe nego u
stvarnosti — jer trajnom ¢éuvanju, kulturalnoj vje¢nosti, namjenju-
je predmete kojima je sama bit potrosnost i propadljivost, kao da
za connaisseure uspostavlja podrum boéica limunade. Tu susrecem
skepti¢nog znanca koji tvrdi, diskretno se osvréuéi oko sebe, da mu
je sva likovna koneceptuala nalik na govno u konzervi, jer se izva-
na ¢ini kao da doista ima smisao (koji se, uostalom, po volji moze
na omot dodati), ali mu bit osjetimo tek kad je otvorimo. Sreca je,
ili nevolja, veli, $to desto nemamo pri ruci klju¢a. Po tome je on je-
dan od najradikalnijih nagih konceptualista, umjetnik-prorok kraja
umjetnosti. Njegov Antimuzej, kao svaki muzej, poniStava vrijeme
tako §to predmete razli¢itih epoha smjesta u neku vrstu prostorne
istovremenosti. Nekoé je promatrad¢, ¢ak i prosje¢no obrazovan, imao
normalnu mentalnu naviku da prostornu suvremenost izlozaka u
svojem umu prevede u njihov povijesni, vremenski, kontekst, tj. u
susljednost. Mladi narastaji, u zamahu informaticke revolucije, tu
dimenziju gube u svojoj obrazovanosti: sva je proslost doslovee po-
stala suvremenost. Mozda u tome smijemo prepoznati tajnu srodnost
izmedu Trokutova Antimuzeja i buvljaka (kako ga gradani zovu) na
Britanskom trgu u Zagrebu: ondje povijest doslovce lezi u prasini.
Kako sam pripadam starijem narastaju, sa smislom za pouvi-
Jesnost (5to nema nikakve veze s mojom nestru¢nosé¢u na tom po-
druéju), i s dubokom nostalgijom nad nepovrativo§éu vremena — ¢im
se, u samome sebi, otkinem od povremenih nasluta bezvremenosti
— neobi¢no me pogodilo kad sam medu knjigama jednog bukinista
ugledao svesé¢ié Pjesme i druga istrazivanja J. L. Borgesa (1979.),
koji sam, uz pomo¢ prijatelja Milivoja Tele¢ana, objavio u biblioteci
Teka (Biblioteka) i, u znak zahvalnosti, darovao jednom kolegi. On
je u meduvremenu umro, a sves¢i¢ je, tko zna kojim zaobilaznim
putovima, dospio na buvljak i, najposlije, k meni u ruke. To me se
dojmilo kao inzult, kao povreda intimnosti, mozda kao osveta fatu-
ma zbog neznanih krivnja. Taj sve§¢i¢, naime, ne samo da nije bio
moj, jer sam ga svojim potpisom zauvijek otpisao, niti je postao moj
(premda sam ga kupio), nego ée zauvijek ostati nesto tude na mojim
policama: on je stvarno vlasnistvo jednog pokojnika. Potmulo pita-
nje (vise emocija nego pitanje) Zasto se vratio k meni? — bez obzira
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na svoju ocitu besmislenost — iskrslo je kao potpuna protivnost isto-
vremenosti svega na buvljaku: gdje nema vremenskoga ne moze biti
ni uzroéno-posljediénoga niza. Na tom mjestu, kao i u cijeloj nasoj
kulturi, svako Zasto, $to je logi¢no, sve vise zvuéi kao potpun ana-
kronizam. Ukratko, kad zrelo promislim, mogu i sam sebe otpisati
kao anakronizam, i to ne samo zato $to bi me pregazilo vrijeme nego
vise stoga Sto me, kao i druge suvremenike, samljeo prostor.

No, to nije sve. Tu sam, na buvljaku, nagao i Ex ponto Ive Andriéa,
u izdanju Knjizevnoga Juga (Zagreb, 1918.), s autorovim potpisom,
kao dar Mihovilu Nikoli¢u, pomalo zaboravljenom pjesniku i dram-
skom piscu. U velikim kulturama prva izdanja znacajnih pisaca,
osobito nobelovaca, i uz to potpisana, imaju, prakti¢ki, status in-
kunabula (enormno su skupa), a kod nas se, na ovakvim mjestima,
barem kad je o domacim klasicima rije¢, mogu dobiti za desetak
kuna: nakon sloma gradanske klase u Zagrebu, uvelike kozmopo-
litske, pod represijom prvo ustasa, a onda komunista — i usprkos
istrazivanjima dr. Snjeske KneZevié¢ koja su iznijela na vidjelo da
je Visoka ulica u 19. st. bila srediste izdavastva i tiskarstva, pa,
prema tome, znatne knjizne sedimentacije u gradu — kao da se uga-
sila Zelja za tim medijem: konceptualna ruralizacija stanovnistva
(dosta je poslusati prosje¢nu saborsku retoriku) izdigla je primitiv-
nu usmenost kao neku vrstu javne dominante. U gradu Zive stotine
tisuca stanovnika koji s njegovim vi$im funkcijama (znanstvenim,
kulturnim, poslovnim) nemaju nikakve veze i koji, §tovise, prema
njima gaje neutoljivu mrznju. Nije tu, dakako, posrijedi urodena
glupavost: rije¢ je o drevnom, nepobjedivom, siromagtvu, kad i na-
daren ¢ovjek najveéi dio intelektualnih i fiziékih sposobnosti mora
trositi na golo prezivljavanje: §to god mi, kao tradicionalni katoli-
ci (neovisno o svojim religijskim uvjerenjima), mislili o siromagtvu
kao o bogougodnom Zivotu, ¢injenica je da ono, kao drustveno sta-
nje, nikad nije izgradilo viSe oblike kulture: samo u prosperitetnom
drustvu hotimicno siromastvo pojedinca — njegovo svjesno odricanje
od obilja, njegov filozofski minimalizam — moze razbuditi moralni
preobrazaj: sloboda je kad se odrife$ nedega Sto imas; ropstvo je, i
moralno, kad se nemas ¢ega odricati jer nista nemas.

Zapanjio me, prije koji mjesec, Zalostan prilog u Jutarnjem listu:
ispod portreta ¢lanova Vlade, i nekih drugih visokih duZnosnika,
objavljeni su podaci o tome tko je $to, na javnoj ili u poslovnoj sferi,
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bio prije nego §to je zauzeo aktualni drzavni polozaj. Pokazalo se da
gotovo nitko, na javnoj sceni (ne govorimo o privatnosti), nije stekao
nikakve prakti¢ne kvalifikacije za vodenje odgovornih poslova.
Drzavna je istraga pokazala (teko je predvidjeti konac¢ni rasplet)
i to da je zapanjujuce velik broj $kolskih svjedodzaba i diploma u
sluzbama grada Zagreba naprosto falsificiran, unato¢ tome sto je
tu, istodobno, koncentriran najveéi broj visokoskolskih ustanova,
no, nazalost, i njima, kad su posrijedi medunarodni kriteriji ocjenji-
vanja, rejting naglo opada. Pokraj svih drugih nesagledivih poslje-
dica, to je, premda smo veé odavna u Europskoj Uniji, vidljiv znak
gotovo posvemasnje provincijalizacije, brutalnije iskorijenjenosti iz
kontinentalnih kulturnih tradicija nego §to smo ikada bili, gubitka
vanjskih orijentira prema kojima smo se, u dobru i u zlu, jo§ do-
nedavna omjeravali. Tu sam pojavu, za sebe, registrirao prvi put,
kao urednik u Globusu, s poéetkom Domovinskoga rata, kad je sva
drustvena emocionalnost bila upravljena na emancipacijske proce-
se: drzedi se tadasnjega medijskog nacela da se ne objavljuje nista
ito, po oéekivanju, neée procitati barem onoliki broj ¢itatelja kolika
je nasa naklada, brzo smo zapazili da ni jedna, recimo, vanjskopoli-
ti¢ka tema, ako se ne moze izravno povezati s domacéim kontekstom,
ne pobuduje nikakvo javno zanimanje, te je, po tome, komercijalno
mrtva. S obzirom na ratne prilike, to mi se, isprva, ¢inilo kao prola-
zna pojava, ali se pokazalo, na dubljoj razini, kao trajno, mozda i du-
gotrajno, stanje stvari. Nije samo informati¢ka revolucija, i pobjeda
slike nad rijeéju, urodila gotovo potpunim gubitkom zanimanja za
tzv. visoku knjiZzevnost — koja je jo§ u mojoj mladosti bila dio kanona
— i njezine velike pisce. Izazvala ga je i posvemas$nja, lazna, samo-
dovoljnost, nemoguéa intelektualna autarkija. Ovdje, na buvljaku,
ponekih nedjelja, leze neprodane hrpe remek-djela Turgenjeva, Tol-
stoja, Dostojevskog, Maupassanta, Balzaca, Stendhala, Hamsuna,...
No, zaborav je progutao i dojuéerasnje svjetske autore komercijalne
knjizevnosti, Cronina, Zilahyja, Remarquea, Zweiga, i gotovo cijelu
reprezentaciju prijeratnih Andriéevih i poratnih Crnkoviéevih bibli-
oteka: ono §to su prijagnje generacije gutale s uzitkom u najmladima
pobuduje ili gadenje ili ravnodugnost. U knjizevnosti, kao i u novi-
narstvu, postoje djela koja su vazna i ona koja su zanimljiva: Musi-
lov Coujek bez svojstava ili Brochova Vergilijeva smrt intelektualno
su medu najzahtjevnijim djelima moderne svjetske knjiZevnosti, i
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traze stalni meditativni napor, prakti¢ki ne pruzajuéi odaha, reci-
mo: fabularnim komponentama, nespecijalistickom ¢itatelju, i on ih
se, ako nije za nuzdu, kloni. Mogucée je, $tovise, da u njemu pobude
samo katalepticki san. Vazna, dakle, djela mnogima nisu zanimlji-
va. Masovno pak zanimljiva djela autora kao $to su Le Carré, Deigh-
ton ili Ludlum, povezana izravno s golemim kompleksom Hladnoga
rata, i Siroko popularizirana filmovima i TV serijama, jo§ donedav-
na prodavana u milijunskim nakladama, danas pobuduju gotovo
samo historiografsko zanimanje. Mnoga, u prijevodu, ¢ame ovdje na
buvljaku, ne poti¢uéi niéije zanimanje. Tu, u drvenim i kartonskim
kutijama, ili razastrte po tezgama, leze tisuce beletristickih knjiga
koje vapiju barem za jednim ¢itateljem, premda im cijena, po koma-
du, ne prelazi 10 kuna. Preporu¢io bih svima hrvatskim romansije-
rima da se povremeno svrate na ovo sjetno otpadiste i da, radi lek-
cije iz prijeko potrebne skromnosti, upravo ovdje, unaprijed dozive
vjerojatnu sudbinu veéine svojih djela. Jer tu, u zagrobnosti, spavaju
neko¢ cijenjeni hrvatski pisci, poput Bozi¢a, Kaleba, Jeli¢a, Simiéa,
Jeli¢i¢a, Lausic¢a i dr., mozda samo privremeno hibernirani posto je
cijeli jedan bivsi svijet nestao s onu stranu obzora. Bilo kako bilo,
danas vise knjiZevno nisu sasvim zivi. Zanimljivo je da trajno svoju
malu, ali stabilnu, publiku zadrZava tiha knjizevna i intelektualna
proizvodnja: bolja poezija, bolja filozofija i bolja teorija (tematski ra-
znovrsna), i to u hrvatskim (i srpskim) prijevodima i u izvornicima.
Kao da je tiha pouka toga svijeta da, najéesce, ono $to je u svoje doba
bilo najZivahnije testo veé u iduéem gubi Zivotnost: najdublja emocija
(estetska) i najdublja misao kao da teZe zastarijevaju. Mala utjeha
pjesnicima i filozofima. Ipak, po nekim prognozama, samo bi neke
knjige, uskoro, mogle postati puki fizi¢ki arheoloski spomenik, dok
¢e sve druge biti obiéan otpad.

II.

Opazio sam odavno, i ovdje na buvljaku, da me katkad magne-
tiéno privlace one knjige koje nemaju gotovo nikakve aktualne spo-
znajne ili upotrebne vrijednosti: poezija, misticizam, filozofija, dav-
no napustene, izjalovljene, teorije. Medu drugim bizarnostima ljetos
sam tu pronasao (u svoje doba prili¢no cijenjenu) knjigu pod naslo-
vom Archetypal Patterns in Poetry i s podnaslovom Psychological
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Studies of Imagination pomalo zaboravljene autorice Maud Bodkin
(1934.). Poéetak prvoga poglavlja iznosi njezinu glavnu orijentaciju:
»U ¢lanku O odnosu analiticke psihologije i pjesnicke umjetnosti dr.
C. G. Jung postavio je hipotezu o odnosu psiholo§koga smisla i po-
ezije. Poseban emocionalni smisao koji imaju neke pjesme — smisao
onkraj bilo kakva eksplicitnoga znadenja — on pripisuje budenju, u
¢itateljevu umu, u njegovu svjesnom reagiranju ili ispod njega, onih
nesvjesnih sila §to ih on zove ‘primordijalnim slikama’ ili arhetipo-
vima.« Ta nas poticajna knjiga, rukom Junga kao psihopompa, vodi
potpraznim predjelima Dantea, Miltona, Goethea, Shelleya, Eliota i
dr. nastojec¢i nam pokazati kako najdubljim njihovim uvidima, u dje-
lima koja su do neraznatljivosti u svojoj pojavnosti razlicita, ravna
isti ogranicen broj obrazaca. Rekli su mi da je taj tip jungovske ar-
hetipske kritike nepovratno zastario, kao i platonovska koncepcija
ideja. Usprkos tome, meni se u njoj svida, za razliku od svih potonjih
strukturalisti¢kih i dekonstrukcijskih teorija (kojima svaka ¢ast),
§to nas ona ne obmanjuje da je doista spoznala tajnu pjesnickoga
djela: ona tek konstatira postojanje arhetipskih sila ne nastojeci ih
protumacditi, kao $to ne nastoji protumaciti kako to da ogranicen
broj arhetipova proizvodi tako raznovrsne stvaralacke uc¢inke. Pisac
koji se zanima za djelovanje vlastite imaginacije s koriS¢u moze C¢i-
tati ovu knjigu ne kao znanstvenu teoriju (premda ona to jest) nego
kao svojevrsnu knjizevnu fantaziju. Prednost joj je u tome sto se, u
znanosti, vige nitko njome ne sluzi. Piscu mozZe biti vazno iskustvo
da proéita glavnija Jungova djela, mozda ne kao psihologke studije
nego kao temeljan uvid u neke aspekte kulturne povijesti covjeka.
Ta me knjiga, indirektno, potakla da se prisjetim nekih politickih
arhetipova domace politicke povijesti.

Buvljak na Britancu i danas ¢uva tragove najstarijih hrvatskih
identitetskih fantazija. Knjige $to se tu kriju veliki su nostalgijski
podsjetnik. Rat za hrvatsku drzavu, devedesetih, jo$ je jedanput sta-
vio na kugnju nacionalni identitet. Prizovimo, ukratko, u sjecanje to
dramati¢no doba. Danas bizarni prizor budi Zal za prohujalim vre-
menom, a u doba kad se zbivao imao je nesumnjivu politicku vaznost.

Dr. Sime Dodan (danas pokojni), obraéajuéi se zastupnicima hr-
vatskoga Sabora, slikovitim je rije¢ima objavio, kao manje-vise ne-
pobitnu &injenicu, da Hrvati potje¢u iz Irana i da njihova povijest, za
razliku od povijesti drugih naroda, seze do najdublje davnine.



MARKO GRCIC 1143

Nekako su u isto doba izisle dvije knjige s istom problematikom:
Hrvatski iranski korijeni Mirka Vidoviéa (Grgur Ninski, naklad-
no-novinska tvrtka, Zagreb, 1991) i Staroiransko podrijetlo Hrvata
Mije N. Curiéa (Nezavisna autorska naklada, Zagreb, 1991), pa se,
vjerujemo, smije pretpostaviti da su upravo one (ili jedna od njih) i
potakle dr. Simu Podana da taj etnogenetsko-jezikoslovni problem
iznese u sklopu tadasnjega politickog poloZaja Hrvatske.

Stovise, neoéekivana intervencija dr. Sime Podana kao da j jos vise
razraduje, stavljajuci je u neusporedivo $iru historijsku perspekti-
vu, Cesto ponavljanu tvrdnju predsjednika Tudmana da su Hrvati
jedan od najstarijih europskih naroda: on, naime, dodaje da su oni i
jedan od najstarijih naroda na svijetu.

Jasno je da dr. Sime Podan tvrdnju o iranskom iskonu Hrvata
nije iznio kao znanstvenik — jer se tim problemom nije bavio ni kao
povjesniéar ni kao lingvist — nego kao politi¢ki pragmaticar, i to,
vjerojatno, s prakticnom svrhom: ako su Hrvati doista jedan od naj-
starijih povijesnih naroda — a nije nemoguce da jesu — onda ée se
Zapad, dopre li mu ta spoznaja do politicke svijesti, drukéije prema
njima odnositi nego ako ih, kao dotada, bude, manje-vige, smatrao
slavenskim divljacima osudenima da zauvijek ostanu pred stra-
znjim ulazom u Europu. No, to se nije dogodilo.

Premda postoje osnovane bojazni da Zapad ni za jotu ne bi, u to
doba, izmijenio politiku prema Hrvatima sve kad bi se i potpuno ne-
sumnjivo dokazalo da potje¢u izravno od Adama i Eve, ipak se tema
o njihovu iranskom podrijetlu iznova ultimativno nametnula nagoj
kulturnoj javnosti, stekavsi i saborski blagoslov, a donekle i blago-
slov Crkve, jer je o svemu tome razmjerno pozitivno, istodobno, pisao
1 Glas koncila. Danas pak sve to moZzemo mirno prebaciti s podrudja
politike na, mnogo zanimljivije, podruéje nacionalnih mitologema.

Odakle uopce potjece ideja da bi Hrvati mogli biti potomci davnih
iranskih predaka?

Ve¢ je pri prvim spomenima neobi¢noga hrvatskog imena u povije-
sti bilo pokusaja da se ono protumacéi, na temelju knjizevno mocnoga,
a znanstveno jalovoga, srednjovjekovnog sredstva: pucke etimologije.
Konstantin Porfirogenet (905-959), u De administrando imperio, prvi
Je pokusao razjasniti da Khrobatsi (Hrvati) znaéi hoi pollén khoran
katékhontes, tj. oni koji posjeduju mnogo zemlje. Spli¢anin Toma Ar-
cidakon (1200-1268), u djelu Historia Salonitana, povezao je etnonim
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Hrvat sa Curetes = Curibantes (kuribanti). Povjesniéar Juraj Ratkaj
(1652) dovodio ga je u vezu s glagolom (Arvati. U 19. st., s razmahom
indoeuropeistike, bilo je pokusaja da se to ime znanstveno rasvijetli,
pa ga je Safafik povezivao s imenicama hrib i hr6b6t6, Miklogi¢ s
korijenima Aruv/hr6v ‘ples’, Daniéi¢ sa sar- ‘Cuvati, Geitler sa sarv-
‘oklopnik’, Zupani¢ sa churava-th ‘drugovi, narod’.

Bilo je jo§ mnogo, podjednako domisljatih, pokusaja da se dopre
do etimologije imena Hrvat, ali ni jedan do danas nije opéenito pri-
hvaéen u znanosti.

Cini se, ipak, da je preokret nastupio 1890., kad su u Tanaisu, na
uséu Dona u Azovsko more, nadene dvije plo¢e na javnim zgradama
u tome gradu. Prva je napisana za tanaiskoga vladara Sauroma-
tesa (175-211), i na njoj se spominje jedan odli¢nik sin Khoroathov
(Khoréathou). Na drugoj, napisanoj 220. za vladara Reskuporida,
sina Sauromatesova, spominje se Kharouathos Sandarsiou. Na te-
melju toga grékoga zapisa imena iranskih arhonata Khoréathosa i
Khorotathosa neki su povjesnic¢ari ime Hrvat poceli dovoditi u vezu
s perzijsko-iranskim plemenom Harahvatis i sa zemljom Harahvaiti.
Veliki njemacki lingvist Max Vasmer u svojem ga je Etimologijskom
rje¢niku ruskoga jezika povezao sa staroiranskim *(fSu-)haurvata
‘pastir’, prema avesti¢kome pasu-haurva i haurvaiti ‘¢uvati, pasti’.

No, do danas je, mozda, najsuvisliju teoriju o razvoju imena Hr-
vat iz iranskih vrela iznio povjesniar Stjepan Krizin Saka¢ u ra-
spravama Historijski razvoj imena Hrvat od Darija I. do Konstantina
Porfirogeneta (522. pr. Kr. do 959. posl. Kr.), Zivot, XXIII, 1942, 1,
3-21 te u The Iranian Origins of the Croats According to C. Porphyro-
genitus. The Croatian Nation, Chicago, 1955.

Njegova je teza da su donski Hrvati, na koje se spomen sacuvao na
dva navedena kamena iz Tanaisa, morali onamo do¢i iz Irana, $to po-
tvrduje i glasoviti natpis perzijskoga cara Darija I (522-486. pr. Kr.),
na kojem se medu 23 naroda $to su mu bili podlozni spominje i narod
Hruvatis, koji je obitavao u juznoj polovici dana$njega Afganistana, u
¢itavom Beludzistanu i u istoénom dijelu danasnjega Irana.

Uopéavajuéi te spoznaje, neki povjesni¢ari (Mandi¢, Heinzel,
Dvornik) misle da je dio donskih iranskih Hrvata, za provale Huna
u Europu 375., dospio sjeverno od Karpata, gdje se izmijeSao sa sla-
venskim plemenima, kojima je nametnuo svoje ime a od kojih je pri-
mio slavenski jezik. Nakon pada hunske vlasti, misle oni, Hrvati su
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drzavno organizirali slavenska plemena. Stoviée, R. Heinzel tvrdi
da i Karpati nose ime po Hrvatima i da znaée Gorje Hrvata, premda
neki povjesniéari izvode tu vezu obrnutim redom.

To jos nedovoljno istrazeno podrudje, koje, oéito, éeka povjesnica-
re, antropologe, lingviste i druge stru¢njake, kao da svojom maglo-
vitos¢u poti¢e mastu ljudi Zeljnih da prodru do vlastitih korijena,
$to god to znacilo, u historiografiji i politici.

Mirko Vidovi¢, autor Hrvatskih iranskih korijena, pjesnik i pripo-
vjedac, ve¢ sim po sebi mozda zavreduje biografsku knjigu. Rodio se
u selu Bila u livanjskom kotaru 1940. God. 1960. pokuiava ilegalno
oti¢iu Francusku na Skolovanje, ali ga kod Sezane hvata policija i pre-
ko Brestanice, Zagreba i Sarajeva i Mostara odvodi do Livna. Ipak,
upisuje se na Filozofski fakultet u Zadru. God. 1963. odlazi kao turist
u Francusku i Zeni se Lucienneom rod. Ravit. Diplomira s odli¢nim
u Zadru. U Francuskoj se 1965. upisuje na Sveudéiliste u Lyonu, gdje
zavrSava studij knjiZzevnosti. Sa Zenom Lucienneom ima petero djece.
U srpnju 1971., na vijest o teskoj bolesti majke, odlazi u Bilo.

Zbog zbirke pjesama Hram Nade, §to ju je bio tiskao u Francuskoj
1 koje je nekoliko primjeraka poslao prijateljima u Hrvatsku, bude
u Zadru dvaput uhaps$en: 16. srpnja i 2. rujna 1971. Sudac Zdravko
Dragi¢ sudi ga na etiri godine zatvora, koje je izdrzavao u Staroj
Gradiski. Agent »sluzbe bezbednosti« iz Zagreba Bozidar Tomié po-
kusava ga nagovoriti da svjedoéi u Zagrebu protiv Nevena Simeca i
Mladena Bo$njaka. Zbog odbijanja da to uéini, sudac Papes osudi ga
na dodatne tri i pol godine robije. Upravitelj logora u Staroj Gradis-
ki Stevan Grbié¢ baca ga u totalnu izolaciju zloglasnog Petog odje-
la, gdje biva izloZen psihi¢kim i fizickim muéenjima. Nakon snazne
kampanje u §tampi bude osloboden kazne 3. rujna 1976., nakon pet
godina i dva mjeseca.

S radoznalo$éu knjizevnika, poceo je ¢itati Herodotovu Povijest i
pitati se nije li taj gréki histori¢ar, spominjuéi, medu mnogim na-
rodima iz perzijskoga kruga, i STRUHATE, zapravo samo krivo s
perzijskoga prenio ime Hrvata...

Ali na tome se niposto nije zaustavio: na temelju Herodotova iz-
vjestaja da je narodna skupina Sigina, koja ima nosnju Medijaca,
obitavala zemlju $to se protezala do podruéja Eneta, onih koji Zive
na obalama Jadrana, zakljucio je da su Iranci, preci Hrvata, zivjeli
na Jadranu najkasnije u petom stoljeéu prije Krista, i pita se da li je
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ijedan hrvatski povjesni¢ar doista procitao 1000 stranica Herodoto-
ve povijesti kad im je izmakao taj prvorazredni podatak!

Stovige, Vidovié tvrdi da ime Singidunum potjece od toga naroda
i da znaéi Sigin-na-Dunavu (Beograd), protiveci se stru¢njacima koji
misle da ono na keltskom znadéi bijeli grad. Na podrucju sjeverne
Hrvatske, tvrdi Vidovié, neke toponime mozemo protumaciti samo
s pomo¢u iranskoga rje¢nika. Uzmimo, takav je slu¢aj s gradom Va-
razdinom, veli on, kojem ime potjece od rije¢i varda, a znaci tvrda-
va, gnijezdo, golubinjak i karaula, premda Petar Skok kaze da je to
madarski lokativ vdrasdon od deminutiva vdrasd ‘gradi¢’, a to opet
od vdras i vdr ‘grad’. Tako isto, Vidovié misli da Borongaj potjece od
perzijske rije¢i boron ‘zec’ i gaj ‘Suma’, a Skok, naprotiv, veli da se
Borongaj nekoé zvao Barangaj, $to je pak poteklo od Boronj gaj ‘Bo-
ronov gaj’, po zagreba¢kome kanoniku Baranu (1193-1196). S druge
strane, malo je tesko kontrolirati vezu §to je Vukovi¢ uspostavlja
izmedu medijske »kupolaste kacige«, §to je spominje Herodot, i klo-
buka iz Hrvatskoga zagorja i albanske kape kece. Nema sumnje,
njegove su etimologije poeti¢ne i mastovite.

Tako on smatra da su Slaveni dobili ime po rijeci Savi, jer su Ri-
mljani zapadni dio Slavonije nazvali Pannonia Savia, njegove sta-
novnike Savii ili Savensi, a i zato §to glasoviti ruski ljetopis Povest’
vremennyh let (Povijest minulih godina), monaha Nestora iz 1113.,
tvrdi da je domovina Slavena bila u Panonskoj nizini. Premda ni
jednom etiologu nije dosad palo na um Vidovicevo fantasti¢no rjese-
nje, ipak se kao olakotna okolnost za sve moZe uzeti to §to pouzdana
etimologija toga imena dosad nije utvrdena. Dok Vasmer, npr., na-
gada da je ime Slovénin6 poteklo od nekoga hidronima (i u tome se
slaze s Vidoviéem!), kakav je, recimo, sacuvan kao epitet Dnjepra
(Slovuti¢6), u Slovu o vojni Igorevoj, drugi ga dovode u vezu s indoeu-
ropskim *slawos ‘narod’ (gré. lads ‘narod’), itd.

Vjerojatno se najneobi¢nije Vidovi¢evo otkrice odnosi na djelo Hi-
storia naturalis (I1I, 146) Plinija Starijega. U njemu se, isto¢no od
pokrajine Norika, spominje kraj Scarabantia. Vidovi¢ se pita: »Je li
taj latinski naziv izvedenica iz onog Herodotova ‘Strouhates’ ili pak
‘Aouhates’, u kojem se da lako raspoznati naziv Hrabancia ili Hra-
vancia, Harbancia, Horvacia? (...) Nije nimalo nemoguce da se je bar
jedan dio Bijele Hrvatske nalazio na svom jugu u sastavu Rimske
imperije jo$ u prvom stolje¢u poslije Krista.«
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Stovige, dodaje Vidovié, postoji »samo jedno logi¢no tumadenje
smisla naziva Pannonia, a njega treba traziti u izgovoru rije¢i BAN.
Naime, kod Hrvata se je ta pradavna staroiranska rije¢ sa¢uvala
netaknuta i po izgovoru i po pisanju, kao i kod danagnjih Iranaca u
Iranu, dok je periferni narodi panonske zajednice izgovaraju PAN.
Prema tome, Pannonia dolazi od Bannonia, a to znaé¢i: drzavna za-
jednica raznih plemena nad kojima vlada Ban, tj. Banovina! Jo§ zivi
ostaci tog naziva su: Banija, Bac¢ka i Banat.«

Vidovi¢ je uvjeren da su povijesni tragovi kretanja Hrvata od Ira-
na do Jadrana nedvojbeni, i da se to ogleda u njihovu mentalitetu,
medunarodnom ugledu i »fizioloskim osobinama«. »Mi bismo tome
dodali« — kaze on — »dokazali su to i antropologija i druge povijesne
znanosti! Stoga mirne duse i ¢iste savjesti mi mozemo reéi: tu gdje
se nalazi nasa domovina Hrvatska — od Istre do Glasinca — oduvijek
su se nalazili korijeni naseg hrvatskog narodnog stabla!«

No zacijelo je srz Vidoviceve knjige Kronoloski niz iransko-per-
zijskih rijeci napisanih hrvatskom abecedom i njihovi hrvatski sino-
nimi, prema monumentalnom rje¢niku: Dictionnaire persan-francais
par le baron Jean Jacques Pierre Desmaisons... Lingvisti ée, vjero-
jatno, biti blago zapanjeni ¢injenicom $to se do toga izvanrednog ot-
kri¢a nije doslo prije, tj. da je moderni hrvatski knjiZzevni jezik ne-
posredni potomak perzijskoga i da ovakav rjeénik treba da dokaze
njihovu izravnu srodnost, kao §to su srodni, primjerice, hrvatski i
srpski, hrvatski i slovenski, hrvatski i ruski, i, uopée, hrvatski i svi
slavenski jezici.

Naprotiv, ve¢ se priliéno dugo zna da su, na dubljoj razini, srodni
svi indoeuropski jezici, ali se za ovoliki stupanj podudarnosti izme-
du dva udaljena jezika nikad nije ¢ulo. Stovise, mnogi ée se zaduditi
kako se pisac nije dosjetio jednostavne stvari koja, mozda, ne obara,
ali uvelike komplicira, uporabu njegova rjeénika: ako se ve¢ moze
konstatirati izravna srodnost perzijskoga i hrvatskoga, a hrvatski
je upadljivo srodan sa srpskim, i s drugim slavenskim jezicima, jesu
li onda i Srbi, i svi Slaveni, zapravo Iranci? Jesu li, dakle, i Srbi, i svi
Slaveni, zapravo Hrvati? Ili, obratno, jesu li Hrvati, i svi Slaveni, za-
pravo Srbi? Itd. Za¢udo, pjesnik Vidovié ne pusta masti da se priblizi
tome neizbjezivom, i nerjeSivom, paradoksu.

Ne znam da li knjiga Mirka Vidoviéa moze izdrzati kao znanost,
ali ako se ¢ita kao beletristicko djelo, kao neka vrsta mastarije o za-
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boravljenom zavi¢aju ¢ovjeka koji je iskusio nostalgiju (u starijem bi
se jeziku slikovito reklo: domotuZje) okruzen zatvorskim zidovima,
ali i zidovima tudine, moZe sigurno i danas izazvati nasu simpatiju.
Curiéeva knjiga Staroiransko podrijetlo Hrvata pak manje je ek-
scitirana, pa upravo zato djeluje nekako znanstvenije. Njegova je,
ako se ne varamo, glavna teza da se staroiranska prisutnost osje-
¢a i danas na golemom podruéju od isto¢ne obale Jadrana do gorja
Karpata. No, ipak tu i tamo probija Zarki patriotizam: »Jedan od
najznacajnijih osvaja¢kih pohoda kralja kraljeva Darija I. Veliko-
ga bilo je osvajanje jugoistoéne i istoéne Europe. To su najzapadniji
posjedi njegova velikog svjetskog kraljevstva. Bilo je to davne 514.
godine prije Krista. Herodot je pisao... o tom dogadaju, navode¢i da
su Iranci stigli do rijeke Artikosa, gréko ime rijeci Resavi. U sa-
stavu te Darijeve vojne velesile bili su vojnici iz svih staroiranskih
kraljevina. Medu njima su neizostavno sudjelovali brojni Harauvati
(Hrvati) iz poznate staroiranske kraljevine Harauvatije. UspjeSnim
osvajanjem ovog dijela svijeta po¢inje suverenitet nove ahemenidske
kraljevine Bijele Zapadne Hrvatske, a time i presudan pozitivni kul-
turni utjecaj Iranaca na tlu jugoistoéne i isto¢ne Europe...«
Spomenute dvije knjige, i mnogobrojni ¢lanci objavljeni devedese-
tih o iranskoj teoriji, kao i oni prije Drugoga svjetskog rata, i za nje-
gova trajanja, o gotskoj (zbog koje je njezin tvorac, Kerubin Segvié,
zavrsio pred Ozninim strelja¢kim strojem), danas nam zvuce, najce-
S¢e, kao o¢ajni¢ki vapaj za bilo kojim znakom samoraspoznavanja,
nakon mnogih stoljeéa razmjerne identitetske anonimnosti. Drza-
va i njezini simboli, osobito zastava i grb, danas su medu glavnim
znacima medunarodnoga raspoznavanja. Mozda su, u ovih dvade-
setak godina njezina postojanja, vise u tom pogledu uéinili spor-
ta$i nego svi nasi humanisti u nekoliko stolje¢a: naprosto Zivimo
u jeziku signala modernih medija. Pa ipak, uvijek postoji neka zZed
za skrivenim, ili zaboravljenim, vrelima. Iran je i danas, a bio je i
u predislamskom razdoblju, autoritarna teokracija. Hrvatska je u
modernoj povijesti dala tri izrazito autoritarne li¢nosti (medusobno
razli¢ite): dr. Antu Paveliéa, Josipa Broza Tita i dr. Franju Tudma-
na. Ako je suditi po odjecima posjeta 2011. Zagrebu pape Benedikta
XVI., i to ne samo u katolickom tisku, ¢ini se da 90 posto katolika
u zemlji vapije za teokratskom strukturom domace vlasti, protivno
politi¢koj ¢injenici da su predsjednik Josipovi¢, premijerka Jadran-
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ka Kosor i voda oporbe Zoran Milanovié agnostici, a mozda i ateisti.
Fantazija i stvarnost ¢esto su u nas u tragikomi¢nome srazu.

Sto se pak mene tiée, volio bih da sam, u prijasnjem prairanskom
Zivotu, bio Firdusi, prevareni, i neplaéeni, tvorac gah-name, ako veé
nisam bio, §to je vjerojatnije, njegova deva.

Nisam znanstvenik: iranske i gotske ideje privlaée me ponajvige
dubinskim, moZda i neuhvatljivim, svojstvom potrage za korijeni-
ma. A oni su uvijek u zemlji, nikad, nazalost, na nebu. Zanimljivo
mi je, dok na buvljaku gledam neke od »iranoloskih« knjiga, kako
Je ve¢ odavno utonula potraga za kraljevskim podrijetlom naroda
koji rada, u aktualnoj stvarnosti, sve veéi broj prosjaka. Prosjaci i
sinovi Ivana Raosa i Mrdusa Donja Ive Bre$ana bolje od Sah-name
oslikavaju nasu sudbinu.

111,

Cesto se, na ovom buvljaku, pitam, unato¢ ¢lanstvu, da li smo mi
danas uopce Europljani. Pokusat ¢u se ovdje prisjetiti rije¢i $to sam
ih izgovorio na promociji knjige Viktora Zmegaéa Europa x 10 18.
rujna 2014. Julien Benda u drugome dijelu svoje znamenite knjige
Izdaja intelektualaca — koju imamo i u hrvatskome prijevodu i s iz-
vrsnim pogovorom Rade Kalanja — kao neku vrstu egide navodi ovu
zgodu: »Tolstoj se prisjeca kako je, dok je bio éasnik, ukorio svog su-
druga zato $to je prilikom marsa udario ¢ovjeka koji se bio udaljio iz
stroja: ‘Nije li vas sram tako postupati sa svojim bliznjim? Zar niste
¢itali Evandelje?” Dobio je odgovor: ‘Zar vi niste é&itali vojne propise?’
Vjecno koje Zeli utjecati na prolazné uvijek ée dobiti upravo ova-
kav odgovor — koji mi se ¢ini vrlo mudrim. Pravda i milosrde nisu
potrebni onome tko ljude vodi u osvajanja.« Benda je prvo izdanje
svoje knjige objavio 1927., u jeku politi¢kih previranja §to su Europu
vodila u ratnu katastrofu, a navedeni je kratki tekst dodao 1946.,
kao sjetni memento nad milijunima stanovnika kontinenta koji su,
na neki naéin, promiljeli na svjetlost iz vlastitih grobova. Europ-
ska Unija, koje je Hrvatska dio, ne planira, barem zasad, nikakva
vojna osvajanja, pa ipak smo, i oni medu nama koji nisu struéni
analitic¢ari, svjesni da zloslutni pojam globalizacija, kao bitni dio
svoje definicije, sadrzi trZisno ratovanje: ono §to se ne moze izravno
merkantilno verificirati prakti¢ki gubi svaku vrijednost, ponajprije
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sve nekomercijalne kulturne tekovine. Jer, trziste ne poznaje vjecno:
njegova je roba samo prolazné. Akademik Viktor Zmegadé, povjesni-
¢ar i teoreti¢ar knjizevnosti i kulture, te struéni muzikolog, mozda
je jedini na$ pravi europeist: premda on kulturnu problematiku kon-
tinenta razmatra i u drugim dijelovima svojega opusa, on se njome
striktno bavi u svojim knjigama — koje su, istodobno, autorski eseji
i specijalisti¢ki kompendiji — Od Bacha do Bauhausa, Majstori eu-
ropske glazbe, Proslost i buducénost 20. stoljeca, i Europski duh. One
se, doduse, ne bave odnosom hrvatske kulture i nepreglednog europ-
skog zaleda, ali svojim intelektualnim uvidima indirektno izoStra-
vaju svijest o tome odnosu i dozivljavaju se kao neka vrsta panaceje
protiv ukorjenjenijega hrvatskog provincijalizma. Dok spomenute
knjige od domaéega &itaoca zahtijevaju, da bi ih uopée mogao prati-
ti, znatnu erudiciju i spekulativne sposobnosti — a i strpljivu posve-
éenost zbog svoje golemosti — Europa puta deset, najnovije pisc¢evo
djelo, premda se bavi jednako kompleksnom problematikom, kao da
je pristupaénija zainteresiranom laiku. To je, ako se razmatra kao
cjelina, istodobno, kronologki ustrojena, retrospektiva kljuénih ideja
i njihovih tvoraca u povijesti Zapada — od glasovite Kantove raspra-
ve O vje¢nom miru (1795.) do antiutopijskih fikcionalnih tekstova
u 20. st., kao §to su Zivotinjska farma te 1984. Georgea Orwella i
Svrsetak igre Samuela Becketta, da spomenemo samo neke. Kroz
Zmegadeve uvide mi, zapravo, pratimo tektonske promjene §to su ih
zapadna drustva iskusila od ere prosvjetiteljstva, Francuske revolu-
cije i zamaha industrijske revolucije u 18.1 19. st. do kataklizmickih
svjetskih ratova u 20. st. No, Zmegaé, barem ne u prvom planu knji-
ge, ne izlaze politi¢ku povijest: ona je, zapravo, pozadinski fon, ili,
preciznije, pozadinski generator novih fenomena u intelektualnom
stvaralastvu, u knjizevnosti, glazbi, likovnim umjetnostima itd.
Premda je to manje poZeljno ako se Zeli uhvatiti njezina temeljna
ideja, knjiga se moze ¢itati i kao zbirka od deset nezavisnih ese-
ja, uokvirena konstruktom Europe. Onima koji se viSe zanimaju za
knjizevnost mozda ée posebno, kao meni, biti privla¢na dva eseja,
peti pod naslovom Simboliéni likovi europske knjizevnosti i deseti,
Utopijska masta. U prvome od ta dva iznenaduje nas sintagma eu-
ropska knjizevnost: osim Ostapa Bendera Iljfa i Petrova, koji se spo-
minje tek uzgred, ne obraduje se ni jedan amblematski lik velikih
slavenskih knjizevnosti, kao §to su Raskoljnikov Fjodora Dostojev-
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skog ili dobri vojak Svejk Jaroslava Hageka. Uvodna reéenica eseja
od slavenskih likova navodi, doduse, Gogoljeva Ci¢ikova i Tolstojevu
Anu Karenjinu, ali se autor, opravdano, usredoto¢ava na likove s
posebnom aurom, koja moZe doseéi razinu opéeljudskoga simbola, a
njih je samo pet: Antigona, Hamlet, Don Quijote, Don Juan i Faust.
Taj izbor, na prvi pogled, moze zvuéati banalno, ali Zmega¢ se sluzi
tim likovima ne samo da bi izloZio njihovu opéu humanu vrijednost
nego i da bi ih, s jedne strane, uronio u kontekst vremena njihova
nastanka i, s druge, da bi portretirao i moderno doba s obzirom na
njegove receptivne potencijale kad su posrijedi snazni simboli pros-
losti. Esej Utopijska masta mozda je jos blizi modernom senzibilite-
tu. Uz mnoge druge, u njemu se obraduju dva kljuéna autora: Aldous
Huxley i George Orwell, autor Vrloga novog svijeta i autor 1984.,
koji se, doduse, nisu slagali u pogledu posljedica postojanja ubiladkh
totalitarnih rezima 20. st., poput bolj$evizma i nacionalsocijalizma,
1 razmaha tehnologkih inovacija, ali su obojica nazrela, u okrilju
moderne globalizacije, moguéi nestanak s pozornice covjeka kakav
Je dotad postojao. Zmegaé kaze: »Huxleyeve i Orwellove noéne more
zato su tako paradigmati¢ne vizije $to se u njima oéituju dva ista-
knuta motiva danagnje futurologije: strah pred obnovom ideologkih
diktatura, koje svojataju vlast nad svijetom, i strah pred tehnologi-
jom koja bi mogla promijeniti ljudski Zivot u cijelosti, na primjer na
taj nacin 8to bi tehni¢ki izumi u ljudsku svijest usadili mentalitet
civilizacijskih robova — ako bi fizikalni i kemijski izumi uopce po-
stedjeli ¢ovje¢anstvo.« Knjiga Europa puta deset profesora Zmegaéa,
kad je rije¢ o nasem kulturnom miljeu, osobito je vazna zato §to nas
neprekidno navodi na oprez da u sveopéoj poplavi potrosnosti svega,
pa i nas samih, drzimo pred o¢ima i onu golemu duhovnu tradiciju
Sto ju je nasa civilizacija stolje¢ima stvarala, a kojoj stalno prijeti
opasnost da potone s onu stranu obzora. Poznato je, jos od vremena
protureformacije, da margina ¢uva Zivima fenomene koji su u sre-
distima iradijacije ve¢ odavno mrtvi: ona je, npr., Marka Maruliéa,
latinista, pretvorila u svjetskoga pisca. Postoji li i§ta danas u Hr-
vatskoj kao odjek europskoga kulturnog zrac¢enja? Mozda ovaj buv-
liak, unato¢ Zmegaéevim opomenama, uzvraéa nije¢no.

Zagreb, studeni 2014.





