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HRVATSKA U PRVIM GODINAMA NAKON
»VELIKOG RATA” U OCIMA MILANA ROJCA

U radu je skrenuta pozornost na dva rada intelektualca
i politi¢ara naglasene jugoslavenske orijentacije - Milana
Rojca, u kojima je on nedugo po stvaranju prve jugosla-
venske drzave stanje u Hrovatskoj i poloZaj hrvatskoga
naroda izvrgnuo Zestokoj kritici. Rije¢ je o radu ,, Prilike
nost nase Kraljevine” iz 1922. godine, u kojima je Rojc
progovorio o razlicitim aspektima neravnopravnosti u
novoj drZavi, ali i o represiji i brojnim zlo¢inima pocinje-
nim nad Hrvatima. Na te radove ne treba gledati tek kao
na radove dobro informiranog suvremenika o procesima i
dogadajima koji su se odvijali pred njegovim ocima, nego
kao na vrijedne povijesne izvore o razdoblju koje je u nji-
ma obradeno.

O SVRSII RAZLOGU NASTANKA RADA , PRILIKE U HRVATSKOJ“
I KNJIZICE ZA BOLJU BUDUCNOST NASE KRALJEVINE

Dugacak je niz historiografskih i publicistickih studija, monografija i clanaka
objavljenih u posljednjih devet desetljeca, u kojima je opsirno i detaljno progovo-
reno o poloZaju hrvatskih zemalja i hrvatskoga naroda u desetlje¢u nakon ,Ve-
likog rata”, pa je teSko napisati kratku sintezu koja ne bi bila puko ponavljanje
onoga o ¢emu su naveliko pisale generacije povjesnicara i publicista.! Svrhovitije

1 Medu brojnim radovima svakako se isti¢u opsirna sinteza Franje TUDMANA, Hrovatska u monar-
histickoj Jugoslaviji 1918.-1941., Knjiga prva 1918.-1928., Hrvatska sveuciliSna naklada, Zagreb,
1993, te znatno saZetija i preglednija sinteza Hrvoja MATKOVICA, Povijest Jugoslavije: Hrvatski
pogled, Naklada P. I. P. Pavici¢, Zagreb, 1998. Nezaobilazna je i knjiga Ive BANCA, National Questi-
on in Yugoslavia: Origins, History, Politics, Cornell University Press, 1984., koja je dostupna i u vise
izdanja u prijevodu na hrvatski jezik. Od novijih radova hrvatske historiografije svakako treba
izdvojiti monografiju Hrvoja CAPE, Kraljevina éuvara: Represivni aparat monarhisticke Jugoslavije na
podrucju hrvatskih zemalja (1918.-1941.), Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2015. Treba izdvojiti
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je zbog toga upozoriti na onodobne izvore o Zivotu hrvatskoga naroda i hrvat-
skih zemalja u prvoj jugoslavenskoj drzavi, pri ¢emu se svakako izdvajaju dva
rada Milana Rojca, intelektualca i politi¢ara naglasene jugoslavenske orijentacije.”
Rijec je o njegovim ,, Prilikama u Hrvatskoj”, koje je objavio u ¢asopisu Nova Evro-

eve

dine.’ Rojcje te radove pisao ne samo iz vizure dobronamjernoga, ali i zabrinutog
hrvatskog Jugoslavena koji Zeli uspjeh projektu nove jugoslavenske drzave, nego
i osobe koja je do tada bila u vrhu vlasti u tadasnjoj pokrajini Hrvatskoj i Slavoniji

12

i zbirku dokumenata istog autora, koji je priredio americke diplomatske dokumente i objavio ih
u knjizi pod naslovom Hrovatska u diplomatskim izvjes¢ima Sjedinjenih Americkih Drzava 1918.-1929.,
Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2018.

Dosad najgjelovitiji objavljeni rad o Rojcu jest onaj Zeljka KARAULE pod naslovom ,,Prilozi za
biografiju Milana Rojca (1855-1946.)", Cris, XI1I/2011, br. 1, 319.-337. Objavljeno je i nekoliko kra-
¢ih Zivotopisa, primjerice onaj u Hrovatskoj enciklopediji, mrezno izdanje dostupno na http://www.
enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=53239, pristupljeno 10. sijecnja 2019., te u Ko je ko u Jugosla-
viji, 2. izdanje (latinicom), Izdanje , Jugoslovenskog godisnjaka” (Beograd) i ,Nove Evrope (Za-
greb), Beograd-Zagreb, 1928., 130.

Rad ,Prilike u Hrvatskoj” objavljen je u ¢asopisu Nova Evropa, 11/1921., br. 2, 46.-71. Ta je rasprava
objavljena na dirilici, Sto je bila uobicajena praksa u tom zagrebackom casopisu koji je okupljao
oko sebe prvenstveno intelektualce izrazite jugoslavenske orijentacije poput Rojca. U godisnjem
izvjesc¢u britanskoga poslanstva u Beogradu za godinu 1921. navedeno je kako su neki podatci o
financijama u njemu preuzeti iz Rojcova ¢lanka, o¢ito onog pod naslovom ,Prilike u Hrvatskoj”,
a on je opisan kao donedavni ¢lan , Pribi¢evi¢evog krila Demokratske stranke, i ¢ije bi svedocenje
u tom pitanju trebalo da bude izvan svake sumnje.” Navod prema zbirci dokumenata Zivka
AVRAMOVSKOG, Britanci o Kraljevini Jugoslaviji: Godisnji izvestaji Britanskog poslanstva u Beogradu
1921-1938, Knjiga prva (1921-1930), Arhiv Jugoslavije i Globus, Beograd i Zagreb, 1986., 46. Rad
,,Prilike u Hrvatskoj” je zapravo skracena inacica studije koju je 7. oZzujka 1921. poslao predsjed-
niku Demokratskog kluba u Ustavotvornoj skupstini Kraljevstva SHS i tadaSnjem ministru finan-
cija. Nastala je na temelju razgovora s predsjednikom Demokratskog kluba, s kojim je razgovarao
o potrebi ,ozdravljenja prilika” u zemlji, pa mu je ovaj napomenuo da bi ,dobro bilo, kad bi ja
njemu to sve napisao, pa onda ¢e on laglje u tim stvarima poraditi. Evo taj razgovor dao mi je
pobudu, te sam napisao studiju o prilikama u Hrvatskoj (...).

Drzedi, daje u demokratskoj drzavi oko takovih pitanja interesovana i javnost, sto vise, da treba
injene potpore ono nastojanje pojedinaca, koji se toga najpripravnije prihvatise, izdao sam Stam-
pom ovu raspravu (u znatno skracenom obliku) u “Novoj Evropi’ od 1. aprila 1921. pod naslovom
‘Prilike u Hrvatskoj’.” Navod prema knjizici Za bolju buduénost nase Kraljevine, 21.

Tu je pak knjizicu punog naslova Za bolju buducnost nase Kraljevine (Razvitak prilika u Hrvatskoj)
objavio Rojc u Zagrebu 1922. godine u Nakladi ,Slobodne tribune”. Prije toga je njezin sadrzaj
objavio u nizu ¢lanaka u listu Slobodna tribuna, u brojevima 164. do 173. iz iste 1922. godine. Sadr-
Zaj tih ¢lanaka izvrgnut je kritici u dva ¢lanka istoga naslova ,Clanci g,. Rojca”, koji su objavljeni
u zagrebackom dnevniku Rijec 5. i 6. svibnja 1922. Na to je Rojc odgovorio (ocito u Slobodno tribu-
ni) 7. svibnja iste godine. Kritiku i svoj odgovor objavio je kao prilog knjizice Za bolju buducnost
nase Kraljevine, kritiku na stranicama 39.-44., i odgovor na stranicama 44.-52. Dnevnik Rijec izlazio
je u nakladi novinsko-grafickog konzorcija Jugoslovenska stampa d. d. (ili Jugostampa), pri cemu
je smatran glasilom Demokratske stranke.
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te je bio dobro informiran o onome sto se dogadalo upravo na tome podrudju.*
On je postojece stanje izvrgnuo bespostednoj kritici, pri ¢emu se ogranicio upra-
vo na podrudje tadasnje Hrvatske i Slavonije. Zbog toga u njegovim zapisima
nema rijeci o stanju na Jadranu, koji je jos nedugo prije toga prozivljavao teske
trenutke talijanske okupacije velikoga dijela obale i zaleda.®

*  On je u razdoblju od 1917. godine, kada ga je na to mjesto postavila tadasnja Hrvatsko-srpska
koalicija, bio na mjestu odjelnog predstojnika za bogostovlje i nastavu tadasnje Kraljevske zemalj-
ske dalmatinsko-hrvatsko-slavonske vlade. Slom Austro-Ugarske Monarhije, odnosno kasnije
ujedinjenje 1. prosinca 1918. ga je ,, zateklo na mjestu odjelnog predstojnika za bogostovlje i nasta-
vu, i istina je, da sam poslije ujedinjenja bio povjerenikom za prosvjetu i vjere do konca g. 1919.
(...) Istina je, da sam bio podbanom kroz cetiri mjeseca g. 1920. (...) Ali zato, $to sam ja bio poslo-
vima ovih mojih djelokruga zabavljen u Zagrebu, ne moZe me nitko zZiv i pravedan uciniti odgo-
vornim za pogrjeske, koje su se javljale i u drzavnoj politici i u svim granama centralne drzavne
uprave, (...). Kao povjerenik za prosvjetu j vjere i kao podban zabavljen sam bio samo obilatim
poslovima ovih djelokruga. Kada sam otstupio sa mjesta podbana i stupio u politicku djelatnost,
ja sam - opazivsi u ¢emu je stvar - odmah poceo intervenirati u Beogradu kod onih politi¢ara, do
kojih je bila mogucnost popraviti nase prilike.” Navod prema Rojcovu ,,Odgovoru kriti¢aru ‘Rije-
¢i” od 7. svibnja 1922., koji je objavio u sklopu knjizice Za bolju buducnost nase Kraljevine, 46. Rojc
je bio i ¢lan Ustavotvorne skupstine Kraljevstva SHS, u kojoj je djelovao kao ¢lan Demokratske
stranke Ljube Davidovica i tadasnjeg ministra unutarnjih poslova Svetozara Pribicevi¢a, odnosno
bio je ¢lan Demokratskog kluba. O Rojcovu djelovanju od sloma Monarhije do 1921. godine usp.
spomenuti rad Z. KARAULE ,Prilozi za biografiju Milana Rojca (1855-1946.), 328.-329., koji na
stranici 329. istice kako je ovaj bio , karakteristi¢an pripadnik hrvatske inteligencije pocetkom 20.
stoljeca koji je jugoslavenstvo, nastalo iz straha od premocnih i agresivnih susjeda i potencirano
osjecajem vlastite nacionalne slabosti, na temelju vlastitog iskustva vidio kao koncepciju rjesenja
hrvatskoga nacionalnoga i drzavnog problema. U pocetku je bio jedan od radikalnijih ljudi toga
stava. Usprkos tomu, s vremenom je poceo shvacati probleme do kojih je dolazilo u Hrvatskoj
provedbom krute centralisticke politike iz Beograda i pokazao je da se ne slaze s takvim postup-
cima rezima. (...) Sve je to ukazivalo na njegova u sustini demokratska stremljenja i dovelo do
napustanja stranke, premda je u pismu Davidovic¢u formalno napisao da napusta parlamentarni
klub demokrata zbog toga Sto su demokrati pristali na to da se nova drzava ne zove Jugoslavija.”
Hrvatska je historiografija toj vaznoj problematici posvetila razmjerno malo pozornosti, a u sredi-
$tu pozornosti objavljenih radova uglavnom su diplomatska nastojanja jugoslavenskih vlasti
predvodenih tadasnjim ministrom vanjskih poslova Kraljevstva SHS Antom Trumbic¢em da rijese
jadransko pitanje diplomatskim putem i dogovorom, sto je potkraj 1920. godine naposljetku re-
zultiralo sklapanjem Rapallskog ugovora. ViSe pozornosti stanju na podrudjima koja su okupirali
Talijani u svojim je radovima posvetio srbijanski povjesni¢ar Dragoljub R. ZIVOJINOVIC, koji ih
je objavio u zbirci pod naslovom , La Dalmazia o morte”: Italijanska okupacija jugoslovenskih zemalja
(1918-1923), Zavod za udzbenike, Beograd, 2012.
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Slika 1. Milan Rojc

Podredenost hrvatskoga naroda u sklopu nove drzave, kakva je prema Rojcovu
opisu dosla do izrazaja ve¢ na samom pocetku zivota Kraljevstva/Kraljevine SHS,
nije se znacajnije izmijenila do kraja toga razdoblja. To je osobito doslo do izrazaja u
tragi¢nim dogadajima iz godine 1928. i 1929. godine, odnosno atentatu u Narodnoj
skupstini te uvodenju diktature kralja Aleksandra 6. sijecnja 1929. godine.

Dva Rojcova rada nisu nepoznata, koristili su ih povjesnicari i publicisti, ali
smatram da ih je, njihovu sadrzaju unato¢, historiografija zanemarila.® Ti su za-
pisi mnogo vise od zapazanja dobro informiranog suvremenika dogadaja, pa ih
smatram vaznim povijesnim izvorima o procesima koji su obiljeZili razdoblje o
kojemu je u njima pisano, odnosno pocetne godine postojanja prve jugoslavenske
drzave. Brojni su primjeri i dogadaji o kojima je Rojc pisao u tim radovima, pri
¢emu nije zaobiSao niti nepovoljnu gospodarsku politiku niti drzavnu represi-
ju i zlocine pocinjene nad hrvatskim stanovnistvom. Njegovi radovi obuhvacaju
nekoliko desetaka stranica i dostupni su danasnjim istrazivacima i svima onima
koje zanimaju tadasnje prilike u Hrvatskoj. Zbog toga, ali prvenstveno zbog svr-

6 U tom se smislu odve¢ ne razlikuje ni Zeljko KARAULA, ,Prilozi za biografiju Milana Rojca
(1855-1946.)", koji ta dva rada spominje na stranicama 329.-330. Opisavsi ukratko sadrzaj knjizice
iz 1922. godine na stranici 330., istaknuo je Karaula kako je unatoc¢ ,,svim navodima, Rojc (...) bio
privrzen novoj jugoslavenskoj drzavi, ali se o$tro suprotstavljao vladavini sile i zalagao za pravna
nacela, kakva je nekada, prema njegovim rije¢ima, i ‘omrazena’ Austro-Ugarska postovala.”
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he ovoga rada i njegove ogranicenosti, u nastavku su izneseni tek poneki do-
gadaji i procesi o kojima je Rojc pisao. Pritom sam posebnu pozornost posvetio
represiji koja je zavladala nedugo po nastanku prve jugoslavenske drzave, koja
vec u proljece 1919. nije ostala skrivena inozemnim promatracima koji su nepo-
sredno pratili tadasnje stanje u Hrvatskoj.

Knijiga IL. Broj 2. ! wNova Evropa”, 1. aprila 1921.

Hoga Espomna

Kwura II. Bpoj 2. 1. Anpura, 1921

Pfilike u Hrvatskoj

Strana
Za konstrukciju: destrukcijom, ili rekonstrukcijom?

[ 20 O o S e N I P 41
Pred slomom jednog veka (. Kolbe) ... .. .. .. .. 43
l'lpmim(e y XpBarcKOj BN PRI S i s s sy 46

3
Politi¢ki i knjizevni portreti: Stjepan Radi¢ (0. L] ... 1
Knjizevni pregled: Pisma iz Pariza (M. Crnjanski)

L Rismol iz Beta el b | gl ol s v o 75

Beleska: Potporuénik Flora Sends u Australiji ... .. - 79

SHuvaras cruyaj menoeoguuz  npuaura, jeiunc
YNponacTuTebKaA-pYra Aprasie ynpase moxe ueo jenan
HAPOJ GAUUTU Y OUAjATHE.«
7 H3 nucana Jynujycosus,

{ . 1. mmemo (ox 21. jamyapa 1769.) ;

3 Svakog 1., 11., i 21. u mesecu. 16 kruna (4 Vdinara).

Slika 2. Naslovnica tasopisa Nova Evropa u kojemu je objavljen Rojcov rad
,Prilike u Hrvatskoj”
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| 7a bolju buducnost naSe
Kraljevine

{ (Razvitak prilika u Hrvatskoj)

Napisao narodni poslanik

MILAN ROjC

doktor med. h.c.idr. techn. h. c. povjerenik za unufarnje poslove u m.

Cijena 5 dinara (20 kruna)

ZAGREB 1922,
Naklada ,,Slobodne Tribune‘

x

Hrvatski Stamparski zavod d. d. u Zagrebu.

Slika 3. Naslovnica knjiZice Za bolju budutnost Kraljevine
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UZROCI NEPRILIKA U ,,NASOJ KRALJEVINI“

Pisanju ,,Prilika u Hrvatskoj” Rojc je prisao nakon izbora za Ustavotvornu
skupstinu 28. studenoga 1920. godine, , koji u Hrvatskoj (...) donesose za neupu-
¢ene jedno iznenadenje. Cetrdeset devet mandata, uslijed glasovanja od 240.000
izbornika, malo ne samih seljaka, pripalo je hrvatskoj republikanskoj seljackoj
stranci, koja ne trazi republikanski oblik za nasu ujedinjenu drzavu, nego trazi da
se stvori plemenska hrvatska seljacka republika, koja bi s ostalim narodom nase
kraljevine bila u uskoj prijateljskoj vezi, ne ulazeci u jedinstvenu drzavu Srba,
Hrvata i Slovenaca. Ovaj tako odlucno i jednodusno ocitovani otklon jedinstvene
drzave sa Srbima nije samo domoljube iznenadio nego je po cijeloj zemlji dubo-
ko zabrinuo politicare i ostale otacbenike.”” Zbog toga je Rojc, i sam zabrinut za
sudbinu ,,nase kraljevine” kojoj je zelio ,,bolju buduc¢nost”, Zelio istraziti uzroke
uspjeha Radiceve stranke kojoj do tada nije pridavao neko vece znacenje i pozor-
nost.®

I'u knjizi iz 1922. godine postavio si je Rojc zadatak s ciljem ispitivanja uzroka
tadasnjega stanja, pri cemu je istaknuo kako nije toliko vazno tko je za Sto kriyv,
vec¢ da , treba pitati i istrazivati ‘Sto je krivo?’. Ovom radnjom stavio sam si zada-
tak, da sve poznate mi ¢injenice, koje mogu da utjecu na rjeSenje pitanja, omjerim
jednu o drugu i tako doprinesem k tome, kako bi se doslo do spoznanja onih
uzroka koji nam toliko smetaju konsolidovanju s drzave”.’

Zapravo je ve¢ na pocetku ,Prilika u Hrvatskoj” i bez spominjanja toga poj-
ma sam posredno priznao kako u temelju toga stanja stoji (srbijanski) centrali-
zam."” On je naime spomenuo ,jednu glavnu okolnost, koja mi se tecajem moje
radnje istice kao mati svih uzroka, a to je okolnost ta, Sto su se nakon ujedinjenja

7 M.ROJC, ,Prilike u Hrvatskoj”, 46.

8 Navodi u recenici prema naslovu spomenute njegove knjige iz 1922. godine. O Rojcovu pogledu
na Radicevu stranku i nakon izbora za Ustavotvornu skupstinu usp. izvjeS¢e americkoga konzula
u Zagrebu Alfreda Thomsona poslaniku Henryju Percivalu Dodgeu u Beogradu od 18. prosinca
1920., koje je kao dokument 20 objavljeno u H. CAPO (prir.), Hroatska u diplomatskim izvjescima
Sjedinjenih Americkih DrZava 1918.-1929., 111. Svakako i pod njegovim utjecajem je jo$ u prosin-
cu 1919. godine djelatnik Americke uprave za pomoc¢ (American Relief Administration — ARA)
Du Bois istaknuo kako (Radicev) ,separatisticki” pokret ne treba uzeti ozbiljno, ,iako je pod
vodstvom Radica, sada u zatvoru, znacajno napredovao.” Usp. Du Boisovo izvjeS¢e americkom
poslanstvu u Kraljevstvu SHS o ,jugoslavenskoj vanjskoj politici kako se vidi iz Hrvatske i Slo-
venije” od 29. prosinca 1919. godine , koje je kao dokument 9. objavljen u prethodno navedenoj
zbirci dokumenata na stranici 78.

°  M.ROJC, Za bolju buduénost nase Kraljevine, 1.

10 Godine 1922. u knjizici Za bolju buducnost nase Kraljevine, 38., bio je puno odredeniji istaknuvsi
kako se je htjelo ,,uzakoniti centralizam protiv raspoloZenja pucanstva da sprije¢imo centrifugal-
ne struje, a bas smo time izazvali separatizam. I to je znak, da centralizam nije danas ve¢ za nase
prilike.”
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ljudi na vladi i upravi nasli pred prilikama po zakonima i propisima, po obica-
jima i navikama po svema u pet podrudja drugacijim, nego li su bile prilike u
ranijoj kraljevini Srbiji te su upravljali cijelom zemljom onako, kao da su se svi
krajevi kroz stoljeca jednakim smjerom i nacinom razvijali, kao da za stolje¢ima
odvojenoga Zzivota nije nastalo raznoliko shvacanje, raznolike prilike, raznoliko
zakonodavstvo, raznoliki obicaji i raznolike navike.”'" Iz toga je u nastavku izvu-
kao zakljucak kako su uz svu , dobru volju i bez zle namjere sa strane politicara
i drzavnika potekle mnoge naredbe, koje su u ovim krajevima (u Hrvatskoj i Sla-
voniji) vrlo zlo (hrdavo) djelovale.” Nije pritom spomenuo djelovanje tadasnjeg
ministra unutarnjih poslova i svojega donedavnoga stranackoga sumisljenika iz
Demokratske stranke Svetozara Pribicevica, koji je jos od prvih dana nakon uje-
dinjenja bio istaknuti zagovornik svekolike centralizacije, koju je provodio poli-
tikom cvrste ruke.'

VOJNA I ORUZNICKA REPRESIJA U HRVATSKO]

Pa ipak je u prvim danima i mjesecima postojanja nove drzave u hrvatskoj
javnosti kao ona koja je provodila represiju ostala zapamcena dotadasnja srpska
vojska, tada ve¢ formalno vojska Kraljevstva SHS. Nije zbog toga neobicno sto je
i sam Rojc znatan dio svojih dvaju radova posvetio upravo represiji novih vlasti,
posebice ponasanju vojske koja se je u Hrvatskoj ponasala kao okupacijska sila.
Rojc je naime istaknuo kako u , drzavi Siroki slojevi pucanstva a narocito seljas-

' M. ROJC, Za bolju buducnost nase Kraljevine, 1.

2 Tako su naime, kako je to istaknuo Hrvoje MATKOVIC, Povijest Jugoslavije, 88., u tome sudjelovale
,1i postrojbe srpske vojske, ipak je to ponajprije bila akcija ministra unutarnjih poslova Sveto-
zara Pribicevica, koji je smisljeno radio na centralizaciji drzave.” Nema dvojbe da je za stanje
u Kraljevstvu SHS dobrim dijelom bila odgovorna tadasnja Pribi¢evi¢eva Demokratska stranka
kao jedan od stupova vlasti, no Rojc je unato¢ svim kritikama na racun toga stanja tu stranku i
njezine vodece ljude izbjegavao izravno prozvati za ono Sto se je dogadalo. Iako je u doba kada
je pisao ,Prilike u Hrvatskoj” bio ve¢ stvarno na izlazu iz te stranke, ipak je on u veéem dijelu
razdoblja o kojemu je pisao bio njezin ¢lan pa u toj ¢injenici treba traziti izostanak izravnih kritika
na njezin rac¢un. Znakovit je u tom smislu odlomak sa stranice 48.-49. , Prilika u Hrvatskoj”, u
kojemu je spomenuo one politicke skupine koje podrzavaju ,ideju jedinstvene kraljevine, s vise
ili manje iskrenosti i uvjerenja, stranka radikalska i demokratska. Radikalska stranka imade ovdje
(u Slavoniji) svojih organa koji su, radeci na svoj nacin (Sovinistickim isticanjem Velikog Srpstva)
razdrazivali Hrvate, i gonili ih da se i oni za ustuk plemenski orijentiraju. Demokratska stranka
i njezina Stampa imala je, prema svima njima, tezak polozaj, koji su u mnogome jo$ pogorsale
krupne omaske ucinjene na upravi drzave, (...), a koje i sama u interesu drzave i morala, treba da
kritikuje i pobija. Drzim da bi ona bila postigla vecih uspjeha da je bila iskrenija prema dogadaji-
ma koji su uznemiravali javnost.” Pritom Rojc nije istaknuo ¢injenicu da su spomenute ,omaske”
unutarnjih poslova i osoba koja je imala jak utjecaj na tisak pod utjecajem te stranke, posebice onaj
u Zagrebu.
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tva najprije dolaze u doticaj sa dvije grane njezine uprave, sa financijalnim i sa
vojnickim oblastima i njihovim naredbama, jer drzavne finansije crpu iz naroda
materijalna sredstva, a vojska treba da joj obnavlja i organizuje fizi¢cnu snagu.”*
Rojc istice da nedugo nakon $to je ta vojska u Hrvatskoj i Slavoniji docekana s
»,odusevljenjem”, ,, pocese se pronositi glasovi, da vojska u Slavoniji udara ba-
tine i seljacima i inteligentnim ljudima nestavljajuci ih pred sud, da silom skida
hrvatsko-srpske natpise i table pisane latinicom, da spaljuje umjetnicke slike, da
skida i zatvara nacelnike, i uopce da pocinja razne surovosti. Iz Bjelovara javise,
da je u tamosnjem puku zavedena kao disciplinarna kazna batinanje, mjera za
koju se kod nas ve¢ 50 godina nije znalo. (...). Zato se uslijed onakih glasina uvla-
¢ilo u duse sve vece osjecanje neke tjeskobe i neizvjesne nevoljkosti; pa kad su
se sli¢ni teski izgredi poceli odista dogadati i u Zagrebu, i po svoj ostaloj zemlji,
poprimilo je to oblik opéega neraspolozenja i velike zabrinutosti. U Zagrebu se je
stalo govoriti, da vojska smatra nasu domovinu zaposjednutim krajevima a sebe
gospodarom u zemlji. Sporovi i sukobi koji su se desavali izmedu gradanskih i
vojnih oblasti i lica, bivali su sve ¢es¢i. Naskoro je govorkanje dobilo temelja i u
sluzbenom proglasu vojske. U naredbi vojnog zapovjednistva od 28. aprila 1919.
(br. 12708. S. D.) stoje ove rijec¢i: “Na cjelokupnoj teritoriji, koju je posjela nasa
vojska i danas je drzi’, (...). Ova je naredba objavljena u ‘Narodnim Novinama’,
te tako je sluzbeno proglaseno, da su ovo po vojsci posjednuti i po vojsci drzani
krajevi, (...).”

O takvom ponasanju vojske je u proljece 1919. godine izvijestio americki po-
rucnik LeRoy King. Boravedi u travnju te godine u Zagrebu, povremeno je slusao
o ,militarizmu” vojske, i to ,,srpske vojske” kako ju je dosljedno nazivao: ,Srbi
su netakticni i teSke ruke; i bojim se nepotrebno brutalni. (...) Osobno ne ¢ujem
mnogo kritika Srba, ali u zraku cesto osje¢am tihu odbojnost prema njihovoj voj-
sci. Mozda inteligentniji Hrvati shvacaju da moraju progutati svoju odbojnost te
da se ostali boje izraziti je. U svakom slucaju Francuzi se ¢esto otvoreno kritizira-
ju; Srbi gotovo nikad”."* I godisnje izvjeSce britanskoga poslanstva u Beogradu za
godinu 1921. navodi kako je ,srpska vojska” ,0od pocetka smatrala Hrvatsku (za

5 M. ROJC, ,Prilike u Hrvatskoj”, 49.

4 Navod prema odlomku pod naslovom , Dislike of the Serbian Army” u izvjesc¢u koje je u pred-
metu opce stanje (General Situation) poruc¢nik LeRoy King 11. travnja 1919. uputio iz Zagreba
profesoru Archibaldu C. Coolidgeu, a objavio ga je Jere JAREB, ,LeRoy King’s Reports from
Croatia March to May 1919“, Journal of Croatian Studies, 1/1960., 151. King je bio ¢lan Coolid-
geova povjerenstva, koje je u Be¢ uputilo Americko povjerenstvo za pregovore o miru kako bi
doznalo kakvo je stanje na podrucju netom propale Austro-Ugarske Monarhije. To je i bio razlog
Kingova boravka u Hrvatskoj, ali i u nekim drugim krajevima netom stvorenoga Kraljevstva SHS
od ozujka do svibnja 1919. godine. Tijekom toga boravka nastojao je $to bolje upoznati prilike u
Hrvatskoj, pa je bio vrlo kriti¢an i prema Hrvatima i njihovoj drustvenoj i politickoj eliti.
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razliku od Slovenije) kao okupiranu neprijateljsku zemlju i dozvoljavala i Sibanje
(Sto ¢ak ni Madari nisu nikad radili), uvodila vanredno stanje, zahvacala u civil-
nu upravu, kaznjavala za krSenje propisa koji nikad nisu bili objavljeni, i koristila
dirilicko pismo, koje je bilo nerazumljivo vecini seljackog stanovniStva, kao sto je
bio i madarski”.”

Nametanje ¢irilice kao pisma koje je bilo nerazumljivo Hrvatima, posebice
hrvatskom seljastvu, istaknuo je i Rojc.® Pa ipak, prije toga treba upozoriti na
njegovu znakovitu opasku o tome da , nase vrhovne vojne vlasti nisu s dovoljno
razumijevanja i takta postavljale svoje organe po Hrvatskoj, jer u Slovenackoj, na
primjer, vojska nije davala povoda tuzbama i nezadovoljstvu medu narodom,
iako su ondasnje prilike veoma sli¢ne, u ovom pogledu, prilikama u Hrvatskoj,
Od komandanata i njihovih pomoc¢nika zavisi u mnogome, kako ¢e se primje-
njivati zakon koji je narodu jos nepoznat i stran; u Hrvatskoj se, kako po svemu
izgleda, vojna vlast bezobzirno drzala protegnutoga srbijanskog zakona o ustroj-
stvu vojske, nevodedi racuna o tome kakav ¢e utisak izvesti na narod i seljaka, i
kakove ¢e posljedice nastati otud po zemlju kao cjelinu.”"” Rojc se nije potrudio
objasniti odakle razlicito postupanje vojske u Hrvatskoj i u Sloveniji, no zakljucio
je kako je primjena srbijanskoga vojnog zakona na hrvatske zemlje (,nase kraje-
ve”) pocela , stvarati sve vecu zabrinutost, i ucinilo je da je popustilo odusevlje-
nje kojim je narod primio bio vojsku i ujedinjenje. Narod je naskoro opazio, da
je u svim krajevima Hrvatske izloZen progonima i batinanju, bez kazne za one
koji su to ucinili. U Zagrebu, i po ostalim gradovima Hrvatske, ucestase izgredi
vojnickih lica, uniZavani su i zlostavljani gradani i gradanke, lovilo se po tudim
lovistima, napastovalo se ovlastene vlasnike lovista, deSavali se krvavi izgredi

Navod prema tocki 121. godi$njeg izvjesca britanskog poslanstva u Beogradu za godinu 1921.
kako je objavljena u zbirci dokumenata Z. AVRAMOVSKOG, Britanci o Kraljevini Jugoslaviji, Knji-
ga prva, 45.-46.

O tome je razmjerno detaljno pisao u oba svoja rada. U ,Prilikama u Hrvatskoj” na stranicama
67.-69., a u knjizici Za bolju buducnost nase Kraljevine na stranici 13., gdje je istaknuo kako je ¢irilica
,unatoc izrecne ravnopravnosti sa latinicom, putem ¢ina (via facti) uvedena kao drzavno pismo,
Sto viSe ona se silovitim nasrtajem pojedinaca namece i privatnom saobracaju.” Na stranici 68.
,Prilika u Hrvatskoj” istaknuo je Rojc kako su prilike do sloma Austro-Ugarske ucinile, ,,da su na-
Sem seljastvu, i Siroj inteligenciji, ¢irilskim pismenima napisani natpisi ili Stampane tiskanice tude,
necitljive i nerazumljive. Medutim je, neposredno poslije ujedinjenja, na tiskanicama nekih nad-
lestava dirilica zauzela ono mjesto Sto ga je do prevrata drzao madarski jezik, Sirokim slojevima,
narocito seljaku, jedno je kao i drugo nedokucivo. Madarski je natpis jo$ i umio da procita, iako ga
nije razumio. Cirilski natpis ne umije ni da pro¢ita, U tome dakle, §to je ¢irilski natpis zauzeo mije-
sto madarskoga natpisa, ne moZze odista nas svijet da opazi i osjeti pobjedu narodne misli. Jer mu
je ona, zasada, strana; za sada jos, ¢irilica se opet u¢i u nasim skolama, te ¢e mladim generacijama
biti poznata kao slovensko, kao njihovo pismo.” Povijest nije dala za pravo Rojcovim nadama u
tome smislu da bi hrvatskoj mladezi i Hrvatima opcenito ¢irilica postala , njihovo pismo”.

7M. ROJC, , Prilike u Hrvatskoj”, 60.
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po selima i po gradovima, izazivali se sukobi sa gradanskim licima i oblastima,
uzimale se tude stvari i silom i potajice, i t. d.it. d.it. d. a da ni na jednu prija-
vu ucinjenu po ostecenima i gradanskim oblastima nadleznim vlastima ove nisu
odgovorile, (...)"."®

Zlodjela nije ¢inila samo vojska, nego su se u tome isticali i oruznici, o ¢emu
je Rojc takoder pisao, pa i o stradanju sela Novoselec, tada u okolici Zagreba, 16.
rujna 1920. godine."” Nesto prije toga u zasjedi je kraj toga istoga sela ubijen jedan
oruznik, pa je skupina oruznika upucena u selo kako bi istrazila $to se dogodilo.
Tako je toga dana ,,pred svojom klijeti (vinogradarska kucica) Novoselcima, ubi-
jen (...) 79-godisnji starac, seljak Filip Hali¢. (...) Kad su oruznici, pod zapovjed-
nistvom jednog casnika, pretraZivali selo i okoli§ za vojnim bjeguncima, naiSao
je jedan oruznik na toga seljaka koji je bio pred vratima svoje klijeti. Oruznik mu
zapovjedi ‘Sjedi’. Bilo da Hali¢ te komande nije poznavao, bilo sto je bio nagluh,
on pokoraci prema oruzniku pitajudi: ‘Kaj hoceju gospon?’ na sto ga ovaj na mje-
stu ubije. — Nato su jedan oruznik i jedan narednik, u prisustvu (neki kazu po na-
logu) zapovjedajucega casnika, zapalili klijet oca jednoga vojnog bjegunca, i jos
dvije klijjeti, kojih vlasnici nijesu bili ni u kakvoj vezi ni sa vojnim bjeguncima, niti
sa kakvom drugom krivicom. Klijeti izgoriSe sa ¢itavim uredenjem i vinom do te-
melja. Selo Novoselci razbjeglo se je u susjedna sela vicuéi: “Kaj smo Srbima krivi,
da nam pale sela i ubijaju starce!” - Medutim, izgredi oruznika nastavljaju se”.”

VJERSKA NERAVNOPRAVNOST

Nedugo po ujedinjenju neravnopravnost Hrvata u novoj drzavi dosla je do
izraZaja i u pitanju vjere, pa i u odnosu vlasti prema Katolickoj Crkvi kao vjer-

8 Isto, 61. Rojc je u nastavku na stranicama 60.-61. naveo viSe primjera zlostavljanja, pa i onaj od 13.
srpnja 1919. godine, kada je , komandir u kasarni kralja Petra u Zagrebu dao (...) u vecer po voj-
nickoj ophodnji (patroli) uhapsiti i iz njegove gostione u kasarnu dopratiti jednog gostionicara,
njegovu Zenu i konobaricu. Tu ih je dao izbatinati. Konobarica je od muke povracala, te su je zato
postedili, — dobila je samo 5 batina. Ona je prijavila dogadaj gradskom redarstvu, koje je oslobo-
dilo ostale, nakon $to su 24 sata bili u kasarni zatvoreni. Morali su le¢i u krevet da prebole ozlede.
Za povod ovakom postupku ne bismo ni trebali da pitamo, jer povoda ne moze da bude koji bi
takav surov postupak mogao da opravda. Ipak navodimo povod: gostionicar je, u razgovoru sa
svojim gostima, rekao da ovo nije Velika Srbija nego Jugoslavija.”

¥ Rojcu ,Prilikama u Hrvatskoj”, 65.-66., kao naziv sela navodi Novoselci. U tadasnjoj zagrebackoj
okolici je jedino selo slicnoga naziva bilo ono pod nazivom Novoselec, i to na podrudju izmedu
(Gornje) Dubrave i Sesveta. Spomen u tekstu na stranici 66. kako su oruznici koji su ¢inili zlodjela
bili iz oruznicke vojarne u Sesvetama tu pretpostavku da je bila rije¢ o mjestu Novoselec ¢ini
sigurnom.

2 M. ROJC, ,Prilike u Hrvatskoj”, 65. Rojc u nastavku opisuje i oruznicko nasilje u istom selu u
prosincu iste godine. Tada su ubili jednog vojnog bjegunca koji je s njima iSao prema oruznickoj
postaji te bez ikakvog povoda tesko ranili mladog covjeka u dobi od 28 godina.
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skoj zajednici kojoj je pripadala izrazita vec¢ina hrvatskoga naroda. Nije neobi¢no
$to je i Rojc upozorio da kada drzava ,trazZi od katolika, da mora praznikovati
na praznike pravoslavne crkve, kad se gone katolicka Skolska djeca, da moraju
ucestvovati kod obreda pravoslavnih crkvenih svetkovina, kad se vojnici katolici
pozivaju na vjezbe u vrijeme najvecih katolickih crkvenih blagdana, kad se u
vojarnama (kasarnama) slavi samo pravoslavni Badnjak i Bozi¢ itd, onda se time
postavlja zlo sjeme u duse, koje ovakovo postupanje ne mogu da osjete drugacije
nego kao prevlast druge vjere nad njihovom, te svoju vjeru, a time i sebe podre-
denom drugoj. Ovo sjeme moZe da donese vjerske surevljivosti - fanatizam, a
konacno i mrznju”.* Rojc je upozorio vlasti na te ¢injenice te se bojao reakcije na
takvo stanje, odnosno pojave katolickog fanatizma i mrznje prema pravoslavlju,
no stanje u smislu ravnopravnosti Crkava nije se popravilo niti kasnije, niti za
citavo vrijeme postojanja prve jugoslavenske drzave. Nije, stoga, neobi¢no Sto
je americki poslanik u Beogradu, John Dyneley Prince, polovicom 1926. godine
zabiljezio kako Srbi ,,¢ine sve kako bi potaknuli nepravoslavce, osobito katolike,
na mijenjanje vjere u srpsku pravoslavnu najces¢e nadanjima u politicku korist,
ali Cesto i prijetnjama”.

OD PROGONA HRVATSKOGA IMENA DO NAMETANJA
VELIKOSRPSKIH RJESENJA

Na udaru vlasti bilo je i samo hrvatsko ime, pa je Rojc upozoravao kako se i
nakon donosenja Vidovdanskog ustava ,kod nas (...) istinabog nesto promijeni-
lo, ali tako, da mi sada u Hrvatskoj doZzivljavamo da vlada (po svojoj pokrajinskoj
upravi) uvodi bez obzira na ustavne garancije, (¢lan 14.1) progone protiv svega
Sto je obiljeZeno hrvatskim imenom*.?

2 M. ROJC, Za bolju buduénost nase kraljevine, 26.

2 Navod prema izvjes¢u koje je americki poslanik John Dyneley Prince iz Beograda poslao

drzavnom tajniku u Washington 13. srpnja 1926. godine, dokument objavljen na National Ar-
chives Microfilm Publications, Microcopy No. 358, Records of the Department of State Relating
to Internal Affairs of Yugoslavia 1910-29, Decimal file 860h (nadalje: NAMP, M358), The National
Archives, National Archives and Records Service, General Services Administration, Washington,
1961., svitak (Roll) 4, Target 2 — Religion, dokument 860h.00/921. Taj je dokument kao dokument
87. objavio i H. CAPO (prir.), Hroatska u diplomatskim izvjes¢ima Sjedinjenih Americkih Drzava 1918.-
1929., navod sa stranice 339. Prince je istodobno bio uvjeren kako srpska ,nacionalna crkva nije
zivo duhovno tijelo, veé je prije svega propagandisticko tijelo za srpske iredentiste.”
Pritom treba istaknuti kako je americki poslanik kao pripadnik americke Episkopalne Crkve u
svojim izvjes¢ima znao biti kritican i prema ponasanju Katolicke Crkve, prvenstveno nuncija u
Beogradu Ermenegilda Pellegrinettija (1922.-1937.), no nastojao je sto objektivnije gledati na polo-
zaj Katolicke Crkve i SPC-a u Kraljevini SHS/Jugoslaviji.

% M.ROJC, Za bolju buduénost nase Kraljevine, 25. Spomenuvsi na stranici 22. kako u Vidovdanskom
ustavu nije prihvacena ideja Demokratskog kluba u skupstini da ime drzave bude Jugoslavija,

22



Varazdin i sjeverna Hrvatska u desetlje¢u nakon Velikog rata
Mario Jareb: Hrvatska u prvim godinama nakon “’Velikog rata”” u o¢ima Milana Rojca, str. 11-26

To je ipak bio tek jedan od aspekata neravnopravnog poloZzaja Hrvata u no-
voj drzavi, pa je i Rojc morao opcenito zakljuciti kako se jedno ,uzakonjuje, a
drugo se radi! To je metoda, koja ubija u prvom redu vjeru u sposobnosti i moral
drzavnika, koji tako rade, a u drugom redu ponistava vjeru u drzavu diji politi-
¢ari dozvoljavaju (a moZzda i nalazu) takovo krsenje ustava, koje potkapa njezine
temelje” >

Rojcova upozorenja nisu pala na plodno tlo, pa se stanje ni kasnije nije znacaj-
nije promijenilo. Nije zbog toga neobicno $to je i polovicom 1926. godine spome-
nuti americki poslanik u Beogradu John Dyneley Prince tvrdio kako ,,Cisti srpski
element stalno trazi dominaciju nad druga dva navodno jednakopravna ¢lana
nove drzave. Ta nesretna tendencija je ocita svakom nepristranom promatracu
nastanjenom u Beogradu, gdje se izraz “Velika Srbija’ konstantno pridaje cijelom

nego su zadrzana tri , plemenska” imena, zaustavljen je , pokret ujedinjenja napomenutih usta-
nova [, kulturnih drustva, humanih ustanova i sportskih udruzenja”, kako je Rojc naveo u pret-
hodnom odlomku, nap. M. ].] pod imenom jugoslovenskim, i pocela se javljati cisto hrvatska, i
gisto srpska drudtva. Sto vise podeSe se i raspadati veé¢ obrazovana jugoslovenska udruzenja i
savezi, te iz njih izlaze ¢lanovi, koji se udruzuju u ¢isto hrvatska drustva.” Vidovdanski ustav je
ustav dakle priznao , plemenska” imena pa je, kako je to Rojc istaknuo na istom mjestu , posve
,meumjesno, sto u Hrvatskoj i Slavoniji vlasti kuSaju da takovo izlucivanje i stvaranje hrvatskih
drustva sprijece. Hrvatsko je ime u ustavu priznato drzavotvornim imenom, a drzavna vlast ga
progoni! Jugoslavensko ime nije ustav priznao, a drzavna vlast ga kod nas i silom podupire! Gdje
je tu logika, gdje pravo, gdje razum? Gdje je ustav?” Medu onima koji su ponovno Zeljeli stvoriti
drustvo pod hrvatskim imenom bili su i hrvatski sokoli, koji su jos od pocetka 1919. godine dje-
lovali u sklopu Jugoslavenskog sokolskog saveza (JSS). Njih na obnovu drustva pod hrvatskim
imenom ipak nisu potaknule ustavne odredbe, koje su priznale posebnost , plemenskih” imena,
pa i onoga hrvatskoga, nego unutarnji odnosi u JSS-u. Rijec je bila o neravnopravnosti hrvatskih
sokola, pri c¢emu je tijekom 1921. godine na povrsinu osobito izbilo nezadovoljstvo ¢lanova zagre-
backog Sokolskog drustva na Wilsonovom trgu. Ono je naposljetku iniciralo ponovnu uspostavu
Hrvatskog sokolskog saveza, i to u sklopu JSS-a kao organizacije triju ravnopravnih plemenskih
saveza: hrvatskog, slovenskoga i srpskoga. Usp. , Sokol na Wilsonovom trgu Jugoslovenskom
sokolskom savezu”, Sokolski vjesnik IV/1922, br. 1,, 1.-4. Usp. i kratku kronologiju procesa koji je
vodio od ujedinjenja hrvatskog, slovenskog i srpskog sokolstva u sijecnju 1919. do obnove Hr-
vatskoga sokolskog saveza 1922. kako ju je donio Nikola ZUTIC, Sokoli: Ideologija u fizickoj kulturi
Kraljevine Jugoslavije 1929-1941, Angrotrade, Beograd, 1991., 10.-13. Kao vazne razloge svojega
nezadovoljstva su Wilsonovci istaknuli i kako ,braca Srbi” nisu ,smatrali za nuzno da se obazru
na mentalitet hrvatskog sokolstva, (...). Pocelo se je odmah sa vaspitanjem, ekavstinom, ¢irilicom
u nacinu uredivanja saveznog lista, da nije nitko zadovoljan. (...) Hrvati nisu zadovoljni jer nema
u S. G. [S. G. — Sokolski glasnik, nap. M. ].] nista o hrvatskoj ideologiji, makar da je taj list najvise
medu hrvatskim sokolstvom rasiren. Jednako je s hrvatskim imenom, zastavom, himnom i osta-
lim nacionalnim hrvatskim obiljezjem, koje hrvatsko sokolstvo ne moze i ne ¢e da preko nodi
napusti, tim vise, Sto to ni Srbi ni Slovenci ne ¢ine. Za sleta u Zagrebu u srcu Hrvatske, nije se
tako rekudi vidjela ni jedna hrvatska zastava. Srbi su tako postali prepotentni u sokolstvu kao i u
politici, pa vele da oni ne vode politiku, dok na sav glas vi¢u: a sta ¢e nam ti Hrvati, mi ¢emo i bez
njih! Dapace nam se i u sokolstvu groze silom, jednako kao i u politici.” Navod prema ,Sokolski
sporovi u Zagrebu”, Sokolski vjesnik IV/1922, br. 1, 7.
# M. ROJC, Za bolju buducénost nase Kraljevine, 25.
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Kraljevstvuy, i gdje se nova nacionalna zastava, koja predstavlja sva tri naroda,
rjede istice od starog srpskog barjaka”.”

Exa

Sve ono §to je Rojc zapazio i opisao u svoja dva rada nastavilo je u vedoj ili

manjoj mjeri opterecivati unutarnje odnose u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca
sve do kraja njezina postojanja pod tim imenom, 1929. godine. Podatci i upo-

ZO

renja koja je iznio u dobroj vjeri kao uvjereni Jugoslaven koji je Zelio ,bolju

buducnost nase Kraljevine” bila su glas vapijuceg u pustinji koji nije promijenio
stanje stvari, a vladajuce jugoslavenstvo bilo je tek krinka koja je prikrivala stvar-
nu neravnopravnost hrvatskoga naroda u prvoj jugoslavenskoj drzavi.

10.
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SAZETAK

HRVATSKA U PRVIM GODINAMA NAKON ,, VELIKOG RATA*
U OCIMA MILANA ROJCA

U radu je skrenuta pozornost na dva rada intelektualca i politicara naglaSene
jugoslavenske orijentacije - Milana Rojca, u kojima je on nedugo po stvaranju prve
jugoslavenske drzave stanje u Hrvatskoj i polozaj hrvatskoga naroda izvrgnuo Zestokoj
kritici. Rijec je o radu ,, Prilike u Hrvatskoj” iz 1921. godine te knjizici Za bolju buducnost
nase Kraljevine iz 1922. godine, u kojima je Rojc progovorio o razli¢itim aspektima
neravnopravnosti u novoj drzavi, ali i o represiji i brojnim zlocinima pocinjenim
nad Hrvatima. Na te radove ne treba gledati tek kao na radove dobro informiranog
suvremenika o procesima i dogadajima koji su se odvijali pred njegovim oc¢ima, nego
kao na vrijedne povijesne izvore o razdoblju koje je u njima obradeno.

Sve ono 5to je Rojc zapazio i opisao u svoja dva rada nastavilo je u vecoj ili manjoj
mjeri opterecivati unutarnje odnose u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca sve do kraja
njezina postojanja pod tim imenom, 1929. godine. Podatci i upozorenja koja je iznio u
dobroj vjeri kao uvjereni Jugoslaven koji je Zelio ,,bolju buducnost nase Kraljevine” bila
su glas vapijuceg u pustinji koji nije promijenio stanje stvari, a vladajuce jugoslavenstvo
bilo je tek krinka koja je prikrivala stvarnu neravnopravnost hrvatskoga naroda u prvoj
jugoslavenskoj drzavi.

Kljucne rijeci: Milan Rojc; Kraljevstvo/Kraljevina SHS; Hrvatska; 1921.; 1922,
neravnopravnost; represija; zlocini.

25



Varazdin i sjeverna Hrvatska u desetlje¢u nakon Velikog rata
Mario Jareb: Hrvatska u prvim godinama nakon “’Velikog rata”” u o¢ima Milana Rojca, str. 11-26

SUMMARY

CROATIA IN THE FIRST YEARS AFTER THE , GREAT WAR”
IN THE EYES OF MILAN ROJC

In this paper the attention was drawn to the two works of intellectual and politician
of the prominent Yugoslav orientation Milan Rojc: essay ,Circumstances in Croatia”
(“Prilike u Hrvatskoj”) from 1921 and the booklet For the better future of our Kingdom (Za
bolju buducnost nase Kraljevine) from 1922. Rojc’s works were published shortly after the
creation of the first Yugoslav state, and in both he exposed the position of Croatia and of
the Croatian people to fierce criticism. He pointed at various aspects of inequality in the
new state, as well as at the repression and numerous crimes committed against Croats.
These works should not be seen just as the works of a well-informed contemporary
about the processes and events that took place before his eyes, but as valuable historical
sources about the period under consideration.

All that Rojc noted and described in his two works continued to burden internal
relations in the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes until the end of its existence
under that name in 1929. The information and warnings that he put forward in good
faith as a convinced Yugoslav who desired ,, the better future of our Kingdom” were the
voice of the trembling in the desert that did not change the state of affairs. The ruling
Yugoslavism was only a mask that concealed the actual inequality of the Croatian
people in the first Yugoslav state.

Key Words: Milan Rojc; Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes; Croatia; 1921;
1922; Inequality; Repression; Crimes.
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