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GEOGRAFSKI ELEMENTI
UDJELIMA MATIJE VLACICA

Sadrzaj: 1. Uvoed. Vlacié kao geografski pisac. — Priroda Vlagiéevih geografskih
iskustava t geegrafske obrade. — 2. Vliaéiéevi izvori i Vladiceva djela kao izvori. — 3.
Zavisnost materl)aluug zivota éovjeka od geografskih uvjeta. — 4. Ekonomsko- gea)"rdf-
ska slika #ivota Judeje. — O topografskom smjeftaju. — (;eolon]d g(’omorfn]o"l]a 1 pe-
dologija. — Utjecaji na promjene zemljine kore. — Klima, suda, Zega, Zestina pljnskova
1 bujica i iestiua vjetrova. — Vegetacija. — Fauna. ~ Gospodarske djelatnosti. ~ Tehnika
rada. — Hrana, stanovanje i odijevanje. — Naravi ljudi. — Zemljisno vlasniiivo 1 ple-
menska organizacija. -- DruStveni odnosi. Usporedeuja. ~ Istovetnosti, razlicitosti
i specifi¢uosti prirodnih pojava. — Vlaéic¢eva svjedeéanstva. — 6. Usporedenja sa geo-
grafskim i ekonomskim elementima lsire. — 7. Obrada sredine i uvjeta zivota, u kojima
je nastala jeruzalemska potrofatka komuna. — 8. Pojam rada i gledanja na rad. — 9.
Politicka geografija. — Sirenje istama u VIL stoljeéu. — Pelapski Slaveni. — Tatari. —
10. Crkvenopoliti¢ geografija. — Vladi¢eva analiza Sirenja i rawvitka crkve prema
geografskim kriterijima, bez obzira na konfesionalno podjelu. — Kretanje proizvednih
sredstava, mjera, ratarskih kulturs i religioznih ideja vrii se od istoka prema zapadu
i od juga prema sjeveru. — Ll. Vlaéideva pravila. — 12, Antropogeografija. — Zakljuéak.

1. Obrada geografske materije n radovima Matije Vlaci¢a zadire na ne-
koliko podrucja geografskih istrazivanja. On obradaje fizicku, ckonom-
sku, politicku i historijsku geografiju, etnografiju i antropogeografiju.

Naéela istraZivanja i metode rada, koje primjenjuje Vladié, jednim
dijelom éine i suvremena nacela i metode istrazivanja. Jedno i drugo nije
u nekim strukama promaknute mnogo dalje. A ima u 20. vijeku u obradi
pojedinih geografskih grana jo¥ uvijek obradivaia, koji nisu svoja naiela
istraZivanja doveli na onu nauénu visinu, na koju ih je izdigao Vlacié
prije éciiri stoljeca.

To sve ¢ini Vlatiéeva razmatranja danas jos uvijek Zivim, savremenim
i naloj generaciji korisnima.’

Matija Vlaéi¢ mnogo se kretao i promijenio mnogo mjesia horaviita.
Vige od po jednu godinu Zivie je u Labinu, Mlecima, Bascla, Tibingenn,

1 V1adi¢ je u literaturi mnogo obradivan, ali samo kao teolog i historidar. Na ana-
lizu i prikaz njegove geografije, lingvistike 1 filozofije pisac nije dosada naiae. Ovo

je takoder prvi pokuSaj obrade Vlaéicevih geografskih pogleda.
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Wittenbergu, Magdeburgu, Regeusburgu, Strassbourgu j Frankfurtu na
Majni i skoro godinu dana u Antwerpenu. A za vrijeme boravka na svim
ovim mjestima on je bez prestanka putovao od Labina do Hamburga i od
Strassbourga do Rostocka i Konigsberga. Upoznao je mnoge sredine i
njihove osobine, slufao je govore senatora u duzdevoj palati u Mlecima,
gladovao je i oskudijevao u odjeéi kao korepetitor, u Baselu, Tiibingenu
i Wittenbergu, bivao na ruékovima kod knezova u Hajdelbergu i Berlinu,
u mletackim samostanima i kod gradana, pastora i profesora u velikim
i malim njemackim gradovima i u selima. Prosao je kroz mnoge 7ivotne
polozZaje, od siromasnog daka i studenta, koji sam zaraduje sredstva za
zivot, do velikog pisca, uglednog profesora i crkvenopolitickog rakovo-
digea i upoznae je Zivot pojedinih sredina u mnogostrukim njihovim
drugtvenim komponentama. Bio je na saborima i u audijenciji kod cara,
bavio se husitizmom, bogumilstvom j valdovcima, druzio se s Cesima,
Poljacima, Francuzima, Englezima, Skotima, Holandanima, Zivio je tri-
deset Sest godina stalno medu Nijemcima, proulavao je vrlo temeljito
judaizam, tatarski monoteizam i muhamedanstvo, imao je odredena shva-
tanja o komponentama kulture njegova doba: judaizam, helenizam, itali-
zam, germanstvo i slavenstvo. I u kulturi slavenstva pridavao je ruko-
vodeéu ulogu Juznim Slovenima. Samo ta jedna njegova kulturnogeograf-
ska koncepcija, u vrijeme, kad je najveéi dio jugoslavenskog prostora
pod Turcima, a Hrvatska ima istoénu granicn kod Siska i kod Purdevea,
1 u Hrvatsko} nema ne samo univerziteta, nego ni jedne srednje 3kole,
i nijedne tiskare, zasluZuje posebnu amalizu, 1z Zivota i dozivljavanja, iz
boravka u vrlo razli¢itim geografskim predjelima raznih morfolozkih oso-
bina, s raznim sastavom i polozajem tla, s razlicitim i suprotnim klimat-
ekim uvjetima u raznom saobraéajnom polozaju Vladié je izvladio za-
kljucke o uvjetovanosti privredivanja, koja dolazi od te raznovrsnosti,
nejednakosti i suprotnosti »prirode, mesta 1 neba« (»natura loci et coeli«)
i o meduzavisnesti izmedu prirodnih uvjeta gospodarskog Zivota i kul-
turnog izraza.

Susrecuéi Zive ljude, koji su pripadali raznim evropskim narodima,
i preko toga Afrikance i Azijate, Zidove, Turke, Mongole, Vlazié¢ je uoéa-
vao, da se svi 11 pripadnici raznih naroda druké&ije oblace, jedu druga
jela, imaju razne naravi, druké&ije postupaju medusobno i prema dru-
gima, drukéije iskazuju radost i Zalost, ljubav i mrinju. I nije pokusavao
protumaditi tu raznovrsnost rasom, porijeklom i krvlju, nego tom svo-
jom »prirodom mjesta i neba«, geografskim elementima, gospodarskim
uvjetima i historijskim razvitkom ma tim osnovnim podlogama: geogra-
fiji i ekonomiji.

Vlagié je takoder stalno kovao ponekad dosta sloZene ali uvijek realne,
moguée i ostvarljive strateske planove, koji su imal; geografsku podlogu
1 bili historijski uvjetovani: sad za prosirenje ili uévriéenje reformacije
na jednoj ili drugej strani i posebno u Austriji, Ceikoj, Moravskoj, Slo-
veniji i posebno u Korugkoj, Burgenlandu, Vojvodini, Erdelju, v Hrvat-
skoj Istri, u sjevernoj Italiji; sad su njegovi planovi bili iskivani za siste-
matsko suzbijanje protureformacije; sad, kako éc njemadki borbeni pro-
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testantski sjever sa svojim bogatim i nezavisnim hanzeatskimm gradovima
i svojom kompakino3éu utjecati, da se digne duh otpora klonulom feudu,
osobito saksonskom. Jedanput, u jeku najteZe borbe, koju je vodio pro-
tiv cara, pape i velikog njematkog feuda, koji je prisao caru (Karla V.),
Vlagié je pokufae da utjecajem na Petra Petroviéa, po Vladicevej titu-
laturi u $tampanoj posveti u knjizi datiranoj 1. ITI. 1550, toga »uzvisenog
kneza, vjeéitog grofa Temiivara i namjesnika donjih strana kraljevine
Ugarske«, pokrene protiv cara vojsku na turskoj granici. Vife puta po-
kuSavao je utjecati na duida i senat u Veneciji —~ koja je povremeno i
sama pokazivala znakove otpora protiv papinske protnreformacije  inkvi-
zicije na svome podruéju, — da se Venecija odupre papinoj politici i pri-
mijeni na sveme podrucju nacelo vjerske tolecrancije, kao jedini put za
afirmaciju reformacije u Italiji. Svi ti Vlaéiéevi planovi vodili su raduna
o zakonima prostora i odnosu snaga u vremenu. :

Vise nego itko drugi prije njega Vlaéi¢ je u vremenu od 1552. do 1557.
organizirao sakupljanje historijskih izvora, t. j. starih rukopisnih knjiga,
osobito grékih, latinskih, staroslovenskih, ali 1 husitskih (€eskih). To se
skupljanje protezalo od Skotske do Rima, i od Atlantika do Bospora.
Skupljajuéi spise, korespondirajuéi s tim zemljama i razgovarajuéi s Hu-
dima iz tih zemalja, Vlaéié je, i sam stranac u Njemackoj, gomilao zna-
nja o pojedinim zemljama, njihevim uvjetima Zivota, ekonomiji, kultur-
nim prilikama 1 o politici.

Radeéi takoder vife od dvadeset godina na uporednoj historiji svih
crkava, na Sesnaestovjekovnoj njihovoj historiji, i uporno traZeéi ele-
mente samostalnosti, posebnosti i osobitosti svake pojedine crkve u sva-
koj pojedinoj zemlji, proudavajuéi u detaljima Zidovsku crkvu, posebno
proucavajuéi i druge nekricanske crkve, Vlaéié¢ je izvladio iz stranih spisa
geografske i ekonomske podatke za pojedine predjele i pojedina histo-
rijska razdoblja, vrieéi stalna usporedenja izmedu Cinjenica, oznaka i
pojedinosti, koje su se odnosile na daleke zemlje 1 daleka stoljeéa, onih
éinjenica i iskustava, koje je stekao na svojim mnogim putovanjima iz-
medu Jadranskog, Sjevernog i Baltickog mora.

Kako je najveéi die svojih putovanja: na konju ili na rijeénom brodu,
a i prikupljanje dokumentacije i prepisku Vlaéi¢ vriio pretezno u konspi-
raciji. kako je Zcsto bjezao pred progonima i skrivae se u selima izvan
glaynih putova, u kuéama siromadnih pastora ili seljaka, upoznavao je
polozaj mjesta, klimn, rodnost tla. naravi ljudi, 1 navike sredina bolje
i morao je svemu tome posveéivati veéu paznju. Zbog toga i jate je upi-
jao posebne oznake brda, fume, pljuskova, rijeka, plodova, putova.

Usto kao juznjak, kakav se sam smatrao, proizasao iz prirodnih i cko-
nomskih i druftvenih uvjeta Sredozemnoga mora, gdje ljudi ja&e vole i
jade mrze, viSe se raduju i viSe se Zeste, smatrao je da ba¥ on ima refor-
maciji, nastaloj u hladnijem i vlaZnijem pojasu, kazati o porijekiu govora,
rijedi, slika, figura, trapa, stila 1 usporedenja biblijskih knjiga, Sto je sve
pastalo u njegovoj klimi ili klimi, koja je njegovoj toliko mnogo srodna,
one stvari, na koje ljudi posve druge geografske sredine ne bi mogli doéi-
Sve zavjetne knjige, pisma i poslanice. pisali su Ljudi juga, na Sredoze-
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mnom moru za ljude sebi sliéne istih ili posve srodnih geografskih i eko-
nomskogeografskih predjela i sredina. Svi govori, pisma, ‘psalmovi, pje-
sme, prorostva, molitve i utjehe potjedu od takvih ljudi i sve je to u prvn
mah bilo namijenjeno isto takvim ljudima.

Prema tome, da bi se razamijele zavjctne knjige, da bi sc razumjele
sve tada poznate velike religije, kojima je kolijevka Azija i osobito Mala
Azija, kakvi su judaizam, kriéanstvo i islam, treba razumjeti jug, Sre-
dozemno more i Malu Aziju. Ali ne samo to. Da bi se razumjela helenska
mitologija, koju je Rim kasnije posve usvojio, treba upoznati geografske
i ekonomske prilike Male Azije. Homer piSe nadinom Staroga zavjeta,
Novi zavjet sadrzava homerske motive. Priroda, zemlja, klima, zanima-
nja i nadin Zivota, historijski razvitak na tim podlogama izazivao je iste
predodibe, slike, motive, nsporedenja kake u piscima Starog i Novog
zavjeta tako i u Homeru.

2. Kao i na drugim podruéjima svoga rada Vlagi¢ se i u geografskim
istraZivanjima sluzio &itavom klasikom, ali viSe kao cjelokupnim stece-
nim znanjem, i usvojenom i na klasici dalje gradenom i specifi¢nom iz-
gradenom metodom, nego kao izvorima. Kad citira klasiéne pisce bilo
Homera ili Tukidida, Vergila, Horaca, Livija, Cicerona ili drage, on na-
vodi njihove misli, reéenice ili stihove samo kao ilustraciju svojih ana-
liza i zakljuéaka, kao analogiju, kao nesto, Sto jc suglasno hilo sa bibh-
jom ili njegovim postavkama. Svakako Vladié upozorava na korisnost,
da se radi upoznavanja Palestine, Haldeje ili Egipta &ita Strabon i drugi
stariji pisci (Klju¢ II, stupac 599). Istie takoder (u iduéem stupeu
Klju¢a) poznata mjesta Plinija, Aristotela, Teofrasta i Dioskorida, kori-
sna za upoznavanje Zivotinja, bilja, drveéa i mladica u Maloj Aziji i oso-
bito u Palestini. Ali sve to kod Vladi¢a ne djeluje samostalno i ti pisci
samo potvrduju ono, ito je u bibliji veé redeno. I kad on, koji je jednako
&istio Aristotela kao i originalne tekstove zavjetnih knjiga od vulgarnih
primjesa nastalih u rimskoj crkvi, prikazujuéi sveju »sintetiénu«, »anali-
ticku« i »deéfinitivnu« metodu, operira s Aristotelom, a to &ini Cesto,
upotrehljava Aristotela kao potvrdu svojih vlastitih metodoleskih postu-
paka., Preuzimajnéi tezak zadatak da protumad »govor svetih knjigac,
kako i glasi podnaslov njegova »Kljuda«,? i prilazeéi geografskim i eko-
nomskim problemima u samome »Kljuéu« u namjeri, da protumaéi smi-
sao pojmova i rijeéi, koje se tamo nalaze i da stvori tako prvi sistemat-
ski anklnpedqslu rije¢nik, Vl1acié smatra to tumaéenje svojim, prvim
te vrste i originalnim. Poradi toga (za razliku od &estih citata izvora u
centurijama), ovdje izvore ili ne citira, ili su mu glavnj izvori pojedina
mjesta u zavjetnim knjigama ili stari, ne mnogi crkveni pisci, osobito
Aungustin i Jerelim Dalmatin (Jerolima i naziva svojim zemljakom).?

Geografskih i ekonomskih fragmenata ima u mnogim Vladicevim dje-
lima, osobito u centurijama i u »Kljudu«. U rjeéniku »Kljuéac, na pr.

2 Citav nasloy djela: »Clavis seripturae sacrae seu de sermone sacrarum literarume.

# »Unus popularis meus Hieronymus linguarum egregie peritus fuit«. Clavis I,
Praefatio.
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obraduje neke od onih geografskih oznaka, koje nalazi u Pismu, kao
Jeruzalem, Nil, Egipéansko more, ili geografske ekononiske pojmove, kao
zemlja, more, oblaci, magla, svijet (i niz pojmova vezanih sa-pojmem i
terminom svijeta), prostranstvo, gore, rijeke, vode, suSe, ili razraduje
znafenje proizvoda ratarstva, vinogradarstva, maslinarstva (pienice, vina,
ulja), stoéarstva, trgovine (mjere, srebro, zlato, novac, bogatstvo) i dr.

S vide sistema pristupa Vlati¢ geografskoj i ekonomskoj problematici
osobito u tri sveja rada. Prvi poku3aj nauénog obuhvatanja i svrstavanja
geografske materije sadriava njegova »metoda povijesnog djela i opée
granice pojedinih glava«, radena kao sadriaj metoda rada i popis pita-
nja, koja se imaju obraditi u centurijama. Druga glava svakeg stoljeéa
imala je da obradi historiju crkava po zemljama, t. j. svake erkve u sva-
koj zemlji, a erkve i zemlje razvrstane su u velika geografska podraéja.
To razvrstanje erkava i zemalja u geografska pedruéja, posve nezavisno
od konfesionalne pripadnosti crkve, radeno po geografskom kriteriju,
pokazuje strogost i ¢istoéu Vladiéeve geografske koncepcije. Ali ne sameo
u toj glavi nego u svim glavama centurija dolaze do izraza i u planu za
obradu i u samoj obrad; geografski elementi. Obrada crkvenih Sizama,
hereza, koncila, biskupa morala se vriiti po pojedinim zemljama. I oso-
bite je geografija morala ostati podloga u obradi problematike triju po-
slednjih glava svake centurije: stanje Zidova u tome stoljeéu, stanje u
svakom stoljeéu nekricanskih religija i politi¢ka zbivanja i promjene
svakog stoljeéa. Citava ta obrada &ini pozitivan i vaZan prilog povijesnoj
geografiji.

Pokusaj klasifikacije geografskih disciplina izvriio je u svojoj raspravi
»O0 materiji i ciljevima (granicama) nauka i pogreskama filozofije u bo-
Zanskim stvarima.«? Po toj klasifikaci)i agronomija i astrologija obra-
duju nebo, kozmografija i geografija zemlju, elemente i njihove razne
oznake i kvalitete obraduje fizika, elemente u zraku meteorologija.®

Utjecaj geografije na ckonomiju, jedne i druge na kulturni izraz: kake
posebni geografski i ekonomskogeografski uvjeti utjefu na formiranje
specifiéne prirode ¢ovjeka i specificnih oznaka ¢ovjeka, koje Vlacié¢ po-
sebno proufava, kao animalnog éovjeka, kao drultvenog éovjeka i kao
duhovnog (ili §to bismo danas rekli: kulturnog) €ovjeka, kako geografija
utjece na proizvodnju, geografija i proizvodnja na govor i pismo, izra-
zajne sposobnosti i izrazajne naline, na druStvene organizacije, vjero-
vanja i midljenja, Vlatié¢ obraduje u drugome dijelu »Kljuda« u vise glava
i osobito u odjeljku Seste rasprave, koji nosi naslov: »Upozorenje o po-
trebi upoznavanja raznih stvari, koje se izrazavaju bas u svagdainjem
zivotu, a koje su djelomice svim narodima zajedni¢ke, djelomice speci-
fiéne za Izraclicane, da bi se govor Pisma mogao razumjeti«® i u idu-

* »De materiis metisque scientiarum et erroribus philosophiae in rebus divinis«
prvi put otStampano u drugom izdanju Vladi¢eve knjige: »Disputatio de originali pee-
cato et libero arbitrio etc.« 1363, str. 509-548.

5 Isto mjesto, str. 511-512,

% »Admonitio de necessitate cognitionis variarum rcrum, potissimum in communi
vita existentium, tum omnibus gentiuw communium, tum Israelilis propriarum ad intel-
lectum Sermenis sacrarum Literarum«. Clavis II (izdanje 1628), stupae 577-596.
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¢em odjeljku »O polozaju Kananeje i oznakama (Zsvota) Jeruzalemax
(»De situ Cananacae et forma Jerosolimae«), stupac 596-606 drugog di-
jela »Kljuéa«. i

3. U raspravi o materiji i ciljevima nauka Vlagié izraduje postavku,
da je glavni, pesljednji i najvi§i predmet svih nauka dovjek. Taj se Vla-
ficev éoviek javlja kao predmet prouéavanja na tri podrudja, u svome
fizickom, drustvenom i religioznom Zivotu.?

Fizicki zivot Covjeka jednak je svemu Zivome na svijetu, jednak je
Zivotinjama.® Taj Zivot kao i ono, $to njemn koristi, a 8to mu tkodi, pro-
uéava osobito medicina i mnoge, kako Vlaéié kaze, »neliberalne nauke«
(illiberales artes). Cini nam se, da je ba¥ ova oznaka »neliberalnih nauka-«
za Sitav niz prirodnih nauka, ukljugivii i matematikn, i za ekonomske
discipline, t. j. one, koje koriste odrZanju fizioloskog Zivota, a zatim i
drudtvenog Zivota ljudi, osobito karakteristiéna za Vlaéiéevo nauéno
gledanje i za onu sloZenost, sastavljenu ne samo od suglasnih, nego i od
proturjeénih komponenata toga posmatranja. Ona nam takoder omogu-
¢uje bolje upoznavanje osnovnih Vlaéiéevih postavki. Vladié¢ naime
stvara klasifikaciju nauka po hijerarhijskom redu, koji nije izgraden po
formalnologi¢kom postupkn, nego po skali korisnosti i vaznosti pojedi-
nih nauka. U takvom obliku javljaju se »neliberalne« diseipline, t. j. pri-
rodne, ekonomske i tehnidke korisne i upotfrebljive svojim rezultatima,
koji mogu biti posve toéni, precizni i stvarni, a da ne rjeSavaju niSta
bitno. Matematika, t. j. aritmetika i geometrija ¢ine se, kaze Vlatié, po-
najvide korisne &ovjeku. Njthovi teoremi, jasni i precizni, potrebni su
mpogim nankama. Ali oni ne rjefavaju nista bitno. »Najvife su korisni
ljudima i najvise sn udaljeni od boga«.® I da bi dokazao, kako moralna
i matematska pravila nisu jednaka i nisu jednako bitna za covjcka, Vla-
¢ié usporeduje moralne pravilo: ne svjedoéi krivo protiv drugoga sa arit-
metidkim pravilom: @etiri i detiri éini osam.'®

;Ta Vladiéeva argumentacija ne ide bitno dalje od Aristotela i skola-
stike. T njegova podjela na tri sfere: animalnu, drudtvenu i religioznu
ima jo¥ uvijek korijen u skolastici. Nove pridonose Vlagiéeve &ini nje-
govo povezivanje triju sfera i isticanje njihova uzajamnog medusohnog
djelovanja, njegovo shvaéanje, za koje se bori petnaest godina od 1560.
do 1575., t. j. do kraja Zivota, da Zivotinjsko u Zovjeku, njegova mesna-
tost i materijalnost émji sultinu (supstanciju) éovjeka, t. j. &itavog ljud-
skog roda od Adamova pada, i da ta mesnata, materijalna Zivotinjska
substanca u &ovjeku, kao bit Zovjeka bez prestanka utjeée na one druge
dvije sfere Zivota, na druitveni i na religiozni Zivot ljudi. Meso je oznaka
za sve Zivolinje i za €ovjeka. »Meso &ine i najplemenitije snage Covjeka

7 »Ultimum et summum humanarum scientiarum objectum est homo, qui poti
mum triplice copsideratur: secundum vitam phisicam, civilem et theologicam seu divi-
nam«. De materiis metisque scientiarum, Disputatio, izdanje 1563, str. 512.

8 »Vitam communem cum brutis«. Isto mjesto, str. 512.
? Disputatio, str. 513.
1 Isto mjesto, str. 513,
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i sama razumna sposobnost (Zovjeka), kojom se sluzimo u religiji.«!
I kad se &ovjek bori za spas (u religioznom smislu), bori se mesnatim
snagama (»carnalibus viribus«<). Samo sofisti | zavodnici smatraju, da je
Zivotinjsko u éovjeku samo omno, §to je niZe i materijalno, a ne i njegove
racionalne snage. I filozofi se za time povode i nalaze, da je pokvaren
samo Zivotinjski dio Covjeka, a razum da je zdrav. Za Vlaéiéa sve je u
¢ovjekn mesnato, tijelo, sree i dusa. Citav je Covjek roden od mesa.
S toga je ¢ovjek meso i €ovijek nije duh. I &itav Zovjek povodi se za me-
snatim.'> Ta je Vladiéeva postavka, formulirana tako 1567. (pet godina
iza njegove prvotne klasifikacije nauka) i zbog nje ga je protestantska
teologija proglasila heretikom, osudivii u t. zv. Formuli sloge, neposredno
poslije njegove smrti, takvo njegovo uéenje. I kad su protestanti izdali
ponove njegov »Kljud« 1628., unijeli su na prvoj strani, poslije Vlati¢eva
predgovora i prije teksta »opomenu &itaocuc, da je takvo uenje evange-
lijska erkva odbacila. da su te postavke njegova privatna misljenja (»pri-
vatas suas opiniones«), koja se ne odobravaju, ali se u tekstu ostavljaju,
da bi se &italac upoznao i s njima,

To 3to je Vlaci¢ pokuSace prirodu &ovjekovu prikazati kac jedinstvenu
i srce, duSu i pamet ljudsku uéiniti funkeijama mesa (5. j. materije), on
je nastojao dokazati brojnim citatima iz Starog i Novog zavjeta i paulin-
skih poslanica. Ali svi njegovi citati sn samo fragmenti kao: »3to je ro-
deno od mesa, meso je«; »Hrist u doba svoga mesa«; »Meso i krv ne ée
za sebe kraljevstvo nebac; i sliéno. VIagié je pokulao za svoje tvrduje
zvati u pomoé i Luthera. Sve je to bilo ispravno. Vlaéié je zasnivao svoje
postavke i na Svetom pismu i na Lutheru, ali je sam smatrao za potrebno
da dalje stvara i posao je dalje od Pisma i od Luthera. On je svakako
zelio ostati u okvirn teologije i luteranstva. I ne hoteéj izafao je iz njih.
I nemamo drugog tumadenja za takav njegov postupak, nego nastojanje,
da pomiri doktrinu i iskusiva. Ustvari on je na temelju iskustva stvarao
nova doktrinu. Radeéi stvaralacki na razradi teoloSke problematike, on
je zakoraéio u nauvku, za koju je joi uvijek smatrao, da ne moZe dati ni
jedan zadovoljavajuéi odgovor, ma pr. u vezi s bitnim pitanjima o smi-
slu Zivota i o smislu smrti.

Takav, kakav je, éovjek Zivi materijalnim Zivotom i posve se posvectuje
njemu. Proizvodi i stjeée materijalne proizvode. Proizvodnja i stjecanje
éine podlogu materijalnog Zivota i &ine fovjeka zavisnim od geografskih
uvjeta, u kojima Zivi. To je onaj svagdadnji Zivot (»communis vita<) i
one raznovrsne sivari, koje se javljaju u svakidainjem Zivotu, koje su
zajednitke svim narodima, a opet se javljaju i kao specifitne pojave po-
jedinih naroda i pojedinih sredina. To je priroda mjesta i neba (»natura
loci et coeli«) i priroda stvari (»natura rerumc) od koje je zavisan mate-
rijalni Zivot dovjekov, t. j. po Vladiéu svakidainji Zivot tog njegova (te-

U »Caro etiam ipsas nobilissimas hominis vires, nempe rationalem potentiam, qua
in religione utimur. denotare videtur« Clavis, I, izdanje 1628, stupac 106-107.

12 ,Quia totus homo, nascitur ex carne: caro est et non est spiritus; et ad carnalia
tendit«. Clavis, I, 107. — Zatim: »Caro ... significat autem totum hominem corpore et
animo ... praesertim vero ipsum cor ac rationalem animam.« Isto mjesto, 107.
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oloskog) mesnatog Covjeka. Poradi toga hoée Vladi¢ da razotkrije tu
dvostruku prirodu fizitku i ckonomskn u svojoj ckonomskogeografskoj
slici Judeje.

4. Vlaciéeva ekonomskogeografska obrada Judeje obuhvaéa oko dva-
deset pet folijantskih stupaca, pet u drugoj raspravi drugog dijela Kljuéa,
dvadeset u Zestoj raspravi. Ustvari to nije neki novi sistematski geograf-
ski i ekonomski opis, nego mnogo viSe iznoZenje problematike, koju
treba istraZivati, uputstvo i upozorenja, 5to treba pri istraZivanju takve
vrste uzimati u obzir i kako je V1adi¢ u svemu bio konkretan, njegova su
uputstva odmah popraéena primjerima, koji su tako bitni i osnovni, da
iz njih iskaée ekonomsko-geografska slika zemlje, moZda i viSe nego to:
konkretnih predjela. Sredimo li primjere, dobijamo sistematiku, sva-
kako prva geografsku i ckonomsku sistematiku. Vlaéié je tako postao
prvi geografski pisac sistematidar medu Jugoslavenima, a da to mije htio
biti, kao §to je bio i filozof, dapaée i samostalan i jak filozof, a da se
titavog vijcka ipak izrugivao filozofima, i njihovej nemoéi.

Izradujuéi svoju ekonomskogeografsku problematiku Vlacié se prvo
zadrZava na prijasnjim opisima Judeje. On smatra, da su prijainji opisi
dobri, ocdobrava rad pisaca i hvali njihova marljivost. Ali odmah dolazi
i njegov prigovor. Onakvi, kakvi su, nisu dovoljni. Da bi se na pr. razu-
mjela konkretnost zbivanja opisanih u zavjetnim knjigama, treba za svaku
¢injenicu i svaki dogodaj toéno odrediti, gdje se Sto zbilo. Treba tolno
utvrditi topografski smjeitaj. Topografski smijedtaj odreduju topografi,
i Vlali¢ upotrebljava taj termin (»lopographi«). Utvrdivanje smjeftaja
ne smije biti samo vanjsko i formalne, nego treba da ima i konkretni
sadrzaj. Vlaéi¢ navodi (po Luki 10) primjer, kako su razbojnici napah
¢ovjeka na putu izmedu Jeruzalema i Jerihona. Da bi se to razumjelo,
treba utvrditi vaZne éinjenice, i to:

a) da su oba grada znamenita i da je saobraéaj (ljudi i robe) izmedu
njih gust; na tome putu prolazi mnogo putnikas

b) da je Jerihon bio na glasu zbog proizvodnje paominih datuljas

¢) da se tu obavlja prijelaz preko Jordana;

d) da je 1aj predjel, kojim ide put izmedn dva grada, izvanredno ka-
menit, izlomljen i zakucast (»regio confragoesac), da je brezuljkast i s oku-
kama i dubokim dolinama, 5to ga &ini podesnim za zasjede | napade ta-
tova i razhojnika; poradi toga je i prijelaz tim putem pogibeljan (Cla-
vis II, 596).

Ulazenje u konkretne &injenice materijalne prirode predjela mnogo je
teze, kaZe Vlaéié, od samoga vanjskoga opisa, ali je i mnogo korisnije
od beskorisnih nabrajanja i natrpavanja namjestenim i pretjeranim ale-
gorijama.l®

U obradi Vlaéié postupa geolodki, geomorfoloski i pedolozki, ali ne
upotrebljava nijedan od tih termina. Za njega je to upozoravanje na po-
sebno znaéenje brda, dolina, kamenja, pustinja i pijeska. I Sto je bitno,

1* yHaee opera, ut difficilior, ita multo utilior esset, in istis decriptionibus Pale-

stinae et Jerosolimae (!), quam guod multas, partim inutiles, partim etiam violentas
allegorias infaciunt« (Clavis I, 596).
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Vlaéié zapaza i primjecuje, kako je zemljina kora podlozna stalnom pro-
cesu promjena. Promjene nastaju djelovanjem prirodnih elemenata, koijt
su tu osobito Zestoki. Razvedenost i ispresjeckanost podruéja, brdovitost
i provalije, Zestina padavina, su3a, koja sve upali, ¢ini da i kamenje gori
zatim rijetki, nagli i Zestoki pljuskovi i odmah iza njih straine bujice,
opasne ljudima i stoci, koje se survavaju s planina i provaljuju u doline
i ravnice noseéi sve sa sobom.!* Dolaze Zestoki vjetrovi, istoéni i juZni,
suhi, §to sve isprZe.!> Zatim opet sunce, 3to ispeée kamen i poslije opet
nagli pljuskovi.

Judejska je zemlja kamenita. U njoj su ogromne stijene, koje se nazi-
vaju Zivima,’® a ima i preobilje sitnog rasutog kamena. Kamenje je razlo-
Zeno u postojane nizove (»perpelna seriac) povezano je medusobno, oso-
bito oko brda i na obroncima. Drugdje su stijene razbacane, izolirane,
skrivajuéi u sebi prostrane i duboke spilje. Na drugim mjestima pojedine
stijene naglo se izdiZu iz zemlje, kao zubi, a tako ih zovn.V?

Pustinje nastaju koje zbog nedostatka vlage, koje zbog pjeicanog sa-
stava ‘tla. Poradi sufe u pustinjama niSta ne raste: nji trava, ni drveée.
Istina sve nisu takve. U nekima postoje jo¥ fume, koje nisu iskréene.

Kifa ljeti nema uopée puna tri mjeseca. (Za tu tvrdaju V1adié navedi
izvor i svjedodanstvo Jerolima Dalmatinca, koji je u Palestini Zivio i ze-
mlju opisao.) Suie su pravilo. Uzroci su Zestoka ishlapljivanja, tako da
oblaci i ne mogu nastati. KiSe sn samo rane ili kasne, kad klijaja Zita ili
na jesen. Baf kao i na Cipru, kaZe Vlaéié. Predio je topao i suh, kao
uopée na jugu. Sto ide$ vie prema jugn (V1adié tu misli u Evropi prema
jugu ili iz Evrope na otoke i u Afriku), sve je vide toplo i suho. Sto ides
vife prema sjeveru, sva su mjesta visc hladna i vidc vlazna.'8

Veliku vrelinu i Zegn pojaéava upaljeni pijesak i mnostvo zagrija-
nog kamenja. Cini se, da gore pijesak i kamenje, toliku jaru odbacuju
od sebe. U dolinama prisojni obronei privlae snagu sunca i opet pove-
cavaju toplinu, Mjesta su bezvodna, kiSa pada rijetko, ljeti zapravo ni-
kad, tako da se ni zemlja. ni stoka, ni ljudi ne mogu osvjeZiti i opora-
viti, 1Y

14 3Ex hac porre confragositate. montositate, ac (ut ita dicam) vallositate ct prae-
terea tam violentibus meteoris ac subitaneis ingentibusque imbribus solitum est sequi:
ut subito ingentes et moxii satis pecoribus ac hominibus torrentes sint excitati; qui de
montibns ruentes late in subjectas planities exundaverint.« (Clavis . 385).

15 3Denique habuerunt propriam quandam calamitatem ventorum, orientalium ac
meridionalinm, siccorum et omnia adurentium.« (Clavis [I, 582).

16 yabundans ... ingentibus petris, quas vivas vocant«. (Clavis II, 584).

17 yaliae (petrae) in altum ex terra prominentes, quae ob hane formam metapho-
rice, dentes vocatae suntc (Isto mjesto, 581).

1% »Notum enim est, quod quantum magis ad Meridiem tendas, tanto sint omnia
tum fervidiora, tum aridiora: et contra, quanto magis ad septentrionem, tanto magis
omaia loca, tum frigidiora tum et humimidiora« (Isto mjesto, stupac 582).

1% yAd augendum porro illorum calorem etiam illud multum fecit: quod alicubi fue.
rent mnltac arenae et praescriim multa saxa: quae ita a sole inflammantur, ut, veluti
ardentes quidam carbones, vicissim de se fervorem effundant. Auxit et illud calorem,
quod in vallibus multa loca fuerunt valde aprica; ubi major est solis vis: quod item
loca fuerunt inagunosa, et rarae in aestate pluviae, vel potius nullae, quibus homines,
jumenta, ac terra ipsa. restineto calore recrearentur«. Isto mjesto, 582.
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Zbog neizmjerne Zege dolazi do siraine suse. Sve se trave spare, posude
se usjevi, ¢ak i drvece. Ali tamo, gdje ima vlage, u vrtovima i uz potoke,
vocke i plodovi su sjajni. Tamo voékama ne pada lisée. Sve, 3to se tamo
radi, uspijeva i voéke donose plodove u svoje vrijeme.

" Krajnosti klime utjeéu i na vegetaciju i na faunu. Lijepih sameniklih
Suma ima malo. One, kojih ima, osobito su dragocjene. Vladié nabraja
korisno i lijepo drveée, koje uspijeva. To su paome i balzami, na glasu
zbog korisnosti i upotrebljivosti ploda, za paomu kaZn pisci, (t. j. Vlagié
tvrdi, da kaZu pisci) $to je vide teZina pritiska prema dolje, to bolje ra-
ste; ona je poradi toga simbol nesalomljive vrline, ali osim toga rodi i
datuljama, koje su ugodne i zdrave za jelo; divlji éempresi i mirte; po-
nositi cedri, osobito lijepi, visoki i vitki (»pulcherrimae et procerissimae
arbores«), podesni za gradu, Od njih se dobija odliéno gradevno drvo, a,
kaze Vlaéié, i &itave se zgrade grade od cedrovine (»posita materia pro
opere, ipsa aedificia confecta«).

Osobito su vaZne tri drvne kulture: masline, smokve i loza. Uz njih jo3
i granatne jabuke (malogranata). Smokve nose dvostruki plod, — to ka-
zuje Vlaci¢ Nijemcima iz svoga istarskog iskustva, — prvo ocvitke (»gros-
s0s«), zatim obitne smokve. Za tri osnovna plemenita drveta: lozu, ma-
slinu i smokvu vezano je ne samo gospodarsivo nego i mnogo toga od
opée kulture juga. Odatle toliko simboli¢nih znadenja za svako od tih
drveta u Pismu. Smokva znadi $to i posjed ili vlasniStvo (»svaki je sjedio
pred svojom smokvom«, t. j. na svome imanju), dobar pled, ali labilan,
lakopokvarljiv i kratkotrajan, ali zna&i &te i skroman Zzivot i zadovolj-
stve s malim. Smokva zavodi, da se ped njom Zivi u miru i u bezbriZno-
sti i da se ne ide za velikim stvarima, slavom i mo¢i.2® Loza znadi obila-
tost i plodnost: »Zena je nafickana djecom kao loza grozdovima«.?! Su-
protno opet: Zena, koja pobacuje djecu i ne rada, usporedujc se s lozom,
kojoj otpada grozde joS kiselo. Dobra loza daje dobro groide i dobro
vino, rdavej lozi i plodovi su rdavi. Maslina je simbol vjeéito zelenc mla-
dosti, plodnosti i dobre kakvoée plodova, vjelito novih mladica, $to iz-
laze iz korijena, vedre i radosne. §to nose u sebi zametke buduée plod-
nosti i jamstva buduéeg roda i sl

Vise su Skrte Vladi¢eve naznake o ratarskim usjerima. On upozorava,
da zbog jake topline plodovi i usjevi sazrijevaju brzo, t. j. br¥e nego u
zemljama s umjerenom klimom. Samo posredne naznaduje, da ne mogu
bez zalijevanja ili natapanja uspijevati one ratarske kulture, kojima ve-
getacijski period ulazi u ljeto. Ali u nabrajanju usjeva je oskudan. Za-
pravo se nesto malo zadrZava na dva nsjeva: na p3enici i bobu. MoZe se

2 ,Proverbialis loquatio de iis est, (Ficus ad regnum vocata) qui suae tranquillitati.
paci, otio et aliis comedis inhaerentes, negligunt magnas opes, gloriam ac potentiamc.
Clavis ¥, 311.

* Vlagi¢ se zaista u ovoj slici naslanja na rijeéi psalma, koji usporeduje Zenu pra-
vednicu s plodonosnom lozom, ali njemu se slika Zene nafi¢kane djecom kao loze gro-
zdovima: »mulier liberis eircumsepta sicut vilis suis fructibus« nametala i iz njegove
obitelji; obje su njegove ¥ene bile tako nacickane djecom, jer ih je prva rodila 12,
druga 6. Ako to psalam smatra oznakom muZa pravednika, mogao se Matija takvim
smatrati.
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pretpostaviti, da su to bila i dva osnovna usjeva onako suhe klime, t. j.
usjevi, koji sazrijevaju prije no Sto poéinje prave suho i Zarko ljeto.
Oskudica podataka o ratarskim kulturama nije u suglasnosti sa nizom
drugih njegovih konstatacija: da je poljoprivreda (bez stodarstva, hez
vinogradarstva) bila jedno od glavnih zanimanja, da su se morali vriiti
ili izmlatiti mnogi usjevi, da se mnogo mljelo rukom, govedima, konjima
i magarcima, da je kruh bio glavna hrana. Potpuno nedostaju naznake o
proizvodnji jeéma i zobi, koji sazrijevaju prije pienice i uspijevaju na
mriavijoj 1 vife suinoj zemlji, o proizvodnji slanca (slanutka), sikirice
i drugih kultura suhog povréa i suhih zemljifta, 3to takoder rano sazri-
jevaju.

O zivotinjama ima vise pojedinosti, nego o bilju. Vlaéié navodj divlje
zivotinje: lavove, risove, medvjede, otrovne zmije i otrovne skorpije. Bilo
je, kaze Vlaé¢ié, pustinjskih zmija, koje su ne samo grizle nego i palile
dahom (»tum et flatu adurantes«). Od pitomih Zivotinja esobito je mnogeo
rafirena ovca, toliko visestruko korisna, pritom skromna, s malim zado-
voljna, strpljiva i jednostavna, ali i naivna i nesigurna, tako da je po-
stala simbol za Covjeka, koji voli boga, ali isto tako lako zastrani na
jednu ili na drugu stranu. Stoga je ovecama i ljudima jednako potreban
pastir. Stari zidovski pisei zvali su pastirima ovaca kraljeve, posve tako
i Homer. Vlaéié spominje | volove, krave, magarce, mazge, koze, kokosi
i piliée, golube i golubice, a da posebno ne obraduje ekonomsku vaznost
svake od tih pojedinih Zivotinja.

Gospodarske djelatnost; stanovnistva Vlaéié takoder ne obraduje svaku
posebno, nego tvrdi, da ljudi ponajvise zive od poljoprivrede i vinogra-
darstva, — éemu treba dodati masline, smokve i paome, ili od stoéarstva.?®
Ipak zasluZuje pa¥nju Vlaéi¢eva tvrdnja, da su stanovnici Judeje rijetko
bili zanatlije, trgovei, preradivaéi kovina, mornari, zlatari, — kako je to
u drugim zemljama.®? Slab je bio ribolov, jod manji lov. Mjesta su bila
naseljena i obradena, poradi toga i nije hilo. mnogo druge divljaéi, osim
ptica. U zemlji uije bilo ni drugih jezera ili moévara, osim jedinog Gene-
zaretskog ili Kapernaitskog. Isto tako nije bilo drugih rijeka, u kojima
bi bilo ribe, osim Jordana. A nisu mogli imati ni mnogo ribnjaka zbog
opée oskudice vode. Zbog svih tih opéih uvjeta Zivota, i posebno zbog
ognjene Zege predjela (»loci aestum«) svi su oéckivali kisu, da natopi
usjeve, loze, drveée i paénjake. Sve se svodilo na stocarstvo, ratarsivo i
vinogradarstvo.?*

Stanovnici nisu bili ni graditelji ni uwopée poduzimljivi u zanatima.
Zbog toga je ve¢ Salemon traZio zanatlije 1 mornare u drugim zemljama.
Uopée nisn osobito npuéeni u pomorstvo, iake nisu bili poesve udaljeni

22 ,Vixerunt plerumque, vel ex agricoltura, vel ex vinetis; (quibus adjunge oliveta,

ficeta et palmeta) vel denique ex re pecuariac. Clavis II, 591.

# »Artifices, mercatores, metallici, nautae et aurigae, (unde in aliis gentibus plu-
rimi victitant) rari ibi fuerunt«. Iste mjesto, 592.

# »Quare multae locutiones sacrarum litterarum respiciunt potissimum istam tri-
plicem rem familiarem: nempe rem pecuariam, agriculturam et vineta«. Isto mjesto,

=
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od mora. S toga se mnogo govori o otocima, morskim obalama, hrodo-
lomima, pomorskim peslovima, Zestini vjetra na moru, morskim valovima,
o kitovima i morskim &udovistima,

O¢ito je, da V0a&ié smatra, da su neki Izraeliéani bili posve stoéari,
drugi ratari 1 vinogradari i da su sva druga zanimanja bila medu njima
slabo zastupljena i nerazvijena. Medu takva slabo zastupljena zanimanja
Vlaci¢ ubraja i trgovinu. I trgovei, kao posebno zanimanje, hili su rijetki,
iako se spominju trgovacki poslovi, roba, obracuni, novac, zlato i srebro.

Po tim kriterijumima, ma da V1adié¢ taj nas suvremeni ekonomski ter-
min nije upotrebljavao, Zivielo se uglavnom u naturalnoj privredi. Sim-
boli obilja nisu ni novac, ni srebro, ni zlato, nego pienica, vino i ulje.?s

O tehnici rada, orudima i posndama Vladiéeve naznake nisu takoder
osobito iscrpne. Sigurno ni izvori nisu na tom podruéju obilati. Dva puta
ponavlja, da se zito vriilo govedima, ali da su se snopovi Zita i razna
suha mahunasta povréa mlatila cjepovima i palicama. Istiuéi kao simbol
disproporcija, kad je u isti jaram upregnuto jedno govedo i jedno magare
pri oranju, Vlaéi¢ samo posredno naznacuje, da se oralo parom goveda,
ili parom magaradi, ali iznzetno takoder neprirodnom zapregom jedneg
goveda i jednog magarca. Prenosna snaga bio je magarac. Magaraca je
bilo dosta, na njima su jahali takoder vclikadi (»magnati«). Bogati ljudi
putovali su na magarcima zbog strmine puta i kamenitosti podrué&ja. Vla-
¢i¢ pretpostavlja moguénost, da su ti magarci, na kojima su jahali veli-
kasi, bili nesto bolje pasmine od obiénih, kake su i u Arkadiji te bolje,
»arkadske«, pasmine bile na glasu.?®

Seljaci su Zeli i kosili i pokazivali osobitu spremu u obradi i njegova-
nju loze. Sirili su i nzivali dosta sira.

Bili su izvrsni vinogradari, veliku su paZnju posveéivali vinogradima
i proizvodili su najbolja vina. Najveéa im je briga bila da dodn do nai-
boljih sorata loze. Trazili su takve sorte nadaleko, domosili ih, sadili,
obradivati i njegovali. Mnrogo su polagali na izhor sorata, oplemenjenje
i brizljive ebradu®”

Mos$t, vino, ulje i vodu prenosili su u mjeinama ovE&jim i kozjim, na
ramenn ili na magaren, ili mazgama, Mo3t se stavlja u nove mjehove, da.
dok vri, ne bi upijao mirise i kiseline starih mjesina. Starom prevrelom
vinu stare mjeSine viSe ne gkode,

2 »Frumentum et vinum et oleum, pro omni commodo ponitur .. pro omnium me-
cessariorum rerum abundantia«. Clavis I, 355,

26 »Asinos etiam candidos videntur habuisse, quibus Magnates quoque insidere sunt
soliti ... Forte fuerunt melioris cninsdam generis communibus: sicat ct Areadici cele-
brantur. Causa, cur eis soliti sint uti equitando, fuit maxima confragositas et lapido-
sitas regionis: ubi asellis commode utimur«. Isto mjesto, 588. — I opet ima Vla&ié pri
opisivanju pred ofima strme, kamenite obronke labinske, §to se sa visoravni u oba
smjera spustaju prema moru, u praveu Raikog zaliva i u smjeru Rapea i Ravni.

27 »Vina creverunt optima: ideoque vinetorum fueruut studiosissimi, summoque stu-
dio optima genera quaesicrunt, et vel ex longinque petierunt plantarunt et propaga-
runt; et vineas earum excoluerunt«. Isto mjesto, 586.
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U Judeji se ne kuha mnogo, kao na sjeveru. Jedu se hladna i suha jela:
kruh, povrée, smokve, orasi, svjeZe i suho grozde, mlijeko, sir, ulje, med
i sli¢no. Pije se voda i s vodom ublaZeno vino.

Stanovalo se ljeti i spavalo se mnogo vani. Odatle izreke: spavati pod
»svojom smokvom« i pod »svojom lozom«. Vani, izvan grada, ali ipak na
domaku grada stanovalo se i spavalo i pod Satorom. Sve to i radi osvje-
7enja i da bi se izbjegle stjenice i buhe (»fugiendorum pulicum ac cimi-
cum«, II, 587). Zbog tople klime nisu bili potrebni posebni pokrivaéi
pri spavanju. Mnogi su spavali odjeveni, drugi su se pokrivali svojim
odijelom.

Uopée je nodnja skrojena tako, da bi sluzila i danju i noéu, kod kuée
1 na putu. Gornja jc haljina bila duga, i odmah dodaje Vla¢ié uspore-
denje: kao kod Madara ili kod Turaka, ali i kod Nijemaca u davnini.
Opasivali su se pasom od tkanine, tkanicom, kao sada, kaze Vlacié, Turci
i Panonci, »ut nunc Turcae et etiam Pannones« (II, 595). Panonci su
Hrvati, jer Madare posebno navedi kao Madare.

Naravi ljudi razlikuje Viadié na onc, koje su postojane, i na one, koje
se mijenjajn.?® Ma da Vladi¢ odmah u primjeru nadovezuje, da medn ne-
postojane elemente ljudske prirode nhraja religioznest i postenje?® va-
7na je njegova konstatacija, da ljudske naravi, osobito moralna nalela
ljudi, misu stalna kategorija, nisu urodeni i za uvijek dati, nege su pod-
vrgnutli promjenama i u zavisnosti od uvjeta 7ivota. geografskih i dru-
itveno-ekonomskih i od histerijskih zbivanja.

Kao sliku geografskih i klimatskih utjecaja Vladié navodi primjer,
kako kamenito tlo, breZuljci i planine. strmi putovi, usijano kamenje i
pretjerana Zega ¢ine, da se i stoka i ljudi kreéu sporo uzhrdo 1 nizbrdo.

Ipak, kaZe Vlagié, »svi juinjaci, a tako | orijentalci. gore od strasii
i stanje svoje u afcktu pokazuju viie nego sjevernjaci. Oni su vide veseli
i to daju na znanje. Vi¥e su Zalosni, pa i te pokazuju, Vise ljube. Vise
se ljute, Zestoki su, kad hoée da postignu, za &m teZe. ViSe se takoder
plage«.3 Svoju Zalost zbog velikog gubitka, kao gubitka djece, bradnog
druga, roditelja, braée, pokazuju otvoreno i ostentativnije, nego ljudi u
hladnijem podneblju. Oni plaéu i naritu, da ih svi éuju, poste, gladuju,
idu uw uprljanom rublju i poderanim haljinama, éupaju sebi kosu, deru
svoja odijela, tuku se Sakama u grudi, bacaju se na zemlju, leze na gro-
bovima, — uvijek tako, da ih svi vide, da svraéaju na sebe paznju svijeta.
1 odmah Vlaiéeve usporedenje: kakav je njihov bijes u afektu ili zestina
spolne nadraZenosti, moZe se zakljuéiti iz postupaka u takvim sludaje-

2 ,Mores ac natura gentis, sive perpetui, sive etiam ii, qui subinde mmtantur«. Isto
mjeste, 588.

2 ,ut quod alias honestiores magisque pii fuerunt, alias minus.« Isto mjesto, 588.

3 ,Omnes Meridionales, ac simul Orientaliores, magis affectibus ardunt: magis eos
etiam foris puzducunt, quam Septentrionales: sive laeti, sive etiam tristes affectus
sint: magis amant; magis irascuntur; magis ederunt; magis eencupiscunt; magis etiam
metnunt«, Isld mjesto, 590.



vima Grka ili Talijana, osobito juinih, t. j. juZno od Firence i preko Ape-
nina, ili Spanjolaca.’!

Takvi su bili i Zidovi. Zbog toga je kod Zidova, kao i kod Azijata
uopce, postojala peligamija.

Okrutnost tih Azijata je velika. Vladari i moénici ubijaju i daju ubi-
jati ljude iz &istog mira, ne samo u ratu, nego i u miru, bez ikakvog du-.
gog sudskog procesa.’® Tako su postupali Sanl, David i Salamon, tako,
kaze Vlaéié, postupaju danas turski tirani i satrapi.?® Qdatle one okrutne
izreke: napiti se tude krvi, prati ruke ili noge u tudoj krvi.

Kad dode do rata,. pobjednik nemilosrdno tamani pobjedenoga ili
stvara od pobjedenoga svoje roblje. Poradi toga pobjedeni bjeZe, odmeéu
se od vlasti pobjedioca, skrivaju se u podzemne 3pilje i peéine, iako ih
i tako ostape tamo malo Zivih.

Judejci su vierovali, da im je bog dao zemlju, obilato i preobilato, da
je izmedu sebe podijele na ravne dijelove. Izmjerili su uzedima povrsine
i bacali su zatim Zdrijebove, koji ¢e dijelovi zemljista pripasti prvo ko-
jem plemenu, pa unutar plemena obitelji, pa zatim osobi.?* Odatle izrazi
»sudbina moja«, »sreéa moja«, »nasljedstvo moje«, »moj diox, imaju
svoju konkretnu materijalnu podlogn u zakonitom Zdrijebu, u pravu pe
vevi, t. j. po plemenskoj i rodovskoj (obiteljskoj) pripadnosti, prema
onoj, prvoj diohbi po vrvi (uzici, konopeu) kojom su izmjeravani podije-
ljeni dijelovi zemljista. Odatle, kaZe Vlaéié, i naziv hebrejski, gréki i
latinski: kler (clerus) kao oznaka za naslijedeni i izmjereni dio ili imo-
vina gospodnja (To je bog dao svome narodu, a sveéenici su prigrabili
sebi: »Quod primum de toto Dei populo dictum, nunc isti spirituales,
si diis placet, ad se rapuerunt«, 590).

Zemlju, na kojoj zive pripadnici plemena, smatraju plemenskom i nji-
hovu plemenu od boga danom. Ostaju stalno na njoj i éuvaju je. Samo
ih glad moZe prisiliti, da sa nje odlaze i da se sele.

Kako je zemlja dijeljena po plemenima, takva je dioba utjecala na da-
lju konzervaciju plemenske organizacije, plemenskog Zivota i plemenske
iskljudivosti. Ona je jo§ vife uédvriena plemenskom diferencijacijom
funkcija. Plemena je bilo dvanacest, i ta su plemena bila podijeljena na
dvije raglidite grupe u crkvena ili levitska i u politicka ili profana. Le-
viti su bili podijeljeni na sveéenike (visi stupanj) i na obrednike (nizi
stupanj). Sveéenici su opet bili podijeljeni na: vrhovnog svecéenika i na
niZe od njega glavare sveéenitke i zatim na obiéne sveéenike. Pripadnici

1 »Quanta, ac quam indomita sit eorum vel ira. vel ardor libidinis: facile in Grae-
cis, Ttalis praesertim, ultra Florentiam et Apenninum agentibus, (quae pars est multo
meridionalior) et in Hispanis, licet vel experientia animaduertere«. Isto mjesto, 590-591.

3 »Hine factum est, ut Reges ac Potentes, subito. etiam pacis tempore, ac sine
aliquo longiore processu, aliquos interfici iusserint«. Isto mjesto. 591,

33 »8icut et nunc turcici tyrauni ac Satrapae«. Isto mjesto, 591.

3 sEam (terram) metiti sunt funibus et projecerunt sortes; quae portio cui tribui.
familiae aut personae contingeret.« Isto mjesto, 590. — Sve to toliko staro, arhaidne i
maloazijsko doluzi do izraza w istim uvjetima hiljade godina kasnije u Poljifkom Sta-
tutn (za koji VIafié nije znao) kao »vrve i »vrevno pravo« i »stari, zakoniti Zdrijeb«.
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plemena Zenili su se i udavali unutar plemena. Josip i Marija stupili su
u brak kao pripadnici istoga plemena.

Stranci, dosljaci, putnici bili su izvan svibh plemena. Oni nisu imali
roda, ni vrvnog prava, prava na zemlju, koju je bog dodijelio [zraelica-
nima, a oni su je podijelili na svoja plemena. Biti izvan plemena, znaé&ilo
je biti izvan &vrstih odnosa, izvan prava. Stranac, kaZe V1adié, u bibliji
ne znaéi samo onoga, $to Zivi izvan svoje domovine, nego u isto vrijeme
nesto Zalosno i jadno®® U Judeji je poloZaj stranaca bio gori nego' dru-
gdje. Oni ovdje nisu moghi ni naslijediti ni kupiti zemlji¥no vlasnistvo,
jer je zemlja pripadala samo Izraeliéanima.?® Oni nisu za sebe mogli reéi.
da potje¢u od Abrahama, ni da su dionici boZanskih obeéanja. Nisu
mogli pripadati ni religioznoj zajednici Judejaca i bili su zbog toga omr-
znuti.?” Sam bog, kaZe Vlaéi¢, smatrao je, da treba jadnike strance medu
Judejcima nekako zastititi, pa ih je svrstavao u kategoriju udova, siro-
¢adi, bolesnih i odbaéenib, prema kojima treba biti milosrdan,®

Kao u svakoj plemenskoj organizaciji postoji' kult predakae. Djeca uzi-
maju kao svoja prezimena imena oca, djéda i t. d., da bi uspomena na
¢itav rod predaka ostala évrsta. Kad se spomene sin, spominjn se i otac.
djed 1 vise predaka rodovske loze, Poradi toga obitelji imaju posebne
vlastite obileljske grobnice. Bogatije obitelji i imuéniji pojedinci sami,
jo5 dok su Zivi, nastoje da sebi i svojima podiZu sjajue spomenike. Grob-
nice sc izraduju u kamenu, da ne bi zemlja doprla do tijela mrtvaca.
Ako ima u takvoj grobnici viSc ljefeva, koje zemlja ne rastvara. tako da
grobovi zandaraju, posipaju se, da bi se zatvorili, vapnom, tako da se
grobovi bijele: pobijeljeni grobovi.

1] svecenitka plemena ulazili su i suci, pjevaéi, muzicari, starei, obred-
nici pri Zrivama i bolni¢ari. Vlagié sve te podjele naziva redovima (»pro-
cul dubio diversissimi ordines illorum fuere«).

Svecenitki redovi odrzavali su ikole® od studenata i udenjaka raznih
naroda onakve, kakve su postojale poslije u Rimu, koje su tamo kardi-
nali progutali i kakve sada (1. j. u XVI. stoljeéu) postoje u Parizu.®® Ta-
kve su bile i $kole proroka ne samo u Jeruzalemu, nego i rasute po éi-
tavom Izraelu. Od njih su nastale sekte: saducejska. farizejska, eseovska,
nazarenska 1 prije toga rehabitska.

Drustveni odnosi medu profanima: jedni su bili bogatiji, drugi siroma-
iniji, neki su bili robovi, drugi putnici i prosjaci, nekj su bili potomei
stranih naroda. Bili su jedni stocari, drugi ratari, treéi vinogradari. Bilo

33 »Peregrinus ... etiam plerumque aliquid triste ac acromnosum in se includite.
Clavis ‘I, 894.

3 »qui vec soli haereditatem eis habere aut emere licehat: utpote quod tantum
Israelitis erat divisum.« Clavis T, 894.

47 stum et odio habebantur«. Isto mjesto, 894.

* »0b peregrinorum igitur miseriam, Dens eos saepe connumerat viduis, pupillis
ct orphanis et aliix omni ope praesidioque humano destitutis, eorumque se patronum
et defensorem esse. profitetur«. Isto mjesto 894.

3 »Varia collegia studiorum et doctorume, II, 599,

#* »ex omnibus gentibus, non minus quam postea Romae, quae jam a Cardinalibus
devoratae sunt: et nune Parisiise, 1L 599,
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je vojnika, trgovaca, knjizevnika i upravljada. Uza sve to n poletku medu
njima nije hilo one oftre klasne podjele (Vlacié kaze, podjele na [dru-
§tvene]| redove): na optimat, knezove, vlastelu i plebejce. Sve je to ura-
deno kasnije, za kraljeva i od kraljeva.?!

5. Vlaci¢evo usporedenje geografije zemlje, koju opisuje po izvorima,
a da u njo) nije bio, ima &itaocima, koji takoder nisu bili u Palestini
i ne ée tamo doél, da ulini sliku Zivota tamo bliskom, upozoravajuéi i na
one detalje i elemente, koji su njima poznati. Sva usporedenja Vlaéié
uzima iz svoga vlastitog iskustva, poito je dosao do spoznaje, da je ono,
§to u izvorima stoji o toj dalekoj maloazijskoj zemlji, do koje je tada
bilo nemoguée prodrijeti, sad istovelno s pojedinim istovrsnim geograf-
skim elementima onih predjela, kroz koje je on profao i koji su njemu
dobro poznati, sad razli¢ito od prirode poznatih zemalja, sad suprotne
nekim elementiina v tim zemljama. Poradi toga usporeduje morfologiju
Palestine sad sa predjelima Istre, sad s predjelima Njemacke, klimn s
klimom Istre i ltalije, naravi ljudi s naravima ludi na evropskom jugu,
hranu, odijevanje i privrednu’ djelatnost isto tako.

Ali kad Vlad¢ié u tim usporedenjima navodi ono, $to dolazi iz njegova
ickustva, iz onoga, §to je on vidio i doZivio u Istri i u Njemackoj, njegov
navod postaje svijedolanstvo savremenika, vaZno za historijsku geogra-
fiju, ekonomsku geografiju, ekonowsku historiju i etnografiju.

Vlaéié se stalno vrada istim osnovnim teoretskim postavkama: razne
zemlje i narodi imaju neke stvari zajednicke i iste, druge stvari posehne
i specifiéne. Potrebno je pronalaziti i usporedivati ono, 3to je jednako
i ono, 3to je razli¢ito. Dva podruéja mogn biti posve sli¢na, skoro ista.
Ravniéni poloZaj i obilje oborina, koje ne otjedu, i hladna klima stvaraju
moévarne predjele: Poljska, Litva, Letonija (Livonija) i Rusija (Mosko-
vija) zbog stalnih moévara i jezera imaju predjele, koji se nikad ne isu-
Suju. U tim predjelima rastn moévarne trave u izobilju i duboke i stare
sume. To su sjeverne ravniéne, mocvarne pustinje, nastale zbog preobilja
vode.2 T se krajevi mogu medusobno usporedivati zbog elemenata, kojt
su im svima zajednicki.

Isto tako imaju juini krajevi, krajevi sredozemnomorski, brdoviti, ka-
meniti, gdje zemlja propusta vodu, gdje ima malo oborina, gdje oborine
brzo ishlapljuju, zajednicéke osobine i oznake, koje dolaze od istih, srod-
nih il sliénih geolodkih, morfoloZkih i klimatskih uvjeta. U Judeji, u
Maloy Aziji, u Africi, na Sredozemnome moru nastaju neobradena po-
drucja i pustinje zbog oskudice vliage i pjeskovitosti tla.*?

Zajedni¢ko tim juZnim podrufjima je propusnost tla, niski stupanj
oborina i jska vruéina.

31 »Non fuerunt alioqui, inilio, inter cos alii ordines, Optimatum Principium, Nebi-
lium aut Plebejorum; qui tamen postea a Regis constituti sunt«, II, 599,

4 ,8icut in Septentrionalibus locis, ut Polonia, Lituania, Livonia et Moscovia, ob
nimias paludes ot stagna multa loca non coluntur. Quare in hisce seplentrionalibus
desertis, crescunt non tantum multae palustres herbae; sed etiam arbores, in maxima
copia«, Clavis T1, 586.

4 »Deserta in illis regionibus maxima ex parte fuerunt inculta, ob inopiam aqua-
rum et simul arenositate«. Isto mjesto, 585.
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Usporedujuéi sjever i jug, posebne geografske uvjete sjevera i posebne
geografske uvjete juga, vidi se, kako je na sjeveru sve pod utjecajem
preohilja vlage, na jugu sve pod utjecajem oskudice vlage. Sva vegetacija
i fauna, bilje, drveée i Zivotinje podlozne su tim uvjetima. Privredivanje
ljudi takoder je zavisno od tih specifiénih, nesuglasnih, suprotnih uvjeta.

I Vladiéevo je pravilo: »Na jugu nastaju pustinje zbog nedestatka vlage
i preobilja topline, suprotno tome na sjeveru, zbog nedostatka vruéine
i preobilja vlage«. 44

Iz te razlicitosti prirode onih predjela®® u usporedenju s njemaékom
prirodom (jer je knjiga namijenjena Nijemcima), treba razumjeti opise.
koji bi inade sjevernjacima, ako ne bi uoéili, da je priroda tamo posve
drukéija nego kod njih i suprotna njihovoj, izgledali smijeini i metafore,
alegorije ili usporedenja nerazumljivi: da su bila sretna vremena, kad su
dikljali izvori vede u pustinji, puna vode jezera, a hrast i jela su tamo
rashi. Na sjevern se ne moze razumjeti, kakva je to sreéa, kad protekn
izvori, napuni se sve vodom, raste hrast i jela, jer svega toga ima tamo u
izobilju 1 posve su svakidasnje stvari.!f

Vla¢ié se zadriava i viSe na pustinjama. Takve pustinje u Aziji i u
Africi spominju joi stari klasiéni rimski pisei, jer su u njima rimske
vojske dolazile n opasnost od Zede i Zege (»siti ac acstu sunt periclitatic),
a nekad su zbog toga { izgibale. Ali sve pustinje nisu hile posve puste.
Bilo je u njima na mjestima Suma. A tamo, gdje je Ivan propovijedao,
Zaharija Zivio, i Joab imao sveju kuéu, bilo je u pustinji sedam gradova.

Priroda nije u svemu razli¢ita, nego je u nefemu i istovetna. Visoke,
osamljene stijene, sa Sirokim glavicama na vrhu, na glavici grad, kakvih
ima u Arabiji i u Judeji, - na takvoj je stijeni kaZe Vla¢i¢, sagraden ple-
meniti grad Arabije Petra, — nisu specifiénosti ni Judeje, ni Arabije. Ta-
kve su stijene i na njima utvrdeni gradovi bili Eta, kamo se bio zaklonioe
Samson, takva je bila Rimmon, kamo su se zaklonili ostaei od Sest sto-
tina Benjaminovaca. Njih ima u Njemackoj i drugdje. Takva je stijena,
i na njoj grad, Kala na Sali, ncdaleko Jene. Kala je dobila ime po svojoj
ljepoti, Sala, zbog vinorodnosti svoga podruéja, nazvana je hebrejskim
imenom. Grad se di%e iznad rijeke na ogrommoj Zivoj stijeni. (Vladié je
poznavao Kalu, ne samo izvana, zbog toga, Sto je Zivio u Jeni Cetiri go-
dine ili neito viSc od toga, nego i zbog toga, $to se u gradicu na visini
skrivao kod pastora u onim noéima punim nemira i bez sna, kad je iz
Jene bjezao, kao i onda, kad je s protivnicima pregovarao o izmirenju i
tu na visini ¢ekao i uzalud éekao povoljne glasove) Takva osamljena
stijena, kaZe Vlalié strii i posred Rajne kod veéeg katarakta blizu Schaf-

4 ,Possis uno verbo dicere: deserta meridionalia oriri ex defectu humiditatis et
abundantia caloris: contra septentionalia, ex defectu caloris et abundantia humiditatis«.
Isto mjesto, 586.

45 ydiversitas naturae illorum locorume«, 586.

46 »Talium enim rerum nimia copia est in hisce locis, at in illis, summa ut dixi,
inopia«, 586.
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hausena, keja tu stoljeéima odolijeva nasrtajima vode i leda i Gudo je
veliko, da se odupire takvoj sili i da veé nije odsjedena.t?

U, Njemackej ima predjela, gdje i vinogradarstvo napreduje, kao §to
ima mjesta, gdje ga nema. RaSireno je na brezuljeima uz Rajnu, Majnu
i Nekar, t. j. na krajnjem zapadu Njemacke, a nema ga ni na Labi, ni'na
Vezeri, ni na drugim rijekama Njemaéke.

U Njematkoj, kaze Vlatié, u njegovo vrijeme, t. j. sredinom 16. sto-
ljeéa, vode zajedniéki na paSu krave i koze, koje pripadaju svima u mje-
stu. Kad se vraéaju s pase i prolaze kroz mjesto, te krave i koze odvajaju
se same od stada i same nalaze put kuéi, a da im ga nitko ne pokaznje.*®
Sve je to u njemackim gradovima (»in civilatibus<), i to ne samo ma-
njim, nego i veéim, »gdje i ljudi ponekad zablude u labirintu nlica, a sto-
ka ne zabludi«.?® Iz tog Vladiéeva opisa vidi se ne samo to, §to on hoée
da potvrdi, t. j. da po izreci Pisma magarac jli govedo poznaje gospodara
i kuéu, nego za ekonomsku historiju i ekonomsku geografiju njegov opis
¢ini svjedodanstvo suvremenika o Zivotu u tadadnjim veéim, velikim i
najveéim njemackim gradovima po broju stanovniStva. U njima postoje
jo§ stanovnici, koji se bave poljoprivredom i stofarstvom, a i zanatlije i
trgovei nisu se joi otkinuli od poljoprivrednostodarske podloge. Vlacié
je proSac kroz sve veée njemacke gradove i njegovo svjedolanstvo ne
zasniva se na sluéajnome. Isti fenomen potvrduje 1 Trubar za gradié
Kempten, u kojem je Zivio i bio pastor (u pismu o Stipanu Konzulu). To
nam pomaZe, da lakie moZemo razumjeti, kako je Magdeburg, u kome je
Vliaéi¢ vodio otpor protiv cara i velikog feuda u njihovu pokuSaju pri-
silnog unijadenja protestanata (1550-1551) sa svojih 40.000 stanovnika
mogao godinu dana izdrZati opsadu vojske Moriea Saskog. Seljaci su u
gradu imali krave, koze 1 svinje, dopremili su u grad stoénu hranu, klali
su stoku, jeli su suho meso i kobasice i mogli su duZe izdriati. (Prije po-
tetka opsade, Vlaédié, koji je bio slab na Zelucu, izrazava bojazan, da li ée
i on moéi kao i drugi zivieti u opsjednutom gradu »od njemaékih ko-
hasica«.)

Interesantno je i drugo Vlaciéevo svjedolanstvo, da su se u njegovo
vrijeme u brdskim predjelima Jene i u Thiiringiji mnogo upotrebljavali
magarci za prijenos tereta, tamo gdje su putovi strmi ili kameniti.?0

1 jedno Vladiéevo sje¢anje na put u karavani izmedu Mletaka i Nje-
macke: da konji ne bi svraéali s puta, da bi dohvatili travku s teretom,
koji nose na sebi, stavljene su im brnjice na usta. Tako bi i3li ne zaustav-

47 »Similis petra eminet in medio Rheni, in cataracta majore, prope Schafhusium:
quam tot seculis, tanto impetu aquae et glaciei, ingenti vi impingentis, non abscissam
csse, plane miraculum est.« Isto mjesto, 581.

% »Hic enim (in Germania), cum vaccas el caprass in civitatibus habeant, reverso ex
pascuis toto grege, sponte sua quaeque suorum herorum domos, nemine mostrante re-
petunt«. Isto mjesto, 580.

4% setiam in frequentioribus et amplioribus civitatibus, ubi homines alignando via-
rum labyrinthis deeipiuvntur«. Isto mesto, 580,

50 »Sicut et Thuringia, Jenae, asinis ob loca montosa multum wtuntur«. Isto mjesto,

588.
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ljajuéi se jedan za drugim. Vladié kaZe, da to vidimo na putu u Alpama
i drugdje (»sic videmus in Alpibus et alibic).

Uza sve srodnosti, sliénosti i istovetnosti, postoje geografske i eko-
nomske specifiénosti juga, Sredozemneg mora, Male Azije, koje treba
uzeti u obzir, da bi se razumio odraz, koji te specifiénosti dobijaju u
knjiZzevnosti (u zavjetnim knjigama kao i kod Homera).

Izreku: »i loze se ovjentaSe drveéem«® ne ée razumjeti ne samo Ni-
jemci iz istoéne Njemaéke, gdje nema vinograda, nego ni Nijemei vino-
gradari iz zapadne Njemacke. Ta i takva mjesta, koja se nalaze u pje-
snickim djelima i u drugim dobrim grékim i latinskim piscima, mnogo
ée lakfe razumjeti na pr. oni, keji poznaju Italiju i koji su takve stvari,
radnje i postupke tamo vidjeli.?? (Dodajuéi tu opasku, V1aéié je propustio
da objasni onu lijepu izreku, koju je sam istakao: i loze se ovjencase dr-
veéem i da od izreke izradi sliku: kako se loza sljubljuje uz drvo, veic
se uz drvo, penje se i grana po njemu, penje se uz maslinu, Sest, sedam
ili vise mctara visoku, sve viSe gore prema suncu i nastaje simbioza iz-
medu drveta i loze, koju u Vladicevu kraju zova loznica. I ta je loznica
bila sastavni i bitan dio stare vinegradarske tehnike u svim zemljama
Sredozemmoga mora. pa i u Dalmaciji, na otocima i u Istri, Zivo drveée,
brijest i topola, u 20. stoljeéu i njegove] drugoj polovini primjenjuju se,
ma da na mnogo savrieniji nacin kao sredstvo vinogradarske tehnike,
koja omoguéuje rast loze u visinn i stvaranje, na protegnutoj Zici ne sa-
mo dva ili tri, nego i sedam ili osam redova jedan iznad drugoga, tako da
jedna loza u dobroj zemlji i gdje ima vlage daje 30, 140, 50 i vide kile-
grama grozda u otvorcnom vinogradu.)

To je ono konkretno, &to stoji iza rijeéi, to je priroda stvarj (natura
rermm).

Tako i svi oni simboli kriéanstva, koji se osohito javljaju u Novom
zavjetu, a dolaze od mediteranskog primorja od dodira sa morem, od
Zivota na moru i od zanimanja na moru, po<t33u nvrayumljivi. ako se ne
shvati sadrzaj l"l](“(‘l i priroda stvari, kojn rijeé oznaduje. Tko ne razu-
mije plovidbu, ne ée moéi da ima nikakvu predstavu o tome, Sto znati
izraz: sjediti uz ruéicu krmila (»ad clavum sedere«), 3to je 3antina (dve-
dno na brodu, sentina). ¥to jarbo! {»malus«), §to nznemireno more, ito
bura, ito brodolom, sidro i razne druge pomorske stvari. Vlaéié zna, ma
da se na tim primjerima ne zadrZava posebno, jer oni dine samo ilustra-
ciju njegove problematike o razumijevanju prirode stvari, koliko je od-
govorno sjediti ili stojati uz ruficu krmila, kolike empirijskog iskustva
zahtijeva takav posao na uzburkanom moru i pri vjetru, kad su jedra na-
peta, i kakvu odgovornost za sudbinu broda, ljudi i tercta stvara takva
funkeija. :

»Vites maritare arboribuse, 377.

%2 »Plurima prefecto in Poctis. aliisque bonis authoribus Graecis et Latinis multe
rectius intelligent, qui in Ttalia versati sunt ... variasque ibi res ac mores viderunte,

577.
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Tako je i s drugim pojavama prirode i gospodarstva. U bibliji se toliko
hvali hladovina, izdi%u se zasjenjena wjesta i potoci, hvale se oblaci, Sto
osvjezuju zrak, vjetrovi, §to ublazuju sparinu, kamenje, 3to strsi u vis i
daje zaklon od sunca, da se ta mjesta ne mogu razumjeti bez poznavanja
prirode predjela i neba,® gdje je sve to prikladne. Sparina je takva, da
sve ofekuje osvjezenje, bilo da dolazi od hladovine ili od oblaka, ili od
daha povjetarca, ili od vode, ili od kife, ili dapage od rose.

Zbog vruéine tamo mnogo ranije nego drugdje sazrijevaju usjevi i plo-
dovi, kao jabuka, grozde i drugi plodovi. Ova se razlika opaZa i u poje-
dinim predjelima Evrope, pa i u Njemaékoj i Italiji.

Toplina predjela éini, da su sve pojave u zraku i oborine tamo mnogo
Zeiée, kao §to je tukoder poznato, da su grmljavine i bljeskovi, grid, na-
gle oluje i pljuskevi u Italiji mnoge Ze¥¢i nego u Njemackoj. Sve je to
u Judeji jo§ zesée.5t

Od tith prirodnih uvjcta i od te Zestine nastale su metafore o bujicama
Belijalovim (a V0aéié tumaéi u rjedniku Kljula, I, 72, da to znaéi bijesno
nasrtanje ¢itavog svijeta i uz njega jos i davola i svih podzemnih, o-
vjeku ncsklonih sila), o silnim poplavama, o Sumu velikih voda, o dubo-
kom blatu. Svega toga ima u bibliji, osobito u Prorocima i psalmima.

Ali i+ Homer, kao Azijat, koji nije daleko od neba i sunca judejskog,
ima dosta posve sliénih izreka | usporedenja. Dobro bi uéinio onaj, koji
bi ih skupio i usporedio sa sli¢nim mjestima u govoru Pisma.’

Ali i drugi geéki pisei, kaZe Vlaéié, ne samo Homer, obraduju iste mo-
tive i imaju iste slike j usporedenja. I kao drugi primjer, uz Homera,
navodi Pindara.

6. Mnoga se usporedenja odnose na Istru. Vlagié je zove Istrom, svo-
jom domovinom, na jednom mjestu i svojom najmilijom domovinom. Sa-
mo u jeduom stupcu (592 izdanja 1628.) Kljuéa tri puta navedi Istru.
Usporeduje morfologijn, klimu, zanimanje, vriidhn, hranu.

Veé u odjeljku »o govoru i glasovima, koji se odnose na naravi i pri-
rodu (»ingenium naturaque«) ljudj i predjela« u prvej raspravi drugog
dijela Kljuga, i odmah u potetku Vlatié navedi primjere, kako ima istih
pojava u Judeji i kod Zidova, kao kod Grka'i Rimljana, kod Hrvata i kod
Vlaha, da takvih pojava kod Nijemaca nema. Zalost su pokazivali sta-
novnici Judcje kao i Grei i Rimljani: muikarei su u_Zalosti brijali kosu
i bradu, lezali su na grobu, kao da su i oni mrtvi, stavljali su prah na
glavu, polijevali su mrtve mirisima, ponekad su i spaljivali mrtve i leZali
su u njihovu prahu, obavijali su se u nabore odjeée i gestikulirali su, a i
naricali su za mrtvima,

33 »Hane naturam loci et coeli, nisi quis probe neverit et expenderitc., V. 583.

5¢ »Ex hoc codem loci fervore accidit, ut omnia meteora sint illic vehementiora: ut
notissimus est fulgura et fulmina, ac grandines, subitosque turbines, pluvias et tempe-
states, esse multo violentiores in Italia, quam in Germania. Longe vero importuniores
ac impetuosiores sunt in Judaeac. II, 583.

3 »Homerus, ut homo Asiaticus, et non valde dissimilis coeli et soli Judaico, pluri-
mas prorsus similes phrases et similitudines habet. Quas, si quis cum Seripturae ser-
mone conferret, non malam operam navaret«. Clavis II, 585.
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Vazna je tehnika rada (»mentio artiwm<), kaze Vlagi¢, koja je druk-
¢ija tu nego drugdje. U Judeji su vrili govedima baf kao Vlasi i Hrvati5¢
Da bi bilo jasno, da se usporedba odnosi na Hrvate i Vlahe u Istri, Vlagié
istu tvrdnju ponavlja pet sto stupaca dalje: U Judeji se vrie govedima,
kako to rade u mojoj domovini novi doseljenici Vlasi’7 A da bi izradio
sliku vrdidbe, za one, koji nisu vidjeli, kako se govedima vrdi, Vladié
episuje ono, ito je u Isiri vidio: Gumno je ogradeno, przinasto tlo po-
krije se snopovima, a preko snopova gaze goveda, koja sc tjeraju okresa-
nim kocima.>®

I istarske geografske predjele Vlagié usporeduje s judejskima. Neke
su doline u Judeji pitome, plodne i obradene, druge su jako duboke, pu-
ste, gluhe, neobradene, samo su u njima Sume i guste gikare. Iz njih pro-
bija groza i strah.’® »Posve takva je draga rijeke Rafe u mojoj domovini.
gdje je, po Pliniju, granica Italije«.%? Vlagi¢ svakako pise i tu ono, $to je
dezivio: jezu i strah u dubokom, modvarnom, malariénom, neobradenom
i nenastanjenom kanjonu Rale, kako je u njegovo doba i sve do 1930.
izgledao, od danainjeg grada Rafe, pa v polukrugu, kojim ide danainja
zeljezni¢ka pruga. Joi i sada, kad je dno drage iskréeno, isuScno, sani-
rano i obradeno, pogled, koji se pruza od Franégi¢a ili Turina niz strme
obronke u dubinu, izaziva nelagodnost.

Usporedenja s Istrom u stupen 592 Kljuéa odnose se na vriidbu, na
zanimanje stanovnidtva i hranu.

Zanimanje stanovnidtva v Judeji n stoljeéima prije nade ere, u homer-
sko doba, zatim i u Hristovo doba Viadié¢ usporeduje s onim zanimanjima.
koja je vidio i doZivio u Istri u doba svoga djetinjstva i mladost, t. j.
petnaest stoljeca poslije Hrista i dvadeset ilj viSe stoljeéa poslije homer-
ske epohe. Vlatié ne éini nikakve rezerve u usporedivanju tako raznih
historijskih razdoblja. Raska draga njegova djetinjstva &ini mu se nepri-
stupadna, nedokuéiva, gluha i jeziva kao i duboki ponori u Judeji, koje
biblija naziva »uvalom sjenc smrti«. Tehnika obrade zemlje, vriidba go-
vedima i mlaéenje ejepovima u Istri u njegovo doba, isti su kao u Judeji
u Mojsijevo ili u prednjoj Maloj Aziji u homersko doba. Priroda-ista,
proizvodna sredstva u poljoprivredi ista, stofarstve isto. Priroda, zemlja,
nebo, oborine, vjetrovi, sunce, oskudica vlage, sve je isto u svih prohu-
jalih petnaest, dvadeset ili dvadeset pet stoljeéa.

3 »8icut et Vallachi et Crabatac«. Clavis 11, 44,

5 »Triturarunt bebus sicut in mea patria Vallachi advenae«, Clavis I, 592. — Ma da
na prvome mjestu spomainje Hrvate 1 Vlahe. a na drugom samo nove daseljenike Vlahe
u Isiri, t. . doseljenike iz njegova doba, t. j. prve polovine 16. stoljeéa, odnesi se i
)edan i drugl podatak na Istru. U Istri se vriilo govedima ne samo u 16. stoljeéu nego
i un prvoj godini 20. stoljeéa. MoZe se redi, da su sve do 1920, svi Hrvati Istre vesili
govedima, Na oteku Krku na isti se nafin vrie govedima i u drugoj polovini 20.
stoljeéa.

% ,quos (bobus) intra sepium constrata manipulis, stimulis, agitant<. II, 592.

 yAliae (valles) fuere sdmodum profundae ac vastae, sylvis et dumis refertac:
coque intus tetrae et horrendae«. 11, 585.

60 »Talis plave est vallis Arsiae {luminis, in mea patria: gui est plinie terminus
fraliae«. Il 585.
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U Judeji su stanovnici ili stoéari, ili ratari, ili vinogradari. Maslina i
smokva su dopune tim osnovnim poljoprivredno-stoéarskim zanimanjima.
Posve tako je i u njegovoj domovini, a take je u mnogim predjelima
Ttalije.6! '

Kuhanim jelima i raznim pripremljenim jelima u raznim zdjelama Ju-
dejei su se sluzili mnogo manje, nego stanovnici sjevernih podrucja (Ev-
rope). Mnogo se jelo onako, kako je zemlja dala, svjeze i suho groide,
sir, mlijeko, ulje, med i sli¢no, Cesto samo lruh i voda. Mo#da se nekad
dodavao uz kruh sir, mlijeko ili smokve. Voda onim ljudima vie prija,
nego §to bi prijala sjevernjacima: oni su bili koleriéni i stanovali su u
vruéim i sparnim predjelima, a voda je ublaZivala pretjeranu upaljivost
i razdrazljivost. »Takav nadin ishrane mnogo se upotrebljava i u Istri,
mojoj najdrazoj domovini«.5?

7. Posebnu painju zasluzuje Vlaéiéeva obrada sredine i uvjeta, u ko-
jima je slvorena potroSaéka komuna n Jernzalemu u prvom stoljeéu nase
ere. Vla¢i¢ ne upotrebljava termin potro3atka komuna (taj je termin nad
i on odgovara stvarnosti), nego samo komuna ili tadnije: zbog fega su
neki kriéani u poéetkn u Jeruzalemu svoju imovinu predavali zajednici.®
Prvo su to bili neki kri¢ani, neka grupa kriéana u Jeruzalemu, ne svi
kréani. Zatim 1a je grupa kriéana predavala zajednici svoju imovinu,
svoja dobra, t. ]. ono, §to je svaki od njih individualno prije stekao ili
naslijedio. Uzrok za takvo predavanje pojedinaéne imovine zajednici i
rukovanje u zajednici tom imovinom, koja je postala zajednicka, Via&ié
proucava u vezi sa geograflskim, ekonomskim i druftvenim znaenjem
elementa mjesta {locus).

Uzroci stvaranja zajednice imovine i zajednice potroinje te imovine
bili su prema Vliafi¢u ovi. Prvi je razlog u tome, §to su ti kriéani bili
progonjeni i bili su u strahu, da ée im progonitelji oduzeti imovinu. Po-
radi toga davali su je u zajednicu, da bude korisna kri¢anima i ne prijede
u vlasnidtvo neprijatelja.®* Drugi je razlog bio u tome, ito se n Jeruzalem
steklo mnogo krSéana iz najudaljenijih krajeva radi religioznog kulta i
da ute evangelijska uéenja. Kad su dogli tamo, a nisu imali ni zanimanja
ni prihoda, morala ih je izdrzavati zajednica.% Treéi je razlog bio, to je
éitavo to mnodtvo kri¢ana, muskarei i Zene, postalo gomila, koja je pot-
puno litila na skolasticku gomilu, sva predana proudavanju teologije.t¢

% »Sicut in mea patria et multis locis Ttaliae«. II, 592.

2 »8acpe etiam solo pane et aqua (in victu usi sunt); ac forte vel caseo, vel lacte,
vel ficibus epulati sunt. Hinc talis victus crebra sit mentio. Multae etiam voces ac
phrases inde sumptae sunt: Comedere cum aliquo panem: Dare alicui suum panem et
agquam. Convenit vero aqua jllis hominibus melius guam Septentrionalibus ut illae ni-
miae inflamatones salubriter sint aqua temperatae. Quod genus victus etiam in Istria,
mea dulcissima patria, multum in usu cste. II, 592.

8 »Jerosolimae intio Christiani aliqui sua bona in commune redigebant«. Clavis
11, 35.

5 »Quod alioqui eis auferebantur a persecutoribus«. Isto mjesto 1I, 35.

% »qui necessario sustentari debebant a fratribusc. Isto mjesto, 35.

% »quod totu ilia turba, viri et mulieres, erat vehni quaedam scholasticorum turba;
tota in studium Theologiae intenta«. II, 33.
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Svi su se spremali, éim steknu neka znanja, da odu odatle ma na koju
stranu, ma u kojun zemlju, da vre propagandu, da nauéavaju ono, ito su
nau¢ili.?? Takvi kriéani, koji su se posve predavali propagandi evange-
lijske doktrine i u tom poslu kretali se iz zemlje u zemlju i iz mjesta n
mjesto, niti su mogli da se posveie svojem imanju, — onj koji su takvo
imanje imali, — niti su mogli fizickim radom svojih ruku zaradivati, da bi
se prehranili. Kad su odlazili, nisu imovinu mogli sobom ponijeti.®®

Neito je u tom praveu prodaje nekretnina i davanja novea utrZenog
od njih u zajednicu utjecalo i Hristovo proroanstve o propasti Jeruza-
lema i uniStenja Eitavog njegova stanovnidtva. Mnogi, koji su u to proro-
canstvo vjerovali, bili su tim viSe spremni da prodaju imanja na podruéju
grada i da krenu u agitaciju za evandelijsko uéenje na drugo mjesto.®?

Usto, bogatiji kriéani smatrali su, da imaju pomagati siromasnije. Vla-
¢i¢ ima za ovaj motiv nesto blazu i druké&iju formulaciju, da ne bi izlazilo,
da su prvi kriéani smatrali, da je za spas njihove duSe potrebno &injenje
dobrih djela, $io bi bilo suprotno i Lutherovu i Vladiéeva uéenju. Zbog
toga on tu samo kaZe, da je motiv stvaranja zajedniéke imovine mogao
biti i taj, Sto se na nekom mjestu moglo naéj viie braée (t. j. kricana),
koja nisu mogla steéi i pribaviti ono, 5to im je bilo potrebno za Zivot.
Zbog toga su bogatiji za takve siromasne grupe kriéana trodili svoje, ma-
kar i sve svoje.”? (Nisu &inili, prema tome, dobra djela radi dobrih djela
i radi spasa, nego su &inili duznost kao pripadnici crkve da pomazu sla-
bije crkvene grupe, sve u interesu crkve i religije.)

Vlatiéeva analiza mjesnih uvjeta i sredine izgradena je na osnovnoj
pretpostavei, koju on i izri¢ite istide: pa promjenljivosti uvjeta Zivota 1
promjenljivosti sredine (»locus, cnius ratio variat«). Sve navedene okol-
nosti bile su historijske, prolazne i promjenljive. One se nisu nigdje
stekle onako kao u Jeruzalemu. Privremena, kratkotrajna potrofacka ko-
muna prvih kri¢ana tamo bila je rezultat sticaja takvih okolnosti na jed-
nome mjestu.

8. Posebnu pazZnju posveduje Vlaéi¢ pojmu rada i gledanju na rad bi-
blijskih spisa i klasiénih pisaca. On je sam bio neumoran, mozda 1 pretje-
rano zanesen radnik i sav predan radu za &itav svej muZevni vijek. Po-
sljednje godine Zivota izdao je osam spisa. Pisao je, sve dok je mogao
stajati na nogama, u zanosu da sluZi stvari, u koju je vjerovao. Zbog toga
je ono, $to je napisao o radu, vazno, kako za ocjenu rada u Starome vi-
jeku, za rcligioznu i filozofsku ocjenu rada, tako i za njegovn vlastitn

%7 »ut brevi, postquam aliquantulum profecissel, abiret in quascunque terras, do-
cendi gratia«. H, 35.

8 »Quarc nee, qui habebant possessiones, poterant illis colendis vacare; nee, qui
nihil habebant, poterant manuariis operibus vacare, unde victus lucrarentur. Et deni-
que, quia cito erat illinco allio migraturi, quid ibi cum immobilibus bonis agerent«.
11, 35.

% »Forte etiam multos movit prophetia Christi de devastatione Jerosolymac et to-
tius illius gentis, at tanto libentius sua venderent«. 11, 35.

7 »8i adesse major fratrum copia alique loco. nec possent necessaria aquirere, te-
nerentur ditioves vel omuia sma in cos impendere«. I, 35.
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ocjenu: §to je njega nosilo i upravljalo u radu. Ekonomskoj geografiji
gledanje na rad sluZi za razumijevanje ne samo kretanja proizvodunje i
proizvodnog procesa, oruda i proizvodnih odnosa, nego i dinamike eko-
nomskog razvitka neke odredene zemlje u odredenoj epohi.

Vladié dodiruje pojam rada i njegovu preblematiku na mnogim mje-
stima. Ima nekih izvanrednih ekonomskih misli i u njegovim neobjavlje-
nim rukopisima u Wolfenbiittelu. Medu njima postoji i njegova misao
zabiljeZena njegovom rukom u konceptu plana jednog njegova rada, koji
ima da izradi: »Seljak, koji radi, mora prvo znati o plodovima« To
znanje proizvodala o plodovima svakako obuhvaéa dvoje: i znanje, ka-
kve ée plodove donijeti njegov rad, i znanje, §to ée biti s plodovima nje-
gova rada.

I jednu drugu misao kao maksimu VIaéié oftro istie: »Rad, koji je
uporan, savladuje sve, i onome, tko ima volju, nije nista tesko«.”?

Iscrpnije je obradio Vlaci¢ starozavjetni, kriéanski, anti¢kj i svoj po-
jam rada u rjeéniku Kljuéa, t. j. u prvom dijeln uz termin: rad (labor),
stupac 520 i 521 prvoga djela »Kljula«.

Pozivajuéi se na Aristotela, koji obiljeZava rad kao aktivnost ili posae
izvrSen s naporom, i na Cicerona, ko}i oznacuje rad kao teXu i naporniju
djclatnost tijela i duha, — a dub nije drugo do misao — Vlaéi¢ zakljuéuje,
da se pod radom razumije korisna djelatnost povezana sa naporom, koji
ona izaziva.” Tome znadenju pridolazi, kake Vladié, drugo. koje se svodi
na samo prodirenje drugog dijela toga uZeg pojma. Po tome tumaéenju
rad znaé¢i samo napor, tjeskobu, trud i nesreéu.™ Taj drugi pojam upe-
trebljavaju i latinski pisei, 1 njima raditi (laborare) znaé&i ili bol ili borbu
protiv zapreka.”” Raditi u smislu biblije, znaéi takoder nesto izvriavati
s najveéim poteSkoéama. Rad 1 bol (i ispraznost) &esto se sjedinjuju.
Mjesta u bibliji ozna¢uju rad i kao napornu i trudnu djelatnost i kao na-
por i bol i muku bez rezultata. U psalmima se govori o starcima, koji
preZive 80 godina, da njihovo vrijeme i nije drugo do rad ili bol (Sto je
isto) ili ispraznost. Kad se u bibliji tvrdi, da su Egipéani radili, da pjju
vodu iz rijeke,”® moZe to mjesto imati dvostruko znaéenje: ili da su s ve-
likom odvratno$éu bili prisiljeni da piju one pokvarene vode™ ili da su
s najveéim poteskoéama kopali nove bunare, traZeéi podzemnu vodn™
(koja bi bila povezana s rijeénom vodom). Ciniti da netko radi (»labo-
rarc facere aliquem«) ne znaéi drugo, do nckome nametati tesku muku

7 »Laborantem agricolam oportet primum de fructibus percipere«. ~ Sign. 741, 4,
fol. 96. Wolfenbiittel.
Z yLabor omnia vincit improbus et nihil est difficile volenti«. Clavis, IL

7 »Completitur ergo tum utilem actionem, tum et eius molestiam«, Clavis I, 520.

7 yhac vox et tantum posteriorem partem retinems, solam molestiam, anxictatem et
onus mali«. Isto mjesto, 520.

7 »Qua significatione et Latini utuntur, cum eis, laborare, aut aegrotare, aut cum
sdversis conflictare, significat«. Isto mjesto, 520.

7 yLaborabunt Aegyptii ut bibant aquas ¢ flumine«. Tsto mjesto, 521,

77 »id est, magnam cum nausea coguntur uti illis corruptis aquis«, I, 521

7 saut etiam summa difficultate sibi novos puteos fodient, quaerentes aquam«. Iste
mjesto, 521.

“
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i dovoditi ga time u poteskoce. Raditi éeki¢em znaédi prosto kovacki po-
sao ili posao radnika. U tome slué¢aju rad znaéi samo ono prvo, djelatnost
tijela 1 misli, bez primisli nesreée, koje drugi pejmovi rada sadriavaju.

Ali rad, kaZe Via&i¢, oznaluje, i to ne rijetko, i nesto, $to je dobro,
dobre stvari, rodene u muénom radu.”® U psalmu se tvrdi: ako hudes jeo
plod rada svojih ruku, sretan si i bit ée ti dobro.?°

Prema tim oznakama rad je imao trostruko znaéenje: prostu djelat-
nost tijela i misli (danas bismo rekli prema savremenim tekovinama na-
uke: djelatnost misigja, mozga i zivaca), oznaku boli (a to je prisilja-
vanje sebe na trofenje energije i substance mi3i¢ja, mozga i Zivaca), koja
se potencirala do oznake nametnuiog tereta i nesreée, i na kraju oznaku
pozilivnu, religiozno-moralnu ili filozofskj moralnu, na kojej je toliko
gradio Tolstoj u starim svojim danima pojam ljudske sreée: jesti ono (ili
odijevati se i obuvati u ono), $to si stvorie svojim rukama,

Sve te tri oznake rada, koje Vladié prikazuje, ¢ine antidki, starohe-
brejski (L. J. starozavjetni) i starokriéanski pojam rada. Antika i klasika
utemeljavajuéi pojam rada na sistemu rada robova, koji su obradivali
zemljn, radili u zanatlijskim radionicama i na gradevinskim radovima,
veslali na brodovima i €inili kuénua poslugu, dala je i radu oznaku podlo-
Znosti, prinude, nametnutog tereta, nesrede i nizih, t. j. robovskih funk-
cija. Medu vrlinama, koje se slave, nema ranga za rad, a Sokrat, prema
Platonu, najdublji ocjenjivad vrlina, uvijek je besposlen i uvijek je spre-
man na razgovor. Aristotcl govori o radnicima onako, kako je u 18. sto-
ljeén slavonski vlastelin Adamovié pisao (u svome Regulamentu) o svo-
jim slugama ili kako su direkiori stranih rudnika u Jugoslaviji izmedu
1918. i 1941, govorili o prostoti, sirovosti i surovostj rudarskih radnika
svoga poduzeda.

Prvi kricani takoder nisu smatrali rad neéim osobito pozitivnim. Oda-
juéi se agitaciji i propagandi kricanstva, — kako je to Vlaci¢ opisao,
obradujuéi uvjete, u kojima je stvorena jeruzalemska potrosatka ko-
muna, — oni nisu marili za proizvodnju. ni za obradu svojih imanja, ni
za rad na tudim imanjima, nego su trofili ono, Sto su stvorili njihovi
preci. Ni u kasnijim crkvama nije rad bie posebno cijenjen i Augustin
se morao buniti protiv fratara, koji sn to postali od seljaka, pa nisu
hijeli da obraduju polja i vrie kao fratri zanatlijske poslove. (Ako sena-
tor, pisac je Augustin, koji postane fratar, treba da ore, treha utoliko
prije da ore seljak. koji je postao fratar.) Smatrajuéi sebe izabranicima
hoZjim, odavalj su se religioznoj propagandi, ostavljajuéi rad drugima:
robovima, slugama, kmetovima. Misao o boZjim izabranicima potiskuje
u pozadinu osnovnu novezavjeinu misao o jednakosti svih ljudi. Izabra-
nici su visi od ostalih. Crkveni ljudi, rukovodioci, samostanei, popovi
smatraju sche izabranicima, a priznajn privilegiju izabranosti i svima
svjetovnim gospodarima, malim i velikim feudalcima, kraljevima i care-

™ sLabor quoque non raro ipsas res honas, magno labore partas, denotat. Isto

mjesto, 521.
: . . .
8 »Si laborem manuum tuarum comedes. heatus es et bene tibi erit<. Isto mjesto.

521.
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vima. Masa, kmetovi, seljaStvo, radmistvo ne moze veé zato, $to ¢ini ho-
mogenu i ujednaéenn masu, biti medu izabranicima. Oni, koji rade, nisu
izabrani.

Elementi drukéijih gledanja postoje 1 u Starom i u Novem zavjetu i
kod Augustina, ali oni dolaze do izraza mnogo kasnije u vezi s afirma-
cijom zanatstva u gradovima i poziva (vecatio, Beruf) u religioznoj i
filozofskoj ctici. Odredena vrsta rada postaje trajno zanimanje, zani-
manje postaje poziv, u kome treba istrajati i koji se ne smije napustati,
vrienje poziva dokazuje, da je uspostavljen kontakt s bogom, rad u po-
zivu postaje dokaz izabranosti. Tako, osobito u reformaciji, i osobito kod
Kalvina shvaécna misao o predestinaciji izokreée iz temelja prijaSnje
tumadenje izabranosti u njegovu suprotnost: oni, koji vrie poziv, oni,
koji rade, pokazuju, da su izabrani. Afirmativno gledanje renesanse i hu-
manizma na %ivol ovoga svijeta donijelo je pozivmo poimanje rada. Re-
formacija i kalvinizam razvili su tu ideju dalje: rad postaje duznost. Na-
staje odgovornost ne samo prema radu, nego i prema njegovim rezulta-
tima, prema proizvodima i proizvodnim sredstvima. (Sve do duZnosti
prema novea.)

Kao i u mnogim drugim glediStima, Vla¢ié je u gledanju na rad u mnogo
veéoj mjeri filozof novoga, nego teolog staroga. On se sam probio do
vrha idejne i crkvene hijerarhije koliko svojim karakterom, odlukama
i postupeima, toliko svojim radom. Sam njegov »Kljué« najveée njegovo
teoretsko (ako smijemo tako reéi) i sistematsko djdo nosi na naslovnoj
strani prvoga dljf‘la, odmah ispod naslova oznaku, da je: »to djelo radeno
s naJve ‘im radom i ljubavljn mnogih godina, u mnogim probd]evemm
noéima i u snaZnoj vjeri«.®! Ne stoji uz tu napomenu, tko joj je autor,
da li sam Vla&ié ili izdavaé — tiskar. Vjerovatno je to opaska izdavada
Svakako ona odrazava stvarnost: pozitivni Vladiéev odnos prema radu.
najupornijem, istrajnom, dugogodisnjem. Ona govori o radu u mnogim
probdjevenim noéima i o snaZnoj vjeri, koja je drZala Vladiéevu glavu
uspravnom u tim dugim noénim samogovorima i vodila umornu roku od
dr7anja pera, da istraje, da stvori neito, £to dotada nikad prije nije bilo
stvoreno."?

9. Politicka i erkvena historija obradivana u centurijama posebno za
svaku zemlju, za erkve i pojedine biskupije u tim zemljama, prikazivanje
kretanja Zidova i kretanja carstva, iirenje kricanstva uopée i osobito
medu sjevernim Slavenima, za svako od prvih trinaest stoljeéa nase ere,
— zatim §irenje islama, dolazak Madara, provale Tatara, opisivanje obi-
&aja, naravi, ekonomskog Zivota i postupaka Turaka, Polapskih Slavena,
Madara i Tatara &ini solidue fragmente historijske geografije. Mnogi od
tih problema, kao na pr. Sirenje i stupanj afirmacije kri¢anstva, kretanje
Zidova kroz svih 13 vjckova ili osobito za Jugoslavene vazna pojava Ma-
dara, zahtijevaju giru i ejelovitijn obradu. U ovom prikazu zadrzat éemo

L »Opus, et maximo annorum aliquot labore ac studio, multisque vigiliis atque
fide singulari«. Clavis I, naslovna strana, izdanje 1628.

2 »Ut simile, in hoc quidem argumenti genere, nullum unquam esse editum, re
ipsa facile sint deprchensuric. Isto mjeste, naslovna strana.
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se samo na registraciji triju fragmenata: pojave islama, geografsko Sire-
nje u prvom njegovn stoljeéu, kroniarskih podataka o Polapskim Slave-
nima i o Tatarima.®?

Pojava islama obradena jc u sedmeoj centuriji, i to prvo njegovo Sirenje
u VII. stoljeéu, zatim njegova doktrina. Jedno i drugoe obradivano je
prema starijim historiarima i kronidarima. To su Zonaras, Petar Kluni-
jacensis, Vicenlij, Sigebert i osobito Azoara.

Islam je nastao u Arabiji, podetkom sedmog stoljeéa. (Prema dotad
Vlagi¢u poznatim izvorima, nije bila sigurna godina, ni koje se Muha-
med rodio, ni koje je umro, ni taéni datumi firenja pokreta, jer su kro-
nidari navedili razne godine. Prema kronicarima Muhamed se rodio u
Jezrabu, t. j. u Medini, ne u Meki.) Islam su primilj Saraceni, »koji su
i sami Arabi<,®* oni su ga 617, (kaZe se tu prema Saracenskoj kronici)
prenijeli u Perziju. Zatim je raSiren u Siriju i prodro u Jernzalem. U po-
éetku su i Judejei jatomice prilazili islamu, drZzeéi, da je Muhamed me-
sija. Odvratili su se od njega, kad su vidjeli, da sam Muhamed jede meso
od deve®

Sirenje svoje konfesije Muhamed je izvriio silom. Sa 41 godinom bio je
na Celu vojske, osvojio je Meku i Hunaim, kralja Aliendelu prisilio na
pla¢anje danka, napao je (po kronici on. po kasnijim izvorima bhili su to
njegovi nasljednici), polazeéi iz Atriba, Heraklija, koji se kao pobjednik
vraéao iz Perzije, zauzeo podruéja podesna za naseljavanje, pokorio je
prevarom staro stanovniitve, opljackao je Siriju i mnoge rimske provin-
cije (Centurio VII, 647).

Prema kronikama Muhamed je bic okrutan, razvratan, bezuman, ma-
dionigar i epilepti¢ar (svirum illum demonicum et amentem«; »incidit
in morbum ... epilepticum, quo alias laborare solebat frequentibus«; »di-
cunt illa magicam artem esse«. Centurio VII, 652). U namjeri da dokaze,
da je Muhamed bio samo ovjck kao i svi drugi, kronika biljezi sviedo-
Zanstvo, da je »jeo i ispraznjavao se kao i ostali ljudi« (»Comedit ut ce-
teri, atque perfora vadit«, Centurio VII, 653.).

Saracenska kronika biljezi takoder, da je Muhamed udio, da su od svih
naroda najpametnija etiri: Arapi, Perzijanci, Rimljani i Judejci.®¢ On
je takoder imao prividenje, da su Eetiri grada na svijetu dosla iz pakla,
i to: velegrad Egipta, Antiohija u Siriji, Ehhera u Jermeniji, Elmede u

-

# Ti fragmenti nisu danas novost. ono §to je u njima, &ni znatnim dijelom opéa
mjesta u wdibenicima historije. U Vladiéevo vrijeme oni su prikupljani iz originalne,
uglavnom dotad neStampane dokumentacije i iz raznih kronika. Podaci su usporedivani,
kriti¢ki pregledavani, svrstavani i prolazili tada kroz prvu naudnu obradu.

% wQui et ipsi natione Arabes sunte, stupac 396. — Ovo naglafavanje arapske na-
cionalnosti kod Saracena upuéuje, da je pisac tih fragmenata Vlagié, koji elemenat
narodnosti konzekventno isti€e u centurijama, bez netolerantnosti i bez negativoe ocje-
ne ma koje druge narodnosti. Islam njega je interesirao i zbog prodora u jugoslavenske
zemlje i zbog analize njegove doktrine, kojom se posebno bavio.

8 ysed cum vidissent cum de camelo comedere. cognoverunt, eum non esse Mes-
siam« Genturio VII, 652,

8 ,Omnium gentium sapientissimae sunt guattuer: Arabes. Persae, Romani et Ju-

dei«. Centurio VII, 624.
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Kaldeji,®" a da su tri grada dosla na svijet ravno iz raja, i to su: Meka,
Jezrab (u kome se po kronici Muhamed rodio) i Jeruzalem.®®

Obrada Polapskih Slavena izvriena je u 12. centuriji po kronici Hel-
modovoj.’*

Kronika je tendenciozna i jednostrana i govori o pokrStavanju Sla-
vena i njihovu otporu protiv pokritavanja. Ali je izvor s mnogo konkret-
nih i stvarnih zapaZanja.

Po tome izvoru Slaveni (u 12. stoljeéu) bavili su se poljoprivredom,
ribolovom i lovom. Bili su vife gostoljubivi nego ma koji drugi narod.?”
Nijednome strancu kod njih nije bilo potrebno da traZi gostoprimstvo,
jer oni sami skupljaju goste i svi su radosni, kad im gost ude, kao da ga
oéekuju i Zele.” Sve §to radom steknu, proguta ta njihova potreba dari-
vanja, to utolike viSe, $to se rasipanje vrii pred odima sviju. Takvo pre-
tjerivanje u pokazivanju razmetljivosti mnoge od njih tjera na kradu
i razbojniStva, a te su im osobine urodene. Oni ih opravdavaju Zudnjom
razdavanja drugima. Sa slavenskim se zakonima slaZe, da budef noéu
pokraden, a sutradan da sudjelujed na goiéenju od toga. Toliko je jaka
njihova strast ukazivanja gostoljublja, da je dopustcno, da se zapali kuéa
onome, koji bude zatefen, da je odbio da primi putnika.%? Onj su svi
suglasni u tome, da smairaju neéasnim i prostim i takvim, za kojim svi
treba da zvizde, svakoga onoga, koji bi se usudio ne dati dio putniku
namjerniku.

Prema kriéanima, t. j. onima, koji su ih silom htjeli pokrstiti, ili oni-
ma, koji sn pristali da se pokrste, Slaveni su postupali, prema Ilelmodo-
voj kronici, vrlo okrutno. Tvrd; se, da su nekim, veé ljeSevima, vadili
srce ili drob (»viscera extorserint«, Centurio XII, 17) pa ih naticali na
kolac (»palo circumdici«). Druge su pribijali na kriZ, vrieéi kao neki
obred, izrugujuéi se tako simbolu spasenja. Svoja su boZanstva udobro-
voljivali kricanskom krvlju, a Helmod kazuje, da su kri¢ane upotreblja-
vali i u intimnim odnosima.’?

87 »Quattuor civitates ex inferno in mundum venisse somniat: nimirum Vastas Ci-
vitas Aegypti, Antiochia Syriae, Ehbera Armeniae, Elmedae Chaldae«. Centurio VII,
633,

8 »Trio ex paradiso in mundum venerunt: nimirum Mecha, Jesrab et Hyerusolime«,
Centurio VII 633.

8 Helmodus, Chronicon Sclavorum ili De Sclavis. Novije Stampano izdanje iz go-
dine 1898.

" »Nulla gens honestior Sclavis in hospitalitatis gratia«. Centurio VII, 996.

1 sTn colligendis hospitis omnes quasi ex sententia alacres sunt«, Centurio XII.

»8i quis vero, quod rarissimum est, peregrinnm removisse deprehensus fuerit,
huius domum vel facultates incendio consumere licitum est«. Centurio XII, 996. Ovaj
citat nalazimo i kod Klaiéa u Povjesnici srednjega vijeka, pisanoj kao udZbenik za
vige razrede srednjih §kola (IIL. izdanje, 1902, str. 47). Mi ga ponavljamo ne samo zbog
ito je on danas manje poznat, nego i poradi toga, Sto ga je Vladié Stampao tri i
po stoljeéa prije Klaiéa po originalnej rukopisnoj kroniei. Vrijeme nije nidta oduzelo
va#nosti toga mjesta. Kako Klai¢é ne navedi neko konkreino izdanje Helmodove kro-
uike, iz koje je uzet citat, mogao je citat potjecati i iz drugog nckoeg djela, pa i Cen-
turija.

9, Christianorum sanguine sua numina placarc eosdem consuevisse narratc. Ceos

turio XII 17.
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Tatari su obradivani u XIII. centuriji.® Tatari Zive od mlijeka, prosa,
smoka i mesa. Imaju mnogo stoke, ali goveda i konje ne kolju, ako nisu
Zivotinje ranjene ili nemoéne. Jedu i maéke i pse. Jedu &esto i ljudsko
meso, nesto iz nuzde, nesto iz uZivanja, a nesto | radi zastrafivanja.%

Stanuju u kolibama, koje nisu ugledne, i ako mogu, zimuju na mor-
skim obalama. Dobri su jahati, lovei i strijelel. Kad sc kreén na put, jasu
ne samo na konjima, nego i na govedima.

Okrutni su, nemaju poftovanja prema starcima, ni obzira prema djeci.
Koga zatcknu u kradi, ubijaju bez milosrda. Gdje god uhvate Zenu, za-
driavaju je za sebe. Smatraju, da su ljudi samo oni, svi drugi da su psi
nedostojni ni da razgovaraju s njima. Lazljivei su, varljivi | perfidni.

Kad neko umre, stavlja se koplje pred njegov stan, da se zabrani ulaz.
Ako je bio srednje imuéan, mrivac se posiavi u polju na stolicu, ispred
njega se pospremi sto i na njemu kopanj mesa i Zara s mlijekom od ko-
bile. Tako se pokopa. Takoder se pokopa kobila sa Zdrebetom ili krava
sa teletom i konj s uzdom i sedlom. Drugi se konj odere, meso se pojede,
koZa napuni sijenom i tako napunjen postavi se da stoji nataknut na dva
drveta. Sve se 1o éini, da bi mrtvac na drugome svijetu imao sator, ko-
bilu ili krava s mlijekom i konja za jahanje.

Ako je pokojnik bio bogat i velika$, odnesen je u neko udaljeno mje-
sto i tamo sahranjivan u najsjajnijem ornatu. Rodbina mrivoga tada je
odredivala jednoga od njegovih robova, koje 8u zvali Slavenima i taj je
bio s pokojnikom Ziv zakopan.®6

Tatari paze na sue i upravljaju se po njima, Imaju neka svoja suje-
vjerja, kojih se drZe. Smatraju prekriajem i grijehom i neéim, $to sluti
na zlo: dodirnuti noZem vatru, hvatati i ubijati ptice, potkivati konje ili
ako se kost slomi drugom kosti.

10. Radcéj toéno prije &etiri stoljeéa (1556) &uvenu metodu crkvene
povijesti za Magdeburike centurije, t. j. sadrZaj i uputstva, kako ¢ée za
svako stolje¢e u svakom svesku razraditi isti broj od 1.000 glavnih pred-
mecta obrade i glavnih pitanja u 16 u svakom svesku istovrsnih glava,
s istim naslovima i podnaslovima Vlatié¢ je u toj napisanoj (i u prvom
svesku centurija tiskanoj) metodi:

prve, izradio u drugoj glavi toga programa ili metode konkretnu regi-
onalnu topografiju crkava, koje se imaju obradivati i koje su se obra-
divale;

drugo, razradio u pojedinim predmetnim glavama popis pitanja, koja
¢e se IstraZivati 1 obradivati,

* Kako ova centurija, posljednja, koja je objavlijena, nije radena pod Vladi¢evim
rukovodstvom. nije posve sigurno, da je on pisao &lanak o Tatarima. Uza sve to na-
vodimo i ovaj fragmenat, koji je kao i ostali raden po programu izradenom od Vla-
¢iéa i po njegovoj metodi.

9% 3Carnes humanas soepius devorant, tam necessitatis, tum dilectationis imo etiam
terroris incutiendi gratiac. Centurio XIH, 1292,

9 ,Tidemn morti vicini unum ex suis mancipiis, quae Slavos vocant, designant, qui vi-
vas una tumulatur«. Centurio XIII, 1290,
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(Znamo, da je taj metod i program radio Vlatié, jer je sacuvan ruko-
pis 1 zapisnik sjednice, na kojoj su primljeni kao Vladiéevi prijedlozi.)

Topografski smjestaj crkava, kako ga je Vlaéié¢ izradio, odgovara koje
stanju i Sirenju crkava u prvom stoljeéu naSe cre, koje stanju i Sirenju
u kasnijim stoljeéima, a da ipak iste crkve nisu morale pestojati u svik
16 stoljeda, za koje je izraden program, odnosno za onih 13 stoljeéa, za
koje su svesci povijesti (centurije) objavljeni. Citava ta druga glava nosi
naslov: O mjestu i Sirenju erkve.%?

U obradi se imalo postupati tako, da se u toj drugoj glavi svake centu-
‘rije prvo sumarno i pregledno prikaZe opéc stanje crkve kao cjcline u
tome stoljeéu: da li je crkva bila u to vrijeme velika i na daleko raSirena
ili ogranic¢ena i skufena.®® I zatim da se prema programu i metodi obra-
duju po redu i po zemljama one crkve, za koje se u dokumentaciji nade,
da su u tom stoljeéu postojale.” Neke su crkve postojale u prvim stolje-
¢ima, pa su n kasnijim izgubile na znaéenju ili su nestale. Druge nisu u
prvim stoljeéima postojale, pa su se zalim razvile, raSirile i konsolidirale.

Podioba i geografski hijerarhijski red, koji je Vlagié izradio, pokazuja,
koje se mjesto u crkvenom razvitku pridaje pojedinim zemljama, osobitoe,
§to je Vlaciéa najvazZnije, u razvitkn autonemnih crkava. U svojoj podi-
obi V1adié prvo stvara pet velikih geografskih podruéja: azijsko, afriéko,
otoc¢ko Sredozemnoga mora, konlinentalno evropsko (Vlaéié to zove samo
evropsko) i oceansko, t. j. zemalja u (Atlantskom) oceanu tik uz Evropu.

Vla&ié¢ vrdi razgranitenje velikih podruéja iskljuive prema kriteriju
opéegeografskom, saobradajnogeografskom i historijskegeografskom, t. j.
po nauénim kriterijima. Nema ni traga podjeli na istok-zapad ili prema
kasnijem konfesionalnom cijepanju.

Azijske zemlje V1adié stavlja na prvo mjesto i svrstava ih prema sje-
distu njihovih erkava u tri skupine.

Prou skupinn éine: Palestina sa Jeruzalemom, jer je poéetak crkve u
Jeruzalemu i razumije se, kaze Vlagié, dok je tamo bila Hristova crkva10?
U ovu skupinu dolaze i erkve u Haldeji i Arabiji.

Drugu skupinu éine:'*! Sirija, Mezopotamija i Asirija.

Treéu skupinu &ine: zemlje u Maloj Aziji, u koje Vlagié svrstava ove:
Cilicija. Pamfilija, Pizidija, Lucija, Jonija, Lidija, Lukaonija, Frigija, Bi-
tinija, Galateja, Paflagonija (izmedu Ponta i Bitinije), Ponti Kapadokija,
Jermenija (sjevercistoéna mala Azija), Parti (sjeverna Perzija), Perzija
(juzna Perzija na Perzijskom zalivua) i Indija (!).

97 »De loco et propagatione ecclesiac«. Centurio I, Methodus.

% »Primom generalia quaedam praemittuntur: nempe Ecclesiam tum temporis fuis-
se amplam, lateque dispersam, vel augustam et exignamc. Isto mjesto, Centurio I.

% ssecundo, sequitur enuwmeratio specialis earum ecclesiarum quarum in hoc sae-
culo sit mentio«. Isto mjesto, Centurio I.

1% »Primum vero hic ecclesiae recensentur per Palestinam sitae et initium sumitur
a Hyerosolymitanae, quamdin quidem ibi mansit Ecclesia christi: eique subjicitur reli-
quae circumjacentes«. Isto mjesto.

1 »Deinde sequuntur Ecclesiae per Syriam, Mesopotamiam, Assyriam«. Isto mjesto.
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Afri¢ke zemlje rasporedene su u pet skupina. Prvu &inj Egipat s Alek-
sandrijom, drugu Etiopija, tre¢u Marmarika i Cirenaika (izmedu Egipta
i Sirte), ¢etvrtu Libija i Hesperija, petu Kartaga, Numidija, Mauritanija
i Getulija.

Otocke zemlje, to su erkve na onim otocima, kaZe Vladié, »prije ne-
goli se prijede u Evropu«.!? Otoke nabraja ovim redom: Salamina, Ci-
par, Rodos, Kreta, otoci u Egejskom moru i u Pontu, zatim Sicilija, Sar-
dinija i Korzika.

Evropske zemlje prema istim kriterijama Vlaéi¢ svrstava u ove zone
t ovim redom.

Pryo: Atena, Korint, Peloponez, Ahaj i Tesalija, Macedonija, Mizija
Gornja i Donja, Ilirija, Sklavonija, Karintija, Ttalija, Galija, Hispanija,

drugo: Germanija, s napomenom, da se tamo spominju prvo crkve uz
Galiju, Rajonu i Iirik,'®* zalim one, koje su na ostalim podruéjimat®
i u Ceskoj,

trece: Sjever (Evrope bez blize oznake) 10

detvrto: Sarmatija (1. j. Poljska i Ukrajina) i Skitska (t. j. Rusija od
Crnog mora do Sibirije),

peto: (Vlacié tvrdi na kraju):1% Occanija, t. j. prema navodu: Brita-
nija, Skotska i Hibernija (Irska).

U rasporedu kontinentalne Evrope prva najbrojniju (t. j. po broju
crkava) | najvazniju zonu &ine sredozemnomorske zemlje, juini rub
Evrope, od Helesponta do Hispanije. t. j. gréke, ilirsko-juznoslavenske
i romanske zemlje. Vlaéié u tu zonu stavlja medu ostale 1 sedam zemalja,
koje on smatra ilirskim ili slavenskim: Macedoniju, Donju i Gornjn Mi-
ziju, Ilirik, Sklavoniju i Karintiju. Kako on, za svoje doba, ilirski jezik
(t. j. juznosiovenski) smatra jednim od &etiri glavna jezika,'®” daje tim
ilirskim podrutjima tako velikn vaZnost u osnivanju, Sirenju i afirmacij:
crkve.

Uz ovu Vladiéevu podjelu potrebno je nekoliko napomena. Vlatié obra-
duje historijsko-geografski razvitak crkava i njema je osnovna ona po-
lazna topografska podloga. Crkve se gire od Male Azije, gdje nastaju, u
tri smjera prema zapadu: uzdu? sjeverne obale, preko sredozemnomor-
skih otoka i uzduZ juinoevropskih zemalja.

To su bili prije kri¢anske ere saobracajni putovi, tuda su se kretala
proizvodna sredstva, stvorena u Maloj Aziji, zanatskopreradivatka teh-
nika, ratarske kulture, religiozne i filozofske ideje. Ni helenska, ni rim-
ska civilizacija nisu stvorile nova proizvodna sredstva, mjere, utege, za-
natsku i poljoprivrednu tehniku, pomorskosaobraéajnu i ribolovnu teh-

»priusquam ad Europam trajicitur«. Isto mjesto, Centurio I.
»ubi primum FEeclesiae prope Galliam, Rhenum et Ill\l‘ld]’ll nominantur«. Iste
m]esm Centurio 1.
»deinde in reliquis regionibus«. Isto mjesto, Centurio T.
»in regionibus versus septentrionemc«. Isto mjesto.

108 ypostremoc,

197 yquattuor principalium nunc linguarum: Graecae, Latinae, Germanicae et Hiy.
ricae«, Clavis II, 690.
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niku, koja nije ve¢ postojala u Maloj Aziji. Grei su primili homersku
maloazijsku mitologiju (Vladié¢: »Homerus ut homo Asiaticus«), Rimljani
su doslovno prepisali i preveli na svoj jezik gréku mitologiju. Odatle
proizlazi vaznost sedam jugoslavenskih zemalja, koje Vlaéi¢ poimeni&no
navodi, a da posebno ne navodi nijednu njemaéku zemlju, ma da su cen-
turije pisane u prvome redu za Nijemce i Svicarce. Crkveni razvitak isao
je od Karantanije i Ilirika s jedne strane od Galije, s druge strane prema
Njemackoj, Ciril i Metod doili su dapaée od Tesalije i Makedonije u IL-
rik i Karantaniju.

11. Bitnu osobinu Vla&iéevih radova &ini njegovo nastojanje, da pri
ulaZenju v svaku analizu oznaéi polazne postavke, s keojima pristupa ra-
zradivanju predmeta i da razradu zavrsi zaklju&cima, koji mogu (u nje-
govu daljem dijalektickom postupku) postati polazne postavke nove ana-
lize. Tako i u obradi geografskih elemenata V3ladié stvara opéa pravila,
koja su spoznajno teoretske, metodoloike i materijalne prirode, prema
materiji, 1. j. predmetu, koji obraduje. Citav postupak je naudan, izko se
i ta nauénost mora nzimatj relativno, t. j. u okviru epohe, u kojoj Vlaéié
stvara, i u okviru cilja, t. j. ideja, za koje radi.

Prvo njegovo pravilo neposredno izraZeno u geografskoj analizi odnosi
se na relativnost ljudske spoznaje i na materijalnu opredijeljenost onih,
koji stvaraju zakljuke o stvarima. Poradi toga je nuzno, da se ocijeni
polazno glediite onih, koji rasudnjn, zakljuéuju, govore ili pisu. »Seljaci.
tvrdi Vliaéié, rasuduju o svima stvarima, 5to se odnose na grad, po svojim
scljadkim shvatanjima j svome seljukome znanju, gradani opet sa su-
protnog glediita«,'% Titir (pastir u Vergilu, pa i Vergil sam), kaZe Vla-
¢ié, rekao je za sebe, da je, prije nego §to je dofao u Rim, mislio naivno,
da je Rim grad poput Mantove i Verone, koje je poznavao. Tek kasnije,
kad je dofao u Rim, vidio je, da je Rim veéi i od najveéih gradova i da
je prema drugima kao visoki i vitki fempresi prema niskoj i neuglednoj
smrdeljici.

Pravnici rasuduju o teologiji prema svojoj pravnoj metodi, a teolozi
o pravu prema svom teoloskom postupku.1%?

Takav postupak je posljedica toga, $to o svemu, $to kasnije ¢ujemo ili
¢itamo, redovito rasudujemo prema onome, $to smo prije znali.® (Danas
bismo rekli, da se prilazi stvarima sa gotovim preduvjerenjem, unapred
opredijeljenim i da se u istrazivanja unose rezultati vlastitog odgoja,
iskustva, uvjerenja.) Tako se izvrée misao doktrine. Vlaéi¢ pritom mishi
na teolotku doktrinu.lt

18 »8ic Rustici omnia urbana secundum suas res ac notitias; cives contra exami-
nare solent«. Clavis 1I, 578.

109 »Sic Turisperiti Theologia ex Iure; Theologi contra, eorum questiones ex Theolo-
gia indicare cenantur«. Clavis II, 578.

110 ;,Usitatissimum enim est, ut ex praeconceptis jam antea notitiis, ea quae post
audivimus, aut legimus, indicemus«. Isto mjesto, 578.

"1 psique tum theologiam, tum et sacras litteras, prorsus inverterunt ac perven-

terunt«. Isto mjesto, 578.
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Poradi toga je potrebno upoznati prirodua svih stvari (izvan nasih odre-
denosti), steéi neko znanje o njoj i osobito o prirodi éovieka, o prirodi
njegovih fizickih i psihidkihk snaga, strasti i postupaka,11?

Drugo Vlaédi¢evo pravilo je metodologko. Za upoznavanje, — i Vlacié
opet misli na upoznavanje smisla Pisma, — korisna je spoznaja svih na-
uka, kako logitkih take i prirodnmih, isto tako tehmigkih i poljoprivred-
nih.1'® Zapravo nema nikakvog znanja i iskustva, koje nam ne bi bilo
korisno. TraZeéi pravu spozmaju, sve &emo iskoristiti: opéi osjeéaj,
(»communis sensus«), svakida¥nje iskustvo (»quotidianaque experimen-
tia«), prave uzro¢nike zla i uzroénike dobra (»tum malitiae tum et virtu-
tum recteque factorume«) i svake postupke u Zivotu (»quarum vis hujus
vitae actionumc).

Ovo metodoloiko pravilo uvjetuje upoznavanje prirode stvari (odre-
denog predjela) i prirode &ovjeka (odredenog drusStva) iskoriiéivanjem
istrazivanja mnogih nauka: prirodnih i drustvenih, tehni¢kih i poljopri-
vrednih.

Treée pravilo odnosi se na materijalnu prirodu stvari (1. j. predjela)
i ovicka u njoj (1. j. fovjeka u konkretnom predjelu i konkretnim Zivor-
nim uvjetima), i ono. je takoder metodolosko. Istrazujuéi prirodnoge-
ografske i ckonomskogcografske elemente, a zatim i antropogeografske
nekoga predjela, nalazimo, da ima stvari, koje su zajedni¢ke svim zemlja-
ma i svim narodima, kao i da ima drugih, koje su specificne za pojedine
zemlje i narode. Po¥to je upozorio prvo na onu prva grupu pojava (za-
jednitkih), Vlagié istie vaZnost onih specifiénih (&injenica i oznaka).
Zbog vaznosii tih specifiénosti treba ulaziti dublje u njih i razradivati ih
u pojedinostima.!*

Od tih postavki Vlaéié izvodi novo, éetvrio pravilo utvrdivanja pojava
i &injenica u geografiji. Cinjenice i oznake su ili istovetne za viSe pre-
djela i viSe tipova ljudi, ili su slidne i srodne, ili su razlidite (diversitas
naturae: jedan je predio i jedan tip ljudi razligit je od drugoga) ili su
suprotne. .

Istovetnost nekih geografskih fenomena postoji na &itavom svijetu;
pojava, &injenica i oznake su istoveine ili sli¢ne, fizickogeografski i kli-
matski uvjeti Male Azije, otoka u Sredozemnome moru, sjeverne Afrike
i juzne Evrope sliéni su i srodni, neki su uvjeti razlititi (iako su sli¥ni)
u juznoj i sjevernoj Italiji. Jo§ su vide razliiti, ako se usporeduje Italija
i Njemaédka. Suprotni su, ako se usporeduje krajnji evropski jug i sjever
na Baltickom moru. Neko je zemljiste posve neplodno, tako da na njemu

12 ,Utile esset omninm naturam nosse, vel mediocri quadam notitiam, praesertim
autem Hominis, eiusque viriam, vel physicarum, vel rationalium, vel etiam motuum,
et actiorum ipsius.« Isto mjesto, 579.

13 ,Quare omnium artium notitia, tum logicarum, tum et naturalium, atque adeo
etiam mechanicarum et rusticarum prodest ad sacrarum litcrarum cognitionemc. Isto
mjesto, 579.

114 ,Quoniam vero de aliguibus rebus, omnibus gentibus ac regionibus communibus,
brevissime, ac in geocre tantum monui: dicam nune de illis, quae Palestinae et Israe-
litis magis propria sunt, aliquanto plenius et magis per partemc. Clavis II, 582,
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ne rodi ni$ta.'’® Druga su zemljista posve plodna ili manje pledna, ali
ipak rode. Ostrina klimatskih fenomena, osobito kretanja u zraku i obo-
rina mnoge je Zeiéa u Italiji negoli u Njematkoj, a u Judeji jo¥ Zeica.

- U Judeji zestoki suhi vjetrovi (istoénjak i jugo) spale i osuse ono, $to nije
sa¢glo sunce. U Italiji bura (sjevernjak) isto susi zemlju i usjeve, ali ne
onako Zestoko kao vjetrovi u Palestini. U Njemackoj takvj suhi vjetrovi
manje su $tetni 1 manje poznati,''® Ovamo ulazi i ono veé ranije navedeno
Vlaédiéevo pravilo, da se pjeitane pustinje na jugu stvaraju od nedostatka
vlage i preobilja topline, a na sjeveru moé&varne pustodi stvaraju sc od
nedostatka topline i preobilja vlage.

12. Pravila, koja V]aéié¢ postavlja, i analiza, koju vrii na temelju njih,
vodi konaéno jednome: upoznavanju prirode konkretnog éovjeka u kon-
kretnoj sredini i u odredenim uvjetima Zivota, lipa fovjeka izraslog u
prirodnim i ckonomskim uvjetima predjela, vodi antropogeografskoj
spoznaji.

Prirodu predjela (mjesta) éine njegove topografske, morfoloske, ge-
oloske, pedoloske i klimatske osobine, oborine, zraéne struje, prirodne
vegetacije i Zivotinje. Vlagié¢ ih nabraja i po redu razraduje. To su: po-
loZaj predjela, planine, brezuljci,. doline, ravnice, stijene, vrtade, jame,
peéine, strmine i prohodnost, razvedenost, rijeke, jezera, more, potresi,
kretanja zemljista, sastav tla (kamen, pijesak, plodna zemlja), pustinje,
modévare, kise, vode, bujica, grad, vlaga zraka i vlaga zemljista, toplina,
Zega, omora, vjetrovi. Zemljina kora i specifi¢nost zemljine kore, pro-
mjene, $to na njoj nastaju, atmoesferski uvjeti i njihova specifi¢nost i di-
namiénost, osobito suntana svjetlost, padavine j vijetrovi vrie medusobno
utjecaj: atmosfera na zemljinu koru i zemljina kora na atmosferu. Jedno
i drugo stvaraju uvjete biljnog i animalnog Zivota.

Prirodu stvari &ini ba§ to uzajamno djelovanje zemlje, topline, vje-
trova i vode i njihov utjecaj na vegetaciju i na Zivotinje. Ti uvjeti ze-
mljine kore, atmosfere, vegetacije i Zivotinja Cine podlogu Zivota Co-
vieka, njegova zanimanja, skupljanja plodova, lova, ribolova, proizvodnje
i razmjene dobara.

Priroda ljudi izgradena je na toj prirodnoj i ekonomskoj podlozi u
prilagodivanju dovjekova Zivota prirodnim uvjetima i u borbi ljudi i ljud-
skih skupina, da prirodne uvjete iskoriste i njih prilagode svojim cilje-
vima. Kako predjeli tako i ljudi imaju opéa i zajednicéka svojstva 1 spe-
cifitna svojstva. Antropogeografija vri proudavanje onih elemenata u
ljudima, koji sn specifi¢ni i koji su se razvili kombiniranim djelovanjem
prirodnib uvjeta predjela i ekonomije éovjeka. Prirodni uvjeti i ekonom-
ski uvjeti Zivota nekoga predjela odrazuju se u zanimanju ljudi, u tehnici
njihova rada, u orudima, u nadinu nastanjivanja, u kuéama i stanovima,
u odijelu, obuéi, posteljama i pokrivaéima, u vrsti hrane i nadinu pripre-

15 5 Aridi, nihil ferrentes«. Clavis II, 584.

18 ,Denique habuerunt (Judei) propriam guandam calamitatem ventorum, orienta-
lium ac meridimalium, siccorum et omnia odurentium: multo magis quam Bereas fri-
giditate sua solet in Italia: quae ipsa Boreae malitia Germanis minus noxia notaque
estc, Clavis II, 582.
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manja jela, u na¢inu kretanja ljudi u poslu i seobama, u tipovima dru-
Stvene organizacije i druitvenih odnosa. Tako nastaju tipovi ljudi, s od-
redenim i posebnim temperamentima i karakterima, koji se odrazuju u
njihovim postupcima, tipovi druitvene organizacije, tipovi braka, naéina
i stila Zivota, tipovi vjerovamja i odraza svega toga u govoru j pismu,
tipovi ljudske kulture predjela u odredenom vremenskom razdoblju.

Nauka moZe istraziti sve tipove ljudi, druStvene organizacije, vjero-
vanja i druitvene kulture, tek poSto istraZi prirodpe i ekonomske uvjete
Zivota, prirodnu geografiju i ekonomsku geografiju.

Prikaz obrade geografskih elemenata kod Matije Vlagiéa pokazuje, da
je Vla€i¢ prije Cetiri stoljeéa postavio naéela, izgradio metodu i sistem
antropogeografskih istraZivanja, da je veé tada konstituirao antropoge-
ografsku nauku i da se moderna antropogeografija 19, i 20. stoljeéa
kreée u bitnim istraZivanjima na njegovim naéelnim postavkama, i rade
s njegovom metodom.

Geografski, ekonomskogeografski, antropogeografski elementi u Vla-
&i¢evo] obradi toliko su pazljivo izraZeni, da se ne samo sistematizacijom
pitanja nego i konkretnim pitanjima istraZivanja i iserpno¥cu njegova
programa mogu jo¥ uvijek korisno i plodno posluZiti suvremena istra-
Fivanja. )

Preciznost i solidnost tc Vlatiéeve obrade tolika je i takva, da se nje-
govu radu uopée ne move prigovoriti, da je propustio ma Sta od onoga,
Sto je bilo dostupno covjekovu znanju.

Zhog toga i u toj grani nanke Vlalié i poslije ¢etiri stoljeéa djeluje
stvaralagki. Uvijek uéitelj, ziv { suvremen.

(Primljeno za Stampu na 9. sjednici Odjela za filozofiju i druitvene nauke
od 27. X1. 1956.)

Zusammenfassung

DIE GEOGRAPHISCHEN ELEMENTE IN DEN WERKEN
VON MATTHIAS FLACIUS ILLYRICUS

Die Werke von Matthias Flacius Illyricus wurden bisher fast aus-
schliesslich vom Standpunkte der Theologie und der Geschichte, insbe-
sonders der Kirchengeschichte behandelt und gewiirdigt, wiahrend seine
Beiiriige zur geographischen Forschung, zur Sprachwissenschaft und zur
Philosophie entweder itherhaupt unberiicksichtigt blieben oder nur mit
kurzen Bemerkungen gestreift wuarden,

Der Verfasser, der sich seit einem Vierteljahrhundert den TFlacius-
forschungen in Jugoslawien gewidnest hatte, und Flacius als Geschichts-
forscher und Geschichtsschreiber in seiner Abhandlung iiber die Magde-
burger Zenturien in den Verdffentlichungen der Jugoslawischen Akade-
mie in Zagreb (Rad Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti u Za-
grebu, knjiga 306, Seiten 5-74, 1955) bearbeit hat unternimmt in dieser
seiner Arbeit den Versuch die Beitrage von Matthias Flacius Illyricus
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zur geographischen, wirtschaftsgeographischen wund insbesondere zur
menschengcographischen (anthropogeographischen) Forschung darzustel-
len und einer methodologischen Priifung zu unterziehen.

Wenn auch Flacius in seiner am Anfang der ersten Zenturie verdf-
fentlichten Methode und im Programm zur kirchengeschichtlichen For-
schung die Regeln aufsiellte iiber die topographische Ordnung in wel-
cher einzelne Kirchen in jedem von den sechzehn zu bearbeitenden
Jahrhunderten bearbeitet werden und in seinem Verzeichnis von 1.100
Hauptfragen die in der Bearbeitung jedes Jahrhunderts beriicksicht
werden sollten, schon manche geographische, wirtschaftsgeographische,
anthropogeographische und ethnographische Komponente hervorhob,
die auch in den betreffenden Kapiteln jeder Zenturie inhaltlich ausge-
arbeitet wurden, und wenn er auch in seiner Abhandlung iiber den
Inhalt und die Grenzzwecke der Wissenschaften (»De materiis metisque
scientiarum, gedruckt zum ersten Mal in der zweiten Ausgabe seiner
»Disputatio de originali peccato et libero arbitrio, etc« 1573, S. 509-548)
den Posten der einzelnen Ficher der geographischen Wissenschaft im
Komplexe der gesamiwissenschaftlichen Forschung streifte, die Grund-
sitze und Methode der geographischen Forschung enthilt sein Hauapt-
werk: Clavis seripturae Sacrae seu de sermonc sacrarum Literarum.

Sein Interesse ist auch kier nicht in erster Reihe die geographische
Forschung an sich, sondern scine Bemiihungen gehen dahin die Heilige
Schrift so zu deuten, wie sic von denjenigen dic sie geschrieben haben
und von denjenigen, fiir welche sie geschriehen war, verstanden wurde.
Also der Mensch Palistinas bis zu Christi Zeit, Wie war dieser Mensch,
welche Eigentiimlichkeiten der geographischen und klimatischen Um-
welt, der wirtschaftsgeographischen Bedingungen sowie der gesellschaft-
lichen Institutionen auf die Gestaltung des historischen Menschen Judias
wirkten; wie war die Natir der Gegend, die Natur der wirtschaftlichen
und gescllschafilichen Umstiinde sowie die Natur dieses Menschen (na-
tura loci et coeli, natura rerum, natura hominum)?

Solche Fragestellung erhilt besonders scharfe Ziige durch seine 1560
formulierte und 15 Jahre danach bis zu seinem Tode verteidigte Ansicht
iber das Wesen des Menschen iiberhaupt. Eigentlich wollte Flacius unter
keiner Bedingung ein Philosoph sein und wurde es doch, gegen seine
eigene Absicht. Das Wesen des Menschen ist Fleisch, die Fleischlichkeit
ist des Menschen Substanz. Auch die edelsten Krafte des Menschen,
Verstand, Geist, Seele, Herz sind Fleisch. »Quj totus homo nascitur ex
carne: caro est et non spiritus; et ad carnalia tendit«. Und dann: »Caro
significat autem totum hominem corpore et anima .. praesertim vero
ipsum cor et rationalem animame«, {Clavis, I. Ausgabe 1628, 107). Obwohl
Tlacius diese Ansicht iiber das Wesen des Menschen auf einzelne Stel-
len der Heiligen Schrift und Luthers Schriften stiitzen wollte, und aus-
serdem dieser ganzen Ansicht nur einen theologischen Sinn beimass und
sie auf den Menschen nach dem Adamsfall bezog und mit dem peccatum
originale verband, auch die Grenzen der theologischen Erkenntnis nicht
iiberschreiten wollte, war diese seine Erkenntnis viel iiberzeugender
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durch die Erfahrungen des tiglichen Lebens, somit auch mit der Er-
fahrung iiberhaupt als mit den Zitaten aus der Schrift begriindet. Durch
die Jahrhunderte war keine Kirche geneigt, scine eigene evangelische
Kirche miteingenommen, diese seine Ansicht anzunehmen und zu besti:
tigen, und betrachtetete sie nur als eine von den allgemeinen Leitsitzen
der kirchlichen theologischen Lehre abweichende Privatmeinung (»suas
privatas opiniones«) eines gelehrten Theologen.

Ist der Mensch nun so und war er immer so seit dem Anfang der Men-
schengesellschaft, und folgt er auch dem Fleische, so haben besondere
materielle geographische Verhiltnisse, Wirtschafts- und Geselschafts-
verhilinisse jeder Gegend dem dort Jahrhunderte hindurch lebenden
und von ihnen abhingingen Menschen besondere Merkmale anfgeprigt:
in seinem Temperament, seinen Charakterziigen, im Wirtschaften, Ge-
hen, Benehmen, in den Beziehungen zu den Menschen des eigenen Stam-
mes und des eigenen Volkes sowic in seinen Beziehungen zu den Frem-
den. Die geographischen und wirtschaftlichen Lebensbedingungen wir-
ken weiter auf dic Eigentiimlichkeiten des menschlichen Ausdrucks, auf
die schrifstellerischen und poetischen Bearbeitungen der Geschehnisse.
Flacius hebt hervor, dass Homer, als homo asiaticus und den’ geographi-
schen Verhiltnissen Palistinas nicht entfernt und fremd eine dem alten
Testament sehr dhnliche Ausdruckweise gebraucht und dass sich eine
verglecichende Analyse beider Ausdruckweisen lohnen wiirde.

Um die Menschen, dic die Heilige Schrifi geschrieben haben sowie
diejenigen, fiir welche sie geschrieben wurde, richlig zu verstehen und
somit die richtige Deutung den einzelnen Worten der Schrift, den Phra-
sen, Figuren, Trepen, Gleichnissen zu geben, untersucht Flacius die geo-
graphische Struktur und die Lebensbedingungen Judias. Seine Quelle
bildet wieder mehr die Heilige Schrift als andere Werke, obwohl er sich
bei dieser Apalyse und insbesonders zur Aufstellung von Vergleich-
ungen auch der hellenischen und lateinischen Klassik bedient und die
altchristlichen Autoren ausniitzt. Sein geographisches Bild Paldstinas
ist ausscrovdentlich durchgedacht im System und in der Schilderung,
sowie reich an Einzelheiten und Vergleichen mit anderen Lindern. Er
schildert die topographische Lage der einzelnen Gegenden und einzelnen
Stiidte, dann die geologischen, geomorphologischen und pedologischen
Eigenschaften und die Auswirkungen von kombinierten geomorphologi-
schen und klimatischen Faktoren auf die Veriinderungen der Erdober-
fliche. Besonders sind die Wirkungen der klimatischen Faktoren, der
Hitze und Diirre, dann der plstzlichen Regengiisse und heftigen diirren
Winde auf die Vegetation, Fauna und menschliche Wirtschaft hervorge-
hoben. Es werden die Biume und Tiere beschrieben, und die Friichte
registriert. Die Menschen leben entweder von der Viehwirtschaft oder
vom Landbau und Weinbau, die Oliven, Feigen und Palmen (Datteln)
als Zusatz hinzugenommen. Sie sind davernd ansissig, treiben nur wenig
Handel, sind keine besonderen Handwerker, noch weniger Fischer, Se-
eleute und Baumeister. Die Secleute und Baumeister werden bei anderen
Vialkern gesucht. Bodenbesitz ist nach den Stimmen und innerhalb die-
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ser nach den Familien verteilt und nach der Schrift den Judiern von
Gott angewiesen. Sie haben es dann mit Seilen vermessen und auf gleiche
Teile verteilt. An Boden erhielten sie genug und iibergenug. Wie Grund
und Boden nach den Stimmen verteilt wurde, so blieb Eigentumsrecht
nach Stimmen, was zur Konservierung der Stammesorganisation bei-
trug. Die Ehen wurden nur zwischen Stammesgenossen geschlossen. Die
Differenzierung der Funtionen zunichst nach den Stimmen, dann inner-
halb der Stimme brachte weitere gesellschaftliche Differenzierungen her-
vor. Jedenfalls, betont Flacius, die eigentliche Nobilitit, Optimaten,
wurden erst wihrend der Konige und von diesen geschaffen. Die Lage
eines Fremden unter diesen Bedingungen ist die moglichst schlechteste.
Er hat keinen Erbteil am Grund und Boden, kann den Boden nicht kau-
fen, ist nicht Stammesmitglied und stammt auch nicht von Abraham.
Gott hat sich der Fremden angennomen, hat sie zu den Witwen, Waisen,
Kranken und Aussitzigen eingereiht und Erbarmen ihnen gegeniiber
angeordnet.

Uber die Arbeitstechnik fand Flacias nicht besonders pricise und
erschopfende Angaben. Somit auch nicht iiber Werkzeuge, d. h. Pro-
duktionsmittel. An zwei verschiedenen Stellen wiederholt er die Anga-
ben dass Judier Getreide mit den Ochsen droschen, aber dass die ein-
zelnen Getreidesorten sowie die diirren Bohuengemiise mit Flegeln ge-
klopft wurden. Da er zugleich als Symbol der Disproportion hetrachtet,
wenn ein Ochse und ein Esel beim Ackern als Paar zusammen eigenspannt
werden, so folgt daraus, dass man den Pflug benutzte und dass entweder
ein Paar Ochsen oder ein Paar Esel unter Pflug eingespannt wurden.
Die wichtigste Transportkraft war der Esel, den auch die Magnaten bei
den steilen und steinernen Wegen zum Reiten beniitzten, Der Most und
der Wein wurden in Schliuchen auf den Riicken der Esel oder auf den
Schultern der Menschen transportiert.

Die Einwohner waren ausgezeichnete Weinbauer. Sie suchten iiberall
die besten Sorten von Weinreben, pflanzten sie weiter und plegten die
Weinberge, Sie arbeiteten intensiv an Sortenwahl, Veredelung und
Bearbeitung von Weinreben. Auch die besten Weine wuchsen dort.

Die Wirtschafisstufe war die Naturalwirtschaft. Als Symbole des
‘Reichtums und der Fiille wurden weder Geld, Silber noch Gold betrach-
tet, sondern Naturalfriichte: Weizen, Wein uud Ol.

Siec kochten nicht viel, benutzten auch nicht viele Koch- oder Tisch-
geschirre, sondern assen meist kalte Speisen, so wie sie in der Wirt-
schaft produziert wurden: Brot, Gemiise, Feigen, Niisse, Weintrauben,
frische und getrockene Weintrauben, Milch, Kise, 01 und Honig. Die
Sommernichie verbrachten sie meistens im Freicn und schliefen cin je-
der »unter seinem Feigenbaum, unter seiner Rebe«, ausserhalb des
‘Wohnhauses. und der Stadt aber in der Nihe der Stadt. Sie schliefen
entweder gekleidet oder mit dem Oberkleid gedeckt.

Dic steilen Berge und steinigen Boden, stcilen Wege und erhitzten
Steine, wie auch die iibermassige Luftwirme verursachten, dass sich die
Tiere und die Menschen nur langsam bergauf und bergab bewegten,
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Die Temperamente der Siidlinder sowie der Orientalen sind auch
durch die geographischen Verhiltnisse beinflusst. Sie brennen von Lei-
denschaften und ihr Empfinden im Affekte zeigen ostentativ nach aus.
sen weit mehr als die Nordlinder, Sie sind mehr lustig und wollen das
bezeigen, sie sind auch mehr traurig und wollen das nach aussen zeigen.
Sie lieben mehr, sie ziirnen heftiger, sie hassen auch mehr. Wenn sie
einer Sache nachgehen und Erfolg haben wollen, handeln sie feurig in
ihrem Begehren. Um sie, insbesondere im Geschlechtsverkehr und im
Geschlechtstriebe, leichter zu verstehen, vergleicht sie Flacius mit den
Griechen, Siiditalienern (siidlich von Florenz) und den Spaniern. Star-
ker Geschlechtstrieb fithrte zu Polygamie. Sie sind auch grausam. Die
Herrscher und die Michtigen lassen sofort, auch in Friedcnszeiten die
Menschen umbringen ohne jedes lingere Gerichtsverfahren. So benahmen
sich Saul, David und Salomon, so, fiigt Flacius hinzu, machen es heute
die tiirkischen Tyrannen und Satrapen.

Um die Verhaltnisse Judias verstindlicher zu machen, beniitzt Fla-
cius viele Vergleiche. Da er in diesen als Zeuge wirkt, erhalten dadurch
seine Angaben anch einen historischgeographischen Wert. Die hohen
Steinwidnde mit breiten Képfen, auf welchen palistinische und arabi-
sche Stidte wie Petra, Eta und Rimmon gebaut wurden, vergleicht er
mit Kala an der Saale, das ibm aus seiner personlichen Erfahrung be-
kannt war, sowie mit der hohen Steinwand in der Mitle des Rheins ne-
ben den grisseren Katarakten bei Schaffhausen. .

Am Rhein, Main und Neckar gedich die Weinrebe schon zu seinen
Lebzeiten, wihrend an der Elbe und Weser keine Weinberge vorhanden
waren, In den deutschen Stidien, sogar in den grésseren, und er be-
suchte alle wichtigeren, wohnten noch Bauern und Vichziichter. Die
Stadt hatte gewohnlich einen gemeinsamen Kuhhirten und einen Ziegen-
hirten und wenn die Kiithe und Ziegen am Abend nach der Stadt zuriick-
getrieben wurden, konnte eine jede im Labyrinth der Strassen den Weg
nach Hans herausfinden. In den bergigen Gegenden in der Nihe von
Jena, — und er wohnte in Jena 4 Jahre hindurch, — benutzte man ebenso
wic in Palidstina den Esel als Tragtier an den steinigen und steilen Berg-
wegen. Besonders lebendig wirken scine Vergleiche des Ackerbaus,
Weinbaus und der Viehzucht Judias und Istriens, von wo er stammte,
wie auch die Gleichheit des Essens und Trinkes in beiden Lindern.

Auch die Beschreibung der konkreten historischen Bedingungen, die
die Verhiltnisse des Ortes ausmachten, und die auf die Griindung der
christlichen Konsumkommune in Jerusalem im ersten Jahrhundert
wirkten, sind iiberzeugend. Die ersten Christen wollten alle Propagandi-
sten des Evangeliums werden, sie bewegten sich von Stadt zn Stadt, ohne
Beruf, ohne wirtschaftliche Grundlage. Die einen verkauften ihren Be-
sitz, und gaben den Erlés der Gemeinschaft, die anderen mussten von der
Gemeinsschaft erhalten werden. Dieser ganze Haufen von ersten Chri-
sten war den spiteren scholastischen Haufen ihnlich: alle wollten nur
von der Theologie wissen und nur Theologie studieren und sobald sie
etwas erlernt hatten, gingen sie weiter, um an der Verbreitung des Chri-
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stentums sich aktiv zu beteiligen. Man trachtete die Liegenschafen in
Jerusalem auch deshalb zu verkaufen, weil die Christen von Christi
Prophezeiung vom Untergang Jerusalems und der Zerstjrung seiner ge-
samten Bevilkerung beeinflusst waren.

Da Flacius selbst einer des gréssten und fruchtbarsten Schriftsteller
war und ein unermiidlicher Arbeiter, ist es nicht ohne besonderen Reiz,
seine Ansichten iiber die Arbeit zu verfolgen. Er schrieb in einer sciner
Bemerkungen, dass der Bauer zumiichst iiber die Friichte unterrichtet
werden miisste, und wiederholt in der Clavis, dass die harte Arbeit alles
besiegt und nichts sei unméglich demjenigen, der will. In seiner Defi-
nition in der Clavis ist die Arbeit zuniichst eine schwerere und und nicht
angenehme Ansirengung des Korpers und des Geistes, — und Geist ist
nichts anderes als der Gedanke, — dann ist die Arbeit cine niitzliche T4-
tigkeit, verbunden mit der Uberwindung des Unwillens. Dann wird die
Arbeit auch nur ven dieser negativan Manifestation aus betrachtet und
ist dann nur Anstrengung, Furcht und Ungliick. Aber auch etwas Gutes
bedeutet die Arbeit: gute Dinge entstanden durch angestregte Arbeit.
Flacius zitiert jene Stelle aus dem Psalm, die so viel zu denken und zu
handeln Tolstoj gab: wirst du die Frucht der Arbeil deiner Hinde essen,
so wirst du gliicklich sein und es wird dir wohl ergeben.

In dem Methodus zu den Zenturien hatte Flacius dic Reihenfolge
der Entstehung und Verbreitung der Kirchen aufgestellt: zunichst die
Kirchen Asiens, dann Afrikas, dann der Mittelmeerinseln, dann Siideuro-
pas: Griechenlands, der Balkanlinder, Italiens und Hispaniens, dann
Galliens und von Gallien und Illyrien aus die Verbreitung nach West-
deutschland, dann kommen an die Reihe die nordischen Linder, Osteu-
ropa und zuletzt Britannien, Schottland und Irland. Bei dieser Reihen-
folge und Topographie der einzelnen Kirchen beniitzt Flacius nur den
geographischen und den verkehrsgeographischen Masstab, ohne Riick-
sicht auf die spitere Konfessionspolitik und die politischen Grenzen.

In seinen geographischen Betrachtungen hat Flacius einige methodo-
logische und erkenntuiskritische Regeln wie auch Regeln iiber die Ur-
sichlichkeit der geographischen Phidnomene aufgestellt.

Zusammenfassend betont der Verfasser, dass Flacius der Begriinder
der systematischen anthropogeographischen Forschungen und Schépfer
ciner wissenschaftlichen Methode zu diesen Forschungen war. Indem er
die Erkenntnis der spezicllen Merkmale eines Menschentypus von der
Erkenntnis der geographischen und wirtschafisgeographischen Bedin-
gungen der Gegend abhingig macht die Wechselwirkung der Natur-
kriftc untereinander und ihre spezielle kombinierte Wirkung auf Natur
des Menschen erforschen will und teilweise (fiir Judia) erforscht hat,
hat Flacius die anthropogeographische Wissenschaft konstituiert und
eine Methode fiir diese wissenschaftliche Forschung so vollkommen aus-
gearbeit, dass die moderne zeitgendssische anthropologische Forschung
des 19. und des 20. Jahrhunderts nach drei oder vier Jahrhunderten
nicht viel Wesentliches diesen Grundlagen hinzuzufiigen im Stande war.

184



