(0 staroj zagrebackoj trgovini.

Citao w sjednici historicko-filologickoga rasreda Jugoslavenshe akademije
snanostt © umjetnosti dne 18. lstonada 1893.*

7 PrRAVI ¢Lax Ivax Trareie.

Uvod.

U poviesti dovjedanstva vrlo znatno mjesto pripada trgovini, jer
ona zblizava i medjusobno upoznaje razne narode, unafa i unapre-
djuje prosvietn, stvara, mnozi i olakoéuje prometna obdila, diZe
gradove i nastoji o obranbenoj sili, di njezin je napredak i raz-
vitak jedino 1 najtonije mjerilo kulturnoga i polititkoga stanja
svakoga naroda.

Dolikovalo bi dodude, da s ovoga mjesta progovorim o staroj
hrvatskoj trgovini u obde, ali Zalibog s nestasice objelodanjenih
povjestnih vrela nije to za sada moguée, pak éu ovu razpravu
stegnuti samo na staru zagrebadku trgovinu, ali ni ovdje ne éemo
naiéi na kakovu veliku ili svjetsku trgovinu, jer grad Zagreb niti
je pomorski grad niti je uw ovo doba pudanstvom na veliko na-
seljen bio; ali ipak uzprkos svemu tomu, kad je utemeljenjem
biskupije zagrebatke (g. 1093.) postao duhovnim sredidtem FPo-
savske Hrvatske, a poviden (g. 1242.) na slobodni kraljevski grad
postao zakonitim i stalnim sielom ne samo Zupana zagrebadkoga.
ved i hrvatsko-slavonskih vojvoda 1 banovd, razvijao se i razvio
u toliko, da se u njemu digla i srediftem postala domaéa trgovina
s ove strane Velebita, koja je prolazila na hrvatsko more i pri-
morje, na rieke: Unu, Kupu, Savn i Dravu, a odavde dalje u
druge pokrajine i zemlje, a s njih opet natovarena novom robom
u Zagreb.

* Rasprava se po zakljucku historicko-fllologickoga razreda od 5.
prosinca 1906. priopéuje onako, kake je nadena u ostavitini piSéevoj,
ako i nije dovrsena.

k. 3. a. 176, 12
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I Zagrebatki obrtnici i trgovei, njihove zadruge, cehovi,
uprava 1 nadzor,

U koliko ne ima sumnje, da je druge polovine VIIL. vieka ili
dolazkom Hrvatd naseljen bio i Zagreb hrvatskim zZivljem, u to-
liko je takodjer i vrlo razumljivo, da se njegovim povienjem na
slobodni kraljevski grad sa povlasticami gradjanom udieljenimi
podeo naseljivati 1 mnoZiti stranim zivljem, naro@ito obrtnici i
trgovei zeledimi stedi gradjansko pravo, koje u srednjem vieku
nije samo bilo vrlo &astno, veé pravo rekavdi i koristno; jer slo-
bodan i kraljevski grad, ved kao takov, stajase pod osobitom za-
Stitom krune, 3tiden protiv samovolje plemstva. Od ovo dakle doba
podinju se spominjati u Zagrebu &etiri narodnosti: hrvatska, nje-
matka, talijanska i ugarska, §to je mnogo doprineslo k razvitku
abrta i prodirenju trgovine.

I njegov zemljitni polozaj: naime velika i plodna ravnina Za-
grebu na jugu, s istoka i zapada izpremieSani dolinami brezuljei,
a na sjevernom mu zaledju oduga gora uz obliZnja napulena sela
— mnogo doprinese takodjer, da su u promet doli i proizvodi
poljodeljstva, stodarstva i Sumarstva, i to: od poljodeljstva i vrt-
larstva: pSenica, raz, jefam, zob, bar i sierak, konoplje i lan, hob,
pasulj, leda, hmelj, mak, bieli i crveni luk, zelje i ostale vrste
povréa; od vodarstva: domace voée; od vinogradarstva: vino; od
peelarstva: med i vosak (med prodavao se ili &st ili v sacu, a
vosak na vagu ili pojedini votani sirei); od stodarstva: konji,
volovi, krave, #drebad, telad, koze, janjei, krmei ugojeni i ne
ugojeni, koZe ne ustrcjene, pak mlieko, sir, maslo, slanina i svjeza
i podudjena; od divljadine: srne, vepri, zecovi, kune 1 koza div-
ljatine; uz domaéu perad donagahu na trg i divlju: patke i guske,
a riedko i labude; od ribA pak sve vrste uhvadenih u Savi i nje-
zinih pritocih: svjezih, osoljenih i na dimu suSenih; napokon od
proizvoda Sumarstva: drvo za ogriev, piljenice za kudnu potrebu
i razno drveno $to kuéno posudje $to gospodarstveno orudje, dok
jelovimi daskami obskrbljivahu nas obliznji Slovenei doplavivii
ih Savom do Zagreba.

Sto se tife obrtnikd i zanatnika, koji, buduéi da u ovo doba
nije bilo tvornicA u Zagrebu, izradjivahu robu svojom rukom,
Cesto uz jednoga ili dva pomodnika, a &esto 1 sami, ili obavljahu
zanat, to u razdoblju, o kojem se govori u ovoj razpravi, spominju
se 3to na hrvatskom, 8to opet na latinskom jeziku ovi obrtnici i
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zanatnici: badvari za vinsko posudje, lagve 1 kafe; brijaci,
koji uz brijanje pudtavahu krv, stavljahu rogove i vadjabu zube,
a kadkad obavljaha i ranarni®ki posao; brusari; cestari (cest
= mad) izradjivahu madeve i1 bodeze, pak ih i Zigéahu (purgator
gladiorum); eiglarij davlari za vede i manje davle; &e-
§ljari; ¢dizmari dolaze pod skupnom riedju: postolari (sutores),
premda bijaSe posebna vrsta obrtnika za obudu; gumbari za
muizkaratke pojasne gajtane i gumbe; hliebopeki, kojom se
narodnom rie¢ju riedko oznadivahu muzkarci, veé obifno Zene, jer
one su se najvide bavile pedenjem kruha i peciva; iglari ili su
sami pravili velike ili male igle i bumba&e ili ih samo prodavali ;
irhari, koji alaunom ugotavljahu koiu ov&ju, kozju, vudju, li-
siéju ili dabrova (pelles irha, cutes caprinas, bursinas, ovinas, ca-
storeas); kamenari tesahu kamen za gradju, dok kipari kao
umjetniei obavljahu vjeStatke kamenarske radnje, n. pr. grobne
spomenike i sli¢no; klobudari trgovahu ne samo ugotovljenom
vunom (vellera pileatorum) za klobuke, ve¢ i sami izradjivahu
klobuke za gradjane, seljake, svedenike 1 vojnike (pileum sacer-
dotale, pilei hasaronum); kljudari isto 3to i lokotari za klju-
¢anice, lokote, kljudeve i drugi finiji Zeljezni posao, dok krupniji
chavljahu kovadi, kao podkivanje konja, okivanje kold, ili ko-
vanje lanaca, gvozdenih ladica (scrinea ferrata), sjekird, lopata,
motikd, grebend (dentalia ferrea); kositrari ljevahu kositrene
zdjele, tanjure, solenke; koZari, krznari ugotavljahu krznena
odiela, a mnarogito §ube; kroja&i uz gradjansko odielo sivahu i
seljalko iz darovea (caligae griseae albae, caligae rusticales, man-
ticae); loncari, ludari pravljahu lukove za strjelice; mesari;
mlinari; moSnjari ugotavijahu seljatke torbe, a i gradjanske
mosnje visede o pojasu na vrvei preko ramena, u kojih se nosio
ili novac ili rubac il slitno &o; noZari pravljahu nofeve, ko-
siere; oklopnari za gvozdene oklope; ostrugari, koji se obidno
spominju njemadkom rie¢i ,gurtler, a riedko latinskom ,calea-
ripar“; pivari su varili pivo; poplatari bijabu isto Sto i
postolari, jer su 1 jedni i drugi Sivali i krpali cipele i podplate
prodavali; puSkari spominju se u kasnije doba kao popravljadi
bojnith sprava; refetari radili su sita i reSeta (cribra sitaria,
farinaria, frumentaria) i drugo drveno posudje za kuhinju, kao
drvene Zlice, tanjure i zdjele, i tim trgovali; riznari isto 3to i
suknari, trgovei suknom; rogozari pleli su od rogoza hasure
i rogozare; sapunari radili su prostiji sapun i ljevali lojane
*®
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sviete: sedlari su radili sedla; sitari bit de isto 3to i redetari;
stolari su radili domade pokuétvo: postelje, stole, klupe, a redje
stolce; svjedari, kako dr#im, nazivahu se samo vodtanidari, koji
su ljevali voltanice; strjelari su kovali strjelice; Stitari su
radili ititove, vedinom pletene od vrbova Siblja, a debelom koZom
nadvudene; Sporari bijahu isto 3to i lokotari ili kljudari; taé-
kari ili tokari; tesari; tkalei za platno, a 1 za grimiz (textor
purpure et veluti); tulari sa pravili tulee za strjelice; urari
bijahu kovadi, ali finije vrste, za ure po zvonicih; uzari; varge
bijahu niZa vrsta Gizmard ili postolard, jer su sami pringotavljali
surovu kozu, od koje su dretvom ¥vali Skornje (ocreae) bez pe-
tich za seljake 1 sirotinju: vo§dari isto Sto i svjedari; vuzdari
isto &to i remenari; zlatari narodito za crkveno posudje i ostaln
njezinu porabu, -a i za gospodski nakit, narodito Zenski (legibullum
de corallo cum nodis argenteis); napokon biva spomen i zvono-
ljeveu, koji je uza zvonove ljevao i bojne sprave, lumbarde.
Ovamo moZemo ubrojiti: gudade 1 svirade (fistalator); knjigo-
ili krasopisca (scriptor librorum); knjigovezu; slikara
(pictor) i rezbara u drvo (sculptor), jednoga i drugoga ponaj-
vise za crkvene radnje.

© Uz obrtnike i zanatnike razvio se i trgovadki stalez, koji je
obrtnitkom radnjom trgovao, u koliko to nisu sami obrtnici htjeli,
a za porabu gradjanstva i obrtnikd, i to vedinom na izvanjskih
trzidtih kupovao i u Zagreb dovaZao potrebiti zZivez i robu i ovdje
prodavao, i to juZne proizvode iz Italije preko Rieke, Senja i
Bakra, a sjevero-zapadne vedinom iz Njemaclke.

Zagrebatki trgovei bijahu raznoliki; neki trgovahu, ali u vede,
pojedinom robom, n. pr. suknom, platnom, solju, Zivom, ili juZnimi
plodovi, pak ih nazivahu ,trgovee*, no desto su im nadjenuli i
ime robe, kojom su trgovali, a kasnije je i njim i njihovo] unu-
¢adi to ostalo. kao pridjevak, n. pr. platnar, solar, suknar; a bilo
je i takvih, koji su tr#ili raznu robu u malom, narogito juzne
'plodove’; takove je narod zvao ,kramari®, Nalazimo kadkad i
koju viest, da su se’ dva trgovea udruzila i zajednitki trgovala;
ovakva trgovatka udruzba bijase u ono doba prozvana: ,ketude-
vina“.

Od- robe, koja se iz tudjinitine uvozila w Zagreb trgovine radi,
po tadanjih zagrebagkih tridesetnidarskih slabo saduvanih zapisnicih
»Regesta Tricesimae“, a pisanih rukom nevjeitih tudjemu jeziku
i pravopisu, pobrojit éemo neku ponajvife onako, kako je upisana,
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1 to od juznih plodina: 3afran, papar, orefak, slador Zuti i bieli,
ulje, malvazija, smokve, ruzidki, limune, narandze, mandule, riza,
cimet, mudkatovo cviede (flores musecati), muikatov orah (nux mu-
scati), cvebe (uva passa), gjumbir (zinziber), bresilica(?), calibris(?) ;
zatim scl, jegulje, haringi i ostrige (pisces polipi). pak fini koini
sapun (smigma), salitar, alaun, smola, vitriol; jo§ konjska struna,
staklo, papir; a za odielo razne vrste platna (sindon) kao: tropay,
galler, 1 prostijega za podstavu: tela rubra, tela viridis; razne vrste
svile : sericum flat, sericum cramesini; a od sukna: sukno zlatom
protkano (de panno aureo), zatim vratislavsko. kolinsko 1 talijansko
s ovimi vrstami: krentuh, tinkespiller, granat de ottanto, skarletin,
mezopan, stamet = exametum, wyzin, mokoyar,,porgomar conop-
silis coloris, taffut, septuh, purpur, kamoka, camatoto deaurato,.
cetenino, cimbaloto, raso, veluto; a uz to svileni konei i svilene
resice zlatom protkane, ¢ilimi (tapete), pamuk; od koza: kordovan
I razne vrste divljatoe koZe:; od rudd: zlato, srebro, bakar, Ze-
ljezo, kositar, olovo, ocal; napokon i gotova odiela 1 obuéa; od
oruzja: Stitovi, lukovi, sablje, a kasnije puske i kubure; a kad je
padom Bosne (god. 1463.) Turéin postao nadim susjedom, uvazali
su se odande i turski proizvodi.

Spomenuvsi razne zagrebatke obrtnike 1 trgovee od njegovih
cetiriju narcdnosti: slavenske, njemacke, talijanske 1 ugarske, ako
i ne moZemo tofno opredieliti, koja se narodnost preteznije bavila
kojim obrtom ili trgovinom, treba da spomenem, da su se iz po-
detka poSele udruzivati pojedine narodnosti svaka za sebe radedi,
ako su se i sastojale od raznih obrtnika i trgovaca, o zajednidkom
udruznom boljku i prometu udrugard, a ovakove narodnostne za-
druge zvale su se ili ,confraternitas ili .kalendinum® ili ,ka-
landas, kako dolaze u najstarije doba u gradskih zapisnicih:
.confraternitas selavonicalis®, ,kalendinum Latinorum*, ,kalendi-
num Theuthonicorum®; #to ngarskoj zadruzi nigdje ne ima spo-
mena, &ini se, da sn Ugri slabo naseljeni bili u Zagrebu, kad ne
mogahu stvoriti ni zadruge. Ali malo po malo, kad su se razni za-
grebatki doseljenici nastanili ovdje za stalno i postali gradjani,
podelo je 1 medju njimi i medju urodjenici Slaveni jenjavati ono
posebno narodnostno obiljezje, smatrajuéi se svikolici ukupnimi
gradjani jednoga zajednitkoga grada, pocelo je nestajati prvobitnik
parodnostnih zadruga, pak su se stvarale nove, i to obrtne, koje
stvarahu obrtniei i razne narodnosti, ali jednoga ili slinoga za-
nata. da zajednitki nastoje o promieanju svoga zajednitkoga obrta,
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o pjegovoj zadtiti, u obée o svojem boljku. U koliko su nam se
u gradskih zapisnicih saduvale viesti, najstarija takova obrtni¢ka
zadruga bila bi postolarska ii %oftarska: ,ka'endinum su-
torum*®, kako je ubiljeZeno ved god. 1377., a kad se istodobno u
samom Zagrebu njegovo podgradje spominje imenom ,vicus Theu-
tonicorum seu sutorum‘, nagadjamo, da se je ova obrtna zadruga
preteznijom desti sastojala od njematke narodnosti, a opet za ne-
koliko godina kasnije t. j. god. 1387. spominje se i klobularska
zadruga: ,kalendinum piliatoram®“, a uz nju i mesarska: ,ecalen-
dinum carnificum, a bilo ih je za stalno i jo¥ vife tedajem XIV.
vieka.

Ovim obrtnim bratovitinam bijaSe glava dekan, koga su zadru-
gari birali svake godine, obi¢no na svetak zadruznoga patrona;
jer svaka si je obrtna zadruga izabrala kojega svetca za svoga
patrona ili zadtitnika; njemu je obidno podigla u Zupnoj erkvi sv.
Marka i oltar, na kojem se svakoga mjeseca d&itala po jedna sv.
misa, kojuj su svi brativitinari morali prisustvovati. Imala je i
posebnu zastavu, pod kojom su hratovitinari i$li u svedanih pro-
vodih; a imala je i vlastite voStanice, prozvane ,kaleduske®, koje
su palili na sprovodu kojega svoga sullana. Dekan je u sjednici
razpravljao s bratovitinari pojedine obrtni¢ke spore, kad su nastali
medju &lanovi, upravljao novéanom i nekretnom zadruZnom imo-
vinom i o tom polagao ratune, a brinuo se za uboge i holestne
bratovitinare.

Zakone, po kojih se upravljala svaka bratovitina, stvorila si je
ona suglasno sa gradskim poglavarstvom, pak su s toga zadruge
kao takove stajale pod glavnim nadzorom gradskoga vieéa, koje
im je sudilo ne samo u parnicah, koje se nisu mogle riediti u
samoj zadruzi, veé si je prisvojilo i pravo glavnoga nadzora nad
obrtom i trgovinom i bdilo, da ciena robi ne bude pretjerana, a
narodito onoj, koja je svakomu prieko nuZdna, kao hrana, pide i
odielo, pak je prema tomu odredjivalo i ogladivalo razne ciene,
ustanovljivalo o pridu trgovagkom, o mjerah i vagi, o prometnih
obéilih, napokon se je staralo, da roba, kojom se trguje, bude
zdrava.

Za. sve ovo, ¥to spomenuh, dok su obrtne zadruge stajale samo
pod vrhovnim nadzorom gradskoga poglavarstva, safuvalo nam se
je 1 nekoliko njegovih odredaba, koje se tiSu obrta i trgovine.
Evo ih:
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God. 1357, dne 19. maja odredi gradsko poglavarstvo: ,da
ljudi izvangradski ne smiju prodavati soli mjericom (metretella)
po dinarn ili po dva dinara, nego samo gradjani; a oni da ju
prodavaju samo mjerom, i to: stirom ili pol sthra“.

God. 1360. dne 26. juna odredi gradsko poglavarstvo suglasno
sa cielom obéinom: ,tko bude god tofio vino krivom mjerom (cum
falsis pintis), a bude pronadjen i prijavijen, da za prviidrugi put
gubi vino, koje todi, od koga ée dva diela pripasti suden, a treci
dio onomu, koji je krivea pronafao i prijavio; a pronadje li se u
tomu i tredom, gubi takodjer vino, koje toti, koje ée se opet die:
liti u dvoje, kako je redeno, a povrh toga platit ¢e globu, kakovu
mu obdina odmjeri®. Iste godine mjeseca maja zabranilo je gradsko
poglavarstvo, da nitko ne smije ni na konjih iznositi ni na kolih
izvoziti iz grada nikakova Zita.

God. 1362. mjeseca jula ustanovilo je gradsko poglavarstve ejenik
za postrizade sukna: ,da kolinsko sukno moraju strici i gladiti
lakat po dva dinara, a samet (schametam) lakat po dinar; a tko
uzprkos ovoj odredhi bude zahtievao veéu pladu, globit ée ga za
prvi put sa Sestdeset dinara, drugi put jednom markom, a tredom
zatedena protjerat de ga iz grada®.

Godine pak 1377. za nastupa sud@evanja Frana sina Mar . . .
stvoreno je i od obéine odobreno: ,da potevid od Martinja koji-
godj inostranac doveze u grad movo vino. da ga sAim ne smije
toditi sa kold, ved ga mora prodati kojemu gradjaninu, a kapae
morat ¢e prije prise¢i pred sudeem, da ga je sim kupio, a ne u
ortadtvu; ako krivo prisegne, da plati globe dvanaest dinara; je-
dino o Margaretinskom sajmu dopuiteno je stranim toditi sa kol4,
ali samo svoje vino, i to na gradsku mjeru®. Zatim: ,da mesari
ne smiju od koZard ni od stranaca, koji surovom koZom trguju,
kupiti nikakovih koZa osim zvjerskih, bilo na trgu ili u svratidtu;
tko bi radio protiv ove odredbe, kaznit ¢e ga za prvi put sa Sest-
deset dinara, drugi put sa tri pense, a tredom protjerat de ga iz
grada“. ,Postolari, koji trguju podplati 1 podglavicami, moraju
valjane i velike podplate za odrasle ljude prodavati za pet dinara,
a podglavice za ¥est dinara; a manje podplate i podglavice, kako
se pogode; prestupnik ove odredbe kazniti de se“. ,Kovadi za
podkivanje svih &etiriju kopita konja, bilo velikih ili malih, da ne
uzimaju vide od dvanaest dinara, pod redenom prietnjom*®.

God. 1383, odredilo je gradsko poglavarstvo suglasno sa obdi-
nom: ,da nijedan zlatar ne smije raditi za prodaju, niti primati
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u radnju takova srebra, u kojemu ne ima jedne trecine bakra, a
dvie tredine Gista srebra; tko protivno uzradi, zateden prvom, globit
de se sa Sestdeset dinara, drugi put jednom markom, a s isto toliko
1 treéi put, a podini li Zetvrti put, poglavarstvo zabranit ée mu
radnju u gradu“.

Godine pak 1388. odredi gradsko viede: ,da svaki kovaé, koji
bi uskratio ustupiti gradjaninu stoldié podkiva® (babbacus dene-
garet), ili mu ne bi htio podkovati konja, da plati bez milosrdja
za globu jednu marku“. Joste: ,da nijedan postolar ne smije pro-
davati par dobrih veéih cipela za vile nego za osam kriZanaca ili
dinara®. Napokon: ,da gladitelji sukna (cimator) od onoga sukna,
kojega lakat vriedi forintu ili viZe, ne zahtievaju za gladjenje vise
nego dva solda; a kojega je sukna lakat izpod forinte, da uzimaju
za gladjenje samo jedan soldo“.

God. 1390. odredilo je gradsko poglavarstvo i zastupstvo: ,da
nijedan stranac ne smije kupiti sim za sebe jedan stir soli, veé
dvojica zajedno i sol si podieliti; ako li za vise stranaca kupi star
soli 1 oni si ju medju sobom podiele, to takov kupae da gubi ku-
pljenu sol“.

Za XV. viek imademo vide poglavarstvenih odredaba, koje se
tidu obrta 1 trgovine, a narodito od god. 1425. stvorenih za sud-
&evanja Andrije, sina Petrova, koje je i ciela obédina odobrila; evo
ih doslovee:

O mjerah i vagi: ,Svaki Stacunar ili trgovac da imade prave
i tofne mjere, vage, a refove posebice za sukno, a posebice za
platno; ako Ui ih izkrivi, to de mu se roba, kojom trguje, zaplie-
niti od gradskoga poglavarstva. Sukno da ne mjeri mjerom, kojom
se mjeri platno, ni platno mjerom, koja je za sukno; prekrsi Ii to,
izgubiti ée svu zalthu i sukna 1 platna“. ,U svakoga trgovea da
su mjere obiljeZene i gradskim pedatom i pedatom onogodisnjega
sudea, i to mjere za vino i za Zito, po imence: pol kabla, &tvrt
kabla, ali da su prije izmjerene gradskom (kamenom) mjerom;
pak i mjere za vino: poliéi ili pinte i &etvrti polida; budu 1i mjere
krive, da ih gradsko poglavarstvo zaplieni“. ,Svaki trgovac ili
Stacunar, a i drugi tko mu drago, tko ulje, papar i drugu robu
tr#l na vagu, da ne upotrebljava druge tefe za funtu, veé samo
njemalku, pod gubitak robe, koju prodaje, a uza to platit de jos
i globe %est maraka dinard®.

O eieni i pridu: ,Trgovac ne smije na jednoj fanti ulja uzeti
viSe prida od dva dinara; uzme li vide, gubi ulje*. — ,Hljebarica
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na jednom kablu bradna, uradunavii i mekinje ili posije, da ne
uzima vise prida od éetrdeset dinara. — Hljebarica pak, koja ima
vlastita peé, mora osim hljeba pedi i perece, pak dvanaest pereca
prodavati po dinaru; ne bude li uz hljeb i perece pekla, globit de
ju sa Sestdeset dinara®.  Svaki postolar da jedan par velikih rad-
nidkih cipela prodaje za osamnaest dinara, a manjih za Setrnaest
dinara; ako li prodaje skuplje, platit ée globu®. ,Za pod3av starih
cipela 1 &izama ne smije zahtievati viSe od tri dinara; a kad dade
sam koZu za podglav ili za podplate, tada moZe uzeti Zetrnaest

dinara; uzme li viSe, zaplienit ¢e mu postole“. — ,Rakari da dva-
naest velikih il dvadeset ¢etiri mala raka prodavaju za dinar; tko
bi trazio viSe, gubi rake“. — ,Lonari da na javnom trgu proda-

vaju lonce i peharce potrebite za krémare, a Setiri peharca da
dada za dinar; ako Ii uz lonce ne donesu peharaca na trg, to de
im gradski priscinici za prvi put zaplieniti lonce. a za drugi put
pedepsat ¢e ih vedom globom*.

O preprodaji: ,Gradski ribari, koji su s ovaj kraj Save, da
ne kupujn riba od prekosavskih ribara, jer ¢e im tako kupljene
ribe zaplieniti; ved treba da ribe prodavaju oni ribari, koji su ih
pohvatali. — ,Nijedna piljarica ne smije do podneva prekupiti
nijedou robu, veé valja da ju gradjani kupuju za sebe, a koja bi
se usudila pod&initi §to takovo, gradski éc joj prisednicl zaplieniti
kupljenu robu”. — .Nijedan Stacanar ili kramar kao ni krojad da
do podneva ne kupuje platna (na trgn). da ga preproda, veé treba
da ga tada samo gradjani kupunju za sebe”. — ,Ni domaéi dovjek
ni inostranac da do podneva ne kupuje ni zobi ni siena ni Zita,
da ga preproda, jer samo gradjanom pripada pravo ovimi poljo-
deljskimi proizvodi obskrbiti kuéu; a tko bi uradio protiv toga,
gradski de priseznici zaplieniti mu kupljenu robu*.

O zdravlju: ,Ribari, koji dovezu na trg osuSenu ribu, da ju
ne iztovaruju po kuéah, ved da ju, stojedi na trgu, tri dana pro-
davaju; oni pak ribari, koji svjezu donesu na trg, da ju proda-
vaju: u korizmi, dok veliko zvono ne zazvoni (na propovied), a
u ostalo doba godifta da ju trze samo do podne, jer ribam, koje
¢e do podne ostati neprodane, gradski ée dekan dati po prezivadu
poodsiecati repove”. — ,Nijedna hljebarica ni solarica ni piljarica
stojedi ili sjededi na trgu kod svoje trgovine, kao: kruha, soli ili
jestiva, da ne prede niti tke, jer se moze stupami ili pozderjem
natepsti hrana, a ljudi okuziti; koja ovu zapovied prekrdi, platit
¢e za prvi put Sestdeset dinara, za drugi tri pense dinara, a zate-
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Zena tredom gubi robu, kojom trguje“. — Napokon: ,Svatko, tko
svoju robu doveze ili donese u grad na prodaju, da ju ne prodaje
po svratistih, veé na trgu; ako bi ju ne znajudi za ovu odredbu
prodavao u svratitu, svaki gostioniar, buduéi da mu mora biti
ovakova zabrana poznata, platit ée globu za robu prodanu u svra-
tistu, koju de si globu podieliti sudac sa priseznici®.

Napokon jo§ iz prve polovine XV. vieka, dok je obrt i trgovina
“stajala samo pod gradsko-poglavarstvenim nadzorom, imademo i
ove dvije odredbe, jednu od god. 1436., kojom odredjuje gradska
obdina, da svaki stranac bez razlike smije u gradsku obéinu do-
voziti Zito, vino i ostalu robu i ovdje ju gradjanstvu prodavati;
a da prestane svaki priepor o valjanosti mjere, dao je gradski
sudac suglasno s obdinom god. 1442. izklesati &etvrtinkn i polu-
vaganicu, a obje mjere lancem udvrstiti o kamen stup tik crkve
sv. Marka, da budu za sluéaj kakova spora za porabu domadim i
strapim trgoveem.

Uz ove gradske odredbe, koje su se odnosile na obrt i trgovinu,
dok je joite zagrebatko gradsko poglavarstvo vodilo glavni nadzor
nad jednom i drugom, nailazimo, ako i kasno t. j. prema svrietku
XVI. vieka, 1 na toli nuzdnu za ono doba obrtridku i trgovatkun
prisegu, za koju drzim, da je postojala veé u XV. vieku, a glasi:
«Tako tebe gospodin Bog stvoritel neba i zemlje pomozi, da ni i
ni tvoja deca veé (vise) od toga srebra i od teh penez ni od
marhe nima¥ ni v pologu ni na zakladi ni posudbe ni vu skrovu,
od ke bi ti ali tvoja deca hasen ali korist dakala, gdagodi, po sem
sega, od seh dob. — Tako tebe gospodin Bog pomozi. Amen®.

Pomenute gradske odredbe dostatno su stezale ili ogranidavale
domadi obrt i trgovinu, pak zagrebacki trgovei i obrtniei trgujudi
izvan domovine, narodito po Njemadkoj, opazife, kako se ondje
iz raznih obrtnitkih udruga stvaraju cehovi stojeéi pod glavnom
zadtitom krune, 4 u tim vedoj nezavisnosti spram gradske obdine,
pak se 1 u Zagrebu polelo nastojati o uredjenju cehovi; a kako
iz jedne viesti zakljudujemo, to bi bilo nekako sredinom XV. vieka,
jer nam se listina od 6. marta god. 1453., kojom kraljevski ta-
vernik Ulrik, sin Ivana Kanizkoga, kori zagrebadku gradsku ob-
dinu, 3to nimalo ne haje da obdrzava one odredbe i ustanove, koje
je netom uglavila s njim glede obrtnika i trgovaca: ,quomodo
videlicet universitas (t. j. poglavarstvo) disposiciones et constitu-
ciones, naper nobis apud vos et vestri in medio existentibus, in
nonnullis laboratorum et artificom in eodem vestri medio residen-
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cium fuctas, per nos et vestram consvetudinem actas et dispositas,
per ipsos artifices et laboratores conservare et tenere minime cu-
rassetis“ ; pak strogo zapovieda gradskomu poglavarstvu, da toliko
postolare (koji su mu se glede toga prituzili). koliko i sve ostale
obrtnike i zanatnike ne smeta u njihovih obrtaih slobo$tinah.

Iz ovoga pisma razabiremo 1 to, da su se za uvedenje cehovh
prvi digli postolari (koji, kako ved spomenub, odludnom vedinom
bijahu Niemei, pak ovo cehovsko pitanje, koje se u Njemagkoj
veé podpuno razvilo, unesli i u Zagreb), a razumieva se, da su i
druge narodnostne obrtne zadruge pristupile uz njih, da se i one
pretvore u cehove.

Napokon je ovaj cehovski pokret brzo i uspio, jer veé mjeseca
augusta gnd. 1466, kralj Matijas boravedi u Zagrebu potvrdi po-
stolarski ili Sostarski eeh: ,ut ildem artes ipsorum eo liberius exer-
cere valeant”, propisavii mun ove ustanove: ,da su si vlastni stvoriti
poseban ceh i izabirati za to svake godine dekana, koji de njimi
ravnati i rjeSavati sve priepore, koji bi se u poslovih njihova obreta
zametnuli medju majstori; pak da nijedan Govjek ne smije nije-
dnnga majstora ili eeh, i to u stvarih tidudih se samo njihova
obrta, ni tuziti ni gradski ga magistrat pozivati preda se, dok se
razpra ne pretrese 1 ne razpravi prije u samom cehu. — Zatim
da nitko ne moze postati majstorom, tko nije podpuno vjedt svomu
zanatu 1 koga ceh takovim ne prizna, a cehovski dekan ne primi;
a takov novi majstor platit ée pristupnine il ceharine u cehovsku
ladicu tri forinta, a dekana i majstore podastiti jednim objedom.
— Jo¥ da nijedan postolar, koji nije u cehu, ne smije u gradu
raditi postolarski posao; ako bi se pak tko usudio, neka mu ce-
hovski dekan zaplieni robu i medtriju. — Nijedan inostranac ili
trgovae ili ikoji obrtnik ni cipele ni drugu postolarsku radnju ne
smije prodavati u gradu, jedino u sajamno doba, a tko bi se drzauo
§to takovo uéiniti, neka mu cehovski dekan zaplieni svu robu;
stoga se nalaze gradskim kapetanom, podkapetanom, sudeu, pri-
seznikom i svemu gradjanstva, da cehovske sloboftine podtuju i
brane, a narofito da majstore u obrtnih poslovih njihova zanata
ne zovu pred gradski sud“.

Iste godine i dana potvrdio je u Zagrebu kralj Matijag i pod
istimi povlasticamni novi ceh, koji su zajedno za sebe stvorili za-
grebatki krznari, uzdari i remenari, ali s takovom primjetbom, da
¢e majstor primljen u ovaj ceh platiti kao ceharinu dva forinta u
cehovsku ladicn i dati Cetiri funte voska za cehovski oltar. —
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K ovomu cchu dozvolom kralja Matijaa pristupiSe god. 1480. i
sedlari.

Eto tako su se polovinom XV. vieka u Zagrebu iz narodnostnih
udruga malo po malo razvijali i ostali ,plemeniti cehovi® pod za-
ititom krune i podpunom samoupravom u poslovih tiguéih se ceha
ili cehovskoga obrta; ali ako je i bila pojedinim cchovom zadada
%to vede 1 slobodnije promicanje svoga obrta, uza to bilo im je
jodte glavno obiljezje 1 kri¢ansko i humanitarno, kako prodire iz
njihovih statuta negdje u kratkih ertah, a negdje obSirnije prema
tomu, da li si je ceh stvarao sam statute ili je prihvatio izradjene
ved statute drugoga ceha, pak ih prilagodio, &o je u srednjem
vieku obidajno bilo, svomu cehu, kako su to u@inili god. 1521.
zagrebatki ostrugari, bravari, kova&i i cestari (madari) poprimivsi
za novi svoj ceh statute kriZevatkih ostrugara, bravara, kovaga i
cestara.

Bududi da su ovi statuti najpodpuniji od svih onodobnih cehov-
skih statuta, to éu po njih nacrtati sav ustroj sredovjednih nagih
cehiova i njihovn upravu.

Glavni zadtitnik 1 nadzornik svakoga ceha bila je kruna t. j.
vladar, a njezin zamjenik ili predstavnik gradsko poglavarstvo,
pak se zato odmah u 1. todki ovih statuta propisuje: ,Kad bude
u grada izabran nov sudac i novo zastupstvo, morat de se saku-
piti majstori u sjednicu u ureeni za to dan i na odredjeno mjesto,
gdje ée izabrati otmjenije meStre i odaslati ih pred novoizabranoga
gradskoga sudea i poglavarstvo, da mu se poklone i prisegnu, da
ée savjestno bdjeti nad tim, da obrtnici ovoga ceha svoj zanat
valjanc rade“.

Sto se tie vjerskoga biljega, treba znati, da si je i svaki ceh
odabrao zastitnikom kojega svetca, kojemu je u Zupnoj crkvi, ako
je mogao, podignuo oltar, na kojemu se svakoga mjeseca Gitala
jedna cehovska misa, kojoj su svi majstori morali prisustvovati,
pak prema tomu se u 4. totki i govori: ,Da se svakoga mjeseca
u odredjeni za to dan na cehovskom oltaru gita jedna sv. misa
na &ast bl. dj. Marije, a ovoj misi od poletka do svrietka mora
prisustvovati svaki majstor, jer onaj, koji ne dodje k ovoj misi, a
svoje odsude ne ¢e modi valjano opravdati, platit de globe etvrt
marke za vosak®, :

Sto se tide pokopa umrloga majstora, Zene ma ili kalfe, odre-
djuje se u 13. totki: ,Kad umre majstor ili majstorica, da mu
na sprovod dodje svaki majstor sa %enom i svi kalfe, a kad ga
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sahrane, mora dati svaki majstor u cehovsku skrabljicu jedan
novéi¢, a isto toliko i kod kalfina pogreba. — Ako umre sin ili
kéi majstorova, to mora poslije pogreba svaki majstor dati pol
novéida u eehovskn skrabljicu*.

Ostali ¢lanci protezn se na nutarnju cehovska upravu, n. pr. da
cehom upravlja cehovski dekan, koga si ceh bira svake godine
na godovni dan cehovskoga patrona, kad je poslije cehovske mise
obnova cehovske uprave; da u cehu razpravlja dekan sa majstori
pojedine cehovske priepore 1 izride svoju presudu; da predlaze
nove Glanove voljne stupiti u ceh i da s cehom razpravlja o nji-
hove primitku; da upravlja cehovskom novéanom 1 posjedovnom
imovinom 1 o tom polaZe radune: napokon da se brine za uhoge
1 bolestne &lanove. — Dekanu bijase - dodieljen obidno jedan ,ceh-
medtar”, a kad se je ceh sastojao od vie obrtnika, ali razna za-
nata, tada po dva ili vife cehmestara.

Celiovske su se sjednice drzale redovno svakoga mjeseca poslije
cehovske mise, jer tako odredjuje &l 4. ,Poslije mise morat ce se
sabrati majstori u ceh 1 ondje razpravljati o stvarih, koje se tidu
njihova zanata; tom prigodom da metne svaki majstor u eehovsku
ladicu detiri dinara, ali cchmestr! da ne plaéaju nidta n cehovskn
ladicu®.

O cchovskih sjednical ustanovljuje se u ¢l 10. ,Kad cehmestri
pozovu majstore u ceh, svaki majstor mora osobno dodi, a tko
svoje odsude valjano ne izprica, da za prvi put plati marku za
vosak, za drugi put dvie marke, a za tredi da se izklju®i iz cehy,
dok ne obrekne, da ée se pokoravati cehovskim statutom, ali pr-
vanje prkose da svakako noveem podmiri“. — Cl 11. ,Ako u
cehovskom sastanku majstor uvriedi majstora kropnimi i neded-
nimi rietmi, da plati detiri marke za vosak, i to svaki put, kad
s uvriedi druga®. U @&l 19. odredjuje se: ,Kada ceh udari glo-
bom kojega majstora, a on se tomu opire i psuje, takov majstor
dok se ne pokori ecehu, nc smije drZati kalfe u svojoj radioniei.
Prkosi 1i pak globi tvrdovrato, neka se izkljudi iz ceha i neka
mu se da i samomu raditi na zanatu, dok se ne pokori“.

Cehovski dekan, kako rekoh, kao glavar ceha upravljaie samo
nutarnjimi cehovskimi stvarmi, dok za izvanjske, kao nadzor nad
obrtnici 1 valjanosti obrtne radnje pojedinih ¢lanova, bijahu mu
priruénici cehmestri, jer se veli u 4. 8. ,da cchmestri u svako-
mjesetnih sjednicah ne davaju u celiovsku ladicu obvezni prinos
od 4 dinara, ali su duZni za to svakoga mjeseca jednom bar obadi
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sve majstorske radionice i pregledati, da li valjano rade. Ako izra-
djeno djelo ne pronadju dobrim, da ga zapliene i uniste, a takova
majstora fulara neka cch globom kazni®.

Sa cehom obéilo je gradsko poglavarstvo samo preko cehmestra,
jer se veli narodito u &l. 12. ,Kad gradski sudac ili poglavarstvo
u poslovib, koji se tian gradske obdine, pozove cehmestra preda
se, morat ée dodi, a poslije priobdena mu naloga da cehmestar
odmah sazove ceh i ondje mu priobéi gradski nalog; ako koji
cehmedtar ne pokorivdi se suddevu poziva ne bi dofao preda nj,
da plati forintu globe za cehovski oltar“.

O primanju za majstora odredjuje &l. 2. ovako: ,Kad zazeli
koji kalfa postati majstorom i stupiti u ceh, neka svoju zelju pi-
smeno dojavi cehu i neka dokaZe, da je sin zakonitih i postenih
roditelja, da je u majstora toéno paudio zanat i da je kao kalfa
radio nekoliko godina vjerno i posludno. Ako se ceh uvjerio o
njegovu poitenjn i destitoj radnji, dufan ga je primiti medju se
za majstora. a tako primljeni morat de u to ime podastiti sve
majstore, koji su u cehu njegova zapmata, jednim zajutarkom pro-
zvanim ,uZina“ i jo¥ jednim objedom, a povrh toga platiti ce-
hovskun pristupninu od tri fcrinte za uzdrzavanje cehovskoga oltara.
A kad se kalfa (postavi majstorom) ofeni udovicom majstoricom,
ili ako sin majstorov uzme za Zenu kder drugoga majstora, da
podvore majstore uZinom i objedom, za cehovsku pak ladicu da
plate samo polovinu t. j. forintu i pol“.

Takovim se samo nadinom postizavalo obrtno pravo, jer inade,
kako se veli u &l 3., ,tko nije 8lanom ceha, da ne smije samo-
stalno raditi u gradu robu, kakovu izradjuju gradski cehovski
majstori, a ako majstori pronadju takova prestupnika, da mu za-
pliene svukoliku zalihu robe, od koje neka je polovina gradskoga
sudea, a druga polovina neka se obrati na korist cehovskoga ol-
tara. Slitno takodjer neka se postupa spram svakoga majstora ino-
stranca, koji bi, izuzevsi jedino sajamno doba, prodavao po gradu
onakovu robu, kakovu izradjuju majstori ovoga ceha®.

U ¢l 18. odredjuje se joste: ,Kad umre oZenjeni majstor, morat
¢e ostali majstori u cechu doznatiti ostavljenoj udoviei (ako se Zeli
mu%evljim zanatom i dalje baviti) vjedta kalfu, koji de joj, dok
je udovicom, upravljati zanatom; ali za to vrieme da se oboje
¢udoredno vladaju. Ako se puk udade udovica za majstora dru-
goga zanata, tako neka ovaj kalfu poslovodju odstrani®.
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Ostali se &lanci protein na samu obrtnu radnju, ali i ovdje se
izticala medjusobna t. j. humanitarna sloga, naime da uz bogati-
jega majstora ne Zivotari siromadni, a zato &L 5. pazi 1 na to:
»Nijedan majstor, veli se, ne smije prekupiti sve zeljezo, koje se
doveze na sajam, ved, ako to zaZeli, mora najprije upitati ceh-
mestre, pak kad mu oni dozvole, tada istom, ako je voljan, neka
ga kupi i drugim majstorom razprodaje. Prestupnika protiv ove
odredbe neka ceh pedepie prema velidini i kakvoéi prestupka®.

CL. 15. uz to pridodaje jo$ i ovo: ,Ako koji majstor vabi javno
ili potajice u svo] dudan kupea, koji je nakan bio kupiti robu u
drugoga majstors, da ceh takovoga vabea kazni“; a &l. 6. zabranjuje
se i to: ,da nijedan majstor ne smije k sebi vabiti kalfu drugoga
majstora obec¢avajuéi mu ili veéu pladu ili drugu koju pogodnost,
a onoga, koji bi takovo #to podinio, da ceh globi jednom forintom
za oltarni vosak. — Joste da nijedan majstor, pod globom od jedue
forinte, ne smije primiti n svoj posao onoga kalfu, koji hi zava-
divsi se sa svojim gospodarem napredac otifao od njega: uko pak
koji majstor primi u posao onoga kalfu, koji je ceh uvriedio, da
¢e takov majstor morati zamoliti i oprodtenje u ceha i povrh tuga
platiti forintu globe za vosak®.

(L 7. odredjuje: ,da nijedan majstor ne smije drzati vile od
dvie kalfe; ali kad ostali majstori ne bi imali dovoljno posla ni
za domade, a jo§ manje za pridofle kalfe, tada istom onaj majstor,
u koga bi narudeno bilo mnogo radnje, moze bez ifijega prigovora
drzati 1 vide kalfa“; a ovomu se nadovezuje: ,da takodjer nijedan
majstor ne smije imat viSe od dva Segrta, 1 to tako, kad jedan
Segrt stojeéi pol godine u nauel svrsi ju, da je istom tada slobodno
uzeti majstoru drugoga Segrta u nauku; a kad majstor uzme Se-
grta, neka se najkasnije za mjesec dana pogodi s njim (glede
obuke), a pogodivsi se da ga u prvom cehovskom sastanku pred-
stavi majstorom®.

»Nijedan majstor, ustanovljuje ¢l. 14., da ne prima zloglasna ili
zanatu nevjedta kalfu, a ako ga primi, da plati globe deset fertona
(dvie i pol marke) za oltarni vosak, a povrh toga morat de za-
moliti ceh za oproStenje“.

~Ako kalfa ruino opsuje kojega majstora ili majstoricu ili maj-
storovu obitelj, I ne davsi zadovoljitine uvriedjenim otidje iz grada,
da se za njim odalalju tjeralice na sve strane, da ga nigdje, gdje
ga zateku, ne prime u zanat — odredjuje ¢l 20.; a u sliedecem
(21. 8l.) kaze se: ,Ako kalfa radi marljivo i vjeSto u svoga maj-
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stora, a majstor sludajno osiromadi tako, da mu ne moze platiti,
neka ga robom oditetic.

Napokon se u &l. 22. odredjuje ovo: ,Ako majstor vabi k sebi
suradnika (aprodianum) drugoga majstora, dii i uzdrzava ga protiv
volje onoga majstora i daje mu raditi, da se takov majstor ujedno
sa suradnikom s mjesta izkljude iz ceha dotle, dok ne zamole opro-
Stenje, a oprostiti im samo majstori mogu®.

Jolte su dva €lanka, ali oni se po svojem sadrZaju proteiu samo
na kalfe, i to &l 17., u kojem se veli: ,Kad dodje u grad kalfa
stranac, da ovdje radi u kojega majstora, to su domadi kalfe duzni
takova gosta dostojno primiti i odvesti ga u nastaniste (hospicium
= Herberg)“; a ¢l 8. zabranjuje: ,da nijedan kalfa, koji nije
majstor, ne smije raditi nikakovu radnju narudenu za izvan grada,
kakovu rade majstori, koji su u gradu, dok mu to ne dozvole sami
majstori; a koji bi se usudio Sto takovo poliniti, da se takov ni-
kada ne ¢e smjeti primiti ni uw majstorski ceh, a ni u zadrugu
kalfa, dok se ne pokori odredbi majstord, a kad se pokori, neka
mu majstori sude, ali takovu sudu da ne prisustvuje nijedan kalfa;
veé ako je koji majstor voljan prepustiti svojemu kalfi, da se sim
za sebe pogodi za kakovu radnju; ali dok ju radi, ne smije takov
kalfa otiéi od svoga majstora®.

Osobito je vazan 9. ¢lanak ovih cehovskih statuta, kojim se za-
&tiduje i pommnjive bdi nad neporofnosti i svetinjom samoga ceha,
jer njim se odredjuje ovo: ,Ako podini koji majstor ili kalfa zlo-
bnom nakanom i naumice kakovo umorstvo ili se zatede na ka-
kovu bezdjelu ili razbojstvu, da se takov bez milosrdja izkljudi
iz ceha za sva vremena“; pa (8. 23.) ,da sc ne usudi nijedan
majstor ni kalfa, bilo u cehu, bilo izvan ceha, ove cehovske usta-
nove stavljati na ruglo, jer de za svaki put platiti globu od dva-
naest fertona (tri marke) za vosak cehovskoga oltara®.

U ovih najnovijih statutih, koje je g. 1521. od krizevatkoga
ceha ostrugard i bravari usvojio slidni zagrebadki ceh, ved se jasno
opaza, da magistratska vlast bijase spram ,plemenitih eehova® 3to
viSe stegnuta u stvarih i cehovske uprave i samoga obrta, a 1 trgo-
vine, nego li je nekoé bila prije njihova postanka; gradsko je po-
glavarstvo samo kao reprezentant krune u strogo cehovskih stvarih
moralo cehove samo Htititi; jedino mu je, kako demo tedajem ove
razprave joSte doznati, ostalo pravo, da razpravlja i sudi narogito
u novéanih stvarih, makar zasiecale one I u sam obrt, kako mn
to dozvoljuje ¢l. 16. pomenutih statuta: ,Samo majstori mogu su-
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diti o dugu, koji je udinjen na robi, ali tada samo, kad dug ne
nadmafuje svote od d&etiri forinte®.

II. Putne pruge zagrebatke trgovine.

Prometnimi obdili t. j. putovima nije Hrvatska stradala; ona
ih je badtinila jo¥ iz rimskoga doba, a dolaze u nasih sredovjenih
spomenicil, narodito XIIL. vieka, pod raznimi imeni, kao: via
antiqua, via antiqua coementario opere superfusa, via magna, via
publica, via regis, via exercitus itd., 3to svjedo¥i, da je doista
Hrvatska putovi znatno prepletena bila, a tim se trgovini otvorilo
1 §ire polje. No nastaje pitanje, kojimi je putovi polazila trgovina
iz Zagreba i u nj dolazila. O tom imamo doduse raznih i neznatnih
viesti, ali ipak jedna se saluvala od domadega sabora driana u
Zagrebu dne 22. febrnara god. 1431., koja nam pruZa dosta jasnu
mreznu sliku, kako se njom kretao promet. — Na ovom saboru,
drzanom po narofitom nalogu kralja Muatijada, — a sazvali su ga
palatin Matija Orsag de Giuth i Stjepan Bathor, kraljevski dvorski
sudae, da se urede neki poremedeni odnofaji u zemlji, — utuzio je
medju ostalimi punomoénik zagrebake gradske obdine Ivan Po-
zegai neke plemide, koji su na svojih posjedih, kojimi prolazade
zagrebacka trgovina, uzprkos kraljevskim povlasticam udieljenim
zagrebackim trgoveem ipak ih silili, da pladaju maltarinu ili mit-
ni¢ku pristojbu. UtuZeni bijahu ovi: Stjepan Frankapan, knez
senjski, za nepravedno traZenu maltarinsku pristojbu pod gradom
Ozljem pa u Lukovu dolu, Ribniku, Kragiéih, Moravical, Delnicak.
Lokval, Brodu, Hreljinu, Vrbovskom, Modrugah, Tovunju, Grob-
niku i Duboveu; zatim knez Dujam Frankapan za nepravednu
maltarinsku pristojbu u Ledenicah; knez Ivan Frankapan u Ce-
tinu; knez Nikola Frankapan u Triien; zatim knez Petar Subi¢
Zrinski pod gradovi: Zrinom i Pedaljem; plemié Gjuro Mikulidi¢
u Buzimu; plemié Gjuro Herendié pod Lipom; plemié Ivan Krupaj
pod Krupom i u Pedih; plemi¢ Grga Brada¢ na Bistrici (Belovar);
plemié¢ Pan-Lusicki u Dobroj kudéi; plemiéi Tomo i Mihalj Tompa
u Jaksoj brizdi; Ivan vojvoda Humski u Corgdu i Gorjanih; plemié
Bernardo Stofié u Skradu; plemié Frajlihovié u Komogojni; Gjuro
opat Topuski u Topuskom, Grangji (dolnji Gradee) i BrkiSevini;
a napokon knez Ivan Kurjakovié uw Mutniku.

Sakupimo li ove izdaSnije viesti sa drugimi manjimi kojekuda
raztresenimi, to je sredovjefna zagrebatka trgovina sa svojimi
pruznimi ogranei prolazila (v. kartu):

R. 3. a. 176, 13
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X Hptajanica

A. Od Zagreba na Rieku Od Zagreba (brodom preko
Save) do Stupnika, a onda na Jasku. Od Jaske prolazila je Draga-
niékom Zumom do Dubovea, pak krenuvii smjerom danasnje Luj-
zinske ceste zadla je valjada pod Novi grad, a smjerom danainje
Karolinske ceste preko Bosiljeva u Lukov dol. Odavle se je spu-
stila u dolinu Dobre kod Vrbovskoga, pak sliedeéi Dobru samo
do Moravica preila je onda u dolinu Kupe sve do Broda. Od
Broda uspela se na Skrad, pak odanle na Delnice i na Lokve.
Od Lokava podla je smjerom danasnje Lujzinske ceste na Grob-
nigko polje, a onda dolinom Rjedine na Rijeku.

Kod Stupnika odielio se je jedan ogranak prema Samoboru,
a onda uz goru (mimo) Mokrica do Cateia na Savi, pak dalje
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desnim briegom Save prema Krikom. (Odavde valjada Krikim
poljem na Novo mjesto.)

Od Jaske krenuo je drugi ogranak na zapad. Preko Kradida
i¥fla je cesta na Ozalj, a odanle (ne dolinom Kupe, koja je dosta
nepristupna) preko gore na Ribnik, a onda preko Kupe na Me-
tliku, pa odavde preko Novoga mjesta, Trebna, Visnje gore na
Ljubljanu, gdje se je privezala na cestu, 3to ide sa sjevera preko
Ljubljane na Postojuu i na Rijeku.

Od Dubovea krenula je senjska cesta (smjerom danainje
Senjske ceste) uz Mresnicu, a onda je prefla u dolinu Dobre do
Lipe. Od Lipe je presla na Tovunj, a onda (valjada preko sedla
Skradnika) do Hreljina na danagnjem Ogulinskom polju. {Od Hre-
ljina krenuo je valjada jedan trak dolinom Dobre na sjever izpod
Vitunja na Vrbovsko.) Senjska cesta presla je od Hreljina na
Modrude. pak preko Kapele i Velebita (valjada Vratnikom) na
Senj. ‘

Od Rijeke i8la je primorska cesta na Bakar, pak onda u
Kraljevicu i na Vinodol t. j. preko Drivenika, Grizana i Bribira
na Novi. Uspevsi se na Ledenice prikljudila se je valjada staroj
vratnitkoj cesti u Senj.

B. Ceste iz Zagreba u Zagorje i u Stajersku Jedna
je cesta ifla lievim briegom Save mimo Susjedgrada na Brdovee
tselo Harmiea), a odanle dolinom Sutle na Klanjec i dalje u Sta-
jersku. Od Brdovea odielila se je:

druga cesta dolinom Savskom prema Brezicam i dalje u Sta-
jersku.

Dolinom Krapine podla je jedna cesta na Stubicu, pak odanle
na Krapinu i Krapinskim klancem na sjever u Optuj (i na iztok
u Varazdin).

C. Podravske i Moslavadke ceste: Prva cesta poila je od
Zagreba na istok do Bozjakovine, a odanle na Rakovec. Preko
Krizevea i Koprivnice zadla je u Podravinu do Ludbrega. Tu je
morala postojati cesta, koja je od Varazdina i8la niz Dravu prema
Slavoniji.

Droga cesta odeiepila se je u Bozjakovini, pak je poila kroz
Ivani¢ do Cazme. (Od Cazme morala je voditi jedna cesta u Po-
savin.) Na sjever kremula je cesta od Cazme na Rovidte, pak
preko Zdelica na Virje, gdje se je sastala sa podravskom cestom.

D. Ceste iz Zagreba u danaSnju Banovinu i Bosnu,
Od Zagreba krenula je jedna cesta prema Petrinji. a onda prevalivi

3
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klanac kod Gord taknula se BrkiZevine, pa posla dolinom Gline
do Topuskoga. Odavle je posla valjada dolinom Gline i dalje
do Cetina, a onda (preko koranskoga) Trica na Peéi, BuZim, pak
preko Mutnice na Bihad.

Druga je cesta krenula od Petrinje preko Komogovine (i va-
ljada Kostajnice) taknuvii Zrin i Pedalj, pak dolinom Une na
Krupu i Bihaé.

Sva je prilika, da je 1 Posavinom isla jedna cesta, koju je ve-
zalo sa podravskom cestom nekoliko popre¢nih cesta (sedlo Ka-
mensko, Gorjani, Corgd [?]).

IIT. Putne nezgode zagrebadkih trgovaca.

Zagrebadki obrtnik ili trgovac, kad se spremao na put, da svoju
robu izveze, a drugu kupi i doveze, buduéi da ju nije mogao
jednostavno poslati, ve¢ mu je upravo bilo potrebno, da sam ide
bilo na konju ili na kolih, porajprije traza¥e sudraga ili jednoga
ili vite njib, ne toliko da izbjegne dosadnomu samotnomu puto-
vanju, koliko radi hajdudkoga napadaja, jer neka mjesta, kuda
prolazahu s robom, bijabu radi takovih nasrtaja na zlu glasu, n. pr.
Dragani¢ki lug. Bududi da je riedko koji obrtnik ili trgovac imao
vlastitih konja i kola, to je ili pejedinac ili dvojica, kad su se
udruzila, uzajmio i konje, a kad je trebalo, i kola, pak se &esto
sludilo, da je uzajmljeni konj putem nastradac ili ohromio ili ga
je nestalo, te je s ovakove nezgode svagda dodlo do suda medju
vlastnikom konja i trgoveem, a moralo se 1 svjedoditi, di i prisi-
zati, da je uzajmljeni konj bio zdrav i vriedio toliko i toliko.

Medju zagrebadkimi obrtnici i trgovei na tudjih sajmistih, koji
su trgovali i kupovali ondje, postojala je neka medjusobna sveta
zajednica; a buduéi da se itada dosta kriomdarilo, &esto je zagre-
baZki trgovae zateCen u kriom€arenju na tudjem sajmistn ondje i
globljen bio. Obi¢no bi posumnjao na koga svoga sudruga, kao
da ga je odao, pak odatle je ovakovo kriomdarenje, koje je izilo
na vidjelo toboZe izdajom domadega sudruga trgovea, doflo i pred
domadi sud, gdje je toboznji okrivljenik morao Cesto i sa svjedoci
prisizati, da nije odao svoga druga ni tudjega maltara ili trideset-
ni¢ara naputio, da ga plieni.

Sluéilo se 1 to, kad je domadi &ovjek najmljen od trgovea vozio
ga s njegovom robom na tudje sajmiite, da je s njegovih kola na
sajmu nestalo trgoveve robe, ili da je ukradena hila, te je desto
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trgovac na domacdem sudu tuzio toga svoga vozala za polinjenu
ftetu, pak je i ovaj morao prisedi, da niti je uzeo trgovdevu robu
niti znade, tko je uzeo.

Zagrebatke su trgovee na tudjih sajmistih dosta i varali i krali,
pak je valjalo stupitt pred tudje sudilte, da se pronadje ili vara-
lica ili tat, a sa pronadjenim preti se na sudu, $to je s nepozna-
vanja tudjega jezika doista poterko bilo; a uz ovakovu dangubu
morao je trgovac hraniti i sche i svoje ljude, timariti konje, a od
neprodane robe plaéati svaki dan trinu pristojbu, narodito ako je
to bilo u negostoljubiva mjestu ili gradu, kako se n. pr. g. 1599,
tuze domadi trgovei na grofa Ambroza Turna i njegove Optujce:
.gde ni plemenitoga ¢loveka ni gospodu prez malte i trgovine
ne hte prepustiti; i od onoga, ¥to od svoga majerstva oddaju (sto-
¢arstva privriede), trgovine vzimlju®. — Jo¥te je bivalo i to, ako
je zagrebadkomu trgoveu na tudjem sajmidta uzmanjkalo novaca,
a htio ih posuditi ili zaduziti se, da je s tezkom mukom mogao
nadl vjerovnika ili jameca.

Kad je koji zagrebacki trgovac putujuéi u druztvu podinio na
tudjem sajmistu kakov izgred ili smutnju, Sesto su radi toga na
»oib stranth trgovih nastradali 1 ostali sudruzi muo trgovei; pa kad
se na domadem sudistu razpravljalo o tom, takov je smutljivac
hio osudjen, da sudrugove, u koliko su imali radi njega Stete,
sdstet,

Kako su zagrebacki trgovei polazedi na tudja sajmista rado iz-
bjegavali onim suvidnim maltam, dogadjalo se, da su ih briini
maltari u tom zatekli i plienili, te je esto takomu oplienjenomu
trgoveu prolazniku otet bio ili novae, $to mu ga je dao koji su-
gradjanin, da mu za nj na tudjem sajmidtu S$to kupi, ili kakova
vrsta robe, koju je imao na stranom trgu prodati, pak se radi
oddtete uviek razpravljalo o tom na domadem sudu, na kojem je
uviek bio osudjen trgovac kriv pljenithi, da 3tetu nadoknadi. Ali
kad je trgovac sudrug sa tudjega sajmiSta tjerao kudi ili marva
svoga sudruga ili vozio robu i maltarinu platio, di maltara po-
kazao i prolaznicu slobodnu za volove ili robu, pa mu je ipak
vlastelin, &ija je bila malta, silom oteo ili jedno ili drugo, takov
trgovae svojim sudrugom nije morao nadoknaditi 3tete.

Ako je pak domadi trgovac povezao sa sobom stvarl svoga su-
druga bez njegova znanja i privole, a na putu bio orobljen, morac
je ipak za porobljene stvari svoga sudruga platiti mu, koliko su
vriedne hile.
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Bivalo je i to, da su se udruzeni zagrebacki trgovei povrativii se
s robom sa tudjega sajmiSta zavadili bilo glede obraluna putnoga
troska. bilo glede diobe dobitka, pak se i o tom vrlo desto raz-
pravljao na- domadem suda.

Spominje se i to, da je domadi trgovac dao novaca trgoveu,
koji je polazio na juzni sajam, da mu nakupuje narandza, a ovaj
kupivsi ih dovezao kuéi, no kod preuzimanja opazio narucitelj, da
su narandze opljesnivile od vlage, pak je i ovo dodlo na domadi
sud, koji je odredio: ako tuzitelj prisegne, da su upravo poradi
kupdeve nebrige opljesnivile narandZe, tada da mu sudrug kuapac
nadoknadi Stetu; pak i oftedenik morao je kod iztovarivanja pa-
ziti, jesu i narandze pljesnive, i naavsi ih pozvati sudbeno po-
vierenstvo i pokazati mu ih, a ako nije udinio ni jedno ni drugo.
trpio je Stetu sim.

Druge polovine X1V. vieka zavladao je ¢udan obitaj, da se na
tudjih sajmistih zapljenjivala roba trgoveem za dug kojega njihova
sugradjanina; n. pr. g. 1378, Kranjei pod svojim gradom Krkom
uzeli su zagrebaskomn trgoveu Lacku sedam for. i detrdeset di-
nara, 5to im je, kako rekofe, dugovao neki zagrebacki gradjanin ;
na to domadi gradski sud odredi, kad dodju krski trgovei s robom
w Zagreb, da se za pomenutu svotu redeni Lacko njihovom robom
namiri; drugi put uzeli su zagrebalkim mesarom u Ljubljani sto
petdeset for. za dug jednoga veé pokojnoga gradjanina zagrebad-
koga, koji je ostavio i djecu i imutak, pa kad su mesari pred
domadim sudom na to prisegli 1 da im nije jo3 nidta vracdeno, od-
redio je sud, da tim mesarom pokojnikova djeca izplate svotu.
koju su im Kranjei zaplienili za dug njihova otea.

Satuvala se 0 tom jodte jedna viest iz Ugarske od Ivana Tereka
»bana stolnobiogradskoga“, koji je nekoé imao na zagrebadkom
Gradeu kudu, koju mu je — ne zna se zasto ni na koji nadin —
nepravedno oteo trgovac i gradjanin Ivan Zivan (tridesetniGar
Giwan = Sowan). Da Terek opet dodje do svoga vlastnidtva, pi-
smeno se zagrozi Zivanu 4. januara g. 1511. ovako mu porudu-
juéi: Premda bi mun za ufinjenu nepravdu mogao sada zaplieniti
njegovu robu. koja je prispjela u Budim, radi staroga prijateljstva
ne ¢e toga za sada udiniti, ali ako mu Sto prije ne vrati kuée, to
de on svaku zagrebatku robu, bila njegova ili tudja, &im se prvom
sgodom u Budimu nadje, silom oteti i tako svoju 3tetu nadoknaditi.

Prometu zagrebatke trgovine vrlo Sesto smetahu i domaéi se-
ljaci, kud je trgovina prolazila, prekopavi, narofito w sajamno
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doba, glavni dram, pak trgovei da za doba prispiju na sajmiste
moradijahu skupim noveem nabaviti obliZnje seljake, da drum opet
urede i uzpostave promet.

Ali jo¥ vede nesgode prietile su zagrebadkim trgoveem, a naro-
dito, kad se vradahu kudi s kupljenom robom prolazedi mimo ple-
mickih posjeda i gradova, toga legla razbojnik4d, da im robu ne
zapliene. O tom saduvalo nam se takodjer nekoliko viesti. Tako
se za godinu 1583. kaze, da su dva kmeta plemida Dioniza Lo-
vrandova, po imenu Stjepan Petrovié i Filip Mladenov, silovito
oteli sa svojim gospodarem na glavnom drumn kranjskim trgoveem
sve vino 1 svu zalihu robe, koju su kuéi vozili; a ne dugo zatim
navalili su na zagrebatke trgovee, koji su u Optuju kupljeno sukno
vozili u Zagreb, ali sretno svladani od trgovaca i tridesetnidara
budn uhvadeni 1 dovedeni u Zagreb, gdje th gradsko poglavarstvo
dade objesiti.

Sligne su se pljenithbe dogadjale 1 u samoj blizini grada Zagreba.
jer g. 1437., kad su se potetkom mjeseca augusta zagrebadki tr-
govel vradali s optujskoga sajma, medvedgradski ih kastelan Vilim
Stamm sa svojom &etom do¥eka blizu Medvedgrada i nenadano
navalivdi na njih ote im troja kola natovarena veéinom suknom
u vriednosti do 2.000 for.; plijen odvezose u Medvedgrad i po-
razdielife napadadi medju se.

Za mjesec dana kasnije, kad su se dne X. septembra vracali
zagrebatki trgovei sa rovidkoga sajma goneéi ondje kupljenu
marvu, dodekao ih je kod grada Rakovea, tadanjega grada grofova
Celjskih, njihov kastelan reteni Vilin Stamm, pak navalivdi na
njih svojom &etom zaplienio im marvu, koju je istom tada pro-
pustio, kad su izplatili dvadeset for. odkupnine.

Ne dugo iza toga, kad se dne 27. septembra vradao zagrebadki
gradjanin Bartol staklar sa svojimi slugami i konji natovarenimi
robom na optujskom sajmiitn, dotekao ih je kod gradskih mlina
izpod Medvedgrada pomenuti kastelan Vilim, uhvatio ih, pak po-
vezav§l im ruke naopako, a noge izpod konjskih trbuha, tako sve-
zane odagnao na Medvedgrad, zahtievaju¢i od staklara 40 for. u
ime slobode. Bartol mu s mjesta odbroji 20 for., a za drugih 20
dade jamdevinu te bude pusten na slobodu. Evo u samoj blizini
grada Zagreba, 1 to tedajem mjesec dana, spominju se tri plje-
nitbe, a koliko ih je drugdje bilo po mjestih udaljenih od Zagreba,
o kojih ne imademo nikakovih viesti!
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Ali osim pljenitbe zagrebadki su trgovel trgujuéi po inozemstvuw
testo 1 Zivotom nastradali, no zato imademo jednu samo viest od
god. 1559., kad se pred carem i kraljem Maksimilijanom prituzila
Kata Zungovi¢ka, da je bivii muZ njezin Antun Sibenidki ,supe-
riori anno pro coemendis et mercandis quibusdam rehus et mer-
cibus in Italiam profectus, ibique a quodam praedone interfectus
faisset“.

Boraba protiv pladanja maltarine imadijahu silnih za-
grebadki trgovei polazedi na vanjska trZista ili vracéajudi se s njih,
i to sa raznom, a parotito sa susjedgradskom vlastelom, uzprkos
tomu 3to je kralj Bela IV. proglasivii Zagreb slobodnim kraljev-
skim gradom odredio bulom od 23. februara g. 1267., da su gra-
djani zagrebadkoga (radca u zemljah ugarske krune oproiteni od
pladanja mitnice i brodarine, i to ne samo za sebe, veé i za svoju
robu: ,Item tributa infra regalis terminos in nullo loco solvere
teneantur®; a na ovu su povlasticu pazili zagrebadki obrtniei i
trgovei kao na zjenicu svoga oka, pak svaku, makar i najmanju
povredu, da ne zastari, dojavili ili krani ili domadoj vlasti, trazedi.
u nje zastitu.

Poslije Bele IV. obnovio je pomenuti oprost od pladanja malta-
rine zagrebadkim trgoveem, kuda prolazahu sa svojom robom, i
kralj Karlo Roberto, kad ga je za to zamolilo zagrebatko gradsko
poglavarstvo, nalozivii done 17. juna god. 1333. tadanjemu banu,
vlasteli, kastelanom, plemidem i svim, koji na svojih posjedih po-
birajn maltarinu, da se ne usude od robe zagrebackih trgovaca
uzimati nikakovu maltarinu, veé ih bezplatno propudtati.

Ovo nam je jedina poznata viest iz XIV. vieka, ali za kasnije
viekove imademo ih viSe, i to: dne 24. aprila god. 1404. nalaze
kralj Sigismund svimkolikim kraljevskim kastelanom, &inovnikom,
maliarom pa i plemidem, koji drZe malte ili imaju prievoze, da se
ne usudjuju od robe zagrebatkih trgovaca traZiti nikakovu malta-
rinu ili brodarinu, a zatraZe li silom, da sami svojoj okorjelosti
pripiSu, ako se bude radi toga strogo postupalo protiv njih.

Petnaest godina kasnije t. j. dne 1. oktobra g. 1419. na molbu
zagrebatke gradske obéine ban Dionizije de Marchuli strogo za-
brani svim Zupanom, podZupanom i njihovim namjestnikom, da
ne beru maltarinu od robe ni gradjana zagrebadkih ni njihovih
stanovnika.

Kralj pak Sigismund dne 8. novembra g. 1435. zabranjuje svim
kraljevskim, a i drugim maltarom i podmaltarom po kraljevinah.
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Ugarskoj i Slavoniji, pod gubitkom kraljeve milosti, da ne uzimaju
nikakve maltarine ni od gradjana ni od stanovnika zagrebadkih;
a neito kasnije t. j. dne 1. decembra i. g. ban Matko Talovae
na podlozi pomenute kraljeve izjave strogo zabranjuje pobiranje
maltarine od zagrebatkih gradjana ili stanovnika.

Ban Ulrik Celjski takodjer na podlosi poznate Sigismundove
zabrane dne ¥. maja g. 1449. iznovice zabranjuje pobiranje mal-
tarine od zagrebackih gradjana i stanovnika.

Kralj pak Matijag dne 17. januara g. 1464. narocito pise knezu
Martinu Frankapano 1 kori ga, na prituzbu zagrebacke gradske
obdine, Sto uzprkos tolikim kraljevskim povlasticam, kojimi je
gradjanstvo 1 stanovni®tvo zagrebatko izuzeto od placanja malta-
rine na svih driavnih i posebnih maltah, on ipak na svojih po-
sjedih u Jastrebarskoj i drugdje utjernje od njih maltarinu, pak
mu stroze zabranjuje, da odustane od toga; a dne 24, marta r. g.
Javlja kralj, da mu je gradsko izaslanstvo: sudae Nikola 1 prisez-
nici Antun i BlaZ, podastrlo zlatnu bulu Bele TV., kojom su gra-
djani zagrebacki izuzeti od placanja svake maltarine, #o on po-
novno svojom kraljevskom vlasti potvrdjuje i odredjuje, da tako
1 u buduée potraje.

Sliedeée godine (1465.) dne 4. augasta prituzili su se opet gradski
izaslanici: sudae Konrad Rav¥ar i priseznik Blaz, da i Kaptol
zagrebadki uza sve to, §to je gradska obéina kraljevskim privile-
gijem oprodtena od pladanja maltarine, ipak ju pobire na svojih
maltah, di radi neplacene maltarine obtuZuje gradjane na banskom
sudu: stoga kralj Kaptolu strogo nalaze, da u buduée odustane od
jednoga i drugoga, jer de inafe naloziti banu Ivanu Vitoveu, da
gradjane svojom banskom vlasti zaitiéuje.

Prema svrdetku XV. vieka, kako se razabirve, ovo protupravedno
zahtievanje, da gradjani zagrebatki i njihovi stanovnici n obsegu
kraljevine Hrvatske pladaju maltarinu, #jagodj ona bila, kao da
se sve vedma polelo giriti, Sto zaklju®ujemo iz rasprava sabora
drzanoga u Zagrebu mjeseca februara g. 1481. pod predsjedni®tvom
palatina Mihajla Orsaga de Gwth i kraljevskoga sudca Stjepuna
Bathora. Na ovom je saboru drzavni odvjetnik Ivan PoZegaj u
samo kraljevo ime podigao tuzbu protiv knezova i plemida: Stje-
pana, Bernarda, Dujma, Ivana i Nikole Frankapana, knezova senj-
skih, krékih 1 modruskih, pa protiv Petra Zrinskoga, Gjure Miku-
lidica buzinskoga, Gjure Herendiéa lipovskoga, Ivana Krupaja,
tirge Bradata, Pan-Lusickoga, Mihajla i Tome Tompe horSovskih.
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Ivana vojvode humskoga, Bernarda Stodi¢a skradskoga, Ivana
Frajlihovi¢a komogojnskoga 1 Gjure opata topuskoga, da na maltah.
koje imaju u svojih gradovih i posjedih: Ozlju, Lukovom dolu,
Ribnikn, Krasiéu, Moravicah, Delnicah, Lokvi, Brodu, Hreljinu,
Vrbovskom, Modruiah, Tounju, Grobniku, Duboveu, Ledenicah,
Cetinu, Trzcu, Zrinu, pod Pedaljem, u Buzinu, Lipi, Krupi, Pedih,
Bistrici. Dobroj kudi, Jaksi brizdi, Corgdu, Gorjanih, Skradu, Komo-
gojni, Topuskom, dolnjem Gradeu, BrkiSevini i Mutnici, drze malte
1 protuzakenito beru ondje maltarinu od gradjana i stanovnika
zagrebackih: a buduéi da pomenuti okrivljenici ne dodjofe na
sabor, da se opravdaju i svoje pravo dokazu, s toga zamoli Po-
Zegaj visoki sabor, da zabranivi okrivljenim svako dalje pobiranje
maltarine, proglasi u kraljevo ime i gradjane i stanovnike zagre-
batke slobodne od pladanja pa mitnicah, §to je sabor 1 udinio, a
kralj potvrdic, jer na podlozi saborskoj izdade kralj dne 30. marta
god. 1482, pismen nalog svim plemi¢em i drugim, koji posjeduju
malte. da ni od gradjana 1 stanovnika zagrebadkih ni od njihove
robe ne usudjuju se uzimati nikakvu maltarinsku pristojbu, inace
da ¢e naloziti banu i podbanu, da protiv prestupnika strogo po-
stupaju.

AR, kako se @ini, domade je plemstvo malo za to hajalo. di 1
oni. koji bijaha duzni provesti kraljev nalog, jer jod iste godine
dne 11, jula kori kralj bana Blaza Magjara, Sto dozvoljava, da
njecovi ¢inovnici 1 na kra'jevskih maltah, n. pr. u Krizevcih, pa
Baltazar Badan. kapetan medvedgradski, pod kraljevim gradom
Medvedgradom. 1 Petar Botkaj protiv naroditih kraljevskih odre-
daba usudjuju se zahtievati maltarinu od zagrebatke robe, pak im
to strogo zabranjuje; s sliedede godine (1483.) dne Y. maja opet
prieti kralj svim plemiéem, mitnickim vlastnikom, ako budu u
buduée zahtievali kakovu maltarinu od robe zagrebatkih trgovaca,
da ¢e naloZiti banom ili podhanom, da takove malte osvoje za
krunsko dobro; dne pak 17. septembra zapovieda novi ban Matija
‘Gereb svojim podbanom Petru Botkaju i Ladislavu Rohfiju i poje-
dinim plemidem, da podbani ni na banskih maltah, a plemiéi ni
na svojih ne usude se na nikoji nadin ubirati pristojbe od robe
zagrebadkil trgovaca, inale de takove malte osvojiti za krunu.

Godine sliedeée t. j. 1484. dne 3. maja opet je kralj Matijas
na tefku prituzbu gradjana zagrebackih razaslao pisma svim onim
plemidem, koji na svojih posjedih drie malte, da se poradi povla-
stica udieljenik od kralja Bele 1V. gradjanom zagreba¢kim, naime
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da su u zemljah ugarske krune oprosteni, kad i kuda svojom
robom trguju, od pladanja ikoje maltarine, — okane pod prietojom
guhitka malte svakoga pobiranja maltarine od trgovaca i robe
zagrebatke; a ovaj kraljev nalog popraduje ban Matija Gereb
posebnom okruZnicom izdanom dne 4. decembra, u kojoj veli, da
su gradjani zagrebadki kraljevskim privilegijem, koji je potvrdio
1 sadanji kralj Matija%, a na saboru odobrili palatin Mihajlo Orsag
i kraljevski sudac Stjepan Bathor, oslobodjeni od pladanja malta-
rine na svih maltah bilo za sebe ili za svoju robu, pak im pod
gubitkom malte zabranjuje svako pobiranje maltarine od njih, a
da ovaj nalog svakomu bude poznat, nalaZe, da se na sajmovib
javno progladuje.

Matijadev nasljednik kralj Viadislav Ceski odmah prvibh godina
svoga vladanja, 1 to god. 1493. (27. januara) na molbu Ga3para
Kugevida sudea, Domka Perovida i gradskoga notara Emerika.
izaslanikd zagrebatke gradske obdine, potvrdi sve povlastice svojib
prediastnika udieljene gradu Zagrebu, a dne 0. februara narotito
im potvrdjuje podpuni oprost od pladanja ikakove maltarine, da-
pate prieti svakom posjedniku, koji bi maltarinu od njih zahtievao.
da ée mu maltu zaplieniti za krunsko dobro; a istu svoju prietnju
iznovice izrite dne 19. febrmara ¢. 149D. i priobéuje .universis
et singulis prelatis, baronibus, comitibus, castellanis, nobilibus.
ipsorumque officialibus, item eivitatibus, oppidis et villis, earumque
rectoribus, judicibus et villicis, necnon et tributariis et theloniato-
ribus tam nostris regalibus quam aliorum quorumecumque ubivis in
regnis nostris Hungarie, Selavonie et Croacie, ceterisque partibus
eisdem regnis nostris sukbiectis, tributa habentibus, tenentibus scu
exigentibus®.

Uz kralja Vladislava i tadanji slavonski vojvoda 1 ban lvan
Korvin u svojem pismu (8. septembra 1495.) podbanom Ivanu
Gjulaju i Bernardu Thurocu pak svim plemicem, koji malte drze,
javlja, da su mu gradjani zagrebadki podastrli dva privilegija
kralja Vladislava, kojimi ih redeni kralj poput svojih predfastnika
oslobadja od pladanja ikakve maltarine, Sto i vojvoda potvrdjuje
pridodajuci, tko bi se usudio traziti od nijih ikakvn maltarinu, da
ée mu bez odgode zaplieniti maltu u kraljevska haznu.

Nije dugo postojalo vrieme, a vojvoda Ivan Korvin dne 20.
marta 1496. odasla drugo pismo podbanom Ivanu Gjulaju i Stje-
panu Bradadu, pak plemidem Ladislavu Petehu i Ivanu Horvatu,
kastelanom na Medvedgradu i u Rakoveun, 1 Ludoviku Kemendu.
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kastelanu u Jastrebarskoj, pak svim plemidem i gradskim sudcem,
kojim de se ovo njegovo otvoreno pismo pokazati, gdje im pod
prietnjom svoje nemilosti zabranjuje ubirati maltarinu od zagre-
ba¢kih trgovaca, jer neka znadu, da e posvojiti za krunu sve one
malte, na kojih ée se takova pristojba zahtievati od njih.

Napokon su se za godinu 1498. satuvala tri naloga kralja Viadi-
slava, prvi izdan dne 28. maja, drugi i tredi dne 24, angusta; u
prvom se napose kori Petar Bottkaj Rasinjski, a u drugom knez
Bernardin Frankapan, 3to u Modra3ah ubire maltarinu od zagre-
badkih trgovaca, u tredem pak kori kralj svekolike crkovne do-
stojanstvenike i plemide, 5to na svojih posjedih utjeruju maltarinun
od zagrebatke trgovine, di i poradi nepladanja gone trgovee na
tijigodj zahtjev na razne sudove, jer ovo sudbeno pravo pripada
nad njimi samo njihovu gradskomu suden, pak im zabranjuje, da
od trgovaca zagrebalkih ubira maltarinu ili ih tuZe, osim njihova
sudista, na kojem tudjem, a napokon zapovieda, da ban i podban
strogo paze na to.

Rano veé a XVL vieku izbijaju na povrdinu tuibe zagrebatkih
trgovaca na protupravno pladanje na maltah, kud prolaze sa svojom
robom. Godine veé 1H05. dne 30. marta zabranjuje ponovno kralj
Vladislav, da se nijedan vlastnik malte ne usudjuje od Zagrebdana
traziti iSto u ime maltarine, a ni plieniti ih, jer je nalozic banom
i podbanom, velikim Zupanom i plemiékim sudcem, da zagrebadke
trgovee svimi sredstvi brane od prestupnikd. Dne pak 12. novembra
r. g. gorko prekorava kralj kneza Ferdinanda Frankapana i voj-
vodkinju sestru mu Beatricu, udova Ivana Korvina, §to je on na
svojih maltah zaplienio marva i robu zagrebalkih trgovaca, pak
ju na naroditu kraljevu zapovied nije jo¥ povratio zakonitim go-
spodarom, i §to je vojvodkinja Beatriea iza smrti svoga muza po-
¢ela na svojih posjedih nepravedno 1 silovito zahtievati maltarinu
od zagrebadkih trgovaca, a buduéi da kralj ne Zeli, da bi gradjani
liteni bili onoga, 3to im je zaplienjeno, strogo im nalaze, da odu-
stanu i od zahtievanja maltarine, a $to su oteli, da vrate ili noveem
nadoknade, jer u protivhom de se sludaju i sam pobrinuti, da se
gradjanom zadovoljstina dade.

Godine pak 1507. dne 7. juna obavjeiéuje kralj Vladislav svoje
bane Andriju Bota i Marka Horvata, pak kraljevinskoga prabilje#-
nika Emerika Hafatkoga, da su mu se prituzili zagrebadki gra-
djani, kako mnogi plemiéi dr#edi malte uzprkos gradjanskim slo-
bodtinam zahtievaju maltarinu od njihove trgovine, te im kralj
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zapovieda, da u njegovo ime zabrane svim takovim plemicem uzi-
mati maltarinu od zagrebadkih trgovaca, a one, koji se ovoj kra-
ljevoj opomeni ne pokore, da u prvih sudbenih osminah pozovu
preda se na sud.

Deset je godina nekako mirno proslo, ali kad je g. 1516, zasio
na priestol Ljudevit II., utete se k njemu zagrebatko poglavarstvo
za svoje trgovee, kojim je nuzdno po kraljevini putovati ,pro
victuum suorum necessaria acgnisicione®, ali ih mmogo sprecava u
tom, $to moraju pladati od svoje trgovine silne malte. premda su
raznimi kraljevskimi povlasticami oslobodjeni od njih; pak s toga
dne 14. juna g. 1517, odasla kralj okruZno pismo i erkvenim do-
stojanstvenikom i plemidem, kao i svim, koji malte drze, da se
ne usudjuju od zagrebadkih trgovaca zahtievati ikakove maltavine,
te nalozi i svim velikim Zupanom 1 plemiékim sudeem, da sa svom
strogosti postupaju protiva onih, koji bi se oprli tomu.

Opet za dvie godine kasnije t. j. dne 2. jula 1519. zabranjuje
redeni kralj, da se po Ugarskoj, Slavoniji i Hrvatskoj na maltah
od robe zagrebatkih trgovaca ne uzima nikakova mitnidka pri-
stojba, jer je naloZio 1 svojim banom, podbanom i drugim drzav-
nim ¢&inovnikom. da malte plemi¢d prkosnikd zapliene u korist
krune.

Ne dugo zatim dne 9. septembra napisa kralj ukorno pismo svomu
banu 1 biskupn vesprimskomu Petru Berislavidu, u kojem mu pred-
bacuje, da mu se zagrebatka gradska obdina gorko prituzila na
banove Ginovnike i ljude, koji zagrebacke trgovee razaimi nameti
tlade i tako mude, da nisu sigurni sa svojom trgovinom izadl izvan
grada pak njom na raznih trzidtih krah si sle#iti; a kori bana tim
jage, jer on i sAm za tolike kraljeve opomene ba$ niSta ne haje,
a kao ban bio bi duzan Stititi gradjane; a ako ne odustane od
toga, da e kralj prisiljen Dbiti apotrebiti sva i najstroza sredstva
i prisiliti ga, da po¥tuje gradjanske slobostine.

Svekolike kraljeve groZnje bijahu preslabe, da se njimi izkorieni
ono, §to se kroz viekove uvriezilo, a tomu neka bude potvrda opet
jedno pismo od 2. jula g. 1520., koje je upravio Ljudevit svojim
banom i u kojem veli, da su ga zamolili gradjani zagrebatki, da
ih 3titi u njihovu prava oprosta od maltarine protiva svih plemiéa,
koji ne obaziruéi se na to pravo silom zalitievaju na svnjih po-
sjedih maltarinu od zagrebadke robe; a narolito se tuze na ljude
Tome Bakaéa Erdedija, nadbiskupa ostrogonskoza, koji tako rade
kod njegovih gradova Jastrebarske i Okida; na Gjurn markiona
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BrandenburSkoga, koji tako radi kod svojih gradova Krapine i
Rakovea; na Jelenu Frankapanku, koja tako radi kod grada Sa-
mohora; na priora vranskoga, koji tako radi kod Bozjakovine; na
Henninga, koji tako radi kod Susjedgrada; na one, koji tako rade
kod Krizevaca; a napokon na plemiée Bradate, koji tako rade
kod Bjelovara; pak zapovijeda kralj hanom, da u njegovo ime
naloZe svim refenim plemiéem i njihovim ljudem, da odustanu od
toga. :

Sliedede opet godine dne 29. maja zabranjnje kralj Ljudevit:
medvedgradskomu kastelanu Ivanu Kosackomn i plemidem: Lovri,
Stjepanu, Ivanu, Emeriku i Gjuri Bradadem, kastelanom susjed-
gradskim i samoborskim, kao i onim u Rakoven i Bjelovaru, 1
svim erkvenim dostojanstvenikom, plemiéem i maltarom u kralje-
vini, da se pe usude pobirati maltarinu od zagrebadke robe, inafe
¢e naloziti svomu hanu, da ih silom prisili, da se pokore.

Kako tesko su se doista ogriesili mnogi plemiéi o zagrebacke
trgovee plieneéi im robu ili marvu za nepladenu trgovinu, svje-
doti nam pismo kralja Ljudevita od 29. maja 1521., kojim kori
kneza Ferdinanda Frankapana, &to nije joSte povratio zagrebatkim
trgoveem ona H4 vola, 3to ih je silom oteo, a nije ih vratio na
tolike kraljeve opomene, pak mu zapovieda, da il odmah povrati,
a ako ima kakav zahtjev na gradjane, neka ga trazi zakonitim
sudbenim putem. Ne u&ini li toga, kralj ée naloziti banu, da protiv
njega postupa.

Kad je dne 15. jula g. 1523. na molbu izaslaniki zagrebatke
gradske ob¢ine: sudea Mihajla Opradniéa i priseznikd Emerika
Mikuliéa i Gjure potvrdio kralj Ljudevit IL. privilegij kralja Mati-
ja%a, kojim se zagrehatki trgovei po zemljah ugarske krune opra-
itaju od svake maltarine za svoju robu, odaslao je za tjedan dana
kasnije (22. jula) dva naloga, jedan banu Ivanu Torkvatn Karlo-
vidu, kojim mu nalaze, da strogo bdi nad ovom gradskom povla-
sticom ; a drugi na sve crkvene dostojanstvenike, knezove, barune,
plemide, kastelane, pudkastelane i njihove dinovnike, kojim zabra-
njuje, da idtu maltarinu od zagrebackih trgovaca.

Sliedede godine dne 8. augusta opominje opet kralj svoje bane:
Ivana Karloviéa i Ivana Tahija susjedgradskoga, da trgovee zagre-
batke 3tite protiv svakoga plemida, koji bi silom trazio maltarinun
od njihove robe; a napokon dne 23. juna 1526. isti Ljudevit II.
udjeljuje banu Franji Badanu i svim njegovim nasljednikom pod-
punu vlast, da u njegovo ime strogo postupaju protiv svih onih
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plemiéa, koji bi od zagrebatkih trgovaca utjerivali maltarinu za
onu robu, kojom trguju.

Kad je nakon mohatkoga poraza (2Y. augusta 1520.) habsburika
loza zasjela na ugarski i hrvatski priestol, 1 ona je ova staru po-
vlastica, t. j. da zagrebaski trgovei ne pladaju maltarine od svoje
trgovine, strogo podtovala @ Stitila. Zato imademo jednu izpravu
kralja Ferdinanda I. od t. decembra g. 1526., kajom potvrdjujudi
slobostine kraljevskoga grada Zagreba potvrdjuje mu i onu o ne-
plaéanju mitniéke pristojbe za svoju trgovinu; a drugom od 31.
marta 1544., kad su mu se prituzili zagrebatki gradjani, kako ih
razni plemiéi na svojih waltah sile, da pladaju maitarinu. od koje
su od vajkada 1 tolikimi kraljevskimi privilegiji oprosteni. nalaZe
kralj svim erkvenim dostojanstvenikom, grofovom, barunom, grad-
skim kapetanom i kastelanom, plemidem i njihovim ¢inovnikom,
gradovom, trgovistem 1 selom, njihovim upraviteljem. gradskim i
seoskim sudeem 1 mitnicarom, da odustanun od zahtievanja malta-
rine od robe zagrebadkih trgovaca.

Spomenuvsi, kako su se zagrebadki trzovel skoro tri vieka bo-
rili sa raznimi plemidi, vlastniei malta, protiv maltarine od svoje
robe, koju su izvozili i uvozili, nuzdno mi je spomenuti i onu
veliku i teZku borbu, koju su o istoj stvari imali sa svojim naj-
blizim susjedom, vlastelinom susjedgradskim.

Koliko iz povijesti doznajemo, velikomu podsusjedskomu posjedu
ved g. 1203. bijaSe vlastnik neki Vratislav, &lan mogudega i oko
ciele zagrebatke gore razgranjenoga plemena Aghina. Vratisavljevi
unuei poklonili su Cistercitom (g. 1287.) neki ondasnji dio svoga
posjeda sa brdom kod (Podsusjeda) Save, a na tom brdu sagradi
g. 1316, Karlo Roberto grad (Podsusjed) namienivii ga. da bude
tridesetnicom za robu, #to je onim putem dolazila u rvatsku iz
ujemackih i mletackih pokrajina; a napokon Zenithenimi svezami
i grad Podsusjed sa cielom okolicom dodje g. 143!, pr Dori, kéeri
Ivana praunuka Agina, udato] za Andriju Henninga. u njegovo
vlastni¢tvo.

Drumom mimo Podsusjeda, kako rekoh, prolazila je trgovina u
Zagreb, a iz njega se onuda i izvozila, 1 to trgovina zagrehackib
trgovaca oproitena po privilegiju udieljenom im od kraljz Bele 1V,
a to je sve potrajalo nepovriedjeno, dok nije Henning zagospodo-
vavii Susjedgradom poGeo i od zagrebalkih trgovaca zahtievati
mitnitkn pristojbu.
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Da gradska obédina izbjegne ovomu novomu nepravednomu i
dosadnomu zahtjevo, ona je ostavivél javni drum u podsusjedskom
vlastelinstvu otvorila si novi put, kojim se iz Zagreba (preko
Vrabda) prolazilo u Stubicu, na Krapinu, a odavle dalje, ili da se
posluzim riemi Henningove obtuzbe pred banom Ulrikom Celj-
skim, koji je god. 1449. podetkom maja drzan oktavalne sudove
u gradu KriZeveih: ,obmissa et postergata magna et publica via
de dicta civitate Zagrabiensi versus castrum . . Zonzeduar predictum
et tributum sub eodem eastro exigi solito, ducentem, quandam
aliam novam viam versus possessionem Ztulbicza et ab inde ad
Krapinam tendentem, adinvenientes et sibi ipsis eligentes, tam in
dicto loco ipsius sui tributi sub dicto castro Zomzeduar exigi soliti,
‘quam eciam in dicta alia nova via per eosdem adinventa de rebus
et animalibus ipsorum vernalibus et mercaciis tributa sibi et suis
teibutariis (Henningu) dare et exsolvere nollent’. — Na ovakovu
Henningovu obtuzbu odgovore prisutni izaslanici zagrebatke gradske
obdine: Blaz, sin Pavlov, Konrad Rav3ar i notar Matej, da su gra-
djani zagrebatki na podlozi zlatne bule po svih zemljah ugarske
krune oprofteni od pladanja maltarine i za sebe i za svoju robu,
a tomu za dokaz podastru privilegij Bele IV. od g. 1266., odje
se marotito veli: ,item tributa infra regales terminos in nullo loco
solvere teneantur. — Na ova] dokaz odgovori Henning: ako
i jest kralj Bela IV. oprostio samo gradjane zagrebalke od pla-
¢anja maltarine, ali se nipoSto ne veli, da je oprostio i njihovu
robu i marvu, a drugo: on za susjedgradsku maltu imade starija
i jata prava, nego li su ona zagrebatke gradske obdine, koja ¢e
i sudu podastrieti, ako mu, se za to naznadi rok.

Prema ovoj Henningovoj izjavi odredi ban sa sudei, da u bu-
duéih osminah svetka sv. Jakoba i Henning i gradska obéina pod-
nesu sve svoje izprave o ovom prieporu, pak da se na njihovoj
poedlozi vidi, tko je w pravu, i da mu se prema tomu ono i dosudi.

Al Henning na ovo odredjeno rodiste niti je sam dofao niti poslao
punomoénika s kakovimi jzpravami, koje bi njegovoj tuzbi hile u
prilog, pak se tako redena parnica odgadjala od jednih sudbenih
osmina na druge, dok se napokon s osmind sv. Jakoba g. 1450.
ne prenese na Miholjske sudbene osmine retene godine.

U godini 1450. pale su sudbene osmine svetka Miholjeva na
dan 6. oktobra, a drzale su se pod predsjedni¢tvom bana Fridrika
Celjskoga; ali ni na ovom se rodi¥tu priepor o susjedgradskoj mal-
tarini nije mogao uzeti u pretres radi prkosa Henningova puno-
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moénika, kako nas uvjerava pismo bana Fridrika Celjskoga od
26. oktobra r. g. U ovom pismu veli ban, da u Miholjskih osminah,
kad se imao riefiti maltarinski spor medju Henningom Susjedgrad-
skim i obdinom zagrebalkom, na roliftu, na koje su se stranke
prozivale sudbenom pozivnicom, pak i Henning trokratuo prema
tadanjemu obidaju prozvan bio, da se nisu odazvali ni gradski
izaslaniei za ovaj priepor, dii ni sam gradski punomodnik notar
Matej, veé su ne$to zadoenili, a to se shvatilo, kao da nisu ni
dosli, pak je sud urudio sudbenu pozivnicu punomodniku Hennin-
govu, 8to je i znalilo, da se tim Henning rjefava duinosti, da
podastre izprave, kojimi je obrekao dokazati svoje pravo na pobi-
ranje susjederadske maltarine, premda su prispjevsl joite u horn
gradski izaslanici zahtievali od suda, da preuzme rjeenje Hennin-
gove tuzbe, pripravni, ako je potrebno, da za ovo zadoenjenje
plate obiénn globu od Sest solidd, pa i veliki je sudac Gjuro Ma-
retié posredovao kod Henningova odvjetnika, da primi globu i spor
izruéi sudu na rjeditbu, pa ipak nije htio pristati ni primiti globe;
s toga zahtievaSe gradski odvjetnik Matej na ovih osminab, da se
obnovi poznata Henningova tazba (od 13. maja 144%.) protiv
gradske obdine, $to mu uzkraduje pladanje maltarine na susjed-
gradskoj malti: a uz to je 1 posebnim pismom ban Fridrik Celjski
pozvao ili Henninga ili njegova punomodnika, da podnese sudu
sve izprave, ako ih ima, koje bi govorile o njegovu pravu na
pobiranje msltarine od robe zagrebaskih trgovaea.

Po tadanjem obitaju pozivalo se na sud takodjer po kojoj ousobi
vjerodostojnoga mjesta (u nas bijae to Kaptol zagrebacki), a nz
nju i po kojem Zovjeku kao sudom ovlastenom pristavu; s toga na-
pisa ban Fridrik Celjski dne 24. oktobra 1450. Kaptolu zagre-
bagkomu, da kao vjerodostojno mjesto odadalje ka Henningu svoga
punomoénika i da mu za sudbenoga pristava pridruzi ili Gjure
sina Pavlova sa Mlake, ili Ivana sina Ivanova sa Brezoviee, ili
Stjepana sina Nikolina sa Brezovice, ili Valentina sina Brekova
sa Crnkovea, ili Martina sina Petrova iz Stéitarjeva, ili knjizevnika
Ladislava sa Drenove, ili Dimitra sina Martinova sa Drenove, ili
Ivana sina Nikolina sa Glavnice; pak da pozovu Andriju Henninga
na osminu Bogojavljenja na sud, da pravdi udovolji.

Tjedan dana poslije pomenutoga banova pisma upravljena Kap-
tolu zagrebackom, odasla i gradska obéina (30. oktohra) svoga
odvjetnika notara Mateja, koji u ime gradske obdine uloZi pred
Kaptolom kao vjerodostojnim mjestom prosvjed protiv toga, 3to Hen-

B. J. A. 176 4
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ning pofevil od Gjurgjevskih osmina g. 144Y.. kad mu je naloZenc
bilo, da ovdustane od pobiranja maltarine za robu zagrebatkih trgo-
vaca, dok se ne svrfl spor medju njim 1 gradskom obéinom, a
oval mu je nalog i na ostalii sudbenili osminah uviek ponovljen
bio, ipak ju uzprkos tomu 1 dan danas joSte ubire; protiv ta-
koga postupka da vlozi u ime gradske ohédine sveani prosvjed.

Prema pozivu banovu na zagrebadki Kaptol, da kao vjerodo-
stojno mjesto pozove Henninga na sud, odpisa Kaptol banu (2.
novembra 1450.), da je u subotu pred sv. Andrijom sa banovim
pristavoru Ladislavom knjizevnikom sa Drenove poslac svoga pri-
stava Iliju KriZeveana, prebendara stolne erkve, a oni su na Hen-
ningovu posjedu Stenjeven po ondasnjem zupniku Gallu i Hennin-
govu kmetu Martineu pozvali Henninga na bududs osminu Bogo-
javljenja {god. 1451) na sud u Zagreb, da se ili opravda ili osudi
pokori.

Al na ovaj sud ureden za osminu Bogojavljenja nije Henning
niti dofao niti mjesto sebe odaslao punomocdnika, pak su mu odre-
djene hile sliede¢e Gjurgjevske osmine, ali Henning nije ni za njil
hajao. pak s toga gradski odvjetnik notar Matej na ovih sudbenih
osminah (1%, maja 1451.) ulozi pred banom IFrdrikom Celjskim
prosvjed protiv Henninga i njegovih ljudi. koji uzprkos pravu i
svim sudbenim zabranam pobira maltarinu od robe zagrebatkih

trgovaea.

Prema ovomu prosvijedu gradskoga notara Mateja bijade gradska
obéina upudena, da u zagrebatke Zupanije zamoli iznovidnu iztragu
protiv Henninga. Ovoj se molhi i zadovolji, jer kako javlja zagre-
batki Zupan Gjuro sin FarkaSev (17. augusta 1451.), Zupanija je
na molbn gradske obéine odaslala plemitkoga sudea Gjuru Mare-
tida Klokockoga, koji nakon istrage javlja, da se uvjerio od svil.
koje je upitao o ovom prieporu, da Henning Susjedgradski protu-
zakonito pobire maltarinu na svojih posjedih od robe zagrebaskih
trgovaca, 1 uzprkos tomu, $to mu je i na krizevackih i na zagre-
batkih osminskih sudovih bilo zabranjeno. Prema ovoj Maretidevoj
izjavi pozove Henninga Zupanija zagrebatka na sud oznadivii mu
kao rodiste Miholjske sudbene osmine.

Ovaj spor zagrebatke gradske obdine sa moguéim vlastelinom
Henningom upravo se podeo u ono doba, kad je poslije dvaju ha-
metnih poraza ugarsko-hrvatske vojske kod Varpe (g. 1444.) i na
Kosovu (g. 1448.) kralj ugarsko-hrvatski diete Ladislav Posthumus
stajao pod rukom i uzgajanjem svoga rodjaka, cara njematkoga
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Fridrika III., a uprava Ugarske povjerena bila Janku Hunjadu, a
Hrvatskom samovoljno gospodarili knezovi Celjski, narotito Ulrik
kao najblizi rodjak Ladislava Posthuma.

U ovakvom nesnosnom poloZaju, gdje se sudbina kralja djeteta
nalazila u rukama slavohlepna cara, o kojoj su se pronosile svako-
jake viesti, a obitelji su Hunjadi i Celjski Zivjele u otitom nepri-
jateljstva, umio se ovimi okolnostmi posluziti Henning Susjedgradski.
puk prezrevdi domadu vlast utekao se u ovom sporn u zastitu
ngarskoga gubernatora Janka Hunjada moleéi, da njegov spor.
ito ga ima sa zagrebatkom gradskom obéinom, odmakne na 3to
dulje vrieme.

Janko Hunjad drage se volje cdazvao Henningovoj moibi i
poslao mu pismo, kojim zabranjuje zagrebatkoj zupaniji, da ni o
Miheljskih osminah, kako je odredila, a ni o kojih drugih ne
uzima u pretres Henningova spora sa zagrebatkom obéinom dotle.
duk ne bude novi kralj okrunjen: .usque ad coronationem futuri
regis suspendere et prorogare®. Taj je Hunjadov walog podastr'c
Heuning #upanijskoj skupitini, a ona mu se pokorila, ali uz to
je skupdtina o tom izviestila i Fridrika Celiskoga: ovaj pak pri-
mivii Zupanijsku cdluku pismom svojim od 50. novembra g. 1452,
upravljenim Zupanu Gjuri sinn Farkafevu 1 velikim sudcem ove
zupanije, ukori ju, 3to se pokorila Hunjadovu nalogu, koji ne
stoji, podto mi ne znamo niti priznajemo drugoga kralja osim pre-
jasnoga nalega gospodara sadanjega kralja Ladislava. koji je
cdavna (u kolievel) ved kao takov okrunjen: .nullum alium scia-
mus et profiteamur regem futurnm, quam serenissimum dominum
nostrum Ladislaum regem modernum, qui iam dudum legittime
coronatus existit® ; pak joj strogo zapovieda. da &im prije nzme
u pretres Henningovu parnicu i da ju konadno riedi.

Zupanija se zagrebacka banovu nalogu pokorila. pak pozvala
Henninga na sud pred bana, odredivii mu kao ro¢iste osminu Bogo-
javljenja god. 14b3., ali kad Henning ni na ovo sudbeno rotiite,
kojemu je predsjedao sam ban Fridrik Celjski, niti je doao niti
odaslao punomoénika, bude osudjen, da plati prkos, t. j. Sest ma-
raka banu i drugih Zest maraka gradskoj obéini, a za novo rogiste
odredjene su mu bile Gjurgjevske osmine.

Ali Henning je prezreo i ovo rodidte, na kojem ga badava ote-
kivahu izaslanici gradske obéine, pa ovi hojedi se, da bi se spor
sa tako moguéim plemicem mogao odgadjati od rodista do rotidta.
a napokon 1 sasvim utrnuti, zamole slavno sudite, da gradska

*®
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obédina ovaj spor sa Henningom po svom pravu prenese i podastre
kraljevu sudu. Ovomu zahtjeva ne bijage domadi #upanijski sud
nimalo protivan, ali je ipak zahtievao od gradskih izaslanika, da
ga u buduéih Miholjskih osminah obavieste ili o riefenju ili o te-
&aju parnice. Za to si vrieme potraZi gradska chdina sposobna od-
vjetnika, a na%avil ga u osobi Ivana sina Ivana Krbavdana odasla
ga, urndivii mu potrebite spise, na kraljev sud. Dok je novo iza-
brani odvjetnik bivao na kraljevu sudu, prolazic je dan za danom,
pak su do3le i Miholjske osmine, ali Ivan Krbavdan niti je osobuo
dofao u Zagreb niti je pismeno obaviestio gradsku obéinu o tedaju
parnice; s toga da u nastalih osminah ne izgubi gradska obéina
s hotimi¢ne ogluhe svoje pravo na tjeranje parnice sa Henningom,
posla u istinu na Miholjske osmine pred sud svoje punomoénike,
naime: sudca Blaza i notara Matiju, gdje izpripoviedaie potanko,
kako je grad nalavii odvjetnika poslao ga na kraljev sud o rieenju
Henningova spora, ali da se taj odvjetnik do danas niti je vratio niti
obaviestio obéinu o tefaju parnice, s toga u brizi, da ovaj priepor
ne zastari, dosli su pred sud moledi, da medju gradskom ohéinom
i Henningom odredi novo rodiste, a obéina e dotle pomnjivo iztra-
zitl, gdje joj je odvjetnik, u koliko je parnicom uspio, nije li
mozda uhvacen ili ubijen, je li obolio ili umr'o, gdje su parbeni
spisi i kako su rieSeni. — Prema postojedem obiaju morao je
Zupanijski sud usli$iti im molbu, pak predsjednik ban suglasno sa
velikimi sudei odredi im movo rodifte o svetkovini Bogojavljenja
g. 1454, a tada da o svemu tomu gradska obéina podnese sudu
ito todniji izvjedtaj.

Ako i ne imamo izridne viesti, da su izaslanici gradske obéine
prisustvovali Bogojavljenjskim sudbenim osminam g. 1454. i ovdje
izviestili sud o tetaju parnice, 1 da je odgodjeno bilo rodiste na
Gjurgjevsku sudbenu osminu, doznajemo iz sudbenoga spisa grofa
Fridrika Celjskoga od 20. maja, kojim javlja o prieporu Henninga
Susjedgradskoga i zagrebatke gradske obéine o pobiranju malta-
rine na susjedgradskom posjedu: da su u ovih postojeéih Gjur-
gjevskih sudbenih osminah dogli preda nj Henningov punomoénik
Albert Galadski i zastupnik gradske obéine notar Matija, pak mu
javili, da se retena Henningova parnica, koja se vude od godine
do godine, razpravljala na proslogodi¥mjih sudbenih osminah pred
kraljevskim sudom i kraljevskim sudcem Ladislavom Palocem,
koji je njezino rieSenje privolom zastupniki jedne i druge stranke
odgodio, odredivii za to jedno, ali odrjedito rogiste: Gjurgjevske
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osmine, ali one, koje budu istom za osam godina, te su zamolili
bana Friderika Celjskoga, da i on odobri ovo odrjedito rodiste,
5to je ban drage volje i uéinio.

Ali do toga odrjesitoga sudidta nije ni doslo, jer je Andrija Hen-
ning medjutim i umr’o (nekako oko god. 1460.), a nakon njega
ostala mu je udovica Dora vlastnicom svojih djedovskih dobara:
Susjeda, Zelina i Stubice sa sinom si Ivanom, a buduéi da pome-
nuti spor nije na nju glasio, to je neriefen poSao u zaborav.

I Dora Henningova kao plemkinja nasljedovala je i svoga muza
i tadanje plemstvo, kako nam svjedo®i ukorno pismo kralja Ma-
tijasa od 17. januara 1464., kojim joj predbacnje, da su se
gorko prituzili na nju zagrebadki gradjani trgovei. da protiv nji-
hovih starih 1 krunom potvrdjenih povlastica ona zahtieva malta-
rinu od njihove trgovine na svojem posjedu Stubici, gdje je po-
digla nova malta, pak joj strogo zabranjuje, da od trgovine
zagrebatkih gradjana ni na stubitkoj ni na drugih svojih maltah
ne uzima nikakove maltarine.

Dora Henningovica udala se nekako oko god. 1464. za kneza
Bartola Frankapana (f 1474.); pak drugi put udovica uéini god.
1482, diobu svojih imanja, uslied koje sinu joj Ivanu Henningu
pripadne podsusjedski posjed. Premda se Ivan Henning parbio
mnogo godina sa zagrebatkom gradskom obdinom o prekosavskih
posjedih: Petrovini, Siljakovini i Hrad¢u, ali o nepravednom pobi-
ranju maltarine ne imamo nikakovih viesti, dok nakon njegove
smrti (v 1494.) ne zagospodari Susjedgradom sin mu Andrija.

Andrija Henning bijaSe u svemu slidan djedu si Andriji, kako
doznajemo iz pisma kralja Vladislava, kojim ga na prituzbu gradske
obéine kori dne 15. augusta g. 1505, Sto je pod susjedgradskom
maltom radi nzkracene maltarine oteo jednomu gradjaninu sve
ulje vriedno 12 for., drugomua pak morske ribe vriedne 16 for.,
a tredemu zaplienio dvadeset Zest volova, pak zahtieva od njega,
da sve to ili u naravi povrati ili noveem odsteti; ne uéini li toga,
kralj ée ovlastiti gradjane, da se sami oruZani protiv njega brane.

Izumréem muzke loze Henningovaca uvude se god. 1564, u
podsusjedsko vlastelinstvo Franjo Tahi, koji nije bio sa Hennin-
govel ni u kakovom srodstvu, a bijaSe strah 1 trepet seljadtvu 1
zagrebadkomu gradjanstvu, a naroSito u pobiranju maltarine. Po
njegovoj smrti (7 4. augusta 1574.) nasliedili su ga sinovi: Bal-
tazar, Gabriel, Stjepan, Mihalj i Ivan. Na ove nove vlastnike digla
se na hrvatskom saboru mjeseca decembra g. 1574. pred banom
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i biskupormn zagrebatkim silna tuzba, kojom ih tufe zagrebadki
gradjani, da uzprkos njihovim krunom zajam&enim privilegijem
nepravedno zahtievaju na svojih maltah maltarinu od njihove robe.
Na ovakovu prituzbu odredi sabor, da se krivei ukore i strogom
opomenom odvrate od nepravedna pobiranja maltarine od robe
zagrebatkih trgovacd, jer inafe de sabor ved pronaéi sredstva, da
zagrebatke trgovee zadtiti w njihovih pravih. — Prema ovoj sa-
borskoj “odluei opomenu biskup 1 ban Tahovee. Jesu li se pokorili
ili nisu posluhnuli, nemamo daljih viesti.

IV. Zagrebacki sajmovi i trzne pristojbe, borbe i nagodba o
trgu medju Kaptolom i gradskom obéinom.

Sto do sada napisah o staroj zagrebatkoj trgovini, bijase nuzdno,
da predotim ditatelju, tko je u Zagrebu, Sim, kada 1 s kojimi po-
teZkodami trgovao t. j izvoziv robu iz Zagreba i dovozio ju u nj.
Spomenuv$i ovo progovoriti mi je o zagrebatkoj staroj trguvini i
o svemu, §to se na nju odnosi.

Zagrebu prvi put prosja ime svrietkom XI. vieka, kad izumréem
domade kraljevske loze ugarski kralj Ladislav na podlozi rodbinske
sveze zasjedne i na hrvatski priestol. Podto ga je veéd god. 1093
tako zvana Posavska Hrvatska medju Dravom i Gvozdom pri-
znala kao viadara, utemelji on za nju biskupiju u Zagrebu, obda-
rivdl ju 1 izdaSnimi posjedi i raznimi povlasticami. Zagreb u ono
doba ne bijase zpatan grad, ved ovede napudeno mjesto na jednoj
i drogoj obali potoka Medve$daka (danalnja gornja Vlsdka ulica
pa lievej, a danadnji Jeladidevoj trg na desnoj). Za biskupska
stolicu, njezin Kaptol i stolnu erkvu opredieli Ladislav lievu obala,
dok na desnoj rano veé¢ u XII. vieku nalazimo stolien Zupana
zagrebatkoga, a malo kasnije i bana i slavonskoga vojvode. Ova
bijaSe prvi povod, da se u Zagreb sve viSe dolazilo, a tim se pocfen
w njemu malo po malo razvijati obrt i trgovina; ali ipak tomu
bijade uzrok utemeljenje biskupije, jer u srednjem vieku uvodilo
se sa kritanstvom i to, da se po gradovih (a marotito biskupskih
stolicah) ili trgovidtih uz godovnu proslavu sveea zastitnika dotic-
noga mjesta ujedno i trgovalo, a tako nastadoSe godi¥nji sajmovi;
a podto je zagrebadkoj stolnoj erkvi odredio Ladislav za njezina
zadtitnika sv. Stjepana kralja, to je i narod na Stjepanje dolazio
i na proslavu svedanosti 1 na sajam. Je li se Stjepanova proslava
i svakogodidnji sajam pofeo obdrZavati odmah prvih godina ute-
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meljenja biskupije, ne mozemo reéi, ali podto je zagrebacka stolna
erkva istom g. 1217, dogradjena i posvecéena bila, to se za stalno
od tada uz proslavu svedeva i trgovalo, §to nam potvrdjuje 1 to,
da je kralj Andrija 1I. upravo kod samoga posvedenja stolne crkve
poklonivdi tom prigodom zagrebadkomu Kaptolu sol iz solara mar-
maroikih odredio, da su ju tamodnji solari duzni svake godine, u
vriednosti od B0 maraka izvaditi 1 svojim ju trofkom dovezti do
svetka Stjepanja iz Segedina w Zagreb, da ju tada Kaptol proda-
vati moze,

Na ovakov nadin posta svetak Stjepanja ujedno glavnim i naj-
veeim zagrebatkim sajmom, koji, kako nas uvjerava Kaptolski
sbornik iz XIV. vieka, trajaie Zetrnaest dana, i to tako. da se
tjedan dana prije Stjepanja, u jutro, na glas velikoga zvona iz-
vieSao na stolnoj erkvi erveni barjak, a na isti nadin nakon tjedan
dana 1 skidao (ovaj obitaj postoji jos i danas).

U pomenutom shorniku nalazim takodjer 1 drugu kaptolsku od-

redbu, kojom se zapovieda kaptolskim vazalom i ngtum, da o
Stjepanju donose svoje podanicke pristojbe 1 darove; pak i u iz-
pravi od god. 1527, javlja plemi¢ Nikola, sin Petra Ludbrezanina,
da je bivdi u Zagrebu na Stjepanje u stolnoj erkvi prigodom ofer-
torija na svetanoj misi darovao Kaptolu svej posjed Vrazji laz,
da ga zajednitki uiiva.

Od trine pristojbe, robe ili marve, koja se na ovom sajmu pro-
davala, dvie su tredine po staroj odredbi pripadale Kaptolu. a
treéa krani.

Kad je dne 10. novembra g. 1242, kralj Bela TV. desnu zagre-
hadku obalu povisio na slob. kralj. grad, dozvolio mu je. da se n
njemn drze svaki tjedan dva veéa trga ili sajma, u ponedjeljak i
u fetvrtak, a svakidanji manji svaki dan: ,quod in eadem civitate
forum sollempne duobus diebus in ebdomada, videlicet die Lune
et die Jovis celebretur, et preterea forum eottidianum cottidie ha-
beatur®; dotim god. 1255, dne 21. marta odredi posebnim pismom,
da se u ovoj gradskoj obéini drzi 1 godidnji sajam o svetku Mar-
kovom, koji da podne sedam davna prije Markova i da traje sedam
dana poslije, pak domace i inostrane trgovee i njihovu robu, da
ne ée za to doba plaéati nikakove pijacovine, uzima u kraljevsku
zaititu: ,ut in monte Grech de Zagrabia, nundine ab octo diebus
ante festum beati Marci evangeliste incipiendo unsque ad octavas
ciusdem festi, sine tributo quolibet, celebrentur®. — Kralj Bela IV.
u prvoj izpravi od god. 1242, kojom gradskoj obéini dozvoljava
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dva oveca sajma u tjednu uza svakidanji trg, ne spominje nifta
© pijacovini, dodim u drugoj za Markovski sajam narogito veli,
da su trgovei, koji na njemu trguju, oprodteni od pladanja pijaco-
vine: ,sine tributo quolibet®, po tom gradska obéina od ovih dvaju
sajmova nije imala nikakova probitka.

Pomenutim gradskim sajmovom pridruZio se i tredi, ako i za
jedan viek kasnije. Gradska je naime obdina imala znatno nase-
ljeno podgradje, tako zvanu Njemadku ili Sodtarsku ulicu (danas
Ilica), u kojem sagradi i Zupnu crkvu sv. Margarete, a kako su
prema tada¥njici sa proslavom Zupnoga zaititnika obi®no spojeni
bili i sajmovi, to je zagrebatka gradska obéina posredovanjem
generalnoga vikara kraljevine Slavonije Ivana, biskupa vackoga,
izhodila u kralja Ljudevita I, da je dne 10. marta g. 1372. do-
zvolio, da se kod Zupne crkve sv. Margete drzi detrnaest dana
veliki godidnji sajam, t. j. da podne sedam dana prije svetka, a
sedam dana po svetku da se svrdi, i da na ovaj sajam mogu ino-
strani trgovei dovezti svoju robu i ondje ju prodavati za doba
trajanja sajma pod kraljevskom zaftitom, a opro3teni od plaéanja
pijacovine.!

Za doba trajanja pomenutih triju sajmova utanalen bijake, kao
i po ostaloj Evropi, tako zvani ,bozji mir“ ili ,treuga dei“ (narod
ga je nazvao: Frangja ili Pofrangja), kad je svadija osoba i imutak
morao biti nepovriedjen i netaknut, ili kako se u jednoj domadoj
listini od god. 1422. veli: ,qua exteris eciam et ceteris ex rega-
libug privilegiis nundinarum tempore ibidem asveto habitarum pax
datur et status, tranquilitas omnibus servatur, immo quietudo cri-
minosis illibata®.

Dovezenu robu na zagrebadki sajam nisu smjeli inostrani trgovei
iztovarivati po svratiitih ili krémah, veé samo na trgu: o Stje-
panju pred stolnom crkvom, na Kaptolu ili na ledini kod vrela
Mandusevea (danas Jeladidev trg), na Markovskom sajmu oko
crkve sv. Marka, a na Margaretskom oko crkve sv. Margarete,
obi¢no pod &adori, koje dovezo¥e s robom; a domadi trgovei izto-
varivahu robu u vlastitoj kudi ili pak u domadih ili gradskih du-
danih, jer gradska je obéina sagradila god. 1494. oko zida Zupne
crkve sv. Marka gradske dudane, kojc je iznajmljivala; a takodjer
i u skladiftih ili ,boltah*, koja je sagradila gradska obéina naro-
&ito za zitak i sol, pak ih davala u najam, jer imamo jedan gradski

t Spom. gr. Zagr. 1. Doe. 254.
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zakljudak od g. 1363., gdje se veli, da oni solari, koji bi htjeli
najmiti gradska skladidta, da u njima smijeste i prodavaju sol,
mogu dobiti pojedina skladidta za godiZnju najamninu od sto di-
nara, i da svaki takov solar najamnik moZe uzeti jednoga ili naj-
vise dva sudruga, ali da samo iz jednoga skladita, ako i udruzeni,
prodavaju sol, bilo u jednom skladista bilo samo u jednom dudanu,
ako pak takov udruzen solar bude ili sam ili u zadruzi prodavaec
sol iz vife skladidta osim jednoga, obdina de mu povisiti najam-
ninu prema kakvoéi i velidini skladidta.

Mimogred spominjem, da tadanji zagrebadki dudani niti su bili
prostrani ni ukusni; u zidanih kuéah bijade obidno nadsvodjena
soba sa dvokrilnimi vrati na lik, od kojih je jedno krilo sezalo
do tald, i tuda se ulazilo u dudan, a od drugoga krila dolnja po-
lovina bija%e zidana, i na tom je zidu obi¥no stajala malena iz-
lozba one robe, koja se u duéanu prodavala; dudani pak po dr-
venih kudah, u koje se s ulice ulazilo, bijahu jednosobni; isto tako
gradski ducdani oko erkve sv. Marka bijahu malene onizke izhe
prizidane zidu Zupne erkve; a napokon ni skladita ne bijahu ni
znatna ni &vrsto gradjena, a tim ni sigurna od provald. Primjera
radi spominjem, da su u februaru god. 1379. dvie sluge trgovea
Marka, ubivdi ga nodu sjekirom, orobili mu kucéu i dudan; a god.
1426. da je kaptolski sudac Grgae, stojedi za tada u posadi u
Popovom turnu, podkopao sa svojom druzbom duéan gradskoga
trgovea Kristana, sina Nikole Kasovéana, pak mu ukrao svu robu
1 odnesao ju u Popov turan; napokon se spominje, da je g. 1432.
neki Ladislav, sin Ivana de Zynce, orobio duéan trgovea Fridrika
odnesavai robe do 100 for., a 50 for. gotova novea.

Od robe, koja se u Zagreb dovezla, kao i od marve, koja se
ovdje prodavala, pladale su se razne trzne pristojbe, o kojih
mi je koju redi.

Od svekolike robe i stoke, koja se iz izvanjskih pokrajina, kav
iz Njematke, Mletacke, Italije itd. dovozila ili dogonila u Zagreb,
placala se najprije ,tridesetnica® (tricesima, narod ju je prozvau
yharmiea® prema magjarskom ,harmican®) t. j. procienila se
vriednost robe, pak se od te cijene platio trideseti dio (od robe
procienjene izpod forinte tridesetnica se nije pladala). Prihod tri-
desetnice pripadao je kraljici, pak stoga se i u ondadnjih listinah
vrlo &esto spominje kao njezin dohodak ,tricesima dominae regi-
nac*, a plaéala se gotovim tekuéim noveem bhilo srebrnim bilo
zlatnim.
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Glavno i najstarije sielo hrvatske tridesetnice bijae Zagreb, a
najstarija podruznica, u koliko se iz listina nagadjati moZe, bio bi
Podsusjed za robu 1 stoku, §to je dolazila iz njemagkih pokrajina,
a to nagadjamo iz pisma Karla Roberta od 16. septembra god.
1310., izdana podravnateljem ujemaéke carinare (vicedominis fon-
tici Theutonicorum), kojim im javlja, da njihovi trgovei, trgujudi
po zemljah wugarske krune, plativii pod Susjedom zakonito usta-
novljenu tridesetnicu: ,ac¢ soluto tricesimo sub nostro ecastro, quod
edificari fecimus in porta Zaue®, slobodno i bez bojazni trguju po
zemljah ugarske krune, a isto tako da se vradaju kuéi.! A za
pomorsku robu, koja je doplovila iz Italije ili iz pokrajina mle-
tatkih na Rieku ili u Senj i odavle i8la spram Zagreba, placala
se tridesctnica u Modrufah. U povjestnih spomenicih XV. vieka,
a narodito u dekretu Ladislava IL. od god. 1498, ¢l 34., spominju
se tridesetni®na siela: Zagreb, Nedelisde, Varazdin 1 Muraszombath ;
a podredjena: Vinica. Krapina, Stubica, Steni¢njak, Topusko i
Kostajnica; a uz ova se u domadih listinah spominju kau podruéna
{vicetricesimatores) : u Krasi¢ih, Duboveu, Brdoveu (selo Harmica),
Samoboru 1 Klanjeu, podéinjena zagrebackomu tridesetni®ara: ,tri-
cesimator regni Slavoniae“.

Gradjani zagrebatki zlatnom bulom Bele 1V. bijahu doduSe opro-
iteni 1 za sebe 1 za svoju trgovinu od pladanja maltarine 1 broda-
rine, ali to im bijage od slabe koristi, pak se god. 1267. pritaZife
kralju, da su onil na granici kraljevine Slavonije. te trgujudi po
raznih mjestih svojom robom ne mogua si niSta privreiediti radi
placdanja silne maltarine i tridesetnice, stcga mole, da ih oslobodi
od toga. a kralj uvazivii njihove #rtve ,non parcendo rebus et
personis, jnponendo se et suos diversis casibus et fortune*, privo-
lom kraljice: ,de consensu et bona voluntate domine regine” i
baruna kraljevskih, oslobadja ih od svakoga pladanja bilo malta-
rine bilo brodarine ili tridesetnice.

Osamdeset skoro godina ove kraljevske povlastice mirno su uzi-
vali zagrebacki trgovei, ali g. 1343. pritu#i se gradski sudac Ni-
kolet u ime ciele obéine kraljici Jelisavi na nepravedan postupak
tridesetnidard (jer se prihod tridesetnice ubrajao u kraljidin prihod),
koji ih neizmjerno uznemiruju zahtievaju¢i od njih tridesetnicu, i
to ne samo od robe, veé od voska, koza, svinja i stoke, ¥o se iz
Zagreba ili preko Zagreba izvozi ili goni iz kraljevine Slavonije

! Mon. Hung. hist. Act. extera 1. Doe. 266,
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u Njemacku, Mletatkn i u druge izvanjske pokrajine, uzprkos
obidaju i pravu, kojim su veé odavna oprodteni od pladanja tride-
setnice.

Kraljica dobrovoljno uslidi prituzbu te naloz tadanjemu banu
Nikoli Seéu, da totno iztrazi, 8to je u stvari, pa da ju obaviesti,
a ona ¢e prema tomu odrediti, $to treba. U tom vaZnom sporu
ban se Nikola obrati na dva tridesctnidarska siela. na Zagreb i
na Modrufe. I na dva isto tako vaZna &inbenika, naime na zagre-
badki Kaptol kac vjerodostojno mjesto, i na Dujma Frankapana,
kneza krékoga, modruskoga 1 pozeikoga, pak ih dne 2. jula 1343.
pismeno upita, kako i na koji se je na®in pobirala tridesetnica
kraljitina nekod, a kako se pobire sada, a narotito, da li se od
florena ili drugoga kovanoga novea, koji se iz izvanjskih pokra-
jina kao prometni novac unafao u Hrvatsku i u Zagreb, uzimala
tridesetnica ili nije; a i to, da li su gradjani zagrehacki placali
tridesetnicu od svoje rohe i stoke ili nisu; to da mu ¢im prije
doglase, da izviesti kraljicu.

Knez Dajam Frankapan veé dpne 4. jula iz Modrusd pismeno
izviesti bana, da je proufivii njegovo pismo o pobiranju trideset-
ni¢ne pristojbe od zagrebatkih trgovacs tocno se opitao 1 narotito
od tamoSnjih trgovaca doznao, da se od robe, koja se unosila ili
dovozila iz izvanjskih pokrajina, kao Mletadke, Njemacke i od
druguda, bilo to sukno ili druoga roba, ubirala tridesetnitna pri-
stojba, ali od florena i drugoga gotovoga novea da se nije ubirala,
a ni od one robe, koja se iz Zagreba ili u obée iz Hrvatske lzvo-
zila ili k moru ili u Njemacku, jer ova je slobodno 1 bez ikakove
zapreke po volii prolazila.

Za mijesec dana (2. angusta} odgovort banu 1 Kuptol zagrebacki,
pak mu poruduje, da je pomnjivo iztraznjuéi doznao, da su tride-
setni®ari gospodje kraljice istom u novije doba poceli zahtievati
tridesetni¢nu pristojbu od robe, koja se iz ove kraljevine izvozila
u inozemstvo, a tim da su mnogo obteredivali domade trgovee,
koji su, a narotito gradjani zagrebacki, to osudjivali i protiv toga
protestirali, ali u prvanja vremena da sc tridesetniéna pristojba
nije nikada zahtievala, veé ako od one robe, kao sukna. Zivotinja,
mirodija i stvari. koje su se iz inozemstva uvozile u Zagreh, a
plaéala se samo zlatnim i srebenim noveem. a ne drugim; a pri-
dodaje jodte i to, da tridesetnidari nisu u starije doba nikad silili
svedenstvo, da plaéa tridesetnicu od robe, koju je iz inozemstva
dobavljalo za sebe, ved ako ju je preprodavalo, a tada da je pla-
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¢alo tridesetni¢nu pristojbu; napokon pridodaje, da izvanjski trgovei
prodavii svoju robu i uplativ§i tridesetnicu od nje, ako su a Za-
grebu nakupovali stvari, koje de sa sobom izvezti, nisn od njih
pladali nikakove tridesetnice. nego plativii gradsku maltarinu slo-
bodno ju povezli kudi.

Na podlozi ovih dvaju sluzbenih izvje¥taja sazove ban Nikola
sabor w KriZevee (8. augusta): ,universitati nobilium regni Scla-
vonie congregacionem celebrassemus generalem®; a na ovaj sabor
odasla i zagrebadka gradska obdina kao svoje poslanike dva bivia
sudea: Stjepana i Mikiéa, koji u ime gradske obdine podastriese
saboru iztraZno pismo Kaptola zagrebadkoga i kneza Dujma Fran-
kapana o pobiranju zagrebatke tridesetni¢ne pristojbe. Poslije pro-
¢itanih izvjeftaja izjavi jednoglasno i svekoliko na sabora saku-
pljeno plemstvo, da se doista od vajkada na ovakov nadin pobirala
tridesetnica, kako je uw pomenuta dva iztraZna izvjeStaja reteno,
na 3to jh ban svojom banskom &asti: ,auctoritate nostri banatus et
eciam reginali sublimitatis clemencia® proglasi zakonom, a tim
dokinuvsi svaku novotariju odredi, da 1 u buduéde tako biva.

Do dvadeset je proflo godina, $to zagrebadki trgovel ne bijahu
napastvovani ni gonjeni na pladanje tridesetnine pristojbe, dok
glavna uprava svihkolikih ugarsko-hrvatskih tridesetnica ne dodje
u ruke nekoga Saracena (oko g. 1305.), silnika na glasu, koji na
brzo prisili zagrebatku obéinu, a tim i njezine obrtnike i trgovee,
da su, ako i ne drage volje, ali ipak pristali, da ¢e za robu, ako
ju i izvoze, ipuk pladati tridesetniénu pristojbu, izuzevdi jedino
vino, Zto i sol; a to na podlozi jedne stalne i neopozive odredbe
kralja Karla Roberta, kadno je on putujuéi mjeseca juna g. 1333.
u Napulj probavio u Zagrebu nekoliko dana, pak mu je tom pri-
godom zagrebatka obéina istaknula svoju vjernost i koliko je za
to nastradala prigodom ukonadivanja vojske za proslih kraljevih
vojna, i predodivsi mu, kako su joj dohodei maleni, da ne moze
svoj grad onako utvrditi, kako bi trebalo, i tako utvrdjen uzdr-
Zavatl, zamolila ga, da joj dozvoli pobirati trznu pristojbu od
zita, vina i soli, koju ¢e u ovoj obéini na trgu prodavati ne samo
inostranei, ve¢ tko mu drago, a trinu da pristojbu odredi 1 pobire
gradska obéina. — Ovu kraljevu odredbu prozvae gradjani na-
rodnom riedi ,postava“,

Saracen u svojoj zestini htio je 1 ovu kraljevu povlasticu nteti
gradjanom pa prisvojiti i ovu tridesetnicu od vina, Zita i soli
Protiv takova nasilja ustadofe gradjani zagrebatki i prituzife se
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na nj i kralju i kraljici (jer tridesetnica bijase kraljigin prihod),
a uslisivii pravednu gradsku molbu napisa kralj 29 augusta g.
1366. Saracenu pismo, u kojem ga ukori, za¥to se me dr#i onoga,
§to je kralj ustanovio, prema &emu je i ugovor sklopljen medju
gradjani i nadtridesetni®arem: ,quod vos cum eisdem super solu-
cione et moderacione solucionis tricesimarum convenissetis et con-
cordassetis, pak mu u svoje i u kralji¢ino ime strogo zabrani,
da gradjane ne smeta u pobiranju tridesetniéne pristojbe za vino,
Zite 1 sol.

Kako ne bijase u obée trgovecem milo pladati tridesetnicu, tim
im je nemilija bila, kad ju zahtievahu osorni tridesetni¢ari, pak
se Gesto i sludilo, da je medju jednimi i drugimi dodlo &ak i do
krvavih izgreda. Nadtridesetnidar Saracen postavio je u Zagrebu
tridesetnidarem nekoga Franju, Covieka kruta i surova, fovjeka

zagrebatkim gradjanom nepodudna. — Bilo je to na veliki Ce-
tvrtak t. j. 29 marta g. 1369, kad talijanski trgovei dovezose u

Zagreb robu, koju su narudila tri ovdasnja trgovea, takodjer Tali-
jani: Tade de Carbonibus, Puhoeije i Petar. Kod iztovarivanja
robe i obraduna o tridesetninoj pristojbi nastade (krivnjom samoga
tridesetnidara) Zestok priepor medju tridesetnidarem Franjom 1 tr-
covel, oko kojih se sgrnula silna svjetina; iz nje na jednom na-
srne s golim noZem, a vinom opojen, neki Lovro, kmet Nikole
Slavena, pak tridesetnidara Franju straga tim noZem tako smrto-
nosno izrani, da je na mjestu pao mrtav. — Gradsko poglavarstvo,
dok se stvar sudbeno ne proudi i me riedi, dade refene domade
trgovee, ako 1 nevine, zatvoriti, a gibivi 1 negibivi njihov imutak
zaplieniti. — Na ovakov protupravni postupak prituze se oni banu
Petru Zudoru, a i Kaptolu zagrebatkomu kao vierodostojnom
mjestu predadu svoj protest, pak dobivsi 1 hanovu 1 kaptolska
potvrdnicu, da su u tom umorstvu sasvim nevini, 1 da nisu iza-
zvall nikakovu kavgu, obrate se na kraljevski sud. Dne 1. juna
pisao je kralj Ljudevit zagrebatkoj gradskoj obéini, da su se i
njemu i kraljiei prituzili trgovei Puhocije i Petar, da je u tom
prieporu i u ubojstvu tridesetniGara njim ni krivim ni duZuim
gradsko poglavarstvo zaplienilo sva gibiva 1 negibivu imovinu; a
na ovakovn prituzbu nalaze (kralj) u ime svoje i u ime kralji-
¢ino, da im se svakolika zaplienjena imovina u prisudu kraljeva
pristava Jakoba, sina Petra Noginhala, koga narodito =zato oda-
dilje u Zagreb, 1 jednoga izaslanika Kaptola zagrebagkoga todno
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uruéi, a zatvoreni na slobudu puste, dok se ne riesi stvar na kra-
ljevskom sudu.

Ovaj priepor osim kraljevskoga suda imao bi se prije rjelavati
na domaéem sudu, pak se namislilo prepustiti ga banovoj presudi,
no gradjani uloZife pred kraljicom protest protiv toga, jer na pod-
lozi glavnoga njihova privilegija t. j. zlatne bule gradjanom sud,
samo gradski sud; na %o kraljiea pismom od Y. jula odredi. da
trgoveem : Pahociju, Petru 1 Tadiji sudi gradski sud.

Ako i nije poznato, kako se riefio ovaj spor, ipak mozemo reéi,
bududéi da okrivliena tri trgovea niti dado¥e povoda ubojstvu niti
sudjelovahu u njemun, da bijabu riedeni od obtuzbe.

S nesnosna pladunja tridesetnine pristojbe izniklo je brzo kri-
omdarenje, koje bijase takodjer povod svakakvih izgreda, jer tr-
govei, da izbjegnu tridesetnici, unafahu kriomice kojekakvimi za-
kutci inozemsku robu u Zagreb, ali im c&esto kriomdéarenje ne
podje za rukom. pa kad bi tridesetni¢ari po svojih uhodah dozunali
za to, pak im zaplienili svukoliku robu, bilo je opet 1 svadje i
krvi. — Bilo je god. 1456. o velikom Stjepanjskom sajmu, kad
su tridesetnidari zatekavdi veliku zalihu kriomdarene robe zaplie-
nili ju i pohranili u tridesetni®noj kuéi u gradskoj obédini. U ovom
je kriomfarenju sudjelovao, a valjada bio i najvedi krivae, bi-
skupov providnik Pavao de Zylagh, jer on je prvi podigao graju
na tridesetnidara i prizvao gradsku obéinu, koja mu je i pruzila
oruZanu silu, te on navali na tridesetniénu sgradu, a ondje silom
ohorivdi vrata otme zaplienjeno sukno i drugu kriomdarenu robu,
pak nafavid ondje pohranjeni tridesetniéni novac uzme ga, a neke
manje stvari pobere, napokon zarobivii dva tridesetnidna podvor-
nika dade ih reeni Pavao s mjesta uhvatiti i baciti u tamnieun,
dok su se drugi posluznici jedva biegom spasli 1 bojedl se daljega
progonstva utekli nekamo iz Zagreba. Tim je kraljevskoj tride-
setnici naneseno do 400 for. 3tete u zlatu.

Vrhovni ili kraljevinski nadtridesetnidar, a ujedno nadzornik i
rudokopd 1 kovanja novaca bijaSe tada neki Leonardo Nofvy de
Baymoez, koji @m je doduo za ovaj izgred, dojavi ga kralju Si-
gismundu, da se tako povriedjenom ugledu kraljevske tridesetnice
dade dostojna zadovoljtina; pak prema tomu dne 13. septembra
odasla kralj iz Budima pismo zagrebatkomu poglavarstvu i za-
stupstva, koje eieli pomenuti obéinski postupak najstroze kori
predbacujuci obéini, da ona, koja bi po pravici i zakonu morala
gtititi zemaljske dinovnike, sama ih joSte progamja; stoga joj pod
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globu 1 gubitak glave zapovieda, da svu tridesvtnici otetu robu i
sav tridesetni®ni novae, ¥to se naime na silu yazgrabilo, povrati
tridesetnici do najmanje sitnice, u buduée pak da se ne usudi ob-
¢ina ni na &ji zahtjev u takovom posln pruziti ikomu svoju oru-
zanu pomod.

Ako je i bila tridesetnica kadkad povod velikih i tezkih razmi-
rica, ali to je vedinom bivalo krivnjom tridesetnidars, ljudi tudji-
naeca, nasilnib, koji svojevoljno prekoradivahu obseg svoje vlasti.
Primjera radi spomenut du, kako je u utorak dne 2. jula g. 1437
tridesetnidar Petar n samoj tridesetnici zagrebadkoga gradjanina i
zlatara Gjuru, koji se ondje nalazio u svojem obrtnom poslu, na-
prasno napao i na tezku povredu gradjanskih prava dao zatvoriti.
Ovakov postupak protiv gradjanina uvriedi svekoliko gradjanstvo,
koje jod isti dan zatrazi n bana Matka Talovea, da tridesctnicara
Petra zatvori 1 da mu po zakonu sudi. — Da se strasti denekle
umire, odredi ban iztragu o tom, povjerivd ju biskupova provid-
niku i dvorskomu sudeu Paviu Aztalnoku i svomu liedniku Ale-
ksandrn, Drugi dan odmah poslije toga oba banova povjerenika
povedu iztragu u samoj tridesetni®noj sgradi, pak se napokon do-
kazalo, da je tridesetnidar Petar jedini svemu tomu kriv, 3to je i
on sAm dragovoljno 1 skrufeno priznao i zamolic oba povjercnika,
bududi da se sim priznaje krivim, da posredujn u gradske obéine.
da mu 1 ona neobzirni postupak oprosti, a poSto mu je i ona opro-
stila, to je tridesetni®ar i pred povjerenici i pred gradskim pogla-
varstvom 1 pred cielom obéinom javno zamoliv vproStenje, a za-
dobivéi ga svelano ohrekao, da de 1 sa gradskim sudeem i s pri-
sezniel 1 u obde sa svakim pojedinim gradjaninom Zivjeti od sada
u bratskoj slozi.

Nasljednik Petrov Ivan Marathi, koga kralj Matijai kad je
smréun posljednjega grofa Celjskoga grad Zagreb presao iz ruku
Celjskih u kraljevske, imenova na preporuku Ivana Thuza zagre-
batkim tridesetnitarem, bijaSe strah i trepet. O nasilju ovoga &o-
vieka imamo jedno otvoreno pismo zagrebadkoga Kaptola od 21.
augusta god. 1465., u kojem se javlja, 3to su pred njim izjavili
gradski sudac Antun, sin Tomin, i biv& sudac Valentin protiv
Ivana Marathija u ime svoje i cjelokupne gradske ohdine, da je
naime on na Stjepanje (20. augusta) t. j. na najvedem zagre-
batkom sajmu, koji se dr#i na gradskom i na kaptolskom trgu,
sifom zahtievao tridesetnitnu pristojbu od kmetova obliznjih ple-
miéa i od medvedgradskih podanika, koju oni nisu nipoito duini
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pladati, a kad su mu ju u istinu uzkratili, da im je zaplienio
odielo, kose, volove i drugu stoku i razne stvari, ¥to ih donesole
na trg, a tim da je cielu obdinu tako zastrafio, da se ni sudac a
ni ikoji priseinik ili gradjanin ne usudjuje izaéi izvan grada ili
njegova podgradja; 3to viSe, da je Marathi isti dan, kad je gradski
sudae ulozio pred Kaptolom redeni protest protiv njega, bio i tako
drzovit, te je osobno doSavsi pred sudca zaprietio mu, da de ga
ubiti, ¢im mu se prva sgoda pruzi.

Tridesetnidni su priepori nastajali, 8to su se tridesetnidne pri-
stojbe utjerivale od onih, koji ih nisn duZni bili pladati, ili &to su
se od onih, koji su ih po zakonu morali pladati, prekoradivii pro-
pisani za njih cjenik zahtievale vede tridesetni®ne pristojbe. Tako
se god. 1498. prituzila zagrebadka gradska obdina kralju Vladi-
slava, da njezini trgovei vise pladaju tridesetnidne pristojbe, nego
i bi morali spram cjenika, jer od robe procienjene na sedam for.
pladaju za tridesetnicu dvanaest zlatnih (dinara). Da se tridesetnica
svede opet na cjenik, nalozi kralj (31. maja) zagrebalkim tride-
setnidarem: Benku Vemeru i Nikoli Sedu, da od robe, kad se
procieni, uzimaju samo tridesetinu t. j. da od 30 for. uzimaju
samo 1 for., 1 da se toga strogo drze.

Premda tridesetnine pristojbe nisu bile pocdudne trgoveem u
obée, ipak su ih zagrebadki trgovel kako tako snosili, jer ako se i
tridesetnica pobirala za kralji¢inu mo3nju ili Spag, ali se ona Zesto
upotrebljavala i za gradske potrebe, n. pr. za popravak utvrda,
zupunih crkava itd. Primjera radi spomenut déu, da dne 12 juna
g. 1501, veli kralj Vladislav, da mu se slavonski vojvoda Ivan
Korvin u ime zugrebadkoga gradjanstva prituzio, da je taj grad
opustio i da je ruSevan, pak da bi mu se tim pomoglo, da mu se
tefajem triju godina svake godine iz tridesetuice daje novdana
pripomoé od trideset i dva for. u ime popravaka, Sto je kralj i
odobrio.?

I drugim nalogom od 30. marta god. 1505. zapovieda isti kralj
zagrebackomu tridesetni¢aru Stjepanu Thelegdu i njegovim na-
sljednikom, da iz prihoda zagrebalke tridesetnice daje gradskomu
poglavarstva svake godine sto for. za gradske popravke, narodito
utvrde, i da ih dotle daje, dok kralj drugadije ne odredi.? — Za
ovu kraljeva blagodat bijaSe gradska obéina duzna, kako joj je na-

! Spom. gr. Zagr. III. Doe. 8.
? Spom, gr. Zagr. IIL Doc. 39,
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lozio isti kralj dne 19. novembra 1506., da svimi mogudéimi sredstvi
ititi zagrebatke tridesetnidare protiv nasilja bana Marka Horvata
Misljenovida 1 njegovih ljudi, jer se uslied njihova postupka dano-
mice umanjuju tridesetniéne pristojbe.!

Godine opet 1511. obavje¥duje kralj Vladislav svoga riznidara
Nikolu Herendija i tridesetnidare kraljevine Slavonije: Tomu Seda
i Ivana Gijulu, da su, kako je vjerojatno doznao, zagreba®ki utvrdni
zidovi u vrlo ruSevnom stanju, pak da ih je nedavni potres jod veéma
razklimao, dapade da se i jedna kula posve srufila, a bududi da
je ovaj grad mna graniei kraljevina, pak stoga i vrlo nuzdan za
njezinu obranu, to on za njegov popravak unstupa sav dohodak, St
ga na tridesetnicah kraljevine Slavonije imaju pladati trgovei:
Fabijan i Grga Kokorjavidi iz Rate i Matija Her iz Serdahelja
za robu, koju uvoze i izvoze, i to tedajem triju godinaj; a slud
H se joi i to, da kralj nametne Zagrebu kakov izvanredni namet,
da se 1 on upotrebi za pomenuti popravak; ako bi pak tko mu
drago zaprefivao tridesetnifare u tom ili im bio na smutnju, da
ih gradska obéina zaftiduje.? Napokon dune 17. augusta god. 1525,
doznadio je kralj Ijudevit IT. zagrebadkoj gradskoj obéini sto pet-
deset for. u ime podpore za popravke njezine tvrdjave.®

Spomenuvi razne noveape podpore, koje su ugarski kraljevi
tefajom XVI. vieka, ali prije mohatke bitke, doznativali zagre-
batkoj gradskoj obéini za njezine prieko nuzZdne potrebitine, pri-
dodat ¢u ne¥to samo o onodobnih tridesetni®arih i o njihovu po-
stupanju. Sto nam se o tom viesti satuvalo, spominjem, da je dne
26. aprila g. 1503. veliki sudac #upanije zagrebadke poveo iztragu
protiv tridesetnidara Ivana PoZegaja iz Igidoves, Sto je g. 1501
izvezao na silu iz podruma kaptolskoga kmeta Bedeka u Vrabtu
jedan lagav vina.* — Zatim da je dne 20. auwgusta 1503. zagre-
batki tridesetniZar Ivan Sovan Pastor Florentinac iznajmio u Kap-
tola zagrebatkoga za godiinjih 200 for. kaptolsko-zagrebatkn
pijacovinu i maltarinu, obrekavii, da de todno pladati i ne uvadjati
nikakovih novotarija.® — Spominje se i to, da je Ljudevit II. dne
23. juna god. 1516. na prituzbu zagrebatkoga Kaptola, 5to zagre-
batki tridesetniari od kaptolskih kmetova, a i od drugih Hudi,

Spom. gr. Zagr. III. Doe. 52.
Spom. gr. Zagr. IIl. Doc. 98.
Spom. gr. Zagr. 1IL. Doec. 197,
* Bpom. gr. Zagr. I1I. Doc, 19.
® Spom. gr. Zagr. 11 Doc. 22.



226 V. TRALCIC,

koji sa svojom robom polaze na kaptolski trg, zahtievaju mnogo vecu
tridesetuidnu pristojbu nego li od gradskih kmetova i od robe,
koja se ili unosi ili uvozi na gradski trg, zabranio u budude takov
nepravedni postupak;' a dne 3. jula 1520. opet na prituzbu zagre-
batkoga Kaptola kori tridesetnidare, $to inostrane trgovee sile, da
svoju robu iztovaruju na gradskom trgu i ondje pobiru od nje i
tridesctuicu na veliki uftrb kaptolskoga trga, pak im kralj zabra-
njuje, da u budude to ne ¢ine;? a dne 13. jula god. 1523. na molbu
gradskih izaslanika: Mihalja Opragnida sudeca, Emerika Mikuliéa
i Gjure, potvrdjuje im kralj privilegij kralja Matijada, kojim se
oslobadjaju od trinih pristojba;® napokon dne 12. janunara g. 1525.
izvieSéuje zagrebatku gradsku obéinu, da je svomu tovarniku
Aleksi Turzn povjerio upravu kraljevske riznice, a tim i dohodak
svihkolikih tridesctnica, pa kad Turzin foviek dodje u Zagreb, da
preuzme upravu doti¢ne tridesetnice, ako bi ga tko u tom spre-
davao, neka ga gradska obdina Btiti i brani.*

Porazom kod Mohada (1526.) kraljevinami Ugarskom 1 Hrvat-
skom zavlada habsburtka kuda, pa kako je ona zadrzala wstav
ovih kraljevina, a i obveze spram njega, tako je bilo i za tride-
setnicu, pak je i ona prema postojetoj obvezi pladala svake go-
dine zagrebatkoj gradskoj obéini 100 for. iz tridesetni¢noga pri-
hoda za gradske potrebitine; a ova obveza bijafe uzrok, da su
austrijskim dvorom namjedteni tridesetnidari, koji su pazili, da se
ne kriom&ari ni uvozuinom ni izvozninom na 3tetu tridesetnitnoga
prihuda, a zatedene prijavljivali kruni kazne radi. — Zagrebatkoj
glavno] tridesetnici podéinjene bijahu i podruéne, tako i ona u
Samoboru, a ved god. 15635., kad neki Leonardo Gruber postade
suvlastnikom znatnoga samoborskoga posjeda, otvori na svajem
zemljistu pred Samoborom novo trziite, na kojemu se morala roba
prodavati ili zamjenjivati. Ovu novotariju dojave tridesetni¢ari
kralju Ferdinanda I, koji, posto je odredbom davnih ugarskih
kraljeva grad Zagreb odredjen za glavno ovostrano trzno skladiite
i za prodaju svekolike rohe, a Gruber uzprkos tomu veé od vise
godina drii na svojem tlu pred Samoborom sajmove i trg na ve-
liki witrh zagrebadke tridesetnice, na Xtetu i kralju i gradu Za-

Spom. gr. Zagr. 11I. Doe. 126, 130.
Spom. gr. Zagr. L. Doc. 167.
Spom, gr. Zagr. 1[I, Doc. 182,
Spom. gr. Zagr., I1I. Doc. 194,
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grebu, — strogo zapovjedi Grubern, da ovo trzifte s mjesta do-
kine, ne de li, da kralj upotrebi svoju kraljevsku vlast.

Da se 1 kriom&arenjem u istinu mnogo griesilo na Stetu prihoda
tridesetnice, spomenut ¢éu ukor kralja Ferdinanda I., kojim svr-
fetkom jula g. 1535, kori gradjane zagrebadke, 3to kriom&arenjem
umanjuju kraljevski tridesetniéni dohodak, jer ne samo svoju, veé
i tudju marva gone stranputice, i to s oruzanom rukom, wmimo
kraljevskih tridesetnica, te su u ovo posljednje doba izagnali na
taj nadin do 1000 komada rogatoga blaga; on se nad takovim
postupkom snebiva, kad upravo oni, koji bi morali nastojati, da
se tridesetniéni prihod mnozi, jer ide u korist i gradskoj obdini,
rade, da ga umanjuju, pak im zapovieda, da njegovim tridesetni-
darom Ludoviku Pekriju i Luki Zekelju nadomjeste svukoliku
tridesetnici napesenn novéanu Stetu, a u buduée da se sliénih iz-
greda sasvim okane; u protivnom sluéaju nalozit de redenim tri-
desetni¢arom, da u kriom&arenju zatedenu marvu zapliene i tako
ju drze, dok mne plate od nje ili tridesetniénu pristojbu ili se drugo
§to treba ne odredi.

Imamo jo¥ jedno kraljevo pismo od g. 1539, kojim dne 7. no-
vembra kral] Ferdinand 1. gradjanom zagrebadkim javlja, da
premda je odobrio i potvrdio ejenik o pladanju tridesetnice 1 do-
stavio ga tridesetniarom 1 protustavnikom (contrascribae), ipak
mu je doglageno, da neki plemiéi, kao i neki drugovei, pa ¢ak i
gradovi ne de da ga obdrzavaju, ved lukavo obaSavi s robom
prekriom8arnju ju na udtrb kraljevinskoga tridesetnidnoga dohodka,
a kad ih tridesetni®ari zateku, robe im ne mogu zaplieniti, jer
nisu dosta jaki, a gradska im obdina oruzanu silu, kad ju za nju
zamole, uviek uskracuje; stoga zapovieda kralj obéini, da je tri-
desetnifarom svaki put duzna dati u tom poslu oruzanu silu; ako
i obéina ne poslusa ove opomene, upotrebit de protiv nje stroza
sredstva, )

Rekoh, da sc iz tridesetniénoga dohodka, dozvolom krune, da-
vala gradskoj obdini za njezine gradske potrebitine neka novdana
svota, sad veéa sad manja, bilo za opredieljeno vrieme bilo za
neopredieljeno t. j. do opoziva; ovu ustanovu zadrzali su i Habs-
burgovei, kako razabiremo iz pisma Ferdinanda I. (1539.) zagre-
batkim tridesetnitarom Luki Sekelu i Leonardu Kubinu, kojim
im nalaZe, da ,illam deputacionem, que ab antiquis temporibus
ex graciosa concessione divorum regum Hungarie ... ex ipsa tri-
cesima racione rerum eorumdem civium ad instauracionem et mu-

e
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nicionem eiusdem civitatis nostre facta est“ ne smiju unzkradivati,
ved ju redovito davati; pa da tridesetniCari odaberu ili svojega
tovjeka ili kojega gradjanina i zaprisegnu ga, da pazi, koliko se
ova tridesetnidna podpora tro¥i za gradske potrebitine.

Spomenuh, da se iz tridesetnitnih dohodaka davalo gradskoj
obéini podpore po sto i sto dvanaest for.; ali za Habsburgovaca
povitena je na 200 for., kako spominje kralj Ferdinand L: ,illam
ducentorum florenorum summam, quae vobis ad munimenta civi-
tatis ex tricesima deputata est*; a davala se, kako iz saduvanih
tridesetni¢nih ratuna doznajemo, sve nekako do god. 1590., jer
sliedede godine (28. marta 15691.) tuzi se gradska obdina earu i
kralju Rudolfu veleéi mu u svojoj predstavei: da je carev djed
kralj Ferdinand I. na temelju starih povlastica, koje su ovomu
gradu udielili jo§ ugarski kraljevi, dozvolio, da se neka svota tri-
desetnitnih dohodaka daje obéini za popravak gradskih zidova i
pokrivanje kula; sada pak, premda tridesetnidari pobiru trideset-
nicu, pade i od njih ju iziskuju, za gradske se popravke ne daje
niita, a kolike je grad pretrpio nevolje i 3tete za netom prodlih
burnih vremena, jasno se razabire po tom, 3to je sada u samom
gradu opustjelo viSe od 125 kuénih gruntova, a koliko su rufevni
gradski zidovi, a kolike kude spaljene i razorene, di u kolikom
je broju nestalo gradjana i gradskih stanovnika, a &to je najgore,
pred vrati im stoji neprijatelj — Turdin, pak bi se lasno dogodilo,
da mu ovako slabo untvrdjen grad padne u ruke; a na svrietku
ove predstavke pridomecée gradska obéina, od kada je habsburska
kuda primila Zezlo ove kraljevine, da joj je grad Zagreb uviek
bio vjeran, a naro¢ito u ovo mnajopasnije doba, kad je vojvoda
Ivan Zapolja sa svojom golemom strankom teZio za krunom, te
mole cara, da im molbu usligi.

Da li je car i kralj Rudolf uvazio ovu predstavku zagrebatke
gradske obéine, i koliku joj je doznadio podporu, nije nam po-
znato, jer u onodobnih okolnostih nije se oveéa svota ni mogla
doznaditi; pak i ono, &to joj je, kako drzimo, doznadeno bilo, do-
bivala je istom nakon velikih potezkoéa i silna moljakanja, kako
se to jasno vidi iz pisma, koje je dne 3. oktobra g. 1607. odaslala
gradska obéina Tomi Kipniku: tricesimatori regni Slavoniae su-
premo, s ovimi riefmi: ,Generose ac egregie domine etc. Morete
se Vala milost dobro spomenuti, kako smo ve ta prelestna leta
Vasu milost nikoliko krat obnahadjali i po naseh lLjudi i po listu
shoga naSe harmice i kneza JanSeca; i Vafa milost, kako dobar
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i pravidan gospon i nad patronus v sem, §to smo potribuvali, dobar
red dali i navudili i knezu Jandecu zapovidali, da bi nam dal
extracte, da njega milost, ne znamo za ki zrok, kuli batrivost,
vzamii mi, za na¥u prijatelskim zakonom pro¥nju i za VaSe mi-
losti exmissiu ne mari, niti do dan dana3nji nam extractov ni dal;
niti mi imamo polag €esa harmice tirati ni zbirati; a od onud,
kako Vaga milost dobro znate, vek8a marha prohodi, 1 tako njega
milosti i nam i njega svetlosti ovomu pustomu zidu (t. j. Zagrebu)
velik kvar &ini. Da bismo drugi put nadli, ali mi inoga v tom za
glavu ne derzimo nego Vasu milost. Ostala nada dugovanja hodete
Vaka milost od kneza .. i L(uke) Jufiéa, nade brade, razumiti. —
‘Gospodin bog VaSu milost zdravo i sredno oderzi. Datum Zagra-
biae 3. octobris, anno Domini 1607.¢

Toliko doznasmo o tridesetnici u staroj zagrebadkoj trgovini;
od nje je na godinu ulazilo po 400 i vile, a kadkad dak i 1000
forinti.

Od tridesetnidara zagrebaékih saduvala su se imena: Petar,
13575 Saracen, 1365; Franjo, 1369; Leon, 1375 ; Michael, 1382;
Givan, 1382; Bernardo Sachs, 14163 Hermann, 1419; Leonardo
Italijan, 1430; Petar, 1437; Nikola, 1440; Pavao, 144bH; Pavao
walpot, 1463 ; lvan Marathi, 1465; Givan, Sovan de Florencia,
1474—1504; Dominik de Florencia, 1482; Alapi Baltazar, 1494;
Ivan Varazdinac, 1495; Benedikt de Wemer, 1498; Nikola de
Zech, 1498; Ivan Pozegaj, 1503, 1508; Toma de Zeech, 1511;
Ivan de Gjula, 1011.

Ako je i bilo nesnosno placanje tridesetnidne pristojbe, koju su
pladali inozemni trgovel uvozeéi robu u Zagreb, ali nasilni tride-
setni®ari zahtievahu ju esto i od trgovaca zagrebadkib, pa odatle
su nastale i silne borbe; no to se donekle i snalalo, jer se tride-
setnidni prihod upotrebljavao za gradske potrebitine; teze i ne-
snosnije bilo je pla¢anje carine (maltarine) i pijacovine, to bijase
onaj svakidanji pravi kamen smutnje, povod trovjetnoj a desto i
krvavoj borbi medju Kaptolom zagreba¥kim i obéinom grada Za-
greba. — O tom éu dakle poblize progovoriti.

Ako se nazivi: ,carina® (telonium) i ,pijacovina® (tributum fori),
premda su raznolika znafenja, u onodobnih listinah zamjenjuju,
Jja ¢éu piSuéi o tom nastojati onako ih obilje#iti, kako im je gdje
znatenje.

Carina ili maltarina pladala se kod gradske malte ili mitnice za
robu, koja se izvana dovezla ili upesla u Zagreb, ili da se ondje
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prodaje ili da se samo mimo Zagreba proveze ili pronese na drugi
koji trg; a pijacovina pladala se za mjesto na trgu, kad je ili
domaéi Covjek ili stranac svoju robu javno prodavao na trgu;
a cjenik za jedno i drugo stvarao je kralj suglasno sa saborom,
pak se stoga i nov@ani prihod jedne i druge pobirao za krunu, a
ona ga je Zesto ili Sitav ili djelomidno ustupala ili gradu ili poje-
dincu, bilo za njegovu korist, bilo za popravak glavnoga druma,
mostova, prievoza ili broda.

Kada je u Zagrebu postao sajam, ne zna se, ali je nedvojbeno,
kad je utemeljenjem biskupije (1093.) Zagreb postao i sielom #Zu-
panije, a &esto vojvode ili bana, da se tada veé u njemu trgovalo,
i da je bez dvojbe kralj Ladislav, utemeljitelj biskupije, njezinu
Kapiolu inade dohodei slabo obskrbljenu u svom osnutku doznadio
kao pripomoé dva diela prihoda ejelokupne zagrebacke pijacovine,
a za krunu zadrzao treéi samo dio. Ova se tvrdnja najjade pod-
krepljuje tim, %o je god. 1292. dne 26. juna kralj Andrija III.
Kaptoln zagrebafkomu uz uzivanje dviju tredina pijacovinskoga
prihoda (tributi fori) poklonio 1 ustupio tredu treéinu t. j. sav
pijacovinski prihod: ,terciam partem tributi forl nostri de monte
Grecensi supradicti, cuius eciam duas partes ex collacione regia
traditam et collatam eciam in antea ipsum capitulum possidebat
integraliter, quasi consolidacionis iure, eidem capitulo dedimus,
donavimus et contulimus perpetuo integraliter possidendam®, pa
strogo zabranio banu, da se ni on ni njegovi Ginovnici ne usude
uznemirivati Kaptol i prietiti ga u pobiranju cjelokupne gradsko-
zagrebactke pijacovine.

Ovaj privilegij Andrije III., ndieljen Kaptolu zagrebadkomu za
cjelokupnu zagrebatku pijacovinu, bijaSe izdan pol vieka kasnije,.
od kako je kralj Bela IV. povisio desnu obalu potoka Medveddaka
na slob. kralj. grad (1242.), pa ipak tomu slobodnom i kraljev-
skom gradu nije ni utemeljiteljnom zlatnom bulom pripalo ikakovo
makar i najmanje pravo na vlastitu pijacovinu; ono je ne samo
ostalo Kaptolu nepovriedjeno i na dalje, veé mu sc i cielo sasvim
ustupilo, dok je gradjanom desne obale ili zagrebadkoga Gradea
udieljeno bilo od Bele 1V. samo to, da na nidijih trgovih po zem-
ljah ugarske krune ne pladaju nikakove pijacovine: ,tributa intra
regales terminos in nullo loco solvere teneantur“. — U samnj ta-
kodjer zlatnoj buli, kojom kralj odredjuje, da se u istom gradu
ovedi sajam drzi dvaput u tjednu, i to u ponedjeljak i u detvrtak,
a obi¢ni trg svaki dan: ,quod in eadem civitate forum sollempne-
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duobus diebus in ebdomada, videlicet die Lune et die Jovis cele-
bretur, et preterea forum cottidianum cottidie habeatur®, ni naj-
manjom se rie¢ju ne spominje, da na ovom gradskom trgu imade
gradska obéina ikakovo pravo makar na najmanji prihod trine
pristojbe.

Obéina zagrebatkoga Gradea, toga slobodnoga 1 kraljevskoga
grada, nije ravnodu$no snosila, da tudja vlast na njezinu tlu po-
bire pijacovinu za sebe; to je s punim pravom driala za omalo-
vazenje svojih slohodtina, a k tumu sjedajuéi se pohvale samoga
Bele IV. (g. 1266.;: ,vjerni nasdi gradjani u utvedjivanju ovoga
grada, gradeéi u njemu kude i prenoseéi onamo svoja zdanja,
imadoSe silnih trofkova, neprekidna posla 1 goleme Stete“, zami-
sli¥e 1 naumiSe stvoriti neku novu trZnu pristojbu u svoju korist.

Ne ima ni pajmanje ssmnje, da Kaptol nije doznao za ovaj
naum zagrebacke gradske obédine, jer imademo pismo kralja Ro-
berta od 28. juna 1318., u kojem veli: bududéi da Kaptcl u zagre-
batkoj obéini od vajkada uziva pravo pobiranja pijacovine, neka
mu ono i nadalje netaknuto ostane, dapade zabranjuje, da se nitko
ne usudi uvoditi kakovu novu trznu daéu: ,necin eo loco aliquod
alind tributum quacumque arte vel ingenio constituere vel eciam
ordinare“. — Ali protiv ove kraljeve zabrane ipak uvede gradska
obdina nova pijacovinu u svoju korist, a protegne ju na sol i na
drugun trgovinu: ,super salis et rebus aliis¥, naime da pazi, da li
se prodajna sol dobrom mijerom mjeri, pak prema tomu ovu trzou
pristojbu prozove stirom® (,stir* bijaSe drvena mjera za sol i
#ito), a drogu pristojbu, naime za robu, uvede zato, o je bdjela,
da se zdrava roba prodaje, a prozove ju filjar¢inom.

Ovakovom unovotarijom uvriedjen Kaptol prituzi se samomu
kralju, jer kraljevskim privilegijem njemu pripada pobiranje
gradske pijacovine, a druge novo uvedene trine pristojbe na tetu
su ovoga stanovnittva, koje morskun sol u veliko trofi. Na kap-
tolsku prituzbu piSe kralj Roberto dne 2. februara 1321. banu
Ivanu Babaniéu, da prema redenoj kaptolskoj prituzbi iztrazi glede
uvedene nove trzne pristojbe: stéira i solmjere, pak ako ili pronadje
shodnimi, da ih zadrzi i pripoji kraljevskoj trinoj pristojbi i od-
redi Kaptoln, a pronadje li ban, da su neshodne, da ukori gra-
djane, &to su ih uveli preko svoje vlasti, jer ako im je dozvoljeno
uzakonjivati medjusobne globe, ali ih ne smiju nametati ni erkvenoj
vlasti ni ikomu izvan svoga podrudja.
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Ovo se vaino pitanje moralo pretresati na domacdem saboru,
koji sazva ban nekako oko polovine mjeseca angusta g. 1321. i
kojemu i sim predsjedase, dok stranke odaslase svoje punomod-
nike, Kaptol dva svoja ¢lana: Martina, arcidjakona va¥kanskoga,
i kanonika Gjuru; gradsku pak obéinu zastupao je njezin biljesnik
Toma.

Na tom saborn kaptolski punomodénici zamolife, da se novo uve-
dene trine pristojbe za sol i Zivei prozvane: star i filjari¢ina do-
znade Kaptolu, da ih on ubire na podlozi kraljevskih privilegija.
Na ovo odvrati gradski notar Toma, da o ovom prieporu ne mora
gradska obdina na podlozi kraljevskih izprava odgovarati ni pred
kim osim pred samim kraljem. — Ali na Tominu izjavu odgovori
ban, ako bi imala gradska ohéina doista kakovu kraljeva izjavu,
u kojoj bi se mimoidla narodito spomenuta banska vlast spram
obdine, da ju to nidta ne krnji, jer je u zemljah ugarske krune
najuzviSenije bansko dostojanstvo, pa i onako ban na saboru za-
stupa samoga kralja; stoga imade li biljeznik Toma druge jace
dokaze za uvedenje pomenute nove trine pristojbe, ncka ih pred
sabor iznese. — Na to odvrati punomoénik Toma u ime gradske
obéine, da obéina ima kraljevski privilegij, kojim joj se dozvo-
Ljava u trznih i u drogih pristojbah uvoditi novotarije; na ovu
pak izjavu odredi ban novo rodidte, svetak Stjepana kralja, da na
njemu poduese saborn ovaj kraljevski privilegij.

Drugi dan po Stjepanju ili dne 21. augusta, kad se u Zagrebu
drzao 1 najveéi sajam, sabra se i sabor, na kojemu je morao
gradski notar podastrieti kraljev privilegij, kojim se gradskoj ob-
¢ini dozvoljava uvoditi nove trzne ili druge pristojbe, ali u onih
izpravah, &to ih je saboru tada podnesao Toma, nigdje se ni je-
dnom riedju ne spominje ikakova vlast, kojom bi obéina imala
kakovo prave uvoditi novih pristojba bilo na sol ili na Zive#, pak
ban suglasno sa saborom osudi gradsku obéinu na gubitak parnice
i da vrati Kaptolu, 3to je do sada ubrala od trZne pristojbe stira
i filjar§dine, pak potvrdivii star i filjar¥¢inn kao zakonitu trznu
pristojbu, spojivii ju s ostalom kraljevskom pristojbom, doznadi ju
sabor Kaptolu; a da se ova nova tedevina zakonito provede i urudi
novomu dostatniku, jo§ isti dan uvedoe opunovlaStenici: knez Ni-
kola Stjepanov Cupor, plemié moslavinski, i Stjepan Frankapan,
koez vinodolski, zagrebatki Kaptol u pravo pobiranja stira 1
filjarséine.
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Ovom saborskom presudom, kojom se Kaptolu zagrebadkomu
dosudilo pravo na pobiranje trine pristojbe stara i filjar§éine, 1 od
koje je on dne 2. septembra god. 1321. u Kaptola ¢azmanskoga,
kao vjerodostojna mjesta, izvadio autenti®an priepis za makar
kakvu buduén sudbenu porabu, a odobrio ju je i sam kralj u
drugotnom priepisu dne 2{). novembra g. 1323, -— jo¥ se vedma
zaoktrio Zalac medju Kaptolom i gradskom obéinom, koja je, da
se osvett Kaptolu, trzni poklad, kao zito, vino i drugu robu, bilo
kaptolsku ili njegovih ljudi, koja se prodavala u gradskom
podrudju, ucjenjivala i ne dozvoljavala prodavati; zatim je obdina
kaptolske ljude i stanovnike hvatala po kaptolskih posjedih i vakla
pred gradski sud; napokon je kaptolske podanike, bilo za tudji
dug ili za njihov vlastiti, bez dozvole kaptolske gonila i uzne-
mirivala.

Da se zlo u zametku uguidl I ne urodi gorim, na ove se ne-
pravde prituzio Kaptol samomu kralju, koji opomenc gradsku obdinu,
neka se primiri; pa doista dne 13. oktobra god. 1324. sklopi se
podpuna pomirba medju jednom i drugom jurisdikcijom, a izdade
ju gradsko poglavarstvo: sudac Pehman, a priseznici: Nikola,
Franka, Peterlin, File, Petar, Gjuro, Nikola i Juraj. Spomenuvsi
na kratko u uvodu nepravde, $to ih je podinila obéina Kaptoln u
ovo zadnje doba, veli, da pomiiljajuéi, kako su nekoé njihovi
predji Zivedi sa Kaptolom u slozi napredovali sa dobra u bolje,
pa i oni Zeledi se ugledati u njithov primjer utanaduju sa Kap-
tolom slogu i prijateljstvo pod ovimi uvjeti: ponajprije obeéasmo
Kaptolu, da nikakovu novu pijacovinu na udtrb ili umanjenje po-
stojee pravedne mnjihove pijacovine ne demo ni zahtievati niti
ikada ustanovljivati osim stira i filjar&¢ine, 3to je obéina za sebe
stvorila, pa to i zadrZava; cijela pijacovina neka se, kake je do
sada bivalo, bez ikakova udtrba pobire za Kaptol, a obdina ne ée
pristati u tuzbu niSiju o pladanju pijacovine, veé de takova na-
putiti na kaptolski sud. Kaptolski poklad ili zalihu mnjegovih
ljudi, bile u gradu ili gradskom podgradju, kao vino 1 zito i sve
drugo, Sto se donese i skladne, ne demo s lukavitinom upotrebiti
u svoju probit, i od toga ne demo traZiti pijacovine ni mi niti
ikomu dozvoliti, da ju traz. Gradjani za iznajmljenje svojih kuda
ili komora da od Kaptola ili njegovih ljudi onoliko uzimaju, za
koliko je gospodar sklopio ugovor s najamnikom; a nikad ne ¢emo
braniti Kaptolu ni njegovim ljudem, da u gradu ili podgradju
prodavaju svoj poklad ili vino to®e po volji. Napokon obeéava
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obéina, da ne ¢e, hvatati kaptolske ljude na kaptolskih posjedih
niti itkomu zapoviedati, da ih hvata, veé da de s njimi Zivjeti u
slozi 1 pomagati ih, koliko bude moguée, protiv svakoga napadaéa ;
pa i to, da ne ¢e kaptolske podanike bilo za osobni ili za tudji
dug hvatati i goniti na gradski sud. — Na ovakov su se dakle
nadin smirila oba protivnika, gradskoj je obéini prepustio Kaptol
stir 1 solmjeru, a ova Kaptolu zajamdila mirno pobiranje dotadanje
pijacovine.

Ali ovo primirje na Zalost ne potraja dugo, jer kad je polovinom
juna g. 1333, Karlo Roberto putujuéi u Napulj neko vrieme pro-
boravio u Zagrebu, htjela se ovom sgodom okoristiti donekle i
gradska obédina, a naumila je to postidi u trinoj pristojbi. Dotavii
mu se pokloniti gradsko ga je zastupstvo tom prigodom sjetilo,

koliko mu je ova obdina vjerna, pak uprave s ove vjere da je
mnogo i stradala, a naro¢jto Gestim ukonadivanjem vojske prigodom
proslih kraljevih vojna; zatim da su joj dohodei maleni, pak da
ne moze ni svoga grada 3to jae uévestiti ni njegova utvrdu dr-
zati u boljem stanju i providjati posadom kako bi trebalo; pa
stoga ga moli, da od onih stvari i trgovine inostranaca, koja se
u njthovu gradu iztovaruje prodaje radi, kao vina, zita i soli, do-
zvoli — u koliko bude shodno ,prout conveniens et congruum
fuerit* — pobiranje trine pijacovine, da se moze grad udvrstiti i
drzati dobro providjen. Kralj, koji se vise brinuo za velike svjetske
stvarl nego li za domade puslove svojih kraljevina, ne uputivii se
poblize o zagrebaékoj pijacovini, odredi posebnim pismom od doe
13. juna, da svi inozemei 1 domadi ljudi, koji svoja iztovariita
imadu ili de imati u gradskoj obéini, od iztovarivanja robe: .de
depositis vestris® pladaju onakovu pristojbu, kakovu s ohéinom
uglave: ,collectam seu exaceionem eo modo, prout sepedicta civitas
nostra vobisecum ordinabit, singulis annis dare et persolvere de-
beatis®, jer je obdinu ovlastio, da moZe ovakovu pristojbu i silom
uzeti, tko bi se suztezao platiti ju.

8 ove nove tr#ne pristojbe, koju ,postavom prozva gradska ob-
d¢ina, izlegao se opet spor medju Kaptolom i gradskom obdinom,
jer je gradska obéina zahtievala postava i od kaptolskih podauika,
pak se radi toga obratio Kaptol s tuzbom na samoga kralja, a on
odredi, da se stranke medju sobom nagode, Sto je i udinjeno dne
28. aprila g. 1339. medju zagrebatkim Kaptolom i gradskim po-
glavarstvom: sudcem Nikoletom, a priseznici: Petrom, Pulanom,
Pavletom. Videtom, Endrejkom, Martinom, Demetrijem, Pintikadem
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i Niklinom — pod ovimi uvjeti: Ponajprije da ne de ni gradski
sudac ni gradska obdina nikada u budude zahtievati postava od
podaniki zagrebadke crkve, niti im radi nje stavljati u buduade
kakovu drugu pristojbu; zatim da ne ée ni sudac ni gradska ob-
¢ina (kako jo dosadanji obiéaj i kako to ima kraljevski privilegij)
priediti kaptolskim pobiradem trZne pristojbe pobirati pijacovinu
od gradskih podanika t. j. stanovnika u gradskih selih (iznzevdi
jedino gradjane, koji ondje stanuju); ako li bi se gradski seljaci
opirali tomu, da ih gradska obéina ne de uzimati u zaftitn;
napokon da ée gradska obéina za petnaest dana sruditi neku gra-
djansku kuéu nepravedno gradjenu do Popova turna, i da de tada
onaj prazni prostor vratiti.

S druge pak strane odride se Kaptol svakoga prava na pobi-
ranje filjari¢ine, pak ju sasvim prepudta obéini. Napokon dozvo-
ljava gradjanom, da sadjenje i obradjivanje trsjA u kaptolskoj
jurisdikeiji, a naroGito u Bukoveuw, slobodno 1 na dalje uzivaju, a
onomu, tko ili ga ne ima ili mu se izgubio posjedovui list, izdat de
Kaptol drugotnicu, te ne de uvadjati nikakovih novotarija, ved de
se medjusobno podtovati 1 braniti protiv zajednidkoga neprijatelja.

Tim se dakle spor glede trznih dada u glavnom rijesio, ali, kako
se ¢ini, bilo je sluajeva, da su se prodavaocci parbili pred grad-
skom obéinom sa kaptolskimi pobirad o pijacovinsko] pristojbi,
jer odviSe zahtievaju; ovako bar nagadjam pe tom, $to je gradska
obdina dne 13. januara 1343, ustanovila sa gradskom obéinom nov
cjenik za pobiranje carine ili maltarine.

Ovaj trini pristojbeni cjenik ja drzim cjenikom i za carinu ili
maltarinu i za pijacovinu s razloga, §to se za Isti cjenik nedto
preinagen 1 obsirniji na saboru od 12. maja god. 1421. kaje, da
je stvoren ,in exaccionibus et solucionibus tributorum seu telo-
niorum quorumenmque® ; pak i zato, Sto se veli, da ovu pristojbu
jednako placa tako prodavalac kako i kupac: ,a venditore et si-
militer ab emptore, et hoe idem duplicatum tali modo semper subin-
telligatur in omnibus et singulis rebus infraseriptis specialiter vel
generaliter subintellectis®.

U uvodn se ovoga cjenika veli, da je trzna pristojba kraljevska
daéa, pak se zato proteze na svakoga, a Kaptol da ju ubire samo
privolom krune na podlozi najévriéih povlastica, ali zato ju je
ipak svatko duzan pladati osim onih, koji su od nje oproiteni bilo
crkovnim oprostom ili kraljevim pismowm ili kaptolskom dozvolom.
— Plaéa se pak ovako: Od pojedinih teretnih kola robe, makar
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od kud dodla i makar kamo polazila, ako prolaze kroz Zagreb,
bilo po zemlji¥tu gradskom ili kaptolskom, plada se dvanaest ban-
skih dinara t. j. takovih dinara, kojih sedamdeset vriedi forintu ili
dukat. — Od teretnih kola robe, koja se vozi u Zagreb na pro-
daju, plada se: od pojedinih sveZanja grimizna sukna pol srebrna
fertona (50 dinara); drugo sukno ili roba neka se procieni na mjestu,
pak od svake marke procjene da se uzmu dva dinara. — Od kola
natovarenih Zitom Sest dinara od prodavaoca, a isto toliko od kupea;
n obde koliku trinu pristojbu plada prodavalac, isto toliku da
placa i kupac. — Od svakoga konja natovarena Zitom dva dinara.
— Od svakoga sirca voska dinar. — Od svakoga stira soli i od
svakoga komada kovana Zeljeza obul. — Od kola vinom natova-
renih dva dinara. — Od kola svjezih riba Sest dinara. — Od kol
nasoljenih riba dvanaest dinara; a bude li moruna, od komada
Sest dinara. — Od svake koSare vedih riba dva dinara, a od ma-
njib dinar; od pojedinoga ko¥a, n kojem su raci, obul. — Od
prodajnoga konja Sest dinara, a od kobile &etiri dinara. — Za
domade sukno (darovee) i platno, Sto ga Govjek na krkade donese,
dva dinara; ako li bude manje, neka pristojbu plati prema pro-
c¢jeni vrednote. — Od svakoga vola, krave, teleta, junca dinar. —
Od komada sitne stoke obul; isto toliko od ovee i jarca. — Od
oveds svinje dinar; od polugodiknje obul; od koSare odojaka obul.
— Od svake koze bilo pitome ili divlje zvieri prema vriednosti ili
dinar ili obul. — Od posude meda obul. — Od jariéa, koji se
s materom prodaju, do svetka Uzasa¥¢a Gospodinova ne placa se

nifta. — Od pojedinoga komada muzkaradkoga ili Zenskog odiela
ridje boje obul; a od ostalth muzkih i Zenskih suknenih haljina
da se uzme trina pristojba prema kakvodi tvari. — Od svake

vrede sofiva, &to ga doyjek na krkade donese, da se uzme mjerica.
— Od sira, voéa, predje, lana i ostaloga placa se prema vriednosti.
— Od kola natovarenih letvami ili koljem letva ili kolac; od kola
pak natovarenih daskami dinar ili obul, t. j. jesu li deblje ili
tanje. — Od kola natovarenih drvom bilo. za gradnju kuéa bilo
‘za pokudtvo, koje se ponajvide sicde u kaptolskih $umah, obul. —
Zatim da je svatko od svoga umieda ili zanata, bio on krdmar ili
krznar ili lon¢ar, duZan pladati u ime svakogodidnje privrede svoga
umieca ili obrta: o BoZiéu pet dinara, o Vazmu pet, a na svetak
Stjepana kralja pet dinara. — Dovezena pak roba, koja se u obée
ne prodaje na trgu, neka se procieni, a od prociene uzimat dée se
postotni dinar. — Napokon su kaptolski pobiradi trine pristojbe
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vlastni poput kraljevskih poreznika, bilo u gradskoj obéini ili na
drugom kojem mjestu, gdjegod Kaptol pobire trznu pristojbu, za-
plieniti robu, kad bi se prodavaoci ustrudavali platiti trénu pri-
stojbu.

Ovo je dakle trina pristojba, kako ju je uglavio zagrebatki
Kaptol sa gradskom obéinom o zagreba®koj carini i pijacovini;
ali je Kaptol zagrebalki kao veleposjednik imao 1 svoju vlastitu
maltu ili mitnicu n Sesvetah blizu Zagreba; no za banovanja Mik-
deva pobirao je ban sesvetsku carinu za sebe, bavovi pak ljudi
odabrali su svake godine po jedan dan, kad su zagrebatku mit-
nicu 1 pijacovinu brali za sebe. Protiv ove i drugih sliénih nepravda
prituzio se Kaptol kralju Ljudevitn, odaslavii u Ugarsku pocetkom
prosinea g. 1342. svoga prepozita Jakoba, koji prijavi kralju sav
banov postupak; kralj pak na ovu tuzbu naloz pefuskomu Kap-
tolu, da po svojem izaslaniku u prisuén kraljeva povjerenika tje-
Jesnoga strazara Ravaza uvede Kaptol u uzivanje sesvetske malta-
rine; a na Valentinovo dne 14. fchruara g. 1343. peduski kanonik
izaslanik Stjepan sa pomenutim kraljevim pristavom Ravazom u
Zagrebu u gradskoj obdini proglasi protuzakonitim savkolik po-
stupak 1 banov i njegovih ljudi glede sesvetske mitnice, te pred
mnoztvom sakupljenoga naroda uvede Kaptol u podpuno uZivanje
ove mitnice.

Mikéev nasljednik ban Nikola tek o je preuzeo bansku dast,
postavi za izpraznjene zagrebaike biskupske stolice novu svoju
mitnicu na biskupskom posjedu Vlazkej ulici kod Zupne erkve sv.
Antuna; ali n brzo imenovani novi biskup Jakob, nekadauji tje-
lesni lietnik kralja Karla Roberta, prituzi se kruni na nanesenu
mu ovu nepravdu, pak kralj Ljudevit nalozi banu, da ovu novu
mitnien s mjesta makne, $to ban 1 udini dne 13. aprila 1344.

Spomenuh, da je god. 1339. gradska obéina sklopila pomirbu
sa Kaptolom o pobiranju trzne pristojbe, di pristala i na to, da je
Kaptol vlastan pobirati ju od gradskih podanika ili seljaka, koji su
po gradskih selih, i to: w Dedi¢ih, Graganil, Kraljeveu, Kobiljakn,
Sviblju, Nartu, Novoj vesi kod Save, Pobrezju, Crnomercih, Hraiéu
i Petrovini preko Save; ali se nakon kratka vremena prohtjelo
gradskoj obéini, da i s njih skine ovaj teret. Ovako moglo bi se
po tom nasluéivati, $to je podetkom marta god. 1340. zagrebadki
prepozit Jakob zamolio u kralja Ljudevita, da nalozi Kaptolu
ostrogonskomu, neka potraZi u svojem arhivu onu saborsku odluku
od god. 1321., kojom zagrehbackomu Kaptolu dosudjuje ban Ivan
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podpuno pobiranje trzne pristojbe u obdini zagrebatkoga Gradea;
a nadje li ju, da mu ju u ovjerovljenom priepisu priobéi.

Podto je zahtievana listina pronadjena, odredi kralj, da Kaptol
ostrogonski povede ofevidnun iztragu, kako zagrebadki Kaptol po-
hire ovdje trinu pristojbu; a Kaptol ostrogonski poslusavii kraljev
nalog odgovori mu dne b. aprila 1346., da je na njegovu zapovied
s izaslanikom kraljevim Adamom, sinom Jakobovim, sa Glavnice
odaslao svoga suélana kanonika i va¥varskoga arcidjakona Petra
u Zagreb, da povedu iztragu o pobiranju pijacovine; a oni da su
u ponedjeljak po sredopostnoj nedjelji (kad najvide stranih i do-
madih ljudih dolazi u gradsku obéinu radi trgovine) izpitujudi
ovdje svedenike 1 svjetovnjake doznali, da zagrebatku gradsku
pijacovinu od vajkada pobire zagrebadki Kaptol. i da ju je svatko
{osim gradjana zagrebatkih) duzan plaéati, dapade da su u rukama
sudea Grgz, koji je upravo tada pobirao pijacovinu, nasli i Kap-
tolom potvrdjeni cjenik za ubiranje pijacovine, te su njezinu pri-
stujbu opet dosudili Kaptolu.

Ali je gradska obdina u drugoj takodjer parnici, koju je vodila
sa Kaptolom zagrebatkim radi svojih prekosavskih posjeda, uz
njihovu obranu za sebe ifla i za tim, da njihove stanovnike a
svoje podanike na tih posjedih bilo kako oslobodi od pladanja
zagrebacke trine pristojbe, dok napokon g. 1392. dne 12. maja
pred tovarnikom Nikolom, sinom Ivana KaniZaja, obje strauke nc
sklopife primirje, u kojem se medju ostalim uglavilo 1 glede pla-
danja pijacovine ovako: da zagrebadki Kaptol ni njegovi &inovnici
viSe nikad ne de od gradskih podanika u selih: Dedié¢ih, Gradanih,
Kraljeven, Kobiljaku, Sviblju, Nartu, Novoj vesi kod Save, Po-
breiju, Crnomercih, Hrad¢u i Petrovini zahtievati makar kakovu
carinu t. j. maltarinu 1 pijacovinu; a isto tako obvezali su se i
gradjani, da ni oni u svojoj obédini ne de od kojih mu drago kap-
tolskih podanika zahtievati ni filjar8¢ine ni kakove mu drago druge
trzne pristojbe; na one pak podanike, koje bi tedajem vremena
dostao ili Kaptol ili gradska obdina, da se ova blagodat ne pro-
teZe, onl ¢e kao takovi morati plaéati pijacovinu i maltarinu.

Toliko o borbi za zagrebatku gradsku maltarinu i pijacovinu n
XIIL i XIV. vieku.

(Svrsit ce se.)
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